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Vorwort

Das Marmorbruchstiick, das neuerdings im Klosterbereich von Millstatt (Kéirn-
ten) auftauchte, ist unbequem. Die Inschrift zeigt Buchstabenformen, die als sol-
che zwei sehr verschiedenen Perioden entstammen konnen: der Karolingerzeit
oder aber bestimmten, wenigen Jahrzehnten des Kirntner Frithhumanismus. Gilt
das erste, so fillt eine eingewurzelte Forschungsmeinung, einst schlissig und
wohlbegriindet, neuerdings schon anderweit mit Fragezeichen versehen, endgiiltig
in sich zusammen. Gilt das zweite, so gehort der Text, wie andere, einfach zur
Wirkungsgeschichte eben der Uberheferung, deren Authentizitit jene For-
schungsmeinung bestreitet. Der in dieser Uberlieferung behauptete Machthaber
Domitian bleibt dann ménchische Fiktion des 12. Jahrhunderts — im gegenteiligen
Fall muf} er als historische Gestalt der zweiten Christianisierung Kirntens ange-
nommen werden.

Epigraphisches Vergleichsmaterial steht aus beiden Perioden zur Verfiigung,
wenn auch aus der ersten nur sparlich. Es reicht aus, die Entscheidung zugunsten
karolingerzeitlicher Entstehung zu fillen, wenn man nicht an den Buchstabenfor-
men allein haften bleibt, sondern die Inschriftreste abtastet und damit die »Fa-
brik« erspiirt, die frithneuzeitlich so nicht mehr vorkommt. Im tbrigen fehlt es
bisher an einem Nachweis, der fiir die Jahrzehnte um 1500 fiir eine Platte in Fra-
ge kommender Art den Verwendungszweck klarstellte. Mit all dem ergibt sich
eine Herausforderung, die das ohnehin in Bewegung geratene Bild des Frithmit-
telalters im Ostalpenraum empfindlich beriihrt.

Die hier vorgelegte Abhandlung sucht sich dieser Herausforderung mit ihren
besonderen Reizen und Schwierigkeiten zu stellen. Sie fufft auf »Bemerkungen
zur iltesten Millstitter Domitian-Uberlieferunge«, die am 17. Juni 1995 auf einem
Symposium in Millstatt vorgetragen und in dessen Dokumentationsband mitge-
teilt wurden. Die jetzt erweiterte Fassung beruht auf einer nochmals veranderten
archiologischen Fundsituation und dem weitergefiihrten Diskussionsstand in der
Fachliteratur. Gewidmet wurde sie dem hochverdienten Altmeister der polni-
schen Mediaevistik zum 80. Geburtstag als Dank fiir jahrzehntelange freund-
schaftliche Verbundenheit, konnte jedoch damals nur als Manuskript iiberreicht
werden, da der Druck sich nicht rasch genug verwirklichen lief. Ermoglicht hat
ithn nun der Konstanzer Arbeitskreis fiir mittelalterliche Geschichte unter dem
Vorsitz von Herrn Professor Dr. Dr. h.c. Peter Moraw. Ich bin dafir nicht zuletzt
deshalb dankbar, weil die methodisch ungewdhnliche Problematik auf diese Wei-
se leichter vor ein allgemeineres Forum gebracht werden kann, als wenn ihre Er-
orterung auf die landesgeschichtlichen Organe Kirntens angewiesen bliebe.

Weiterer Dank gilt vor allem den Herren Universititsprofessoren Dr. Franz
Glaser, Klagenfurt, und Dr. Franz Nikolasch, Salzburg, sowie den Herren
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Dr. Kurt Karpf, Spittal/Drau, und Axel Huber, Seeboden, die meine Bemithungen
durch viele Jahre mit freundlichen Hinweisen gefordert haben. Nicht zuletzt aber
sind hier Frau Elke Klaus vom Historischen Institut der Universitit Gieflen, Ab-
teilung Mittelalter, und Frau Irmgard Christel vom Thorbecke-Verlag zu nennen,
die sich um die Texterfassung und -verarbeitung grofite Verdienste erworben ha-
ben.

Der Abstand zwischen Entstehung und Auslieferung macht einige Nachtrige
notig, um deren freundliche Berticksichtigung ausdriicklich gebeten sei. Daf§ da-
bei Beschrinkung geboten war, wird man akzeptieren.

Gieflen, im Oktober 1999
Hans-Dietrich Kahl
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1. Machtwort einer neuen Quelle

Als ich vor gut 30 Jahren zum ersten Mal nach Kirnten kam, schien das Bild der
Geschichte des Landes im Ubergang von der Antike zum Mittelalter festgefugt
und gut abgesichert. Inzwischen ist jedoch viel Unerwartetes geschehen. Grabun-
gen, die sich nicht zuletzt mit dem Namen Franz Glasers verbinden, stellten klar,
dafl die Salzburger Mission des achten Jahrhunderts nicht so, wie frither ange-
nommen, an die Zentren spitantiken Christentums angekniipft haben kann. Die
Kirche St. Peter in Holz, westlich Spittal an der Drau, steht nicht, wie lange be-
hauptet wurde, auf den Fundamenten der untergegangenen Kathedrale von Teur-
nia; diese Bischofskirche erhob sich an anderer Stelle, und keinerlei jingeres Bau-
werk kniipfte an sie an. In Molzbichl, ostlich der gleichen Bezirkshauptstadst,
erschlofl sich ein geistliches Zentrum womdoglich noch eben jenes achten Jahrhun-
derts, das gleichfalls nicht einfach als Fortsetzung oder Erneuerung einer alteren
kirchlichen Stitte aufgefafit werden kann; mit ihm aber gewannen wir ein Kloster,
gegriindet gut zweihundert Jahre vor den Anfingen derartiger Institutionen im
Lande nach bisherigem Kenntnisstand — das nunmehr iltestbekannte nicht allein
Kirntens, sondern des gesamten slawischen Sprachgebietes in dessen weitester hi-
storischer Ausdehnung.

Als diese Ergebnisse bekanntgemacht wurden, hatten Herwig Wolfram und
ich, zunichst unabhingig voneinander, den Zeugniswert der mit Abstand wichtig-
sten Schriftquelle fir diese Zeit genauer unter die Lupe genommen, der sog. Con-
versio Bagoariorum et Karantanorum. Wir fanden eine zwar unersetzliche Auf-
zeichnung, tber die hinwegzugehen unmoglich ist, doch kein Geschichtswerk,
das einfach Vergangenheit lebendig zu halten wiinscht; vielmehr ein hochst ten-
denzioses »Weiflbuch«, das von offenbar vorziiglichster Informationsbasis her
mit duflerster Raffinesse auswihlt, was es iiberliefern, was es unterdriicken will.
Ziel ist, in politisch heikler Situation der Ehre und Stellung Salzburgs zu dienen
und nur Salzburgs; alle anderen Anteile an dem komplizierten Geschehen, von
denen wir anderweit immerhin ein wenig erfahren, werden geflissentlich ausge-
blendet: der des Baiernherzogs Tassilo, der Freisings und etwa anderer baierischer
Bistiimer, auch derjenige des Patriarchats Aquileia — eine Feststellung, die gerade
fur den hier zu verfolgenden Zusammenhang wichtig ist. Selbst die Wirksamkeit
der von Salzburg ins Land gesandten Missionsbischéfe bleibt offenbar gezielt un-

1 GrasEr bei Boshof — Wolf, bes. S. 197-203 mit weiteren Nachweisen. Dazu — noch vor
einem Teil der entscheidenden Neufunde abgefafit — die methodischen Konsequenzen bei
Kanr 1980, S. 50-60, vgl. S. 41-49, sowie DEers. 1993, S. 44.
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terbelichtet — wie es scheint, um Selbstindigkeitsbestrebungen ihrer Nachfolger
moglichst viel an Boden zu entziehen?.

Es gibt weiteren Stoff zum Nachdenken. Vor gut 40 Jahren wurden die Ge-
beine untersucht, die das sog. Modestusgrab in Maria Saal birgt. Es zeigten sich
Uberreste von nicht weniger als drei verschiedenen, unvollstindigen Skeletten.
Der Befund war so, dafl die verantwortlichen kirchlichen Stellen es nicht fiir ver-
tretbar hielten, den fritheren Hinweis, dort ruhe der Apostel Kirntens, ganz offi-
ziell zu erneuern’. Ein weiterer Befund ist seit 1939 bekannt und trotzdem bisher
nicht in das 6ffentliche Bewufltsein gedrungen: auf der Karnburg kann vor der
gut bezeugten Karolingerpfalz kein slawischer Furstensitz gewesen sein, denn die
damaligen Ausgrabungen haben keinerlei entsprechende Spuren gefunden®. Das
politische Zentrum des karantanischen Furstentums, mit dem Kirntens Frithmit-
telalter beginnt, mufl sich folglich an anderer Stelle befunden haben, und auch der
Landesname bedarf einer anderen Erklarung als bisher. Ich suche den Furstensitz
jener Zeit vermutungsweise auf der Alten Moosburg, fiir die allerdings eine ar-
chiologische Bestitigung bisher gleichfalls fehlt®, eine zweite Moglichkeit ist am
sogleich zu berithrenden Hochgosch zu grﬁfen, fir den geplante Ausgrabungen
leider noch immer auf sich warten lassen®, doch kommt dort aufler der Moglich-
keit eines Herrschaftsmittelpunktes auch die eines Kultzentrums in Betracht’.
Der Landesname erklart sich m.E. zwanglos im Rahmen allgemeiner slawischer
Gepflogenheiten, Staimme in Neusiedelland zu benennen, ohne daff dazu die
Karnburg bemitht werden muf}, doch wire dazu weiter auszuholen, als das im
hier gegebenen Rahmen méglich ist®.

Nicht zuletzt hat eine befremdliche Fundlicke sich auf tiberraschende Weise
geschlossen. Lange Zeit bestand ein eigenartiger Widerspruch zwischen der ein-
deutigen Bezeugung der frithmittelalterlichen Slawen des Landes, der Karantanen,

2 WorrraM 1979; Kanr 1980, bes. S. 61-73, vgl. 41-49; DErs. 1985, S. 112120, passim;
DErs., Conversio Bagoariorum et Carantanorum, in: LMA III (1986), Sp. 208. — Zweifel an
der iiblichen Einstufung der von Salzburg entsandten Missionsleiter als Chorbischéfe meldet
an H. Korrer Bischof, Wanderbischof, Chorbischof im frithmittelalterlichen Baiern, in:
Jahrbuch des Oberdsterreichischen Museumsvereins 136 (1991), S. 59-71. Seine anregenden
Thesen bedtirfen weiterer Diskussion.

3 Kanr 1993, S. 611, vgl. M. Fuchs, Das sog. Modestusgrab in Maria Saal, in: Die Kirnt-
ner Landsmannschaft 1983/10, S. 5-8.

4 H. ScHLEIF, SS-Ausgrabung Karnburg, in: Car. 1/129 (1939), S. 261-271; dazu H.-D.
Kanr, War die Alte Moosburg das politische Zentrum des karantanischen Fiirstentums?
Kritische Anfragen an Kirntens Frithmittelalter (demnichst als Moosburger Museumshefte,
Nr. 5), Abschnitt 11, 3—4. — Siehe Nachtrag.

5 KanL (wie Anm. 4), Abschnitt V.

6 F Graser, Fundberichte aus Osterreich 26 (1987), S. 257, verweist auf Beriihrungen
provisorischer Befunde mit Grabungsergebnissen von dem slawischen Fiirstensitz in Thunau
am Kamp; A. HUBER, ebd. 28 (1989), S. 259 auf Indizien fiir die Zeitgrenzen 750--950 fiir die
Entstehung der dortigen Wallanlage; vgl. DEns., Die Wallanlage am Hochgosch, in: Die
Kirntner Landsmannschaft 1987/4, S. 7-10; 1987/5, S. 81.; 1990/2, S. 3f.; 1990/3, S. 5{. Vgl.
AAK, Nr. 142 (S. 37). - Sieche Nachtrag.

7  Kamnr 1986, S. 36 f. Vgl. unten bei Anm. 194-200.

8  Dazu demnichst ausfithrlich Kanr (wie Anm. 4), Abschnitt II1, 5.
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in schriftlichen Quellen und einem vélligen Fehlen archiologischer Niederschlige
ihres Daseins; er lud zu Spekulationen ein iiber etwa mogliche Bestattungssitten,
die dem Spaten den Zugriff verwehrten. Inzwischen sind wir diesen Menschen
unmittelbar auf die Spur gekommen. Sorgfiltiger differenzierende und verglei-
chende Untersuchung hat die vermeintliche Liicke als ein Problem von Fehldatie-
rungen aufgedeckt, die sich bereinigen lassen. Wir wissen nun, dafl wir, z.T.
schon linger, eine Anzahl von Reitergribern ihrer Fithrungsschicht kennen, und
gewinnen allmihlich ein Bild von der eigenartigen Mischkultur aus awarischen
und frinkischen Elementen, wie sie sich in ihrem Kreise mindestens seit Beginn
des achten Jahrhunderts entwickelt hatte; wir beginnen etwas von den Akkultura-
tionsvorgingen zu ahnen, in denen ihre Unterschichten sich mit dem Erbe im
Lande verbliebener Restromanen auseinandersetzten’.

Genug der Beispiele: man sieht, es ist vieles im Fluf}. In Oberkirnten aber, das
schon an den Beispielen Teurnia und Molzbichl zu bertihren war, gilt dies noch
fiir eine dritte Stelle in der Umgebung von Spittal. Mit dem Hochgosch wurde sie
eben schon angesprochen: die Gegend um den Millstitter See. Gerade die dort
aufgetretenenen Probleme haben methodische Bedeutung weit tiber das spezielle
Interesse der Kiarntner Landesgeschichte hinaus; sie verdienen schon darum, auch
der weiteren Fachoffentlichkeit vorgestellt zu werden.

Zunichst die Gegend selbst (Abb. 1). Der genannte See ist der zweitgrofite
Kirntens und wird von manchen fiir den schonsten gehalten. Von mehreren teil-
weise starken Wildbachen gespeist, selbst in die Lieser entwissernd, liegt er etwa
70-100 m iiber dem dort parallellaufenden Drautal, das in diesem Abschnitt nach
Stiden hin die eindrucksvolle Goldeck-Gruppe der Gailtaler Alpen begrenzt
(hochster Gipfel 2142 m); von diesem Flufital und damit auch von dem genann-
ten, nahegelegenen Molzbichl trennt ihn ein Hohenrticken, mit altem Namen der
Fratres geheiflen, wahrend man heute fir den hier wichtigen Abschnitt eher vom
Seeriicken spricht'®. Ein bachdurchflossener Taleinschnitt 1ifit zwei getrennte Er-
hebungen gegeniibertreten, den erwihnten Hochgosch (876 m), der der Seeseite,
und den Kreuzstein (833 m), der dem Drautal zugewandt ist (nicht zu verwech-
seln mit dem gleich benannten Findling aus Glimmerschiefer, der am Grenzpunkt
dreier heutiger Katastralgemeinden genau auf der Wasserscheide, ca. 820 m hoch,
zwischen beiden Erhebungen liegt; im Volksmund und danach auf Wanderkarten
falschlich auch als »Opferstein« hingestellt). Ungefihr in der Mitte dieses Seertik-
kens, am siidostlichen Fufl des hier steil abfallenden Hochgosch, breitet sich,
100 m unter dessen hochster Erhebung, ein einigermaflen ausgedehnter Moorsee,
an dessen Rand Informationstafeln auf die extreme Seltenheit der dort bewahrten
Moorform im heutigen Kirnten hinweisen; Verlandung greift um sich. Jetzt Egel-
see, frither das »Schwarze Seele« geheiflen, spielte er jahrhundertelang in Grenz-

9  Zusammenfassend: SzaMEIT 1994, S. 7-23, mit reichen Literaturangaben.

10 Karpr — MEYER, S.331-334 und weiter, mit Kartenskizze S. 332; erginzend DoOLENZ
1962. — Den besten Uberblick nach heutigem Stande vermittelt die vom Gebietsverband
Millstitter See herausgegebene Mayr-Wanderkare 94: Millstitter See (1:35000). Der beige-
gebene Wanderfithrer nennt Routen und Zielpunkte ohne Erliuterungen. Zum gleich zu
nennenden Kreuzzstein = »Opferstein« vgl. Anm. 11.
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beschreibungen zwischen den Herrschaften Millstatt und Ortenburg eine Rolle'!;
heute ist er Mittelpunkt eines Landschaftsschutzgebietes (vgl. Abb. 8-9).

Die erwihnten und andere Gelindepunkte werden im folgenden besonders an-
zusprechen sein. Vor allem aber gilt das fiir das namengebende Zentrum dieser
Kleinlandschaft, Millstatt — fur die Gegenwart ein vielbesuchter Ferienort am
Nordufer des Sees, an dessen engster Stelle auf dem nicht sehr breiten Landstiick
zwischen ithm und der altbesiedelten Hochterrasse von Obermillstatt (857 m) ge-
legen, tiber der dann einige der sog. Nockberge auch wieder iiber 2000 m aufstei-
gen. Kristallisationspunkt des Ortes ist eins der vier Kirntner »Seestifte«, neben
St. Georgen am Lingsee, Ossiach und Viktring: eine Aribonenstiftung aus der
Wende zum zwolften Jahrhundert, die dann lange von den Grafen von Gorz be-
vogtet war. Die dlteste Schriftquelle zu seiner Geschichte, die sich erhalten hat, ist
nach bisheriger Kenntnis eine Papsturkunde von 1122, die Besitz bestitigt. Es ist
eine ansprechende Vermutung, dafl das Fehlen alterer Dokumente und Aufzeich-
nungen mit einem Klosterbrand zusammenhingt, der allem Anschein nach mehr
oder weniger unmittelbar vor diesem Jahr anzusetzen ist'2. Was damit etwa ver-
loren sein kénnte, ahnen wir nicht, doch entgeht uns damit gerade fiir die vorlie-
gende Untersuchung moglicherweise wichtiges Material, das einmal vorhanden
war und die uns noch greifbaren Traditionen nachwirkend mitbestimmt haben
kann. Jedenfalls entwickelten die Benediktiner, die sich dort einrichteten, einen
kulturellen Ausstrahlungspunkt, von dem noch ansehnliche romanische Baupla-
stik und prachtvolle Handschriften zeugen'. Von einem der ihren, aus der zwei-
ten oder dritten Generation, stammt ein Text, der gewohnlich die »Millstdtter Le-
gende« genannt wird. Sie bietet eine knappe, zweifellos legendire Vita eines dux
Domitian, dem Bedeutung fir die Christianisierung der Gegend zugeschrieben
wird, gefolgt von Berichten tiber Wunder, die sich an dessen Grab im Klosterbe-
reich ereignet haben sollen'*.

Fur diesen Text galten lange die quellenkritischen Ergebnisse, die Robert Eisler
1907 in einer geistvollen Untersuchung gewonnen hatte. Nach ithm war das Gan-

11 A. Huser, Der »Kreuzstein« am Fratres, in: Die Kirntner Landsmannschaft 1993/8,
S. 16. Zum Hochgosch oben Anm. 6 samt Nachtrag.

12 NikoLascH 1993, S. 35f.

13 K. GiNHART, Die vier Kirntner Seestifte, in: Heraklith-Rundschau 35 (Radenthein
1955), S. 2-45. — Fiir Millstatt allgemein gentige hier der Hinweis auf den neuen, reich bebil-
derten Kirchenfithrer: W. Deuer, Hauptpfarrkirche St. Salvator und Allerheiligen in Mill-
statt, Kirnten (Christliche Kunststitten Osterreichs 274), Salzburg 1996, mit historischer
Einleitung und umfangreicher Bibliographie; im Druck DErs., Millstatt. Mannerkloster und
Frauenkloster, in: Austria Benedictina. Vgl. auch H. Dopscr, LMA VI (1993), Sp. 627, sowie
G. Moro, in HHStO 11, S. 272-274; zu den Griindern und Griindungszusammenhingen
jetzt H. DopscH, Die Aribonen, bei H. v. Malotki (Hg.), Kloster Seeon, Weiflenhorn 1993,
S. 80, vgl. 78; zu den wenig beachteten Umgestaltungen der romanischen Bausubstanz durch
den Georgsritterorden im 15. Jh. vgl. E. DoBERER, Eingeftigte Fragmente am Kreuzgangpor-
tal der Millstitter Stiftskirche, in: Wiener Jahrbuch f. Kunstgesch. 24 (1971), bes. S. 56 ft., so-
wie A. HuBER, Das Siebenhirtenrelief an der Millstitter Stiftskirche, in: Die Kirntner Lands-
mannschaft 9-10/1996, S.74-79. Dem Herrn Verfasser des zweiten Beitrags bin ich fiir
entsprechende Hinweise sehr verpflichtet.

14 S. Anm. 23
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ze eine »Entvogtungsfilschung«, gegen das Haus Gorz gerichtet, basierend auf
freier Erfindung, der auch die Gestalt Domitians entsprungen sein sollte. Die
These fand weiten Anklang; auch ich habe mich noch 1993 mit ihr identifiziert".
Bald darauf konnte jedoch Franz Nikolasch zeigen, wie briichig das Fundament
war, auf dem Eisler zu bauen versuchte'®. Damit lag auch hier eine Lawine zum
Absturz bereit. Sie kam ins Rollen, als Franz Glaser, der immer wieder genannt
werden muf}, im Stiftsbereich ein Steinfragment wiederentdeckte, von dem bisher
nur ein altes, unpubliziertes Foto bekannt war, das obere rechte Eckstick einer
marmornen Inschriftplatte. Die minutiése Untersuchung, mit der er die Auswer-
tung in Angriff nahm, wird sich auch im vorliegenden Beitrag als hilfreich erwei-
sen'’. Es ist nicht auszuschliefen, dafl von dem Text, der damit in unser Blickfeld
gertickt ist, noch mehr Bruchstiicke erhalten sind. Sie kénnten irgendwo einge-
mauert auf Entdeckung warten, vielleicht in einem der Millstatter Altire. Man
sollte nachsehen. Doch einstweilen miissen wir uns mit jenem einen Fragment be-
scheiden, das das Millstatter Stiftsmuseum in seine Obhut genommen hat, und
niemand wird verkennen: es hat schon fiir sich allein einen kaum zu tberschit-
zenden Wert. (Abb. 2-3).

Das Fundstiick wirkt unscheinbar genug: maximal gut 32 mal gut 27 cm, etwa
15 cm dick und mit Resten von nicht mehr als fiinf Worten. Lediglich eins davon
ist unverstimmelt, und dieses nur, weil schon der Steinmetz es abgekiirzt hat.
Um so grofler ist die Bedeutung, die dieser Entdeckung zukommt. Wir haben
hier einen jener Glucksfille, die nur noch so selten vorkommen, daf sie fast un-
wahrscheinlich geworden sind: die Auffindung einer neuen Quelle mit schriftli-
cher Aussage. Doch Karnten ist in dieser Hinsicht, wie der Nonnosus-Stein von
Molzbichl zeigt, fiir Uberraschungen gut'®. Dabei bleibt bemerkenswert, dafl es
sich auch bei dem Neufund offenbar um den Uberrest einer Grabplatte handelt.
Dafir spricht schon der erhaltene Schluff des ersten erkennbaren Wortes, -CIT; es
deutet, wie schon Glaser erkannte, auf die fiir solche Platten typische Anfangsfor-
mel HIC QVIESCIT oder REQVIESCIT hin und gibt damit zugleich einen Hin-
weis auf die urspriingliche Zeilenlinge, auf die ungefihre Zahl ausgefallener

15 EIsLER, S.52-116; Wapr 1981; Kanr 1993, S. 66, vgl. 42. — Zu Eislers Wirkungsge-
schichte seien noch erwihnt: Jakscu II, S.249, 314f, 358; WeINzIERL-FISCHER, S.24;
A. Lrotsky, Quellenkunde zur mittelalterl. Gesch. Osterreichs (MIOG Erg. Bd. 19), Graz-
Kéln 1963, S. 257, vgl. 114 u. 160; L. WALDMULLER, Die ersten Begegnungen der Slawen mit
dem Christentum und den christlichen Vélkern vom VI. bis VIIL. Jahrhundert, Amsterdam
1976, S. 536-538; FRAss-EHRFELD L, S. 153 m. Anm. 134 (S. 615).
16 Nikorascu 1990, S. 235-253; DErs. 1993, S. 29-58.
17 GraAsER, Car. 1/183 (1993), S. 303-318; nach neuerem Diskussionsstand berichtigte Fas-
sung von DEMs., Symposium 1993, S. 14-27; vgl. auch DEns., Domicianus dux. Eine histori-
sche Personlichkeit aus der Zeit Karls d. Gr,, in: Archiologie Osterreichs 4/2 (1993), S. 21f.
(Kurzfassung des Symposium-Beitrags). Es war mir eine personliche Freude, an der Rekon-
struktion des verstiimmelten Textes %eteiligt sein zu dirfen, vgl. GLASER im vorgenannten
Symposium-Beitrag, S. 16 m. Anm. 12-13 u. S. 23. Dem Herrn Verfasser sei auch an dieser
SAtelle fur vielfiltige Informationen und fruchtbaren Austausch gedankt. — Vgl. unten
nm. 47.
18 Vgl. zuletzt GLasEr 1994, S. 202 f. m. Taf. 3 a.
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Buchstaben auch fiir die folgenden Zeilen. Eine Grabplatte aber weist auf eine hi-
storische Personlichkeit, zumindest, wenn sie einigermaflen zeitgendssisch ist. In
diesem Zusammenhang muf} uns gleichsam aufscheuchen, daf} unter den weiteren
Worten an erster Stelle Buchstaben und Buchstabenreste erscheinen, die sich mit
grofler Sicherheit, nimlich ohne erkennbare Alternative, zu DOMICIANVS er-
ganzen lassen (in mittelalterlicherer Schreibweise, mit -c- statt -z-)!°. Fiir das alte-
re Geschichtsbild ist das eine grofle Herausforderung.

Die erste Frage muf} sein, ob es sich um ein Original handelt oder um eine Fil-
schung — im zweiten Fall wire es ja Quelle nicht fiir die Zeit, fiir die es zu spre-
chen vorgibt, sondern nur fir die, in der es entstand. Die Frage ist weiter, wie das
Stlick zu datieren ist, ob es zeitnahe Uberlieferung bietet oder eine durch weiten
Abstand getribte. Hinzu kommt schliefflich, was die Aussage inhaltlich ergibt.
Behandeln lassen sich diese Fragen nur gemeinsam.

Die Echtheitsfrage hitte mit einer epigraphischen Untersuchung zu beginnen.
Dabei stofit man auf die fundamentale Schwierigkeit, adiquates Vegleichsmaterial
beizubringen. Inschriftsteine der Karolingerzeit liegen nicht iiberall herum, und
schwerlich ist bereits klar genug, mit welcher Skala von Differenzierungsmoglich-
keiten dabei zu rechnen ist, gerade, was abgelegenere Regionen angeht.

Eine grundlegende Feststellung, die allgemeinere Bedeutung beanspruchen darf,
hat Karl Forstner getroffen: im Schrifttyp entspricht das Millstatter Stiick nicht
den Normen der damals offiziellen Reichskultur, wie sie doch selbst auf das neu
integrierte Sachsen wirkte (etwa in Gestalt der bekannten Tafel am Westwerk der
Klosterkirche in Corvey); es stimmt aber auch nicht zu dem Wenigen, was an In-
schriftresten in Molzbichl zutage getreten ist”. Das verlangt aufmerksamste Be-
achtung.

Irre ich nicht, so sind diese beiden Befunde unterschiedlich zu beurteilen. Zu-
niachst Sachsen. Dieses nordliche Eroberungsgebiet war spitestens seit Anfang
des 9.Jh.s unmittelbar und fest in das Karolingerreich integriert, einbezogen in
dessen Grafschaftsverfassung, mochte auch deren Ausbau stellenweise noch un-
fertig sein. Karantanien war bis in die 820er Jahre ein Vasallenstaat unter eigenen
Fiirsten, von deren politischer Bewegungsfreiheit wir wenig wissen, doch ihre
blofle Existenz spricht fiir Eigenstandigkeit und Autonomie in welchem Umfang
immer. Sachsen war vor der karolinigischen Durchdringung schriftlos gewesen,
wenn man von Runendenkmilern absieht, die auf anderer Ebene liegen. Es voll-
zog den Ubergang zur Schriftlichkeit, sofern {iberhaupt, gleich im Zuge seiner er-
sten Christianisierung, die eine Unternehmung des Frankenreiches war, mit Bi-

19 GrLaASER, Car. /183 (1993), S. 305; DERs., Symposium 1993, S. 14{. u. 23f. mit Wichti{gen
Erginzungen. Nur der erste Buchstabe dieser Gruppe lifit theoretisch eine Alternative offen
D oder B. Da die zweite Moglichkeit in Verbindung mit dem, was folgt, keinen Sinn gibt
und der tibrige Rekonstruktionsbefund an dieser Stelle eindeutig bleibt, darf sie verworfen
werden.

20 K. ForsTNER, Paliographische Untersuchung und Datierung der sogenannten Domiti-
aninschrift, in: Symposium (wie Anm. 6) 1995, S. 176-179. Dem Herrn Verfasser danke ich
herzlich fiir die freundliche Uberlassung eines Korrekturabzugs im voraus. — Die Corveyer
Tafel z. B. bei W. Ravg, Corvey, Miinster 1957, S. 44, Abb. 41, dazu ebd. S. 33f.
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schofssitzen, Klostern und Stiften, die als selbstindig wirkende Zentren im Lande
selbst angesiedelt waren, und jedes von ihnen pflegte seine eigenen unmittelbaren
Verbindungen ins frinkische »Altreich« hintiber. Fiir das Land siidlich der Tau-
ernkette folgte die Karolingerzeit iiber drei Jahrzehnten nichtfrinkischer Chri-
stianisierungsbemithung nach, die dabei hier nicht die erste, sondern, nach dem
Traditionsbruch der Volkerwanderungszeit, die zweite war. Ins Frankenreich ein-
bezogen, blieb dieses Land ganz anders Randgebiet als Sachsen. Von Salzburg sah
es sich krampfhaft festgehalten, doch mangelhaft betreut und schon gar nicht
wirklich durchdrungen; es ist dort mit ilteren, tassilonisch-agilolfingischen
Schichten zu rechnen, ganz abgesehen von moglichen Einfliissen aus dem Siden,
von Aquileia her — weniger wohl noch mit Nachklingen spatprovinzialromischer
Epigraphie aus dem Lande selbst. An karolingischen Modernisierungsschiiben
hatte Karantanien zweifellos sehr viel weniger teil als Altbaiern, von dessen Inte-
gration in das Reichsganze so sehr viel mehr abhing. Vorkarolingische Kultur-
komponenten dirften daher in diesem Randgebiet sehr viel weniger wirksam be-
kimpft worden sein als dort; wer weif}, wie sehr es zuweilen in diesem Lande als
eine Art Ehrensache empfunden wurde, sie weiterhin zu behaupten. Kurz: die
Vergleichbarkeit sichsischer und karantanischer Befunde steht noch fir das
neunte Jahrhundert prinzipiell in Frage. Mit dem Nachweis des bis auf weiteres
isolierten Charakters der Millstatter Inschrift ist ein sicheres Indiz gegen ihre
Echtheit nicht gewonnen.

Was nun aber Molzbichl angeht, so besteht das Problem, ob wir fiir die Friih-
zeit, die hier in Betracht kommt, fiir verschiedene Plitze mit gemeinsamen Lo-
sungen rechnen durfen, selbst bei so naher Nachbarschaft. Wir kennen nicht die
Zusammensetzung des Griindungskonvents fir dieses Pionier-Kloster. Sie kann
reichlich bunt gewesen sein, und das gilt dann auch fiir dort etwa zusammenge-
fihrte Schrifttraditionen. Weiter haben wir nicht mit Gleichzeitigkeit der erhalte-
nen Inschriftreste hier und dort zu rechnen. Die Millstitter Platte kann gut ein
Menschenalter jlinger sein, und sie muf8 nicht von denselben Voraussetzungen
herkommen wie die Ansitze, die sich jenseits des Seeriickens fanden. Der erho-
bene Befund bleibt beachtlich und behilt moglicherweise eine allgemeinere Be-
deutung fiir unser Bild von dem neuen Werden, das Karantanien in den Implanta-
ten bisher unbekannter christlich-abendlindischer Kultur erlebte. Wir sollten die
mogliche Dynamik und Vielschichtigkeit dieses Geschehens, das sich in einem
sehr viel freieren Spiel von Kriften vollzogen haben kann als in Sachsen, nicht
unterschitzen. Kurz: Verdachtsmomente, die man aus dem bisher herangezoge-
nen Vergleichsmaterial ableiten kénnte, miifiten erginzt und verstirkt werden,
wenn sie die neu aufgetauchte Quelle unbrauchbar machen sollten.

Vollkommen sicher bleibt, daff das Millstitter Fundstiick schwerlich so ge-
falscht worden sein kann, wie es auf uns gekommen ist. Hitte ein Filscher nicht
Wert darauf legen miissen, den Namen Domitians, der hier nur so mithsam re-
konstruiert werden kann, deutlicher erkennbar zu machen, mehr als den des
gleich zu nennenden Kaisers? So, wie es vorliegt, kann es sich wirklich nur um
das Bruchstiick eines einst grofleren Ganzen handeln. Die Zerstorung bietet bei
der Grabplatte einer als heilig verehrten Personlichkeit kein grofies Problem: sie
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konnte sehr wohl bei einer der Erhebungen von Domitians Gebeinen erfolgt sein,
von denen die Legende berichtet — wo eine aufwendigere Neubestattung geplant
ist, wird Bisheriges tiberflissig.

Im iibrigen ist zu fragen, wer tiberhaupt an einem Falsifikat gerade dieser Art
hitte interessiert sein sollen. Wem hitte es niitzen kénnen? Der Domitianskult
war in Millstatt im Spatmittelalter und erst recht in der frithen Neuzeit unange-
fochten etabliert; niemand zweifelte an der Historizitit des vermeintlichen Heili-
gen. Und wo gibt es aus diesen Jahrhunderten Beispiele, daf} bei Erstellung eines
Epitaphs fir lingst Verstorbene von der gelaufigen Schriftform seiner Entste-
hungszeit abgewichen wurde? Hoch- und Spatmittelalter haben in aller Unbefan-
genheit Schrifttypen ihrer Gegenwart eingesetzt, auch wo sie Tumben fiir lingst
Verstorbene schufen, ebenso wie sie bildliche Darstellungen der gemeinten Per-
sonlichkeiten ganz in den Stil ihrer eigenen Zeit umzusetzen pflegten. Ein realtiv
friihes Beispiel bietet das sog. Widukindgrab im westfilischen Enger (um 1100).
St. Maria im Kapitol zu Kéln bewahrt gar zwei ganz verschiedene Darstellungen
der Stifterin Plektrud, eine romanisch, eine gotisch, beide mit Beischriften. Mill-
statt selbst hat ein hervorragendes Beispiel gleicher Art aufzuweisen: den Tumba-
deckel des spatmittelalterlichen Hochgrabes fir den Griinderheiligen, inschrift-
lich auf 1449 datiert, heute inmitten der Westwand der Domitianskapelle,
gegeniiber vom Hauptaltar, unterhalb der Rokokoempore. Die Sandsteinplatte
(nicht Marmor, wie man zuweilen liest) ist farbig gefaflt; Domitian erscheint in
Ristung mit Mantel und Herzogshut, mit Fahnenlanze, Schwert und Wappen-
schild, ganz in der Manier der Entstehungszeit, und die Umschrift ist in gotischer
Minuskel mit Versalien ausgefiihrt. Beachtlich ist nicht zuletzt die merkwiirdige
Platte, mit der das angebliche Grab des Polenkonigs Bolestaw II. (1058-1081) in
Ossiach gekennzeichnet war, wo er nach seinem Mord an Bischof Stanistaw von
Krakau als stummer Biifler gestorben sein soll (heute an der nordlichen Auflen-
wand der einstigen Klosterkirche angebracht): ein romerzeitliches Pferderelief,
gesattelt und gezaumt, daher wohl als Sinnbild des zu seinen Pflichten zuriickge-
kehrten Siinders geeignet, zeigt sich dort von einer Inschrift in schoner Renais-
sance-Kapitalis umgeben. Jene Zeiten dachten nicht historisch in unserem Sinne
und wuflten nichts vom Bemithen um entsprechende Authentizitit in der Darstel-
lung. Lediglich ein besonders raffinierter Urkundenfilscher wie Otloh von St.
Emmeram (ca. 1010-1079) betrieb gezielt die Nachahmung von Schrifttypen ver-
gangener Zeit und hat sie versehentlich dann auch in eigene historiographische
Schriften einfliefen lassen, deren erhaltenes Autograph ihn entlarvte. Das jedoch
steht auf einem anderen Blatt. Nicht iibergangen werden darf dabei, daf} die ge-
nannten Inschriften des Hoch- und Spitmittelalters nicht nur in der Schriftform
vom Millstitter Domitiansfragment abweichen, sondern auch in der Textfassung.
Sie sind nicht mehr mit jenem: HIC REQUIESCIT und ahnlichen Wendungen
eingeleitet, die aus spitantiker Tradition iiberkamen; sie bringen Namen und Titel
des Dargestellten, dazu evtl. Angaben tiber seine Bedeutung tiir den Aufstellungs-
ort (z.B. Domitians Griindereigenschaft) und vielleicht eine Bezugnahme auf den
Stifter. Nicht zuletzt insofern spiegeln ihre Texte gleichfalls eine andere Welt. Das
ist wichtig im Hinblick auf die unpublizierten Sgrafitti-Kritzeleien im Millstitter
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Karzer der Georgsritterzeit (um 1500), die von manchen Buchstabenformen her
die Frage wecken konnten, ob das hier behandelte Marmorbruchstiick womdoglich
erst damals entstanden sein konnte, nicht als Falschung, sondern als Original im
Stil damaliger Zeit. Man stinde dabei auch vor der Verlegenheit, welche Verwen-
dung man im fiinfzehnten Jahrhundert, auf gesteigerte Reprisentation bedacht,
fiir eine Platte derart schlichter Ausfiihrung hitte haben sollen: wie gesagt, Domi-
tians Tumbadeckel datiert von 1449, wenn er vielleicht auch erst etwas spater auf-
gestellt wurde.

Auch aus allgemeinen Erwigungen dieser Art bleibt eine Filschung fiir das
Millstitter Marmorfragment unwahrscheinlich. Ausschlaggebend bleibt indes der
handwerkliche Befund. Uber ihn steht das Nétige bereits oben im Vorwort. Zur
Schriftform bringen Detailbeobachtungen Glasers ein Gegenstiick aus dem neun-
ten Jahrhundert. Erginzend verweise ich auf den Tassilokelch aus Kremsmiinster
(vor 788), der unter den abweichenden Gestaltungsmoglichkeiten des anderen
Materials viele gleiche oder dhnliche Buchstabenformen zeigt: eckiges C, G mit
hochgezogener Cauda, L mit verkiirztem Querbalken, A mit gebrochenem Quer-
balken, allerdings oben abweichender Ausfihrung (dafl andere Zeichen, vor allem
das O, divergieren, belegt m. E. nichts als die Variationsméglichkeiten einer noch
nicht normierenden Epoche). Hinzu kommt ein merowingerzeitliches Beispiel
aus Mainz, das entsprechende C und A schon um oder bald nach 700 prisentiert;
es eroffnet damit die Moglichkeit, dafl beide tatsichlich als Traditionsgut aus élte-
rer Phase nachwirken konnten. So gehe ich bis zum Beweis des Gegenteils davon
aus, dafl das Millstatter Marmorfragment ein authentisches Denkmal der Zeit um
oder bald nach 800 ist*".

21 Guaser, Car. 1/183 (1993), S. 309{.; DERs., Symposium 1993, S. 17. Inzwischen hat der
Herr Verfasser Gelegenheit gehabt, noch unpublizierte karolingerzeitliche Inschriftfrag-
mente in Mustair (Graubtinden) zu prifen mit dem Ergebnis, daff sie von der Steinbearbei-
tung wie auch von manchen Buchstabenformen her »mit Millstatt vergleichbar« sind; das
Zusammentreffen legt die Folgerung nahe, »daf§ diese Schriftform ein verbreitetes Kulturgut
war, das zum Repertoire der Steinmetzen gehorte, ob diese nun aus Baiern oder aus Italien
oder von sonstwo kamen« (briefliche Mitteilung vom 31.10.95). — P. STOLLENMAYER —
E. WipDER, Der Kelch des Herzogs Tassilo, Rosenheim 1978, S. 49-53 u. 6., dazu der Grab-
stein des Abtes Pertram (7./8.Jh.) im Altertumsmuseum Mainz, abgebildet bei V. H. Er-
BERN, Das erste Jahrtausend. Kultur und Kunst im werdenden Abendland an Rhein und
Ruhr, Tafelband, Disseldorf 1962, Nr. 174 mit Text S. 44. Die dort genannte Literatur bietet
moglicherweise weiteres Vergleichsmaterial. Die Entfernung von Mainz nach Millstatt ist
nicht unbetrichtlich, doch sehen wir schon an den Heiligen Amandus und Rupertus, was in
jenen frithen Zeiten an Uberbriickung méglich war; zudem wissen wir nichts von der Zu-
sammensetzung der Griilndungskonvente fiir Molzbichl und das evtl. gleichfalls hergehérige
Millstatt (vgl. unten bei Anm. 228-240). — Der Deckel der Domitianstumba am besten bei
E.W. LerTNER, Die Inschriften des Bundeslandes Karnten I: Die Inschriften der politischen
Bezirke Spittal a. Drau und Hermagor, Wien—-Miinchen 1982, Nr. 60 (S. 30f.) m. Abb. 36-37
(Taf. XV), vgl. auch DEUER 1996 (wie Anm. 13), S. 30 (mit Farbabbildung). Die Ausfithrun-
gen bei LEITNER, ebd., S. XLIII-XLYV, iiber die friihhumanistische Kapitalis Karntens bieten
keine Parallelen zum Millstitter Marmorfragment, gehen allerdings noch nicht auf die erst
nachtriglich aufgedeckten Sgrafitti ein, iiber die oben im Text. Das Ossiacher Beispiel bei
S. HARTWAGNER, Ossiach, Kirche und Stift, Klagenfurt o. J. (nach 1990), S. 26-34 m. Abb;
vgl. auch Prccorint 1989, S. 115. — Beachte Nachtrag.
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Historische Argumente gestatten m.E., diesen Ansatz zu prizisieren. Am
zweiten Zeilenende erfolgt Bezugnahme auf einen Kaiser Karl. Die erschlieflbare
Textliicke bis zum nichstiiberlieferten Wort liflt so wenig Raum, daf} ein unter-
scheidender Zusatz selbst von der Kiirze eines MAGNI nicht unterzubringen wi-
re. Der Autor des Inschrifttextes sah also keine Veranlassung, einer Verwechslung
mit einem anderen Namenstrager vorzubeugen. Das schliefit fiir die Arbeit des
Steinmetzen zunichst nochmals Spitphasen aus wie den Ubergang vom Mittelal-
ter zur frithen Neuzeit: dieser stand unter dem nachwirkenden Eindruck der lan-
gen Regierungszeit Kaiser Karls IV,, der verschiedentlich ja auch unmittelbar in
Kirnten eingegriffen hat; das hitte sicherlich einen klirenden Zusatz notwendig
gemacht, um die ehrwiirdige Entfernung des in der Inschrift Gefeierten von der
eigenen Gegenwart auf jeden Fall gebihrend herauszustellen. Doch auch frithere
nachkarolingische Jahrhunderte wird man ausscheiden diirfen: auf die schon im
zwolften Jahrhundert auftretende Millstitter Uberlieferung iiber eine (mutmafi-
lich diese) Grabplatte, die damals schon verschollen war, ist sogleich einzugehen.

Bleiben wir also in der Karolingerzeit. Karl 1., der »Kahle«, wurde am Weih-
nachtstag 875 zum Kaiser gekront. Der Text dirfte mithin entstanden sein, bevor
dies in Kirnten bekannt wurde. Die Nachricht wird aber kaum lange gebraucht
haben, um in diesem unmittelbaren Nachbarland Italiens Beachtung zu finden,
denn der zweite Karl hatte die hochste Wiirde der abendlandischen Christenheit
in Rivalitat mit seinem Neffen Karlmann an sich gebracht, dabei diesen offenbar
auch ubertolpelt, und Kirnten war die alteste Basis dieses jungeren Karolingers,
der dort z. B. iiber die Moosburg als Hauptburg verfiigte”>. Das Jahr 875 gibt also
einen ziemlich sicheren terminus ante guem fir die Entstehung der Inschriftplat-
te, und zwar, beiliufig, so, dafl er die Annahme ihrer Authentizitit stiitzt. Denn
wer hitte schon damals ein solches Stuck falschen sollen — und warum? Mit dem
KAROLVS IMP(erator) aber ist ganz eindeutig Karl der Grofle gemeint.

Was ist mit diesem Hinweis anzufangen? Da hilft nun die bisher verfehmte
Millstitter Legende weiter. Sie berichtet von einer Grabschrift, in Stein gemeifielt
(epitaphium tumbae illius in lapide ... exaratum), die bei Abfassung dieses jiinge-
ren Textes, also im zwolften Jahrhundert, offenbar nicht mehr vorhanden war
(negligencia et vicio antiquorum abolita); sie habe auch Angaben tber die Le-
benszeit Domitians enthalten (sub quo tempore conversatus fuit)”. Eisler nahm
an, dieser Passus gehore nicht zum urspriinglichen Textbestand. Thm schien des-

22 Reginon. Chron., a. 880 (bei H. Rau, Quellen zur karoling. Reichsgesch. IIT [Ausge-
wihlte Quellen zur deutschen Gesch. d. Mittelalters VII], Darmstadt 1960, S. 258, 28 ff.); da-
zu KaHL (wie Anm. 4), Abschnitt V; provisorisch bereits DErs. 1993, S. 50-53. Uber Karl-
mann und Kirnten: FRAss-EHRFELD I, S. 75-77, 79-81 u.6.; vgl. E. DuMMLER, Gesch. d.
ostfrink. Reiches II, Leipzig 1887 = Darmstadt 1960, S. 387 ff., sowie W. STORMER, Ka}'l—
mann 3., in LMA V (1991) Sp. 996 f. m. weiterer Lit. — Fiir Karl IV. und Kérnten gentige hier
der Hinweis auf das Register in: Monumenta Historica Ducatus Carinthiae X, Klagenfurt
1968, S. 395 s.v. Bohmen. .
23 Die Millstitter Legende ist ediert bei E1sLER, S. 6067, mit gleicher Zeilenzdhlung wie-
derholt bei NikorascH 1993, S. 4249, (mit neuer deutscher Ubersetzung S. 50-58) sowie al-
lein fiir Z1. 1-64, ohne die weiteren Wunderberichte und ohne den textkritischen Apparat,
unten, Anhang 1. Ich zitiere: LEGENDE und Zeilenzahl. — Vorstehendes Zitat Z1. 9f.
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sen iberlieferte Fassung zwei Entstehungsphasen zu spiegeln, und zwar so, daf§
die nachtrigliche Uberarbeitung auch in den Vitenteil am Anfang eingriff, in des-
sen Rahmen die zitierte Klage iiber die Nachlissigkeit der Altvorderen erscheint.
Auch sie sei erst durch den zweiten Redaktor eingefiigt worden; sie beruhe dabei,
wie anderes auch, auf Anlehnung an eine Quelle, die erst in den 1180er Jahren
entstand, die Salzburger Vita Virgilii und die dort eingeblendete Fassung der Ru-
pertusvita24. Priift man die Argumentation, so stellt man staunend fest, dafl sie
keinerlei philologische Kriterien ins Spiel bringt, um Textschichten voneinander
zu sondern und die behauptete Einwirkung wahrscheinlich zu machen; ausdriick-
lich rdumt sie ein, dafl im Vergleich beider Quellen der »Mangel eines wortlichen
Anklangs« und »nicht unwichtige Abweichungen« zutage treten””. Was ins Feld
gefiihrt wird, um solche doch immerhin bemerkenswerten Fehlbestinde auszu-
gleichen, sind allgemeine Erwigungen von beachtlichem Scharfsinn, doch vor zu
schmichtigem Quellenhintergrund, angelehnt z. B. an gewisse Parallelen im dufle-
ren Ablauf bei der Erhebung heiliger Gebeine hier und dort — Parallelen, die sich
jedoch aus der gemeinsamen Grundsituation mehr oder weniger zwangsliufig er-
geben; wie weit dabei in die beiderseitigen Darstellungen Topik hineinspielt, wird
nicht ggfragt. Soll man darin Beweiskraft fiir derart weitgreifende Hypothesen
finden™?

Ich gehe bis auf weiteres davon aus, dafl die vorliegende Fassung des Legenden-
textes mangels entgegenstehender Anhaltspunkte als urspriingliche Einheit zu be-
trachten ist, abgesehen allein von den deutlichen Ergianzungen in den Teilen, die
wunderbare Begebenheiten bei Wallfahrten schildern, und nehme die Angabe zur
verschollenen Datierung ernst. Auf dieser Basis scheint mir jedoch, daf§ das Stein-
fragment von eben der Platte stammt, die der Legendenautor damit anspricht —
davon gleich mehr. Die Bezugnahme auf den ersten Frankenkaiser an gerade dieser
Stelle, so dicht auf den Namen folgend, diirfte dann aber Uberrest der fiir den
Legendenautor verschollenen Datierung sein, etwa von KAROLI IMP(eratoris).
TEMPORIBVS. Glaser hat dafiir Analogien belegt. Sie zeigen zugleich, daf} eine
solche Formulierung nicht im Riickblick aus einigem Abstand konzipiert sein muf$
(wie wir von den Zeiten Kaiser Franz Josefs sprechen) — sie kann auch zu aktueller

24 EisLER, S. 96 ff,, vgl. 102 f; die hypothetische Urfassung ebd., S. 101 1.

25 EISLER S. 97; ebd., S. 71, wird auf eine aus der Vita Virgilii ibernommene umstandliche
Datierung hingewiesen, vgl. LEGENDE, ZI. 94 1., wo auch die Erhebung der Gebeine Virgils,
fir Eisler ein wichtiges Indiz. Allerdings sind derartige Datierungen beliebt, um Berichter-
stattung uber besonders ungewohliche Ereignisse hervorhebend einzuleiten, vgl. z. B. Hel-
mold, c. 59 (S. 214, 16-19); Arnoldi Chronica Slavorum V, 23 (MG SS.Rer.Germ., 1868,
§.192, 7ff.) — in diesem Fall gleichfalls fiir eine Reliquientranslation! — u.a.m. Sie sind
durchweg gestaltet nach dem Muster von Luc. 3,1-2. Bei Konstruktion literarischer Abhin-
gigkeiten ist hier also Vorsicht geboten. Vgl. oben weiter im Text.

26 Dies gilt auch fir den Versuch von FORSTNER (wie Anm. 20), S. 179-180, einige wortli-
che Ubereinstimmungen nachzureichen. Er arbeitet mit Vokabeln, die m. E. in missions- und
in reliquiengeschichtlichen Zusammenhingen zu selbstverstindlich vorkommen, als daf§ sie
zum Fundament fiir derart weitreichende Konstruktionen tauglich sein kénnten. — Zu dem
von E1sLER und FORSTNER betont herausgestellten Motiv der imago bei der Reliquienauffin-
dung vgl. unten bei Anm. 260-265.
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Ungefahrdatierung dienen, wenn z.B. die Betonung einer bestimmten Zeitgenos-
senschaft wichtiger ist als die Angabe eines bestimmten Jahres®’. Es ist danach
nicht sicher — das gewif§ nicht —, doch es ist immerhin méglich, daff die Inschrift
noch zu Lebzeiten Karls des Groflen eingemeifielt worden ist. Mindestens gibt die
Bezugnahme auf diesen Herrscher fiir die Entstehung einen terminus a quo.

Wie aber ist die Angabe konkret zu fassen? Ganz sicher nicht so, daf§ die Wirk-
samkeit Domitians sich auf die Zeit von Karls Kaisertum einengt, vom 25. De-
zember 800 bis zum 28. Januar 814. Mittelalterlichen Autoren liegt der Prizisi-
onsanspruch, den wir an derartige Angaben stellen, fern; sie unterscheiden im
Riickblick normalerweise nicht zwischen »Karl als Konig« und »Karl als Kaiserx,
wenn einmal der héhere Rang erreicht ist, und sie tun das um so weniger, je gro-
er der Abstand ist, aus dem sie sprechen. So steht hier wohl mehr oder weniger
die ganze Herrscherzeit des Angesprochenen zur Verfiigung. Ich wiirde daher fiir
den Beginn der Wirksamkeit Domitians, solange keine weiteren Gesichtspunkte
vorliegen, mehr oder weniger lange nach, sagen wir, 770 einsetzen und fir das
Ende offenlassen, ob es ihn schon vor 814 traf oder erst spater. Dabeti ist zu be-
denken, daf} die Zeit Karls, so verstanden, auch diejenige Tassilos ITI. einschlief3t,
den herauszustellen nach seinem Sturz, also nach 788, und nach dem »Anschlufi«
Baierns an das Karolingerreich nicht mehr unbedingt opportun war. Wir besitzen
keinerleir Kriterium, zu entscheiden, unter welchem dieser beiden Oberherren
Domitians Wirksamkeit begann — auch daf§ er die Karlszeit noch um Jahre tiber-
lebte, ist nach der vagen, auf Kiirze bedachten Angabe nicht auszuschlieflen. Wir
mussen uns also fur thn mit einer sehr ungefihren Datierung begniigen, etwa
Ausgang 8./Anfang 9. Jahrhunderts.

Es ist merkwiirdig, wie gut dieser Zeitansatz mit den Angaben zusammenpaflt,
die der Legendenautor zu Domitians Bestattung gibt. Er stellt seinen Helden als
primus fundator huius ecclesie heraus®®, doch er gibt ihm nicht sogleich ein Grab
im Kirchenraum, sondern lafit ihn zunichst in einer edicula nahe der spiteren
Klosterkirche beigesetzt sein®’, aus der er erst nach der Klostergriindung, also
Jahrhunderte spiter, iiberfithrt wurde®®. Diese Umstinde weisen auf einen Zeit-
horizont, in dem die Bestattung von Laien in Kirchenraumen noch uniiblich war,
selbst wenn sie hochgestellt, selbst wenn sie Stifterpersonlichkeiten waren: auch
Karl d. Gr. wurde noch nicht im Innern seines Aachener Miunsters beigesetzt,
sondern vor der Schwelle des Hauptportals, also im Atriums-Bereich. Erst im
Lauf des neunten Jahrhunderts lockerte sich dieses Prinzip, und auch dann nicht
schlagartig®'. Die Legende spiegelt also hier einen verhiltnismafig altertiimlichen,

27 GLaSER, Symposium 1993, S. 16 m. Anm. 10.

28 LEGENDE, Z1. 7f. (Zitat aus dem verschollenen Epitaph, das der Schreiber sich jedoch of-
fensichtlich zu eigen macht).

29 LEGENDE, Zl. 21; dazu unten bei Anm. 231-233 und weiter.

30 LEGENDE, Zl. 301f.

31 Fir Karl d. Gr. vgl. H. BEumann, Grab und Thron Karls d. Gr. zu Aachen (1967), zu
benutzen in der Fassung bei Dems., Wissenschaft vom Mittelalter. Ausgewihlte Aufsitze,
Koln-Wien 1973, bes. S. 367 ff., 373 f., vgl. S. 376; zum allgemeinen: B. SCHIMMELPFENNIG,
Begribnis, C.: Kirchliches Begrabnisrecht, in LMA I (1980), Sp. 1807 f. m. Lit.
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einen fiir ihre Entstehungszeit iiberholten Zustand. Ein damaliger Filscher hitte
seine Erfindungen schwerlich in dieser Weise ausgestaltet; gerade der Millstitter
Moénch zeigt, daff im Gegenteil zu seiner Zeit Erklirungsbedarf gegeben war,
wenn Angehorige der Stifterfamilie ihre Grablege anderweitig gefunden hatten®.
Domitian erscheint von hier aus als eine Gestalt, die spitestens in eine nicht zu
weit fortgeschrittene Phase der Karolingerzeit gehort. Alles stimmt zusammen.
Fiir die Inschrifttafel aber ist zu beachten, wie sie hier im baierischen Kolonial-
land Karl den Groflen herausstellt. Fiir ihre Entstehungszeit werden wir in jedem
Fall erst an die Zeit nach Tassilos Absetzung denken dirfen. Damit kommen wir
fiir sie auf die duflersten Zeitgrenzen 788/875.

Trifft dies zu, so ist dieses unscheinbare Bruchstiick, von den Molzbichler Be-
funden abgesehen, das ilteste im Original erhaltene Schriftdenkmal aus Karntens
Mittelalter, nachdem die Nonnosus-Platte von Molzbichl mit ihrer Datierung
nach romischen Konsuln noch spitantik genannt werden muf. Es gehort spate-
stens in die Abfassungszeit der Conversio, die um 870 anzusetzen ist; wahrschein-
lich ist es ilter. Zweitens aber: selbst der spatestmogliche Zeitpunkt der Entste-
hung, unmittelbar vor 875, ist von der Zeit, auf die die Inschrift sich offenbar
bezieht, so wenig weit entfernt, daff fiir ihn kaum schon mit einer Legendenbil-
dung gegen historische Wahrheit zu rechnen ist: mit hochster Wahrscheinlichkeit
haben, als der Steinmetz an ihr arbeitete, noch Menschen gelebt, die den ange-
sprochenen Herrn erlebt hatten oder doch gute Kunde von ihm besaflen. Das
Fragment stellt also in all seiner Unscheinbarkeit sicher, dafy der umstrittene Do-
mitian der Millstitter Lokaluiberlieferung eine historische Personlichkeit der Ka-
rolingerzeit war, Uber die ein Minimalbestand verlifilicher Informationen zur
Verfiigung steht. Damit ist aber von der Uberlieferung her ein Machtwort gespro-
chen, dem der Historiker sich zu beugen hat, ob das zu seinen bisherigen Vorstel-
lungen pafit oder nicht.

Die damit entstandene Situation stellt nun aber auch das, was bisher schon an
Nachrichten tiber diesen Mann vorlag, unter ein neues Vorzeichen. Es kann nun
nicht mehr einfach als unseriose Klitterarbeit abgetan werden — es muff neu auf den
Priifstand. Dabei darf weiterhin abgesehen werden von den Wucherungen frithneu-
zeitlicher Phantasie, die viele kriegerische Heldentaten des vermeintlichen Landes-
herzogs erfand und ihn etwa auch als Griinder von Maria Saal in Anspruch nahm™.
Die iltesten Memorialeintragungen in Millstiatter Handschriften, die Domitian be-
treffen, hat bereits Franz Nikolasch untersucht®*, sie bleiben hier gleichfalls beiseite,
da sie substanziell nichts beitragen als die auch in der Legende belegte Auffassung,
es habe sich um einen dux und um einen fundator huius ecclesie gehandelt. Den ilte-
sten Partien der ausfihrlicheren Aufzeichnung sind sie mehr oder weniger gleichzei-
tig und dirften mit thren Angaben auf gemeinsamer Quelle in der Klostertradition

32 NikorascH 1990, S. 250 (weniger bestimmt DErs. 1993, S. 40) erklirt damit m. E. iiber-
zeugend die merkwiirdigen Behauptungen tiber die wunderbare »Nichtzulassung« der Stif-
terfamilie in der Domitiansstitte, LEGENDE, Z1. 27 ff., 42 ff.

33 Zusammenstellung: E1siEr, S. 52 ff.

34 NixorascH 1990, S. 245 ff.
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fuflen. Die Legende selbst, die wir jetzt mit Nikolasch in den iltesten Teilen auf um
1170 datieren™, bedarf ebenfalls nicht durchweg unserer gleichmifigen Aufmerk-
samkelt Was. nach Ausweis einer eingeschobenen Datierung nach 1181 entstanden
ist*, beschrinkt sich auf Berichte iiber Wunder, die vor den sterblichen Uberresten
Domitians und. seiner Familienangehérigen gewirkt sein sollen, und dasselbe gilt fiir
weite Abschnitte der ilteren Partien. Dabei erscheinen lediglich Einzelwendungen,
die noch diesen Mann selbst betreffen. Sie greifen wir mit auf. Vor allem aber kon-
zentrieren wir uns auf das neue Fundstiick und auf das, was die Legende zusam-
menhingend tiber Leben und Wirken dieses Mannes verlautbart. Es geht hier allein
um das historische Profil des Machthabers, der als historische Personlichkeit wie-
dergewonnen, doch noch ohne Konturen geblieben ist. Dabei wird nichts iibrig
bleiben, als Wort fiir Wort diese kargen Bestinde auf Tragfahigkeit hin abzuklopfen,
so, wie das nach dem Kriege mit den Trimmersteinen geschah. Das ist ein etwas
muhsames Geschaft. Ich bin jedoch zuversichtlich, daff man mir am Ende zustim-
men wird: Es hat sich gelohnt.

2. Kontrollmoglichkeit

Ist das Marmorbruchstiick vorstehend richtig datiert, so klafft zwischen thm und
dem Vitenteil der Legende ein Abstand von drei- bis vierhundert Jahren. Um so
wichtiger ist die Feststellung, dafl zwischen beiden, wie erwihnt, offenbar ein Zu-
sammenhang besteht. Er ist so eng, daff es erlaubt scheint, die verlorenen In-
schriftteile versuchsweise an Hand der Legende zu rekonstruieren®. Hier aller-
dings missen wir uns an den tuberlieferten Restbestand halten. Auch er
ermoglicht in all seiner Kargheit etwas, was bisher so gut wie ausgeschlossen
blieb, abgcsehen etwa von der soeben behandelten Angabe tiber Domitians Be-
stattung”®: eine gewisse Kontrolle des anonymen Benediktiners, auf den die Le-
gende zuriuickgeht.

In seiner Fassung — wie gezeigt, offenbar ohne Kenntnis des originalen Wort-
lauts niedergeschrieben — beginnt die Grabschrift mit einer feierlichen Anrufung
der heiligen Dreifaltigkeit. Auf der Platte selbst war dafiir schwerlich Platz; aller-
dings kann der Ménch, schon um sein Werk vorlesbar zu machen, einfach eine
Zeichensymbolik in Worte umgesetzt haben etwa ein Kreuz, wie es von erhalte-
nen Denkmilern dieser Art bekannt ist””. Fiir den elgenthchen Text formuliert er:
»Hier ruht der selige dux Domitianus, erster Griinder dieser Kirche, der jenes
Volk bekehrte zum Christentum vom Unglauben« (Hic requiescit beatus Domi-
tianus dux, primus fundator huius ecclesie, qui convertit istum populum ad chri-

35 NikorLascH 1993, S. 33 ff.

36 LEGENDE, Zl. 94.

37 Oben Anm. 17.

38 Oben bei Anm. 28-31.

39 Glasers Rekonstruktion setzt infolgedessen ein Kreuz an den Anfang, oben Anm. 17,

vgl. Abb. 3.
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stianitatem ab infidelitate)*®. Das wirkt wie ein wortliches Zitat; EIsLER hat daher
in seiner Ausgabe diese Stelle entsprechend gekennzeichnet. In der Legende folgt
jedoch alsbald noch der erwihnte Zusatz iiber den verschollenen Datierungshin-
weis*!. Der Autor raumt damit ein, daf das Zitat so wortlich nicht sein kann; daf§
er vielmehr aus ungenauer Erinnerung schopft.

Die Gegeniiberstellung mit dem Marmorfragment bestitigt das. Ein BEATVS
kann zwischen [(RE)QUIES]CIT und DOMICIANVS nicht gestanden haben,
aus Platzgriinden; beide miissen unmittelbar aneinander angeschlossen haben. Ein
Hinweis auf die Griinderfunktion wire auf einer Grabplatte wahrscheinlicher als
sein Fehlen. Allerdings konnte er hochstens auf die tiberlieferten Fragmentpartien
gefolgt sein, was sich der Uberpriifung entzieht; unméglich liee er sich noch ein-
zwingen vor dem Endglied der auf den Karlshinweis folgenden Zeile. Mit Recht
hat Glaser davon abgesehen, in seinem Rekonstruktionsversuch auch dieses Ele-
ment zu berticksichtigen. Man hitte hochstens an eine Ergianzung zu denken, die
auf den allenfalls rekonstruierbaren Textteil folgte. Sie wiirde auf die lings-
rechteckige Form hinfithren, von der Glaser ohnedies meint, sie wiirde einer
Grabplatte am besten entsprechen, wihrend seine Rekonstruktion nur ein quer-
rechteckiges Stiick ergibt. Sollte es sich um einen Zusatz handeln, der dem Legen-
denautor aus anderer Klostertiberlieferung in seine unklare Erinnerung einflof3,
so wire diese Erginzung wohl mit mildernden Umstinden zu bedenken™.

Um so wichtiger ist das letztverbliebene Wort des Fragments, denn es deutet
auf eine wichtige inhaltliche Ubereinstimmung zwischen der Inschrift und den
Angaben des Monchs. Die Endung des Wortes fehlt: es muf in die nichste Zeile
iibergegriffen haben, die vollstindig weggebrochen ist. Mit Sicherheit erschliefSbar
ist PAGANITA-*, also eine Weiterbildung von paganus, einer der Heidenbe-
zeichnungen des Kirchenlateins. Wie immer der Ausdruck im Satzzusammenhang
gestanden haben mag: er garantiert uns, daff Domitian in die christlich-heidnische
Auseinandersetzung seiner Zeit einbezogen war. Der Legendenschreiber bringt
dafiir die Angabe, sein Heiliger habe das dortige Volk zum Christentum bekehrt
aus dem Unglauben (ab infidelitate). Der damit gewahlte Ausdruck fur das, was
dem Glaubenswechsel vorausging, ist sehr allgemein; er besagt im Grunde nichts
als einen Mangel an fides, also an katholischem Glauben; ob stattdessen etwas an-
deres geglaubt wird, interessiert dabei nicht — »Unglaube« ist eine nur ungenaue,
behelfsmiflige Ubersetzung**. Der Ausdruck ist im Prinzip auf Nichtkatholiken
aller Art anwendbar: Heiden, Juden, Ketzer, Apostaten, Schismatiker, evtl. sogar
bekehrungsunwillige Siinder*’. Bevorzugt allerdings dient er, um getaufte Ab-

40 LEGENDE, ZI. 7 ff.

41 Oben bei Anm. 23-27.

42 Der Fundator huius ecclesiae kehrt im Millstitter Nekrolog wieder, der aber wohl jiinger
ist als die Legende, vgl. NikorascH 1990, S. 238f. u. 245. Beide werden aus gemeinsamer
Klostertradition schopfen.

43 GLASER, Car. 1/183 (1993), S. 306 {.; DERs., Symposium 1993, S. 15.

44 Kamnr 1978, S. 46 {. u. 50.

45 Uber flielende Grenzen zwischen diesen Begriffen in mittelalterlicher Vorstellung: H.-
D. Kanr, Conpellere intrare. Die Wendenpolitik Bruns von Querfurt im Lichte hochmittel-
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weichler von der katholischen Norm abzustempeln, Menschen, die das Taufge-
libde dem Geltungsanspruch der innerkirchlichen Disziplinargewalt unterstellt,
ob sie selbst ithn anerkennen oder nicht — wie gut das zu paganitas pafit, wird
gleich noch auszufiihren sein. Der Legendenautor hilt also auf seine Weise, mit
einem anderen Ausdruck, offenbar etwas fest, was in dem schon fiir ihn nicht
mehr greifbaren Originalepitaph tatsichlich gestanden hat — eine Ubereinstim-
mung, die doch bemerkenswert ist.

Hinzuzufiigen ist, dafl seine Bekehrungsformel — von mangelnder fides zum
Christentum — einer theologischen Vorstellung entspricht, die dem Mittelalter
zutiefst geldufig war; immer wieder wird sie ausgedriickt bis in die Urkunden-
sprache hinein. Es ist die Vorstellung vom doppelten Missionsziel, einmal nega-
tiv, einmal positiv gerichtet: Ausmerzung von allem, was der fides entgegensteht,
auf der einen Seite (wenn man will: Entpaganisierung bzw. Entjudaisierung),
Pflanzung des neuen Glaubens — Christianisierung — auf der anderen, wobei dies
zweite mit dem Taufakt als vorerst abgeschlossen gilt: was dann noch ausstand,
hatte die innerkirchliche Pastoralseelsorge zu vollbringen; es war nicht mehr
Aufgabe der (dufleren) Mission®®. In den gingigen Formeln wird zuerst das ne-
gative Missionsziel erwihnt, das positive pflegt zu folgen. Der Legendenautor
verfihrt umgekehrt. Das kann so im Originalepitaph nicht gewesen sein: vor pa-
ganita- bleibt dort wieder wenig Platz. Das wire jedoch lediglich eine Art Sul-
fehler in der Wiedergabe, keine sachliche Verschiebung — vielleicht nachtragliche
Erginzung von etwas Wichtigem, dessen Auslassung dem Schreiber erst auffiel,
als die christianitas schon in seinem Text stand. Daff beide Aspekte der Mis-
sionsarbeit auf der Marmorplatte angesprochen waren, ist nach dem allgemeinen
Brauch der Zeit mehr als wahrscheinlich?’. Was sich abzeichnet, ist auch hier
ein Streben des hochmittelalterlichen Benediktiners nach inhaltlicher Korrekt-
heit.

alterlichen Missions- und Volkerrechts, zu benutzen in der Fassung bei H. Beumann (Hg.),
Heidenmission und Kreuzzugsgedanke in der deutschen Ostpolitik des Mittelalters, Darm-
stadt 1963 = 1973, S. 208 f. u. 261 f.

46 KanuL 1978, S.36-42; DERs., Zur Problematik der mittelalterlichen Vorstellung von
»Christianisierunge, bei Z. H. Nowak (Hg.), Die Rolle der Ritterorden in der Christianisie-
rung und Kolonisierung des Ostseegebietes (Ordines militares I), Torun 1983, S. 125-128.
Vgl. unten Anm. 60 sowie Text bei Anm. 211.

47 Der Rekonstruktionsversuch von Grasker fiir die verlorenen Teile der marmornen In-
schriftplatte wird dem voll gerecht. In der ersten Fassung (Car. 1/183) 1993, S. 306309, war
in engerer Anlehnung an den Legendentext eingesetzt: gui ... paganitatem devicit et
popvlvm ad christianitatem conversit. Dabei ergaben sich jedoch ungleiche Zeilenlingen.
Dieser Mangel lief sich beheben, indem fiir christianitas das praktisch synonyme fides (oben
Anm. 44) cingesetzt wurde; die Wendung: ad fidem convertere ist den missionsgeschichtli-
chen Quellen ganz geliufig (vgl. z. B. Helmold, c. 12, S. 68, 15). Die Abweichung vom Wort-
laut des Epitaphfragments in c%er Legende, die die Gegentiberstellung von paganitas und infi-
delitas zeigt, ermutigt die Annahme, daff der Quellenautor auch hier einen sinnverwandten
anderen Ausdruck einsetzt. Die endgiiltige Rekonstruktionsfassung bei GLASER, Symposium
1993, und Archiologie Osterreichs 4/2 (1993), S. 21, nahm meinen Vorschlag auf (Sympo-
sium 1993, S. 16, Anm. 13 u. S. 23); vgl. hier, Abb. 3.
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Daf der fiir ihn verlorene Epitaph auch eine Zeitangabe enthielt, wie das Frag-
ment sie nun zu bieten scheint, hat der Legendenautor immerhin erinnert*. Da-
mit sind die Vergleichsmoglichkeiten beider Texte erschopft — leider auch fiir den
dux, auf den noch ausfiihrlich eingegangen werden mufl. Als Fazit ergibt sich: die
Vergleichsbasis ist reichlich schmal, aber schlecht schneidet der Verfasser des jiin-
geren Textes dabei nicht ab. Er bringt, soweit das Fragment Schliisse zuliflt, al-
lenfalls kleine Zusitze zu dem Wortlaut, den er selbst offenbar nur noch vom
Hoérensagen kannte — Zusitze mit Akzenten aus vorgefundener Klostertradition,
die jedoch keine grundsitzliche Entstellung bedeuten. Womdglich beschrinken
sie sich auf das eine Wort beatus. Nur Detailerinnerungen sind leicht verschoben,
die Substanz jedoch bewahrt. Wir diirfen offenbar davon ausgehen, dafl dieser
Ménch das, was er bringt, guten Glaubens vortrigt, jedenfalls in den hier zu be-
handelnden Abschnitten seines Werkchens*.

Wie weit er damit allerdings zugleich historische Wahrheit traf, ist eine Frage
fiir sich. Er beruft sich auf schriftliche und miindliche Uberlieferung (ea gue
scripturis tum etiam que a predecessoribus et maioribus nostris accepimus>®). Die
Formulierung klingt so, als sei er allein auf das angewiesen gewesen, was unge-
fihr zwei Generationen seit Bestehen der Benediktinerabtei an Klostertradition
entwickelt hatten, eingeschlossen das, was sie iiber den verschollenen Epitaph be-
wahrten, ohne dafl dieser Monch Méglichkeiten gehabt hitte, weitere Quellen
aufzuschlieflen. Dabei ist nichts zu spiiren von einer Benutzung etwaiger Notizen
historiographischer Art, vor allem nicht in dem hier zu untersuchenden Vitenteil.
Die behaupteten Schriftquellen konnen sich sehr wohl auf Vorarbeiten zu einem
geplanten Nekrolog beschrinkt haben (den wir fur Millstatt erst aus einer Zeit
kurz nach Entstehung des altestens Kerns der Legende kennen), dazu etwa einige
Wunderberichte. Fir die Einschitzung der Klostertradition aber ist nicht unwich-
tig, dafy zwischen der Missionsperiode, in die die Legende zuriickgreift, und der
Klostergriindung bereits runde drei Jahrhunderte lagen. In der Zwischenzeit hatte
am Ort offenbar keine geistliche Institution bestanden, die die Traditionspflege
intensiver hitte betreiben konnen. Vielleicht hatte es einmal ein kurzlebiges Stift
gegeben — darauf ist zurickzukommen. Wenn es so war, war jedenfalls die Erin-
nerung daran erloschen®. Den gréfleren Teil der Zeit haben wir hochstens mit
Pfarrern und Kaplinen zu rechnen — wer weiff, ob in liickenloser Folge. Thr Wis-

48 Oben bei Anm. 23.

49 Es ist bemerkenswert, in welchem Umfang die eben vorgetragenen Ergebnisse mit de-
nen iibereinstimmen, die A. PLETERsKI gleichzeitig erarbeitet hat, ohne dafl wir in Fiihlung
standen, vgl. DENS. 1994, S. 297-306.

50 LEGENDE, Zl. 3-4.

51 Die unten Anm. 243 zu zitierende Griindungsgeschichte der Zisterze Pforta bei Naum-
burg (Saale) blendet eine ausfiihrliche Vorgeschichte ein, in der mit interessanten Details ein
nicht zur Bliite gekommener Benediktinerlg(onvent vorgefiithrt wird. Sie steht mit einer derar-
tigen Riickblende keineswegs allein. Erwihnung einer von Domitian vollzogenen Stiftsgriin-
dung, die durch Nachlissigkeit Spiterer einging, hitte sehr wohl dazu gedient, die Glorie
dieses Herrn zu erhhen und die Neugriindung eines Konvents am Platz als endliche Erfiil-
lung seines Willens herauszustreichen. — Zur Frage einer karolingerzeitlichen Stiftsgriindung
in Millstat vgl. unten bei Anm. 229-242.
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sen kann durch Volksiiberlieferungen ergianzt worden sein, von denen jedoch
nicht sicher ist, ob sie den Monch hinter seinen Klostermauern erreichten — ob er
tiberhaupt geneigt war, sich um sie zu bemiihen und also Autorititen anzuerken-
nen iber den angesprochenen Umkreis seiner praedecessores et maiores hinaus.
Der Faden, der ihn mit der von ihm angesprochenen Vergangenheit verband,
kann schwerlich anders als diinn gewesen sein. Das ist festzuhalten. Wie nimmt
sich nun aus, was auf solchem Boden zustandekam?

3. Domitian, der Neuchrist, und seine Herkunft

Seine eigenen Mitteilungen tber den Klosterheiligen beginnt der Legendenautor
mit dessen Taufe. Wir horen zwei Meinungen: die eine wollte fiir dieses Ereignis
den hl. Rupert bemtihen — es ist bemerkenswert, daff diese Ansicht sich schon da-
mals regte; sie ist also nicht erst Erfindung der Millstitter Jesuiten. Fiir seinen
Teil neigte unser Gewahrsmann eher der zweiten zu, die an einen der Nachfolger
des groflen Salzburgers ankniipfen wollte’>. Das heifit: er scheute sich nicht, fiir
seinen Heiligen eine Einbufle an Glanz hinzunehmen, wenn die Wahrheitsliebe es
verlangte — und von Rupert getauft zu sein, wire doch in diesem Raum die
hochst denkbare Ehre gewesen. Beildufig beweist dieser Monch damit, wie die
aus dem Steinfragment erschlieffbare Datierung nun zu sagen gestattet, eine ge-
sundes Gefiihl fiir die relative Chronologie der Ereignisse”.

Einen Namen fiir den Baptizanten wagt er nicht zu nennen. Im Grunde ge-
steht er ein: man weif} ithn nicht mehr; doch eingebunden in die Salzburger Erz-
diozese, wie diese seit dem berihmten Schiedsspruch von 811 abgegrenzt war,
kann er sich auch im Riickblick nichts anderes vorstellen, als dafl einer ihrer
Oberhirten in Frage komme. Wenig bestimmt, wie diese Vermutung vorgebracht
wird, ist sie schwerlich fiir bare Miinze zu nehmen; mehr Gewicht kommt of-
fenbar der Bekundung des Nichtwissens zu. Wir sollten nicht ausschliefen, daf}
Domitian durch eine andere als die salzburgische Mission bekehrt worden ist,
ob nun von Freising, von einem anderen baierischen Bistum oder gar von Aqui-
leia aus®®. Hat man an die von Herzog Tassilo gesteuerte Phase nach 772 zu

52 LEGENDE, ZI. 11{.: baptizatus a sancto Rudberto ..., ut quidam asserunt, sive ab aliguo
successorum suorum, quibus magis favemus.

53 Vgl. oben bei Anm. 22-32 iiber die deutlich nachrupertinische Datierung fiir Domitian.
54 Zur Conversio oben bei Anm. 1-2. Freisingische Aktivititen von Innichen und Maria
Worth aus sind fiir Oberkirnten lingst bekannt; dazu oben weiter im Text, vgl. unten bei
Anm. 250. Eine Verbindung in die Di6zese Regensburg zeichnet sich vage ab durch die Zu-
sammenhinge zwischen Molzbichl und Pfaffmunster, gleichfalls mit tassilonischem Hinter-
grund. Uber einen moglichen, wenngleich wenig gut bezeugten Zusammenhang von Ober-
kirntener Kirchgriindungen mit Aquileia vgl. O. HAGENEDER, Die kirchliche Organisation
im Zentralalpenraum vom 6. bis 10. Jh., bei H. Beumann — W. Schréder (Hgg.), Frithmittelal-
terliche Ethnogenese im Alpenraum (Nationes V), Sigmaringen 1985, S. 225 . Die genannten
Spuren fithren alle in den Bereich nordlich der Drau.
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denken, die den Zusammenbruch des ersten salzburgischen Missionswerks mit
anderen Kriften zu heilen suchte®? Es fehlt an Kriterien fiir eine Antwort,
doch zur anzunehmenden Zeitgenossenschaft Domitians mit Karl dem Groflen
wiirde auch diese Moglichkeit passen, und nach den Ergebnissen, die Hubert
Mordek und Michael Glatthaar kiirzlich vorgelegt haben, ist sie ernster zu neh-
men als je. Die Auseinandersetzung zwischen Salzburg und Aquileia, die jener
Schiedsspruch 811 beenden sollte, war danach nur ein Einzelzug in vielseitiger
verschlungenen Wirren. Das Machtwort Karls regelte nichts als die Grenze der
beiden beteiligten Kirchenprovinzen; parallel aber waren Anspriiche zu kliren,
die auf der untergeordneten Ebene bischoflicher Zustandigkeiten lagen, entstan-
den aus tatsichlicher Leistung auf dem missionarischen Feld. Die Wogen bran-
deten bereits in die ersten Synoden des neuen Erzbistums Salzburg, das seinen
baierischen Kontrahenten dank der neugewonnenen Wiirde nicht mehr nur als
nebengeordnete Instanz gleichen Rechts gegeniibertreten konnte, sondern mit
Vorrang; die nunmehrigen Suffragane suchten sich mit Hilfe eines alten afrikani-
schen Kanons zu wehren, der ihnen mindestens Aufschub gewihrte, da gegen
dessen Rechtskraft auch der neue Erzbischof machtlos war. In diesem Zusam-
menhang aber wird besonders Freising ins Auge gefaflt, dessen lingst bekannte
Restitutionsanspriiche, etwa fiir das Chiemseegebiet (bereinigt 804) und fir In-
nichen (bereinigt 816), nun in weitergreifende Zusammenhinge einriicken, wobei
an eine biindnisartige Zusammenarbeit mit Aquileia gedacht werden kann; wer
etwa sonst noch beteiligt war, bleibt undurchsichtig®®. Diese Ergebnisse haben
in das bisherige Bild viel Bewegung gebracht und neue Farbnuancen aufgedeckt.
Sie miussen auch fiir Domitian im Blickfeld bleiben, zumal Freising als handfe-
ster Partner noch lange in grofler Nihe zum Millstitter Raum nachweisbar ist>”

55 KanL 1993, S.731f.; GLASER, Car. I/183 (1993), S. 314 m. Anm. 33; DErs., Symposium
1993, S. 20 m. Anm. 35; vgl. auch Wavra, S. 167-175 u. 340.

56 MORDEK — GLATTHAAR, S. 54-58. Die Ergebnisse von Moro 1967 sind dadurch wesent-
lich erganzt und ausgeweitet. Ebd. S. 55, Anm. 80 registriere ich mit Freude Unterstiitzung
gegen eine unqualifizierte Kritik, die gegen frithere Thesen von mir vorgebracht wurde. Hin-
zuzunehmen ist die beachtliche Zahl von Freisinger Texten zur Missionsarbeit, die bisher
niemals im Zusammenhang untersucht und gewiirdigt worden sind, zusammengestellt bei
E. HERRMANN, Slawisch-germanische Beziehungen im Stidostdeutschen Raum von der Spit-
antike bis zum Ungarnsturm (Verdffentlichungen des Collegium Carolinum 17), Miinchen
1965, S. 208 Anm. 248. Niher bekannt sind davon bisher nur die sog. Freisinger Denkmiler
(slow. Brizinski Spomeniki), vgl. J. Pogaénik (Hg.), Freisinger Denkmiler. Literatur — Ge-
schichte — Sprache — Stilart — Texte — Bibliographie, Miinchen 1968 (dort S. 200-215 Edition,
S.219-221 deutsche Ubersetzung); O. KRONSTEINER, Die slawischen Denkmiler von Frei-
sing. Der Text (Klagenfurter Beitrige zur Sprachwissenschaft, Slawistische Reihe 1), Klagen-
furt 1979 (Studienausgabe mit Faksimile-Wiedergabe und drei Umschrift-Lesarten). Es wird
wenig beachtet, daf} diese Texte nicht die missionarische Erstverkiindigung betreffen, son-
dern sich an einen bereits christianisierten Horerkreis wenden, vgl. unten, nach Anm. 206,
ferner Anm. 237. — Nicht mehr benutzt werden konnte der anregungsreiche Band: Zbornik
Brizinski spomeniki (Sammelwerk >Freisinger Denkmiler«), Slovenska akademija znanosti in
umetnosti, Razred za filoloske in literaturne vede 45, Ljubljana 1996, mit zahlreichen
deutschsprachigen Beitrigen und Zusammenfassungen.

57 Vgl. unten bei Anm. 250.
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und wir ja von diesem Herrn weder den Sitz kennen noch die Spannweite seines
Machtbereichs®.

Eins jedoch bleibt. Der Legendenautor spricht es nicht aus, doch er stellt sich
diesen Mann offensichtlich als jemanden vor, der das Christentum nicht schon
vom Elternhaus her ererbt hatte, sondern personlich fiir den Ubertritt gewonnen
worden war. Was der Text an Andeutungen gibt, spricht nicht fiir Sakraments-
vollzug an einem Kinde gemaf altkirchlicher Tradition, sondern fiir die Taufe ei-
nes Erwachsenen durch einen reprisentativen Glaubensboten. Volksiiberlieferung
besagt ausdriicklich, daff Domitian »dem Heidentum entsagte (und) das Christen-
tum annahm«*’. Das stimmt gut zusammen, wenn auch eingeriumt werden mufi,
dafl es sich um einen der Ziige handelt, in denen die Sage von jahrhundertelanger
Millstitter Predigtwirksamkeit beeinfluffit sein kann. Dieser Machthaber war
demnach selbst ein »Neophyt«, wie die Sprache der Zeit das gern nennt. Viel-
leicht darf man sogar weiter folgern: der Taufakt hat sich im Lande selbst vollzo-
gen, nicht, wie bei den beiden ersten christlichen Karantanenfiirsten, an einer
Geisel in der Fremde®®. Mindestens ging der Legenden-Autor allem Anschein
nach von dieser Vorstellung aus, da er nichts anderes andeutet. Mehr allerdings
sollte man seinen kargen Worten nicht entnehmen.

Ich zweifle nicht, daf} auf den Taufakt der Name zuriickgeht, unter dem wir
diesen Mann kennen. Er ist lateinisch, aber es besteht alte Neigung, in ihm die
Latinisierung eines slawischen Eigennamens, etwa Domizlaw, zu sehen®'. Hier
scheint jedoch Vorsicht geboten.

Es kam gewif§ hiufig vor, daf§ die Taufe einheimische Namen aufgriff, vielleicht
bestitigte. Doch auch andere Moglichkeiten wurden genutzt. Selbstverstandlich-
keiten sind biblische Namen und solche aus dem Heiligenkalender. Es kommen
aber auch solche vor, die aus dem missionierenden Volk auf das missionierte iiber-
tragen wurden, da sie gleichfalls als bewahrt christlich galten. Im 11. und 12. Jahr-
hundert kennen wir unter den Elb- und Ostseeslawen stammeseigene Fursten,
die Udo, Gottschalk und Meinfried hielen®’. Auch Doppelnamen sind belegt:
Heinricus, qui slavice Pribeszlaus, Christiani nominis cultor, wird ein Furst

58 Unten, 6. Abschnitt.

59 POGATSCHNIG, S. 6.

60 Anders GLASER, Car. I/183 (1993), S. 315, und DeRrs., Symposium 1993, S. 201., der von
der behaupteten Taufe Domitians durch einen Salzburger Oberhirten auf Salzburg als Tauf-
ort schliefft. Wir wissen heute, dafl die Erzbischofe sich an der Karantanenmission persén-
lich nicht erkennbar beteiligt haben. Dem 12. Jh. waren Missionsreisen dieser Herren in das
Land siidlich der Tauern jedoch keineswegs unvorstellbar; fiir Virgil wird dergleichen sogar
gegen die klaren Nachrichten der Conversio, c. 5 (S. 421f.), in der nach 1181 entstandenen
Sc%rift De Sancto Virgilio ausdriicklich behauptet (vgl. KanL 1985, S. 116), obwohl die Con-
versio in dieser Schrift ausfithrlich benutzt ist. — Uber die beiden Karantanenfiirsten: Con-
versio, c. 4 (bei WorLrrRaM 1979, S. 42); die Wendung christianum facere deutet auf den Tauf-
akt im Sinn der Nachweise oben Anm. 46.

61 EIsLER, S. 90; NikorLascH 1990, S. 250 Anm. 61. !
62 Adam I1, 60, (S. 268, 28), vgl. IT, 66 (S. 306, 15 f£.); IIL, 19 £, (S. 350f£.); Helmold, c. 34 ff.
(S. 140 1f.). Zu Meinfried: Kanr 1964, S. 18-25 und weiter.
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der Havelwenden um Brandenburg im 12. Jahrhundert genannt®’, er hat auch
Miinzen geprigt — auf ihnen nennt er sich allein mit Formen von Heinrich®.
Ahnliches finden wir auch schon im karantanischen Bereich. Die Conversio nennt
unter den Landesfiirsten Waltunc und Etgar®®. Der oft hierher gezogene Ingo
freilich hat sich als ein Mifiverstindnis entpuppt: er war ein salzburgischer Mis-
sionspriester und kein Slawenfiirst®®,

Domitian kénnte zunachst ein Gegenstiick zu den letztgenannten aus romani-
scher Wurzel sein. Fiir die Salzburger Mission wird betont, dafl Romanen, wie sie
stidlich des Erzsitzes verhiltnismifiig lange nachweisbar sind, an der Christiani-
sierungsarbeit jenseits der Tauern mafigeblich Anteil genommen haben®. Das
konnte auch und erst recht von Aquileia her geschehen sein oder von Freising
aus mit seiner heute Siidtiroler Basis um Innichen. Doch noch eine andere Erkla-
rung ist moglich. Es wird wenig beachtet, dafl Domitianus auch ein Name von
Heiligen ist. AufSer dem Trager, der uns hier beschifugt, sind mindestens 14 wei-
tere festzustellen, darunter acht Mirtyrer aus der Verfolgungszeit®®. Der Verbrei-
tung ihres Kultes konnte ich nicht nachgehen. Vielleicht wiirden sich von da her
noch Aufschliisse fiir die Richtung ergeben, aus der christliche Mission den ka-
rantanischen Machthaber erreichte. Daf§ in der Namenswahl fur ihn gleichwohl
an ein vorgegebenes slawisches Vorbild angekntipft wurde, ist nicht auszuschlie-
Ben, nur sollten wir in dieser Hinsicht nicht gar zu sicher sein.

Wenig wahrscheinlich kommt mir vor, daff die lateinische Namensform in eine
andere Richtung weisen konnte, doch ist sie als Moglichkeit immerhin zu erwih-
nen. In der Ubergangszeit von der Antike zum Mittelalter haben wir fiir den
Ostalpenraum auch mit einem Bevolkerungselement zu rechnen, tber das extrem
wenig bekannt ist. Als die Trager der romischen Provinzialkultur abwanderten,
blieb die mehr oder weniger stark romanisierte Unterschicht im Lande zurtick —
Ernst Klebel wollte fiir sie, um verfehlte Assoziationen an romanische Stadtkultur
auszuschlieffen, eine mundartliche Bezeichnung aufgreifen; er spricht von den
»Romunschen«; andere wollen sie zu den Ladinern zichen®”. Im engeren baieri-
schen Bereich, heute Tirol, begegnet noch um 827/28 ein Quartinus als Schenker
ansehnlicher Giiter an Freising’® — eins der Bistiimer, die nach eben getroffener

63 Heinrici de Antwerpe, Tract. de urbe Brandenburg, c. 1 (hg. von G. Sello im 22. Jahres-
ber. d. Altmirk. Vereins f. vaterlind. Gesch. u. Industrie zu Salzwedel, Abt. f. Geschichte, 1.
Heft, Magdeburg 1888, S. 8; die Ausgabe in Mon. Germ. Hist., Scriptores XXV, 1880, ist
durch diese Edition iiberholt).

64 H.-D. Kanr, Die Herrschaft Pribislaw-Heinrichs im Spiegel seiner Minzpragung, bei
DEewms. 1964, S. 273-326 m. Abb. 1-9 (bei S. 558).

65 Conversio, cc. 5 u. 10 (S. 44 u. 50); vgl. WoLFraM im beigegebenen Kommentar, S. 94 ff.,
126 f. u. 6. — Zu Waltunc vgl. unten bei Anm. 286 f.

66 WoLFrRAM, ebd., S. 96-102.

67 WoLrFrAM, ebd., S. 94 1.

68 J.E. StapLER — Fr. ]. HE1M, Vollstindiges Heiligenlexikon I, Augsburg 1858 = Hildes-
heim 1975, S. 786-788.

69 Allgemeine Hinweise: KaHL 1993, S. 46 m. Anm. 44—49 (S. 821f.); dazu KLEBEL 1940,
S. 17-23, passim; zum Sprachgebrauch S. 17 Anm. 45. Vgl. flg. Anm.

70 Worrram 1987, S. 236, 338 u. 3371{,; allgemein tber die Alpenromanen ebd. S. 333-340
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Feststellung als Quellraum fiir Domitians Christentum in Frage kommen. Aus
dem Teil des Ostalpenraums, der in der Volkerwanderungszeit slawisch wurde,
haben wir jedoch keinerlei Anhaltspunkt fiir »Romunsche« in gehobener Stel-
lung.

Wir wissen nicht, wie rasch und wie griindlich sich die Slawisierung dieses
Bevolkerungselements vollzog — wie weit sie zur Zeit Domitians abgeschlossen
war —, und ein Aufstieg Einzelner in eine gehobene Position auch unter den neu-
en Herren wird nicht einfach auszuschlieffen sein. Trug Domitian also seinen Na-
men, weil er ein Abkémmling dieser Gruppe war? Bevor ich dies glauben kann,
hitte ich gern noch weitere Argumente. Ein Romane aus Altbaiern, den Tassilo
nach Karantanien versetzt hitte, um dort die neue Ordnung zu wahren, war er je-
denfalls mit Sicherheit nicht: als solcher hitte er kein Neophyt sein kénnen.

So bleibt offenbar ein Fiirst oder Magnat slawischen (karantanischen) Ur-
sprungs die wahrscheinlichste Moglichkeit, diesen Mann einzuordnen.

4. Bekimpfer der alten Religion

Missionarisch an hochst erreichbarer Spitze anzusetzen, war altbewahrte Tradi-
tion der Kirche. Die Glaubensboten sicherten sich dadurch Forderung — ideell wie
materiell —, vor allem aber den dringend benotigten Schutz gegen diejenigen, die
die Abkehr vom Alten als Frevel empfanden. Mission verletzt immer auch heilige
Getiihle, ebenso handfeste Interessen, und leicht wird Aufruhr geschiirt mit Paro-
len wie: »Wegen solcher Leute wird unser Land keine Frucht mehr geben«”.

Die Kirche hat frih ein Herrscherideal entwickelt, in dem die Mitwirkung am
Bekehrungswerk eine wichtige Rolle spielt. Papst Gregor d. Gr., der vielleicht be-
deutendste Wegweiser mittelalterlicher Missionsarbeit’?, hat es 601 gegeniiber ei-
nem angelsichsischen Konig klassisch formuliert: »Der allmichtige Gott bringt
deshalb Gute zur Herrschaft tiber die Volker, um durch sie allen, tGber die sie ge-
stellt wurden, die Gaben seiner Liebe zu schenken... Deshalb ... bewahre ... die
Gnade, die Du durch géttliche Fiigung empfangen hast; beeile Dich, den christli-
chen Glauben bei den Dir untertanen Volkern zu verbreiten. . ., verfolge die Got-
zenverehrung, ... stirke die Sitten der Untertanen ... durch Ermahnung, durch

u. 343; fiir den Salzburger Raum: F. MOOSLEITNER, bei H. Dopsch (Hg.), Gesch. Salzburgs I,
Salzburg 1981, S. 112 ft,; H. WoLFraM, ebd., S. 130ff. Vgl. E. ScHwarz, Baiern und Walchen,
in: Zschr. f. bayerische Landesgesch. 33 (1970), S. 857-938. .

71 Vgl. B. ReareLpt, Todesstrafen und Bekehrungsgeschichte. Zur Rechts- und Religions-
geschichte der germanischen Hinrichtungsbrauche, Berlin 1942, S. 49, im Anschluf§ an Quel-
lenmaterial zur Pruflenmission.

72 KaHL 1978, S. 481, 55, 63-67, dazu K. ScHAFERDIEK, Die Grundlegung der angelsichsi-
schen Kirche im Spannungsfeld insular-keltischen und kontinental-romischen Christentums,
im gleichen Sammelbande, S. 152-171, passim, sowie L. E. v. PADBERG, Wynfrith-Bonifatius,
Wuppertal-Zirich 1989, S. 19-27.
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Schrecken, durch Schmeichelei, durch Zurechtweisung (exhortando, terrendo,
blandiendo, corrigendo), und indem Du Beispiele guter Werke vorfiihrst, damit
Du im Himmel den als Belohner findest, dessen ... Kenntnis Du auf Erden aus-
gebreitet hast«”>. Der Empfinger war Neophyt wie Domitian.

Man sieht: die We1sungen sind klar an dem herausgestellten Doppelcharakter
des Missionsziels orientiert’*. Was die Millstitter Legende von ihrem Heiligen
mitteilt, in Ankniipfung an den damals schon verschollenen Epitaph, spiegelt in
starkster Verkiirzung denselben Geist: wir lasen bereits, dafl danach dieser Fiirst
(oder was_er nun war) »jenes Volk zum Christentum bekehrte von seinem Un-
glauben«”®. Durch die pagam'ms von der das nun aufgetauchte Marmorbruch-
stiick noch eben gerade spricht’, erhilt diese Mitteilung einen hohen Sicherheits-
grad; das Inschriftfragment Bt eolatitin i bewahrt, was als verlafilicher
Wahrheitskern festzuhalten ist. Doch was hat sich in diesem Zusammenhang ab-
gespielt?

a) paganitas

Wo die Quellen mit Details zuriickhaltend sind, kann es forderlich sein, ihren
Sprachgebrauch genauer zu beachten. Mit paganitas ist eine Ableitung von einem
Ausdruck des Kirchenlateins gewihlt, der ganz bestimmte Bedeutungsnuancen
einschliefit. Es gibt dort nimlich, so seltsam das klingen mag, keine genaue Ent-
sprechung zu unserem Begriff des »Heiden«.

Wir verstehen darunter normalerweise Menschen, die Polytheisten sind und
der Vielzahl ihrer Gottheiten an deren Standbildern blutige Opfer bringen (wenn
Goethe sich gelegentlich einen »Heiden« nannte, war dies eine eigenwillige Ab-
weichung). Die Kirchensprache ist einerseits differenzierter, andererseits mehr an
Formalien ausgerichtet. Die Hauptrolle dafiir splelt wie angedeutet, der Taufakt,
der als Bekenntnis- und als Rechtsakt in einem gilt””. Wer als Ungetaufter entwe-
der gar nicht oder nicht intensiv genug von der christlichen Botschaft erreicht
wurde, heifit bevorzugt gentilis. Thn hat die Kirche, solange er friedlich bleibt, zu
tolerieren, ist thm aber ihre Verkiindigung schuldig. Einmal vom »Wasser der
Wiedergeburt« benetzt, kann man »Heide« sein nur durch Riickfall, d. h. als Bre-
cher des Taufgeltibdes, der sich dem Rechtsanspruch der Kirche auf seine Person,
wie ihn eben dieses Gelobnis begriindet hat, entzieht. Thn hat sie zu bekimpfen,
um 1hn unschidlich zu machen und nach Méglichkeit unter ihre Disziplinarge-
walt zurtickzufithren, zu seinem eigenen Besten. Diese Kategorie aber ist es, die
bevorzugt mit paganus bezeichnet wird. Die Grenze zwischen beiden Begriffen
ist, wie so vielfach im ilteren Kirchenlatein’®, nicht scharf. Uberschneidungen

73 Bedal, 32,S. 114 ff. mit z. T. anderer Ubersetzung neben dem Text.
74 Oben bel Anm. 40 u. 43—46.

75 Oben bei Anm. 43.

76 Oben bei Anm. 46.

77 Oben bei Anm. 45.

78 S. Anm. 45.
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sind moglich, wenn etwa ein Ungetaufter gegen Christen und ihren Gottesdienst
titlich wird — dann kann fiir ihn beides eintreten, das zweite jedoch in erster Li-
nie. Im allgemeinen jedenfalls gilt: gentiles sind »Heiden« mehr oder weniger aus
»Schicksal«, pagani aus »Schuld«; die einen als bemitleidenswerte Menschenbrii-
der, die es aus der Knechtschaft des Satans zu befreien gilt, die anderen als Teu-
felswerkzeuge und Gottesfeinde”.

Das Inschriftfragment teilt also mit, dafl Domitian es nicht mit unbefangenem
Heidentum zu tun hatte, sondern mit widerspenstigem, womoglich apostati-
schem. Das aber bekommt hier Gewicht im Hinblick auf die carmulae, die Er-
hebungen gegen die christlichen Karantanenfiirsten, von denen die Conversio
meldet™, weiter auf den Zusammenbruch der Salzburger Mission in ihrem Ge-
folge, von dem schon die Rede war®!, und etwa den bekannten Brief eines Cle-
mens Peregrinus (aus dem Freisinger Klerus?), der Herzog Tassilo zum Krieg
gegen die verruchten pagani atque gentiles aufruft, zweifellos in Karantanien®.
Dieses Land offnete sich nicht leichthin der neuen Lehre; es kimpfte um die Be-
hauptung seiner altliberkommenen Traditionen und der Strukturen, die an sie
gebunden waren, mitsamt den durch sie bedingten Einflufmoéglichkeiten. Der
erste von Salzburg entsandte Missionsbischof, Modestus, scheint einer solchen
Reaktion persénlich zum Opfer gefallen zu sein®. Selbst die Conversio weil
den Zusammenbruch des von dieser Zentrale aus gelenkten Bekehrungswerks
nur mithsam zu beminteln®. Herzog Tassilo erkimpfte 772 den entscheidenden
Sieg, der von Zeitgenossen mit der Zerstorung der Irminsul durch Karl den
Groflen auf eine Stufe gestellt wurde®. Aber noch 820 wurde die Maximilians-
zelle zu Bischofshofen im Pongau, offenbar eine wichtige Zwischenstation fir
die Missionare, durch Slawen verwiistet®®; noch um 860 bestand das Problem,

79 A. Dovg, Studien zur Vorgeschichte des deutschem Volksnamens, in: Sitzungsber. d.
Heidelberger Akademie d. Wiss., philos.-hist. Kl. 1916, 8. Abh., S.39-63; KaHL (wie
Anm. 45), bes. S. 204-220, passim; SCHWINGES, S. 90 ff. Zur Teufelsbindung der Heiden bes.
ACHTERBERG, passim.

80 Conwversio, c. 5 (S. 44), dazu WorLFraM im Kommentar, S. 85 m. Anm. 51, ferner S. 91
und S. 122.

81 Oben bei Anm. 55.

82 Gedruckt: Mon. Germ. Hist., Epistulae IV, S.496f. Dazu Kanr 1982, S.395 m.
Anm. 66 (iltere Lit.). Uber die moglichen Freisinger Beziehungen des Schreibers: B. B1-
scHOFF, Die stidostdeutschen Schreibschulen und Bibliotheken in der Karolingerzeit I, 2.
Aufl. Wiesbaden 1960, S. 61 m. Anm. 1; eine Erwihnung im Salzburger Verbriiderungsbuch
ist nicht gegeben, doch ist der Brief in einem (verlorenen) Salzburger Liber Traditionum
tiberliefert. Zur Textanalyse wenig beriicksichtigt: E. R1EBER, Die Bedeutung alttestamentli-
cher Vorstellungen fiir das Herrscherbild Karls d. Gr. und seines Hofkreises, Diss./masch.
Tiibingen 1949, S. 283 m. Anm. 14, vgl. 122f. Vgl. unten Anm. 167.

83 KanL 1993, S. 73; vgl. auch Wavra, S. 163.

84 S. Anm. 80, dazu Kanr, 1993, S. 73 m. Anm. 203 (S. 96 f.).

85 H. Worrram, Das Fiirstentum Tassilos III., Herzogs der Bayern, in: Mitt. d. Ges. f.
Salzb. Landeskunde 108 (1968), S. 165 f.; H. DopscH, Salzburg und der Siidosten, in: Stidost-
deutsches Archiv 21 (1978), S. 11; FrAss-ExrrELD I, S. 64. Dazu immer noch wichtig KvE-
BEL 1940, S. 44 f. s
86 B. BiscHOFF, Salzburger Formelbiicher und Briefe aus Tassilonischer und Karolingi-
scher Zeit, in: Sitzungsber. d. Bayer. Akademie d. Wiss., phil.-hist. Kl. 1973/4, S. 8f. u. 28
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wie mit einem Priester zu verfahren sei, der in Notwehr einen paganus erschla-
gen hatte®.

All das ist lingst bekannt, doch missen wir uns hier bewufit daran erinnern,
weil die paganitas seines Epitaphs Domitian ausdriicklich in diese Zusammenhin-
ge hineinstellt. Zugleich deutet sie an: Dieser Machthaber gehorte nicht in die
Frithphase der Karantanenmission, in der es noch relativ friedlich zugegangen
sein maggg; er ist dem jlingeren Stadium zuzuordnen, in dem es hart auf hart ging.
Von anderer Seite her bestitigt sich der vorhin entwickelte Datierungsansatz.

b) Der Legendenbericht

Einzelheiten gibt es nur in der Legende, und sie sind karg schon deshalb, weil de-
ren Informationsbedirfnis sich auf diejenigen Aspekte der Vita Domitians be-
schrankt, die nach der Klostertiberlieferung Millstatt beriithrt hatten. Alles andere
bleibt aufler Betracht. Niemand verrit uns, ob dieser Machthaber dort die wich-
tigsten Mafinahmen seiner Herrschaftszeit traf oder anderweit folgenreicher
wirkte.

Domitian kam, so lesen wir, zum »Orte Millstatt« (adiit locum Milstatensem)®’.
Das heifit zunichst: seinen Sitz hatte er nicht dort — seine Residenz, falls es eine
feste gab, ist woanders zu suchen, zumindest fir die angesprochene Frithphase.
Fir Millstatt aber ist nach dieser Aussage nicht unbedingt an den {iberbauten
Ortskern von heute zu denken: der locus des mittelalterlichen Latein lifit eine
ziemlich weite Auslegung zu; er kann ein grofleres Gebiet meinen, z.B. das To-
blacher Feld und Umgebung mitsamt der Rienz-Drau-Furche, ihren Nebentilern
und offenen Grenzen in das Gebirge hinein, wie es 769 im Fall von Innichen zu-
tage tritt; dabei ist im Rahmen der Moglichkeiten der Zeit mit organisatorischer
Erfassung als geschlossener Herrschaftskomplex zu rechnen®. Im vorliegenden
Fall kniipft die Bezeichnung an das Miindungsgebiet des Baches an, nach dem
Millstatt benannt ist” (der iltere Vorschlag, der dem Ortsnamen so etwas wie ei-
nen »Miihlenort« entnehmen wollte, stofit auf lautliche Schwierigkeiten®?), doch

Nr. 2; dazu H. DopscH, Bischofshofen im Mittelalter und in der frithen Neuzeit, in: Bi-

schofshofen. 5000 Jahre Geschichte und Kultur, Bischofshofen 1984, S.63f.; WoLFrAM

1987, S. 216 u. bes. 271.

27 Mon. Duc. Car. III, Nr. 23 (S. 10); vgl. KLeser 1960, S. 672 f.; Dorscu (wie Anm. 85),
.12,

88 Die Problemlage diirfte damals dhnlich gewesen sein wie bei Kanr 1962, S. 72-119.

89 LEGENDE, ZI. 2. i

90 K. Bost, Die Griindung Innichens und die Uberlieferung, in: Der Schlern 45 (1971),

S.410-412, mit weiteren Beispielen; vgl. unten Anm. 194. — Noch 1177 wird deutlich, daf§

der locus qui Milsat dicitur einerseits den Klosterbereich umfafit, andererseits eine gleichna-

mige villa, neben der moglicherweise noch eine zweite in Rechnung zu stellen ist, dgazu aber

unten Anm. 246.

91 Unten bei Anm. 161-162.

92 PLETERSKT 1994, S. 300 erinnert an die entsprechende Etymologie von M. Hansiz, Ger-

maniae sacrae etc. II, Augusta Vindelicorum 1729, S. 91. Die iltesten Formen des Ortsna-
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AnhaltsFunkte sprechen dafiir, daf§ z. B. auch Obermillstatt einbezogen zu den-
ken ist™. Vielleicht sollte man iibersetzen: Er kam in die Millstitter Gegend. Dort
aber »fand er einen erheblichen Dimonendienst vor« (cultum illic demonum non
modicum invenit) — Heidengétter sind nach christlicher Auffassung der Zeit Teu-
fel und Dimonen®* —; der Ménch spricht von tausend Statuen, »die das Volk dort,
durch alten Irrglauben getduscht, verehrte« (errore delusus antiquo coluit). Dieser
Kult wird merkwiirdigerweise nicht in einem Tempel (templum) oder Heiligtum
(fanum) lokalisiert, sondern in einer diesen Dimonen gewidmeten Kirche (eccle-
sia ... primitus ... demonibus addicta): Domitian aber habe die Kultbilder zer-
stort (destruxit), habe allen »Unflat« der Dimonen (spurcitia demonum) aus die-
ser Kirche entfernt und sie anschlieflend zu Ehren aller Heiligen weihen lassen
(ungesagt leider, durch wen); er habe sich damit Papst Bonifaz (IV.) zum Vorbild
genommen, der das romische Pantheon zu einer Kirche der hl. Maria und aller
Mirtyrer umgeweiht habe”, wie das (so diirfen wir hinzufiigen) einer weiteren
Weisung Gregors d. Gr. entsprach®®. So weit die Legende”.

Das alles gibt sich sehr konkret, und es hat Wirkung gehabt, zunichst natiirlich
am Ort, fir das lokale Geschichtsbild. Die Gemeinde Millstatt kniipft schon in
threm Wappen, das drei phantasievoll stilisierte Idolsdulen aufragen lafit, an diese
Tradition an. Ganz selbstverstindlich erscheint der Bekehrerherzog im Straflen-
bild als schutzende Heiligenfigur an frithneuzeitlichen Hiusern, wie sonst, sagen
wir, Maria oder Antonius; noch 1994 hat ein Kiinstler aus dem benachbarten
Friaul, wohin es von Millstatt her alte und enge Beziehungen gab, Giorgio Igne
aus Sacile, sogar eine Figurengruppe aufstellen konnen, die sich neben der Strand-
promenade aus dem See erhebt: Domitian, im Begriff, ein zehntes Gotzenbild zu
den Bruchstiicken von neun anderen zu schleudern, die bereits vor thm im Was-
ser liegen — anmutige Bilder, wenn mit den Wellen Sonnenreflexe dariiber hintan-
zen oder ein Schwarm kleiner Fische dariiber zieht”. Doch die Angaben jenes

mens lauten Milistat und Milstat, vgl. Kranzmayer II, S. 156. Sie zeigen weder die fir diese
Herleitung im Deutschen damals erforderliche Schreibung Mul- noch die Liquidametathese
und das stammbhafte -7 des slawischen Mlin-; dazu die Vergleichsformen bei KRaNZMAYER,
ebd. S. 158 und 161, wo dieses Problem selbst nicht beriihrt ist. Man vergleiche die zu Na-
men mit Miihl- iberlieferten Altformen ebd., S. 161, ferner S. 157 s. v. Mils.

93 Die Diskussion um die Lage der beiden Kirchen, die im bekannten Vertrag zwischen
Erzbischof Gebhard von Salzburg und dem Edlen Aribo von ca. 1060/77 ad Milstat bezeugt
sind (MC Erg. Heft 327a), bezieht Obermillstatt ein (Moro 1959, S. 131 u. 139). Dazu ist
die Bedeutung von ad = »in« im mittelalterlichen Latein zu beachten. Vgl. aber NikorascH
1990, S. 249f., ferner unten bei Anm. 187-188 sowie bei Anm. 245-246.

94 ACHTERBERG, passim.

95 E. Caspar, Geschichte des Papsttums II, Tiibingen 1933, S. 519; vgl. auch F. GREGOrO-
vius, Gesch. d. Stadt Rom im Mittelalter, 2. Aufl. Tﬁiingen 1955, S. 288-290.

96 Brief an den Angelsachsenmissionar Mellitus bei Beda I, 30 (S. 110£.); der Brief hebt f{i.r
gut gebaute fana idolorum die wenige Wochen zuvor in dem oben Anm. 73 zitierten Schrei-
Ben tibermittelte Zerstorungsweisung auf.

97 LEGENDE, Zl. 2-18.

98 Eine Weiterbildung der Millstitter Legende behauptet, Domitian habe die zerstorten
»Gotzenbilder« in den See gestiirzt; sie findet sich, wie Herr Prof. Dr. Andrej PLETERSKI,
Ljubljana, freundlich mitteilt, bei ].WaGNEr, Album fiir Kirnten, Klagenfurt 1845, S. 171.
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unbekannten Benediktiners haben Bedeutung weit tiber den engeren Umkreis der
Lokalgeschichte hinaus. Millstatt wird durch sie, so eigenartig das wirken mag,
zum einzigen Platz im ganzen alten, weiter gespannten Karantanien, fiir den
quellenmifig ein vorchristliches Heiligtum behauptet wird; mehr noch: zum ein-
zigen in der gesamten Slavia siidlich des Havellandes, fiir den, soviel ich sehe, fiir
eine solche Kultstitte in schriftlicher Uberlieferung ausdriicklich Gotterbilder ge-
nannt sind. Nach der ungeheuren Zahl — angeblich tausend (mille)” — miifite die-
sem sakralen Platz eine besonders herausragende Bedeutung zugekommen sein,
mit Ausstrahlung weithin, selbst wenn man die Menge nicht wortlich zu nehmen
hitte. Dann hitten wir hier aber einen Beitrag zur Strukturgeschichte jenes frith-
slawischen Machtgebildes; eine oft kaum bemerkte und doch empfindliche Liicke,
die die iibrigen Quellen in unserem Geschichtsbild offen lassen, wiirde sich
schliefen. Um so genauer missen all diese Angaben unter die Lupe genommen
werden.

Robert Eisler hat bemerkt, dafl der ganze Bericht an eine weit verbreitete Er-
zihlung von der Umwandlung des Pantheons durch den genannten Papst in eine
christliche Kirche anklingt. Er hat daraus den Schlufl gezogen, das ganze sei
nichts als erdichtet, und wollte damit seine Ansicht vom bewuften Filschungs-
werk des Autors stiitzen'®. Die Abhingigkeit ist kaum zu bestreiten. Doch
konnte der Millstatter Monch sich nicht auch aus anderen Griinden auf diese Vor-
lage besonnen haben — z.B. weil er in ihr das, was er darstellen wollte, besonders
treffend vorgebildet fand? Mittelalterliche Autoren zeigen ja gar nicht so selten
eine Scheu vor selbstindiger Formulierung und lehnen sich lieber an Gelesenes
an, auch wenn es fur den augenblicklichen Zweck eigentlich nicht recht pafit. Das
gilt fur Bibelzitate, es gilt auch fur andere Texte. Wenn der Legendenschreiber in
der Vorlage auch noch gleiche Patrozinien vorgefunden hatte, wie sie fir sein
Kloster galten, und das war offenbar der Fall'®!, dann lag die Ankniipfung beson-

Versuche, fiir diese Uberlieferung einen archiologischen Wahrheitsbeweis anzutreten, blie-
ben erfolglos (Mitteilung von Herrn Univ. Prof. Dr. Franz Graser, Klagenfurt).

99 LEGENDE, ZI. 14.

100 EI1sLER, S. 91-95.

101 Fir Millstatt werden Patrozinien genannt: 1122 Salvator (MC III, Nr. 570, S. 219), 1166
auflerdem Allerheiligen (MC III, Nr. 1096, S. 411), 1178 Maria (MC III, Nr. 1246, S. 471).
Die Erfahrungen, nach denen diese Belege auszuwerten sind, hat an leider versteckter Stelle
dargelegt P. Moraw, Ein Gedanke zur Patrozinienforschung, in: Arch. f. Mittelrhein. Kir-
chengesch. 17 (1963), S. 9-26. Danach ist nur ausnahmsweise mit vollstindiger Aufzihlung
zu rechnen, sondern mit wechselnder Hervorhebung dessen, was dem jewei%igen Aussteller
ferade wichtig ist, und normalerweise von alter Dreigliedrigkeit auszugehen. Das bedeutet
tir Millstatt die Reihung: Salvator, Maria, Allerheiligen, genau entsprechend dem verchrist-
lichten Pantheon, s. oben weiter im Text. Auch PLETERSKI 1994, S. 300 stellt nach Millstitter
Belegen fest, dafl nicht in allen Urkunden konsequent simtliche Patrozinien erscheinen. —
Zum Allerheiligenpatrozinium: Th. ScuNITZLER, LMA I, Sp. 428 s. v. m. Lit. Es ist bemer-
kenswert, dafl »alle Heiligen« (dativisch: vsém svetim) schon in der dem 10. Jh. entstammen-
den Handschrift der Freisinger Denkmaler (oben Anm. 56) vorkommen, und zwar in Text
III, Blatt 161a, ZI. 11 der Handschrift (vgl. die Lesungen bei KRONSTEINER, wie Anm. 56,
S.40ff.). Sie erscheinen dort als Empfinger des Siindenbekenntnisses nach Gott, Maria und
dem hl. Laurentius. Auch fiir das Allerheiligenpatrozinium Millstatts, das dem Missionsge-
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ders nahe. Nachdem Franz Nikolasch vollends das von Eisler angenommene Fil-
schungsmotiv als nichtig erkannt hat'®®, dirfen wir uns mit dessen Vorschlag
auch in dieser Hinsicht nicht einfach zufriedengeben.

Doch auch ein anderer Filschungszweck ist hier schwer auszumachen. Mittel-
alterliche Filschungen streben Vorteile an, sei es materiell, sei es rechtlich. Wel-
chen Nutzen sollte es bringen, wenn man andere glauben machte, dafl im Mill-
stitter Raum einmal heidnischer Kult geiibt und vernichtet wurde? Wo der
Legendenautor sich kontrollieren liefl, entstand Vertrauen in seine Bereitschaft,
Wahrheit zu vermitteln, jedenfalls, soweit es um den historischen Domitian
ging'®. Interesse an dem, was im Bereich seines Klosters frither einmal gewesen
ist, wird thm auch hier die Feder gefiithrt haben, genauer: Interesse an heilsge-
schichtlichen Vorgangen, die diesen Bereich einmal geformt haben kénnten (denn
profane Geschichte beschiftigte auch diesen Ménch offensichtlich nicht). Ich un-
terstelle fiir seine Mitteilungen auch hier Gutgliubigkeit.

Das heifdt freilich nicht, daf§ wir uns thm einfach anvertrauen diirften. Kloster-
tradition, die ein Schreiber fir glaubhaft halt, ist nicht unbedingt dasselbe wie
feststellbare historische Wahrheit. Wir missen weiter priifen.

Gibt es Sachgriinde, die fur — gibt es Argumente, die gegen die Millstitter Dar-
stellung sprechen?

Es mufl weit ausgeholt werden, um darauf Antwort zu finden.

¢) Slawische Tempel und Gotrerbilder

Zur Romerzeit war der Millstitter Raum ein Siedlungsschwerpunkt im Bereich
von Teurnia: vor allem Seeboden und Laubendorf haben Fundmaterial erbracht,
aber auch Millstatt selbst'®*. Fiir die Annahme allerdings, er konne auch Riick-
zugsgebiet romanischer Restbevolkerungen in der Volkerwanderungszeit gewesen
sein'®, fehlen Anhaltspunkte. Der Ortsnamenbefund zeigt nach Kranzmayer
diese Beckenlandschaft samt einigen ostlichen Seitengriaben der unteren Lieser als
eins der wenigen Altsiedelgebiete Kirntens, die sich durch eine so gut wie rein
slawischsprachige Nomenklatur auszeichnen; es muff daher hier mit alter und
dichter Besiedlung durch das jiingere Ethnicum gerechnet werden'®. Was dabei
aus den romanischen Vorbewohnern wurde, ist unbekannt; deutliche Spuren vor-

biet Freisings mindestens nahe liegt, wird dadurch ein relativ hohes Alter als moglich ge-
stiitzt, und dasselbe gilt sogar fiir die Zusammenfiigung mit Salvator (= Gott) und Maria. —
Vgl. unten Anm. 157.

102 NikorascH 1990, S. 241-253, passim.

103 Vgl. oben bei Anm. 30-49 u. 52-53. !
104 Graser 1992, S. 162-165, vgl. 152154, 188 f. u. 195; ferner AAK Nr. 253 (S. 49) sowie
NikorascH 1993, S. 39. — Die von Kanr 1980, S. 64 m. Anm. 116 erwogene Moglichkett, die
Laubendorfer Kirche kénne in Zweitverwendung der Modestusmission gedient haben, ist
nicht zu halten, vgl. Dens. 1986, S. 35, sowie unten bei Anm. 189-190.

105 WALDMULLER (wie Anm. 15), S. 537, merkwiirdigerweise unter Berufung auf Kranz-
mayer (ebd., S. 536 Anm. 474); dazu nachstehend Anm. 106.

106 KranzMmAYER I, S. 100.
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slawischer Namengebung, die Sprachkontakte andeuten, sind in dieser Gegend
auffillig gering'®”. An eine Erneuerung ihrer vorchristlichen Kulte, die zweifellos
auch Statuen kannten, ist hier schwerlich zu denken!®®. Zwar ist iiber die Intensi-
tit der Christianisierung in der romischen Spitantike wenig Konkretes bekannt,
doch im Millstitter Raum diirfte die Nihe des Bischofssitzes thre Wirkung getan
haben. Wir sehen uns daher durch den Legendenautor auf Kultbrauch von Slawen
verwiesen. Unversehens finden wir uns damit vor einem der diffizilsten Probleme
der Religionsgeschichte dieser grofien Volkergruppe.

Gotterstatuen als Kultbilder sind fiir sie durchaus bekannt. Selbstverstandlich
ist abzusehen von erfundenen Gestalten, die pseudogelehrte Wichtigtuerei bis ins
vorige Jahrhundert hinein entwarf'®. Auch Figuren falscher oder zweifelhafter
Zuweisung sind aus dem Spiel zu halten — die sog. »Bamberger Gétzen« etwa ge-
héren zwar zum Fundgut einer Landschaft, die einmal slawisch besiedelt war
und sich endlich wieder stirker auf den Beitrag besinnt, welchen dieses Element
tiber das Erloschen der angestammten Sprache hinaus zum Bevolkerungsaufbau
im Ostlichen Oberfranken bleibend geleistet hat''®, doch die Skulpturen selbst
mit ihrer eigenartigen Ausstattung sind weder eindeutig slawisch (eher reiter-
nomadisch), von unklarer Datierung (womoglich attilazeitlich, fir diese Gegend
also vorslawisch?) und nicht einmal als Kultobjekte gesichert, so viel an Phantasie
sich auch immer wieder an sie zu heften versuchte''’. Doch dergleichen Rander-
scheinungen erledigen nicht das Problem, denn es haben sich Originale erhalten,
die unbezweifelbar sind; sie dringen auch die Interpretation von Schriftzeugnis-
sen, die ohne solch zusitzliche Stiitzen verschiedene Moglichkeiten zulassen
konnten, in eindeutige Richtung.

Der publizierte Forschungsstand eroffnet das folgende Bild. Das bemerkens-
werteste Originaldenkmal, leider schwer exakt zu datieren, ist eine etwa 2,70 m

107 Ebd.

108 Anders Nixorascu 1993, S. 39, der mit grofler Vorsicht Kontinuitit eines vorchristlich-
romischen Heiligtums erwigt (m. E. schwierig infolge der unten bei Anm. 154-156 anzu-
sprechenden formalen Prob%eme, begriindet in Bautypen). — Vgl. auch PrLETERSKI 1994,
S. 302 u. 305.

109 L. Franz, Falsche Slawengotter. 2. Aufl,, Briisnn-Miinchen-Wien 1943. — Ahnliches fiir
den germanischen Bereich bei H. Ber pER WiEDEN, Die Runenbildtafel vom Siintel, in:
Schaumburg-Lippische Mitteilungen 22 (1973), S. 49-58.

110 R. Konrap, Slawische Flurnamen in Oberfranken, in: Flurnamen-Kolloquium. Tagung
zum Forschungsprojekt »Erfassung der Flurnamen in Bayern« am 25. Januar 1988. Vortrige
und Materialien, Miinchen 1988, S. 6466 (in aller Kiirze von grundsitzlicher Bedeutung);
J. Scutirz, Frankens Mainwendische Namen. Geschichte und Gegenwart, Miinchen 1994 (in
kritischer Auseinandersetzung mit ilterer Literatur, die durch dieses Werlk vielfach iiberholt
ist). — Eine im Oktober 1995 in Kulmbach unter Leitung von Herrn Dr. Ruprecht Konrad
abgehaltene Tagung »Slawen und Deutsche« soll in absehbarer Zeit publiziert werden.

111 P. RENECKE, Zur Geschichte der Slaven in Nordostbayern, in: Bayerns Vorgeschichts-
freund 8 (1929), S.42f,; J.]. MoRrPER, Das Ritsel der Bamberger Gotzen, Bamberg 1959;
W. Krart, Geschichte Frankens ... bis zum 11. Jh., bei C. SC%ICI‘ZGI’ (Hg.), Franken I, 2.
Aufl., Nirnberg 1962, S. 349f. m. Taf. 48 (bei S. 353); H. Jakos, Die Bamberger Gotzen —
Relikte eines attilazeitlichen Fiirstengrabes, in: 103. Bericht des Historischen Vereins Bam-
berg (1967); S. 283-314.
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hohe Kalksteinstele mit quadratischem Grundrifi, die 1848 aus dem Zbrué gebor-
gen wurde, einem linken Nebenfluf§ des Dnjepr, 6stlich von Tarnopil - er mar-
kiert zu seinem Teil die Ostgrenze der Westukraine; zur Fundzeit stief§ dort also
das osterreichische Galizien an das zarististische Rufiland, spiter das Polen der
Zwischenkriegszeit an die Sowjetunion. Das Werkstiick, eine besondere Kostbar-
keit des Archiologischen Museums in Krakau (Abgufl im Museum fiir Vor- und
Frithgeschichte der Stiftung Preuflischer Kulturbesitz zu Berlin), zeigt reichen
Reliefschmuck auf allen vier Seiten, darunter hervortretend oben vier in verschie-
dene Richtungen blickende Gesichter unter gemeinsamer, eher hut- als helmarti-
ger Kopfbedeckung. Die Gesichter sind jedes fiir sich reliefartig ausgearbeitet;
unterhalb befinden sich weitere Darstellungen, unter denen menschengestaltige
Figuren (mindestens teilweise weiblich) und ein Pferdemotiv auffallen'?. Die In-
terpretation stellt noch viele ungeloste Aufgaben. Gleichfalls vier Gesichter mit
unterschiedlicher Blickrichtung zeigt eine Holzstatuette von nur 9,6 cm Hohe
von der Insel Wollin an der Odermiindung; bei ihr sind auch die einzelnen Kopfe
plastischer gestaltet, jedenfalls barhaupt gemeint; den Leib bildet ein gliederloser
Schaft — wir haben also gleichsam eine Miniaturstele vor uns'". Die erste Figur
wird einem offentlichen, die zweite einem privaten Kult gedient haben. Zwischen
diesen extremen Maflen bewegen sich weitere Funde mit unterschiedlicher Kopf-
zahl und menschengestaltigen Korpern, gleichfalls aus Holz, ohne zusitzliche
szenische und sonstige Bilder''*.

Hinzu kommen Schriftzeugnisse. Manche geben ziemlich ausfiihrliche Be-
schreibungen von entsprechenden Kultobjekten, die missionarischer Eifer zer-
storte. Sie belegen zugleich, was gerade hier wichtig ist, daff solche Statuen in
Tempeln aufgestellt sein konnten, geschlossenen, iiberdachten Bauten; die Kult-
bilder standen dort teils einzeln fur sich, teils auch, sehr wohl passend zur Mill-
stitter Legende, als eine Art Pantheon''”. Einer dieser Tempel, eine Holzkon-
struktion, hat sich bei Groff Raden (Kreis Sternberg/Mecklenburg) in so
beachtlichen Resten erhalten, daf} erstmals eine provisorische Rekonstruktion des
ganzen Gebaudes gewagt werden konnte, die sich nach weiteren Untersuchungen

112 Abbildungen in: Slawen und Deutsche zwischen Elbe und Oder. Ausstellungskatalog
Berlin 1983, S. 93, vgl. S. 52 u. 92; eine andere Ansicht bei HERRMANN 1986, S. 27, Nr. 6. Vgl.
SeuPECKI 1993, S. 285 sowie G. STRAUSS (u. a.), Lexikon der Kunst V, Leipzig 1994, S. 715.
113 Abbildung bei HERRMANN, ebd., S. 241.

114 Beispiele ebd., S. 257 sowie S. 186 Nr. 5; weitere bei DEms. 1965, Abb. 33, dazu nicht-
vollplastische Darstellungen Abb. 70-72; mindestens fiir die beiden letzten ist Einstufung als
Gotterbild nicht gesichert. Vgl. unten bei Anm. 143 ff.

115 Bequeme Quellensammlungen: MEYER 1931 (Originaltexte); BERTHOLET 1928 (deutsche
Ubersetzung). Die Angaben bei Saxo Grammaticus iiber das Standbild des Swantewit auf
Kap Arkona (Riigen) gestatten eine Rekonstruktionszeichnung, vgl. bei HERRMANN 1986,
S. 280. Zusammenfassende Ubersicht mit reicher Bibliographie bei Stupeckr 1993, S. 247-
198; nicht mehr benutzt werden konnte Ders., Slavonic Pagan Sanctuaries, Warsaw 1994 (s.
unten Anm. 137). Vgl. auch A. Gieyszror, Opfer und Kult in der slawischen Uberlieferung,
in: Frihmittelaltrl. Studien 18 /1984), S. 249-265, sowie HERRMANN 1993. — Uber das Pan-
theon im Heiligtum von »Rethra« in Mecklenburg vgl. auch L. DraLLE, LMA VII/4 (1995),
Sp. 764 s.v.m. Lit. sowie nachstehend Anm. 117 und Text bei Anm. 177-178.
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noch verfeinern liflt; sie wird im Rahmen eines eindrucksvollen Freilichtmuseums
prisentiert''®. Es ist heute sogar moglich, aus der Kombination ausfiihrlicher
schriftlicher Nachrichten und archiologischer Erfahrungen eine konkrete Vorstel-
lung von einer Stitte zu entwickeln, die sich der Forschung vor Ort entzieht, weil
das Meer ihren Platz schon lange hinweggerissen hat: des Swantewittempels von
Arkona (Riigen), der im 11./12. Jahrhundert das einflufireiche Hauptheiligtum
der Ostseeslawen war, so dafl Quellenaussagen ihn ungewdhnlich gut beleuchten
(Abb. 5-6). All das wire noch vor weniger als drei Jahrzehnten undenkbar gewe-
sen.

Wir wissen, daf} es Heiligtiimer unterschiedlicher Rangordnung gab, auf tber-
greifende und auf untergeordnete politische Organisationsgebilde bezogen. Fiir
einen Fall besonders zentraler Bedeutung ist bezeugt, dafy dort nicht nur Goétter-
bilder ihren Platz gefunden hatten, sondern auch heilige Standarten verwahrt
wurden, iiber deren Aussehen wir keinerlei Kenntnis haben. Sein Bereich war
Schauplatz von Opferritualen, bei denen auch Menschen dargebracht wurden,
und von feierlichen Orakelhandlungen; die eigentliche Gétterwohnung allerdings
blieb offenbar der Offentlichkeit verschlossen, allein dem Priesterstand zuging-
lich. Kriegsziige nahmen von dort thren Ausgang; bei siegreicher Riickkehr gab
es Weihegeschenke. Nicht zuletzt trat bei diesen Tempeln die Versammlung der
politisch Mitspracheberechtigten zusammen''”. Von Stitten dieser Art zu trennen
sind Kulthallen, die mancherorts zusitzlich bezeugt sind: Versammlungsorte fiir
kultische Mahlzeiten, aber auch fiir Zusammenkiinfte, die wir mit unserer anders-
artigen Denksystematik als profan bezeichnen méchten, wahrscheinlich, ohne
dem, was dort fir die Zeitgenossen geschah, voll gerecht zu werden. Diese
Riumlichkeiten waren wohl der jeweiligen Oberschicht vorbehalten. Ob und wie
dort die Gegenwart des Numinosen, im Unterschied zu den eigentlichen Gotter-
wohnungen, dargestellt wurde, bleibt dunkel.

Kultbauten dieser beiden Kategorien waren jedoch, das steht fest, keineswegs
allgemein verbreitet. Es gab auch sakrale Stitten unter freiem Himmel, durch be-
sondere Abgrenzung wie Wall oder Zaun aus der profanen Umgebung herausge-
hoben. Wir haben mit heiligen Hainen zu rechnen, mit heiligen Bergen und Ge-
wissern, auch mit einfacheren kreisformigen Anlagen kiinstlicher Art — konkrete
Beispiele mogen hier zurtickgestellt bleiben, bis wir Vergleiche brauchen, um nach
entsprechenden Moglichkeiten im Millstitter Gebiet zu fragen''®. Fiir einige dieser
Stitten sind gleichfalls Gotterbilder bezeugt, die dann offenbar den Schutz eines
Daches entbehren mufiten. Fiir andere sind Statuen auszuschliefen. Die Offent-
lichkeit hatte auch in diesen Fillen keinen freien Zugang. Kurz, das Bild ist stark

116 E. Scrurpr, Der altslawische Tempel von Grof§ Raden, Schwerin 1970; dazu Herr-
MANN 1993, S.139-142; vgl. H. KerLinG, Archiologisches Freilichtmuseum Grof§ Raden
(Archiologische Funde und Denkmale in Mecklenburg-Vorpommern, Museumskatalog 7),
hg. vom Museum fiir Ur- und Friihgeschichte Schwerin, 3. Aufl. 1990, S. 10ff.; ferner: Alt-
slawischer Tempelort Groff Raden. Museumsfithrer durch das Freigelinde, hg. vom Verein
der Freunde und Férderer, Sternberg o. J. (nach 1990).

117 KanL 1993, S. 54-56; vgl. DRALLE (wie Anm. 115).

118 Unten, bei Anm. 174-181.
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differenziert, und zwar nicht nur so, dafl weit auseinanderliegende Gegenden un-
terschiedliche Befunde zeigen, sondern so, daff auf so engem Raum wie dem alten
Wagrien, heute Ostholstein, bildfreier Hain und Bilderdienst in geringer Entfer-
nung nebeneinandertreten''’. Man muf sich vor jeder Verallgemeinerung hiiten
und im Einzelfall sehr genau hinsehen, bevor man sich eine Meinung bildet.

Unter den bekannten Géttern begegnet mehrfach einer mit dem sprechenden
Namen »Dreikopf« (Triglaw). Es ist derselbe, den der hochste Berg der Julischen
Alpen (2865 m) trigt, ein Stolz Sloweniens. Ob das jedoch gleichfalls auf eine
entsprechende Gottheit der Frithzeit weist, konnen wir nicht sagen, denn die Be-
lege, auf denen das soeben entworfene Bild slawischer Religion und ihres Kultes
aufbauen konnte, entstammen ausnahmslos 6stlichen und nérdlichen Regionen
der Slawenwelt (Abb.4). Und damit beginnt fiir die Angaben des Millstitter
Monchs das Problem.

Seine Tragweite wird spiirbar, wenn man sich die ganz unterschiedlichen Folge-
rungen vergegenwartigt, die aus dem angedeuteten Befund gezogen wurden. Er-
win Wienecke fand eine spezielle Sichtweise mittelalterlicher Autoren, die Bibel-
wissen in andersartige Wirklichkeiten hineininterpretierten, ob es dort zutraf
oder nicht; das ermutigte ihn, die Existenz von Kultbildern auch fiir den nord-
westslawischen Bereich ganz prinzipiell anzuzweifeln'?®. Er hat damit wenig
Gegenliebe gefunden und ist mittlerweile nicht zuletzt archiologisch widerlegt.
Allerdings ist es mit dieser Feststellung allein nicht getan. Obgleich an untaug-
lichem Objekt spezifiziert, behalten seine Ergebnisse einen prinzipiellen methodi-
schen Wert uiberall dort, wo ein mittelalterlicher Quellenautor »Heidnisches« an-
spricht, ohne dafl er aut Berichte von konkret informierten Zeitgenossen
zuriickgreifen kann. Wienecke hat die Richtung aufgedeckt, in der kirchliche
Phantasie Wissensliicken auszuschmiicken neigte, wo man sie in diesem Bereich
nicht einfach hinnehmen mochte. Das wird auch hier noch zu berticksichtigen
sein, doch im Augenlick missen wir diesen Interpretationsversuch beiseite legen.

Ernst Klebel bemerkte, daff der Bereich, in dem die Belege ausfallen, mehr oder
weniger zusammenfallt mit dem Herrschaftsgebiet, das in der Volkerwanderungs-
zeit den Awaren unterstand. Er meinte, dieses Nomandenvolk hitte tiberall, wo
es hinzureichen vermochte, die angestammten Oberschichten und religiosen Tra-
ditionen beseitigt und der Bevolkerung einen Herrscherkult aufgezwungen; dies
sei der Grund, warum »bei Tschechen, Slowenen, Kroaten und anderen Slawen
nur Spuren von Geister- und Dimonenglauben, also von niedrigem Kult, aber
nicht von eigentlicher Religion sich erhalten haben«'?!. Das ist geistvoll, wie stets
bei Klebel, doch durchschlagend scheint es mir nicht. Auch abgesehen davon,
dafl unser Bild von awarischer Herrschaftsstruktur sich mittlerweile verindert
hat'**: wir erfahren nirgends, daf} dieses Steppenvolk religionsgeschichtlich derar-

119 Vgl. unten, Anm. 174.

120 WiIENECKE 1940.

121 KrLeBEL 1940, S. 29-30.

122 Vgl. den kritischen Forschungsbericht bei W. H. FritzE, Die Bedeutung der Awaren fiir
die slawische Ausdehnungsbewegung im frithen Mittelalter, in: Zschr. f. Ostforsch. 28
(1979), S. 501-507, und die anschliefenden eigenen Untersuchungen dieses Verfassers, dar-
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tige Tendenzen wirklich verfolgt hitte'?’. Zweitens lassen Kulte sich vielleicht &f-
fentlich unterdriicken, doch schwer in privaten Zusammenhingen'**; dazu ist frii-
he Staatlichkeit viel zu extensiv, und die sie begleitende Kultorganisation, die man
sich nicht als »Kirche« vorstellen darf, erst recht. Damit sind Voraussetzungen ge-
geben, dafl bei gednderten Voraussetzungen das, was etwa 6ffentlich unterdriickt
war, wieder aufleben kann. Ein entsprechender Umschwung trat aber spitestens
ein, als die Karantanen sich von der awarischen Herrschaft befreiten, falls nicht
schon vorher unter Samo. Nach aller religionsgeschichtlichen Erfahrung scheint
es ausgeschlossen, daf} das verselbstindigte Machtgebilde nicht auch durch kulti-
sche Gemeinsamkeiten gesichert war: die Vorstellung vom »sikularen Staat« lag
damals vollig fern. Was Klebel an so vielen slawischen Gruppen auffiel — die mehr
als mangelhafte Information tiber die religionsgeschichtliche Wirklichkeit vor der
Christianisierung —, gilt Uiberdies ahnlich auch z.B. fiir spiter deutsche Stimme
wie die Baiern, die niemals unter awarische Herrschaft gerieten'?®. Der von ihm
gedeutete geographische Befund bleibt auffillig, doch er verlangt eine Erklirung,
die nicht an den Grenzen der Slavia Halt macht.

Hier ist zu erinnern erstens an eine Eigenart der Uberlieferung. Sie wird be-
stimmt durch eine wichtige Kulturscheide, die sich schon in der Antike durch un-
seren europaischen Kontinent zog und erst um die Wende zum Spatmittelalter
allmihlich verschwand, selbst dann aber noch so, dafl das bis dahin kulturriumli-
che Problem zu einem sozialen wurde. Es ist die Grenze zwischen schriftlichen
und oralen Kulturen — vom Standpunkt des Historikers gesprochen: die Grenze
zwischen solchen, die Geschichte schreiben, und solchen, die ihre Traditionen
tiber frithere Zeiten nur miindlich weitergeben'?®. Die rechtsrheinischen Germa-
nenstamme und samtliche Slawen gehorten verschieden lange zur zweiten Kate-
gorie. Fur sie sind wir, aufler auf Bodenfunde, vollstindig auf Fremdtraditionen
angewiesen, die oft durch erhebliche Entfernung und durch einseitige Interessen-
lage der Schreiber bestimmt sind. Diese Gruppen duflern sich nicht selbst.

Das macht sich auch und gerade religionsgeschichtlich bemerkbar. Nur fiir die
West- und Ostslawen stehen Schriftquellen zur Verfiigung, die von ihren Verhalt-

unter S. 536 ff. iber die slawische Landnahme im Draugebiet (Wiederabdruck bei Dewms.,
Frithzeit zwischen Ostsee und Donau. Ausgewihlte Beitrige zum geschichtlichen Werden
im Ostlichen Mitteleuropa vom 6.-13. Jh., Berlin 1982, S. 47-99, vgl. 434-436); dazu die Ge-
samtdarstellung von W. Ponr, Die Awaren. Ein Steppenvolk in Mitteleuropa 567-822 n.
Chr., Miinchen 1988.

123 Vgl. Powt, ebd., S. 191 f., 199-205 u. 6.

124 Lehrreich in dieser Beziehung ist ein Blick auf die Christianisierung der Prufien und der
Litauer; vgl. beispielsweise K. GOrsky, Probleme der Christianisierung in Preufien, Livland
und Litauen, bei Nowak (wie Anm. 46), S. 9-34. Die dort vorgelegten Ergebnisse sind zu
messen an der Tatsache, daf} sie sich im Zeichen einer christlichen Kirchenorganisation und
unter der Landesherrschaft eines geistlichen Ritterordens einstellten, d. h. unter Verhiltnis-
sen, die ungleich intensivere religionspolitische Einwirkungen gestatteten, als sic im Rahmen
des Awarenreiches méglich waren.

125 Zu den baierisch-awarischen Beziehungen: H.-D. Ka#nr, Die Baiern und ihre Nachbarn
bis zum Tode des Herzogs Theodo (717/18), in: Denkschriften der Osterr. Akademie d.
Wiss., phil.-hist. K1. 179 (1985), S. 201-212.

126 Vgl. KaHL (wie Anm. 125), S. 162 f. in Verbindung mit S. 170.
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nissen wenigstens einiges beleuchten. Fiir die Siidslawen sucht man Autoren wie
Thietmar von Merseburg, Helmold von Bosau und Saxo vergeblich: die mit Ab-
stand wichtigste Quelle tiber das karantanische Fiirstentum, die genannte Conver-
sto Salzburger Ursprungs, bleibt schon an Umfang weit hinter deren Werken zu-
riick, und ihr Horizont ist bedeutend enger; sie befaflt sich, wie gesagt, allein mit
der Leistung der eigenen Erzbischofe und der Wahrung ihrer Rechtsanspriiche —
die Karantanen werden ausschliefllich beachtet, soweit es diesem speziellen Inter-
esse dient, doch nicht als Gegenstand eigenen Gewichts; wir erfahren nichts iiber
ihren Firstensitz, nur sehr Beildufiges iiber ihre politische Struktur, und was die
vorchristliche Religion und Kultorganisation angeht, Quelle und Trigerin des
Hauptwiderstandes gegen die Missionsbemithungen der Salzachmetropole, so
werden sie mit keiner Silbe gestreift. Wie kann etwas bezeugt werden, wo nie-
mand schreibt'?”?

Fir die Autoren aber, die sich dieses Gegenstandes annehmen, ist ein Zweites
wichtig: der Abstand zwischen ihrer Gegenwart und der Christianisierung ihres
Beobachtungsteldes, die auch bei oberflichlicher Wirkung in jedem Fall die alten
Strukturen zerstorte. In dieser Hinsicht gibt besonders der eben genannte Thiet-
mar von Merseburg zu denken.

Abkommling angesehener sichsischer Grafengeschlechter — selbst also Christ
in achter oder zehnter Generation —, wirkte dieser Gewihrsmann 1009-1018 als
Bischof unter den westlichen Sorben. Seine Chronik zeigt ihn als einen Mann mit
weitem Gesichtskreis und fiir seine Zeit beachtlichem Bildungsstand, den er im
wesentlichen der Magdeburger Domschule dankte. Er ist der erste Quellenautor
tberhaupt, der zu slawischer Religion nicht nur beiliufige Bemerkungen einflie-
en liflt, sondern ausfihrlichere Berichte gibt, getrinkt vom Abscheu des Chri-
sten iber den »eitlen Aberglauben und den noch sinnloseren Kultbrauch dieses
Volkes« (vanam eorum superstitionem inanioremque populi istins executionem)'*®
und doch mit unverkennbarem Interesse, mit erstaunlich konkreten Details. Da-
bei fallt auf, dafl er iber die Ostseeslawen ganz anderes berichtet als tiber diejeni-
gen seiner Gegend; sein Gesichtskreis wird gleichsam unmittelbar durch jene
Grenze geteilt, die den Raum mit bezeugten slawischen Tempeln und Kultbildern
abtrennt von dem, fiir den wir uns mit heiligen Hainen und Seen begntigen miis-
sen. Thietmars Sorben gehoren zur zweiten Gruppe. Gerade sie aber verdienen
fur eine vergleichende Betrachtung stidslawischer Verhiltnisse besondere Auf-
merksamkeit. Thre nachvolkerwanderungszeitliche Sprachentwicklung hat sie

127 Zusammenfassender Uberblick iiber die Schriftquellen zur slawischen Religionsge-
schichte: A. BRUCKNER, Slaven und Litauer, in: Chantepie de la Saussaye (Begr.), Lehrbuch
der Religionsgeschichte, 4. Aufl,, hg. von A. Bertholet — E. Lehmann, II, Tibingen 1925,
S.507-509; vgl. ]. Banaszkiewicz, Polytheistische Religionen III: Slavischer Bereich, in:
LMA VII/1 (1994), Sp. 80f. mit reicher weiterer Lit., dazu die Quellensammlungen oben
Anm. 115.

128 Thietm. VI, 23 (S. 266, 291.). Voraus geht: Quamuvis autem de hiis aliguid dicere perhor-
rescam. .. Auler dem anschlielenden zusammenhingenden Bericht bringt der Autor zahlrei-
che Einzelbemerkungen zur slawischen Religion; am besten zusammengestellt bei MEYER,
S. 8-11; in den Ubersetzungen von BERTHOLET nur teilweise berticksichtigt.
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zwar eindeutig unter die Westslawen eingereiht, in einer Mittelstellung zwischen
Polen und Tschechen. Doch sie tragen denselben Namen wie die Serben, nur an-
ders verdeutscht. Sie haben bis tief in die deutsche Zeit ihrer Linder den Zupan
bewahrt — er wurde bei ihnen sogar eingedeutscht, so daf§ er als Saupe noch im
aktuellen Familiennamenbestand erscheinen kann —; sie haben eine herausgeho-
bene Kriegerschicht aufzuweisen, die unter anderem Namen erstaunlich an die
Edlinger erinnert, und auch volkskundlich scheint hier manches anzuklingen'?’.

Wie soll man erkliren, daf} ausgerechnet bei einem dermaflen wohlunterrichte-
ten Autor fiir die Sorben so vieles und wichtiges fehlt, was er aus dem heutigen
Mecklenburg vermeldet? Es gibt wohl zwei Moglichkeiten.

Die eine hat ein Kenner vom Rang Walter Schlesingers vertreten, der sich stets
durch besonders quellennahe Darstellung auszeichnet. Nach ihr ist Thietmars
Zeugnis dadurch bestimmt, dafl es im unmittelbaren Bereich dieses wachen Beob-
achters von je her andere Traditionen gegeben habe als weiter im Norden. »Der
Glaube der ... Sorben«, so urteilt er, »war eine Naturreligion, verbunden wahr-
scheinlich mit einem Polydimonismus, der vielleicht eben bis an die Schwelle der
Hervorbringung urtiimlicher Idole gediehen war, als die vordringende christliche
Mission ihm wenigstens duflerlich ein Ende machte«, mit »Kultstitten, an denen
nicht die Wasser oder die Biume an sich, sondern die ihnen innewohnenden
Gottheiten verehrt wurden«, wobei »jeder Hinweis auf die Verehrung einer wie
immer gearteten allwaltenden Zentralgottheit« fehlt; der offentliche Kult werde
sich auf Regionalverbinde von Kleinstimmen beschrankt haben, wie es auch poli-
tisch keine tibergreifende Organisation des Gesamtsorbentums gab'*® — dies nun
allerdings im Gegensatz zu den Verhiltnissen Karantaniens, und das fallt gerade
hier ins Gewicht. Die ostseeslawischen Befunde werden dabei als Ergebnis einer
Sonderentwicklung aufgefaflt, nachdem ja »Einfliisse von auflen her in den K-
stenlindern in viel stirkerem Mafle in Rechnung zu stellen sind als im Binnenlan-
de«?, vor allem wohl Einwirkungen von Skandinavien her.

So weit diese Position. Ware dieser Befund eindeutig, so wire wohl zugleich
das Urteil tiber den Bericht des Millstitter Monchs gesprochen. Doch gar so ein-
fach liegen die Dinge nicht.

Zweierlei fallt auf: erstens ist in der vorgefiihrten Stellungnahme der ostslawi-
sche Befund ganzlich ausgeklammert. Ein archiologisches Zeugnis wurde schon
erwihnt!*%. Es gibt aber auch dort, wenngleich sparliche, Schriftquellen; dabei ist
sogar von einer Art Pantheon in einem Tempel die Rede, das Vladimir, der spater

129 W. SCHLESINGER, Die Verfassung der Sorben, zu benutzen in der Fassung bei DEwms.,

Mitteldeutsche Beitrige zur deutschen Verfassungsgeschichte des Mittelalters, Géttingen

1961, S. 26-31, vgl. 471 (zuerst bei H. Lupar [Hg.], Siedlung und Verfassung der Slawen

zwischen Elbe, Saale und Oder, Gieflen 1960). Auf siidslawische Verbindungen ist dabei

nicht Bezug genommen. Einige Hinweise zum Volkskundlichen, gleichfalls ohne hinreichen-

(IiIe Querverbindung, bei WieNecks; zum Edlingerproblem KaHL (wie Anm. 4), Abschnitt
, 4.

130 W. ScHLESINGER, Kirchengeschichte Sachsens im Mittelalter 1 (Mitteldeutsche For-

schungen 27), Kéln-Graz 1962, S. 215-219, vgl. 330f.; Zitate S. 217 u. 219.

131 Ebd,, S. 215.

132 Oben bei Anm. 112.
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sog. Heilige, um 980 in Kiew einrichtete, bevor er sich fiir das Christentum als
Klammer um die Einheit seines Reiches entschied'”. Zweitens aber besteht zwi-
schen den beiden Bereichen, iiber die Thietmar berichtet, ein prinzipieller Unter-
schied, der schon den damals zeitgendssischen Beobachter beriithren mufite. Die
Ostseeslawen, deren »Aberglauben« er schildert, hatten nach kurzer deutscher
und christlicher Uberschichtung ihre Eigenstindigkeit zuriickgewonnen und mit
ihr die ungestorte Entfaltungsmoglichkeit auch in religioser Beziehung. Im Sor-
benland war dies grundsitzlich anders.

Dieses Land hatte, als Thietmar sein Bischofsamt antrat, mindestens acht Jahr-
zehnte ungebrochener deutscher Herrschaft hinter sich; auch der grofle Slawen-
aufstand von 983 hatte sie nicht unterbrechen konnen. Mindestens die Hilfte der
Zeit war das Gebiet in die Bistumsorganisation einbezogen wenn auch mit Sto-
rungen durch mehrfache Umorganisation und mit noch duflerst weitmaschigem
Pfarrnetz'?*. Es mufl vorausgesetzt werden, dafl ein 6ffentlicher Kult der alten
Religion dett langst unmoglich gemacht sadles v Bin heiliger Hain war zwar
erst kurz vor Thietmars Amtsantritt der Vernichtung anheimgefallen'”®. Doch fiir
offentliche Tempel und Gotterbilder, wenn es sie denn auch hier gegeben hatte,
galten andere Bedingungen — schon wegen der Schitze, die es an einer solchen
Stitte gegebenenfalls zu pliindern gab. Hausgotter aber, die die Sorben etwa ins-
geheim noch verehrten, werden sie dem Bischof, der sie bekimpfte, nicht gerade
vorgezeigt haben. Thietmar selbst gesteht ein, daf} er einmal in einem entlegenen
Winkel seiner Di6zese, den er neun Jahre lang nicht betreten hatte, trotzdem nur
wenige (pauci) antraf, die zu firmen waren'*®. Die Mehrheit der Sorben lebte dort
offenbar in einem Zustand zwischen der angestammten Religion, die sie nicht
mehr ausiiben durfte, und der neuen, von der sie nichts wissen wollte.

Das aber sind Feststellungen, denen fir Thietmars Quellenwert, was slawische
Religionsgeschichte angeht, grundsitzliche Bedeutung zukommt. Seine Informa-
tionsbasis war nicht tiberall gleich. Fir Religion und Kult der Wenden im heuti-
gen Mecklenburg konnte er auf aktuellen Berichten von Zeitgenossen fuflen. Fiir
den unmittelbaren Bereich seiner bischoflichen Wirksamkeit aber bestand diese
Moglichkeit nicht; hier war sein Einblick doppelt eingeschrinkt — sowohl fiir die
eigene Gegenwart wie fiir die historische Riickschau. Wenn er aber gleichwohl
Dinge wahrgenommen haben sollte, die diese Problematik beriihrten — sollen wir
glauben, der Bischof konne ein gesteigertes Interesse gehabt haben, Mitteilung zu
machen, wie weit er als Oberhirte seines Sprengels in gerade solcher Beziehung
versagte'””? Er weill wohl, dafl es Hausgétter (domesticos ... deos) gibt, die noch

133 BRUCKNER (wie Anm. 127), S. 510 und 515 (unter Hinweis auf auch dort gegebene Mog-
lichkeiten nordgermanischer Einfliisse, die aber schwerlich zu tberschitzen sind); vgl.
HerrMANN 1986, S. 203, 207 f., 214 u. 279.

134 Geschildert von SCHLESINGER (wie Anm. 130), S. 143-172.

135 Thietm. VI, 37 (S. 282, 26 {f.); vgl. unten bei Anm. 175.

136 Thietm. VIII, 21 (S. 462, 30).

137 Mit der letzten Bemerkung tibernehme ich einen Gedanken meines geschitzten Kolle-
gen und Freundes, Prof. Dr. haﬁ Jerzy STRZELCZYK, Poznad. Thm danke ich auch die Kennt-
nis der wertvollen Arbeiten von SEUPECKI (oben Anm. 115).
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Opfer empfangen, wihrend Kirche und Priester vernachlissigt werden, aber offen
spricht er davon nur fiir seine Heimatdiézese Hildesheim, nicht fiir den eigenen
Zustindigkeitsbereich'*®. Kurz: das Schweigen dieses Gewahrsmannes tiber sorbi-
sche Entsprechungen zu dem, was er weiter nordlich registrieren konnte, verliert
an Gewicht — doch bestehen bleibt es gleichwohl; daran ist nicht zu deuteln.

Fiir die Slawengebiete weiter im Stiden klafft der Hiat zwischen Christianisie-
rung und dem Einsetzen landeseigener Geschichtsschreibung nochmals um Jahr-
hunderte weiter, und das heiflt zugleich: wo deutsche Siedlung eingriff, wie das in
Kirnten der Fall war, mufl der zusitzliche Kontinuititsbruch, den sie ins Land
brachte, sich noch weit schroffer ausgewirkt haben, bevor ausfiihrlichere Uberlie-
ferung einsetzt. Schlechtere Bedingungen fiir die Bewahrung authentischer Infor-
mationen iiber Religion und Kultbrauch in dem Raum, in dem Domitian gewirkt
haben soll, kann man sich beinahe nicht ausmalen, und das schafft erst recht Un-
sicherheit.

Wir haben also festzuhalten: es gab slawische Kultstitten; es gab neben anderen
Formen von Heiligtiimern auch Kultgebiude, die als Tempel anzusprechen sind,
und es kam vor, daff in einem solchen Tempel eine Mehrzahl von Gétterstatuen
aufgestellt war. Es ist nicht auszuschlieflen, dafl all dies in der Slawenwelt einmal
viel weiter verbreitet war, als es sich heute noch nachweisen lifit, und das gilt
auch fiir Karantanien, auch fiir den Millstatter Raum.

Daf} faflbare Uberlieferungen sich weithin auf sog. »niedere Mythologie« be-
schrinken, unterhalb der Ebene von Gottern, bleibt bis zu einem gewissen Grade
bestehen. Doch konnte der Grund nicht darin liegen, daf§ einstmals verehrte und
auch plastisch dargestellte Gottergestalten, bis die Uberlieferung iiber »Volksaber-
glauben« in den betroffenen Gebieten einsetzt, fest mit bestimmten Heiligen der
Kirche verschmolzen? Daf} sie von ihnen aufgesogen wurden und nun deren Ge-
wand und Namen trugen? Fiir die germanischen Bereiche besteht vielfach dassel-
be Problem, und man hat viel Phantasie aufgewandt, um entsprechende Nachwei-
se zu erbringen — vielleicht zu viel Phantasie”. Fiir die Slawenwelt sind die
Ausgangspositionen fiir derartige Forschungen noch weit unginstiger als auch
dort. Wir kennen meist gar zu wenige der konkreten Einzelzige, die vielleicht
auch hier geeignet waren, von der einen oder anderen der alten Gottheiten auf
diese oder jene Heiligengestalt iiberzuwechseln; Slawengotter bleiben uns im all-
gemeinen noch weit farbloser, als dies auch schon fiir die germanischen gilt (je-
denfals bei Siid- und Westgermanen, im nachmals deutsch-niederlindisch-angli-
schen Bereich), und regionale Differenzierungen selbst unter gleichem Namen -
unbedingt vorauszusetzen, wo eine einheitliche, iibergreifend normierende Kir-

138 Thietm. VII, 69 (S. 430, 191.): ... habitatores illi raro ad aecclesiam venientes de suorum
visitatione custodum nil curant; domesticos colunt deos multumque sibi prodesse eosdem spe-
rantes hiis immolant. Die angesprochene Gegend ist nach Ausweis des Kontextes (VIL, 68;
S.428,27) der Umkreis des niedersichsischen Fallersleben. Das ist nicht sehr weit vom sog.
Hannoverschen Wendland, aber doch wohl noch deutsch besiedelt zu denken; das anschlie-
lend (VII, 69; S. 430, 22 ff.) geschilderte Brauchtum kreist um ein Idol mit dem deutschen
Namen Hennil, der als Deckname fiir Wodan aufgefafit wird (vgl. Hg., Anm. 243 z. St.).

139 E. Jung, German. Gotter u. Helden in christl. Zeit, 2. Aufl. Miinchen 1939.
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chenorganisation fehlt —, sie bleiben vollig unfafibar, wo Quellen dermafien aus-
fallen wie in der alten Slavia.

Gleichwohl hat der Forschungsstand sich seit Klebel auch hier in wichtiger
Hinsicht verandert. Es besteht kein Grund mehr, zu bezweifeln, dafl auch die Sla-
wen ausgeprigte Vorstellungen iiber bestimmte Gotterindividualititen hegten.
Radoslav Kati¢i¢ hat beispielsweise an Hand eines geradezu erdriickenden volks-
kundlichen Materials gezeigt, dafl es eine gemeinbaltoslawische Vorstellung von
einem Gott gab, der sich im Gewitter offenbart, bei den Slawen Perun genannt;
ein mythischer Kampf mit einem Drachen- oder Schlangenwesen, den er siegreich
bestand, lieferte Briicken zum hl. Georg, mit dem er offenbar nach der Christia-
nisierung verschmolz; sogar Elemente eines Friihlingsrituals, das an diese Vorstel-
lungen anschlof}, scheinen noch greifbar, und an alldem hatten auch die Siidsla-
wen teil'*®. Fille dieser Art mochten sich bei genauerem Zusehen noch mehr
herausschilen lassen. Doch es ist ein Unterschied, ob eine Bevolkerungsgruppe
einen reich ausgebildeten Schatz an Mythen besafl oder ob sie auflerdem fiir ihre
Gottheiten zu figtirlicher Darstellung fand, zu Grofiplastiken wie der Stele vom
Zbrug, die in jenem anderen Teilgebiet der Slavia und in vermutlich jingerer Zeit
schlieflich eine dortige Sonderentwicklung bezeugen konnte. Diesen Unterschied
diirfen wir nicht verwischen, und es will hier auch wohl beachtet sein: wo slawi-
sche Einwanderer im Ostalpenraum mit landsissig-romanischem Restchristentum
in synkretistischen Austausch traten — und damit ist zu rechnen'*! -, dort konnte
es schwerlich zur Anregung grof¥figuriger, iberhaupt figtrlicher Plastik aus dieser
Richtung kommen. Die Kirche der Spitantike, die dort missioniert hatte, war in
Antithese gegen die Gotterbilder der vorchristlichen Phase extrem statuenfeind-
lich; ihre darstellende Kunst beschrinkte sich daher bewufit auf Mosaiken und
Malerei (besonders Fresken), auf Bas-Reliefs (vorwiegend mit ornamentalen Mo-
tiven, bei denen es Spielraum fiir symbolische Deutung gab) und Elemente der
Bauplastik wie Saulen und Kapitelle (gleichfalls mehr ornamental %estaltet). Fur
ihre Hinterlassenschaft in Noricum gilt das nicht weniger als sonst'*>. Mit ande-
ren Worten: Das Einwanderungsgebiet bot den nunmehrigen Alpenslawen keine
erkennbaren Moglichkeiten, vollplastischen Kirchenschmuck kennenzulernen,
ihn als Kultfiguren zu deuten und danach ein eigenes, auf Statuen gerichtetes Ri-
tual neu zu entwickeln (denn darauf wire es ja angekommen). Ein ungebrochenes

140 R. Kati¢i¢, Hoditi — roditi. Spuren der Texte eines urslavischen Fruchtbarkeitsritus, in:
Wiener Slavistisches Jahrbuch 33 (1987), S. 23-43; Erganzungen ebd. 34 (1988), S. 57-75; 35
(1989), S. 57-98; 36 (1990), S. 61-93; 37 (1991), S. 37-39; 38 (1992), S. 53-79; 39 (1992), S. 35—
56. Den Hinweis auf diese wichtigen Arbeiten danke ich Herrn Prof. Dr. mag. Andrej PrE-
TERSKI, Ljubljana. Beachte dazu den Hinweis von DEMs. und M. BeLAK, 1995, S. 41 u. 42 m.
Abb. 13 (S. 36), wonach unter den iltesten gesicherten Patrozinien unter den Alpenslawen
(8.-10. Jh.) Georg in der Bevorzugung immerhin an vierter Stelle steht (nach Martin, Maria
und Petrus).

141 Vgl. Kanr 1980, S. 61-73; zustimmend MORDEK — GLATTHAAR, S. 55, Anm. 20, und
PLETERSKI 1994, S. 306. )

142 R. PrLLINGER, Die malerische Innenausstattung frithchristlicher Kirchen in Noricum,
bei Boshof — Wolf, S. 231-240, dazu die Ausgrabungsergebnisse von Teurnia und vom Hem-
maberg, um von weiteren Beispielen hier abzusehen.
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keltoromanisches Restheidentum aber, das sich in 6ffentlich getibtem Brauch tiber
mehr als zweihundert Jahre kirchlichen Bemiihens hinweggerettet hitte, wird
man neben jenem Restchristentum schwerlich voraussetzen dirfen — Zerstérung
des Alten im Dienst des negativen Missionsziels hat unter den Herrschaftsver-
hiltnissen des Rémischen Imperiums wohl tiberall weitergreifende Wirkung er-
reicht als die angestrebte Pflanzung des Neuen. Wurden von den einwandernden
Slawen entsprechende Rituale gleichwohl getibt, so mussen sie sie mindestens im
Prinzip mitgebracht haben, ob sie sich nun an selbstgefertigte Kultfiguren richte-
ten oder an entthronte des alten Landesglaubens, die etwa hier oder dort noch
aufgefunden und adaptiert wurden.

In Uberlegungen dieser Art trifft nun als unerwartete Stiitze ein noch unpubli-
ziertes Fundstiick, das sensationell genannt werden darf, denn es verandert noch-
mals die Quellenlage schlagartig und fundamental. Franz Glaser und ich hoffen,
es bald gemeinsam vorzustellen; ich bin dankbar, dafl ich hier bereits eine Vorin-
formation einblenden darf (vgl. Abb. 7).

Es handelt sich um einen eigentumlich flachen Marmorkopf, der nahe beim
Pfarrhof von St. Martin am Silberberg zum Vorschein kam, also in dem alten
Bergbaugebiet oberhalb des Gortschitztales, das auch schon Romerfunde geliefert
hat — deutlich ein Bruchstiick, Uberrest einer Halb- oder Ganzfigur'*. Die Ge-
staltung uberrascht: In das Gesicht ist anstelle der rechten Wange ein zweites,
kleineres eingearbeitet, und ein drittes erscheint am Halsstumpf. Archiologische
Parallelen scheinen nicht bekannt. Verwitterungsspuren zeigen ein Alter an, das
eine Falschung ausschlieffen diirfte. Deutung als Bild einer iibermenschlich ge-
dachten Wesenheit drangt sich auf, und zwar ohne Alternative.

Der Stil wirkt weder keltisch noch provizialromisch. Weist das auf die Slawen-
zeit?

Bestitigung kommt aus einer Richtung, die gleichfalls tiberrascht, nimlich aus
dem hochmittelalterlichen Dianemark. Dort schrieb um 1200 Saxo, Sekretir des
Erzbischofs von Lund, eine umfangreiche Chronik, in der er auch iiber den sog.
Riigenkreuzzug von 1168 berichtet, ein Ereignis seiner jungen Jahre, gerichtet ge-
gen die letzte Hochburg nordwestslawischen Heidentums. Der Autor konnte auf
Augenzeugenberichten von maflgeblichen Teilnehmern fuflen. Geniifilich schil-
dert er die Zerstérung vorgefundener Kultstatuen; dabei liefert er die ausfiihrlich-
sten Beschreibungen, die wir von Bildwerken dieser Art fiir die Slavia iiberhaupt
besitzen. Die wohlbekannte Mehrkopfigkeit mit unterschiedlichen Blickrichtun-
gen erscheint unter ihnen, doch auch eine merkwiirdig anmutende Mehrgesichtig-
keit an einem Kopf, unter einem einzigen Scheitel (humane similitudinis facies ...
que omnes unius uerticis superficie clandebantur); eins der beschriebenen Stand-
bilder zeigte zusitzlich zu den Gesichtern am Kopf ein weiteres auf der Brust

143 In Vorbereitung: F. Graser — H.-D. Kanr, Marmorkopf eines slawischen Gotterbildes
aus Kdrnten (Arbeitstitel); voraussichtlich in: Archiologie in Osterreich 1997. — AAK, Karte
7 (Romerzeit): St. Martin a. S., dort Nr. 390. Karte 8 (Spatantike und Frithchristentum) sowie
9 (Frithmittelalter) zeigen fiir die Gegend bisher Fundleere. '

49



(pectori insertam)'**. Die dargestellten Michte werden meist als numen, gelegent-
lich als deus bezeichnet; einmal findet sich der Vergleich mit Mars. Es ist mithin
vollig sichergestellt, dafl es nach den Uberlieferungen, die Saxo wiederzugeben
suchte, nicht um Gestalten der sog. niederen Mythologie ging, sondern um Gott-
heiten dieser vorchristlichen Glaubenswelt. Auch die tbliche Einstufung als Di-
monen (demonum ... prestigia), die wir bereits aus der Millstatter Legende ken-
nen, fehlt bei diesem Kleriker nicht.

Es ist ein eindrucksvolles Zeugnis fiir die alle Wanderbewegungen uiberdauern-
de Einheit der alten Slavia, dafl eine Quellenaussage aus Danemark, Riigen be-
treffend, und ein archiologisches Fundstiick aus Kirnten sich gegenseitig stiitzen
und beleuchten, iiber vermutlich vierhundert Jahre und tiber mehr als tausend Ki-
lometer hinweg. Die Tradition, die beide gemeinsam spiegeln, mufl tief zurtickrei-
chen in Zeiten slawischer Einheit im osteuropiischen Ursprungsgebiet.

Die Bedeutung dieses Befundes ist kaum abzuschitzen. Erstmals besitzen wir
damit ein greifbares Zeugnis auch aus dem weitgespannten Slawenbereich stdlich
der Havel, das den Glauben an numinose Wesenheiten gottlichen Ranges und zu-
gleich seine Umsetzung in figiirliche Plastik beweist (denn der ikonographischen
Parallele mufl auch eine im mythologischen Rang entsprechen: Marmor nimmt
man nicht fiir einen bloflen Berg- oder Waldgeist!). Schon das ist eine wichtige Er-
ginzung der herangezogenen Ergebisse von Radoslav Kati¢i¢, auch wenn die
Gottheit vom Silberberg fiir uns namenlos und ihre Funktion unbekannt bleibt
(ob an einen Zusammenhang mit dem Bergbau gedacht werden darf?). Vor allem
aber: dieses Mehrgesicht ist ein stidslawisches, ein karantanisches Denkmal. Es
gibt uns das Recht, nunmehr trotz allem fest mit Goétterstatuen auch fiir den Teil-
raum zu rechnen, der Millstatt einschlie§t (Der Silberberg ist von dort in Luftlinie
wenig mehr als 70 km entfernt). Auch der Motivbestand, den die Domitianslegen-
de dieses Seestiftes bietet, riickt damit in neue und unerwartete Realititsnahe.

Eins allerdings bleibt nach wie vor ungewif}: ob stidslawische Gotterbilder al-
lein unter freiem Himmel aufgestellt waren oder auch in fester Tempelwohnung.
Dazu sind weitere Funde abzuwarten. Der Millstitter Monch hat ganz offenbar
ein tempelartiges Gebiude im Sinn, ein Gotterwohnung, mindestens dhnlich einer
Kirche der ihm geliufigen Art, so dafl Umweihung moglich war. Das stellt einen
Abstand her zu antiken Tempeln, doch ob dieser Benediktiner sich dessen bewufit
war, steht dahin. In diesem Punkt lifit die Uberlieferung uns bis auf weiteres im
Stich, und die entsprechenden Kontrollmoglichkeiten bleiben uns versagt.

Was also ergibt der lange Sondierungsgang?

Wir haben mit der Moglichkeit zu rechnen, dafl Domitian in der Millstitter
Gegend eine Kultstitte vorfand, die ein Tempel mit Gétterstatuen war — hier wie
anderwirts. Vielleicht hat er vor seinem Ubertritt in eigener Person dort Opfer

144 Saxonis Gesta Danorum, ed. J. Olrik — H. Raeder, Kopenhagen 1937, X1V, 39 u. 41
(Bd. I, S. 475, 2ff, 20ff.); vgl. MEYER, Fontes S. 55, 22ff.; 56, 4{f.); BERTHOLET, Lesebuch,
S. 12 f. Uber Saxo: R. Vorz, LMA VII/7 (1995), Sp. 1422 f. m. Lit. — Zu den Sachzusammen-
hingen: L. Lecigjewicz, Riigen, in: LMA VII/5 (1994), Sp. 1091 f. m. Lit.
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dargebracht oder durch Priester darbringen lassen. Doch mehr als eine Moglich-
keit kann dies nicht abgeben. Selbst wenn wir nun wissen, daf} auch die Stidsla-
wen nach offenbar weit zuriickreichender Tradition Bildwerke besaflen, wie sie
die Millstitter Legende voraussetzt — die UngewifSheit, ob es bei diesen Stimmen
auch Tempel als Gotterwohnungen gab, ist nicht ausgeriumt (dies war ja auch
sonst in der Slavia nicht selbstverstindlich), und ebenso bleibt bestehen, daf} sla-
wische Kultstitten nach sonstiger Kenntnis nicht unter allen Umstinden mit
Gotterstatuen ausgestattet waren — selbst nicht in grofler geographischer Nihe zu
anderen, fiir die dies erweislich ist. i

Kurz: die Religionsgeschichte versagt uns Hilfestellung fiir Millsatt als Ortlich-
keit. Immerhin zeigt sie: auszuschlieflen ist das von der Legende behauptete Vor-
gehen gegen ein Kultbilder-Pantheon nicht, selbst nicht das gegen einen Tempel.
Doch geniigt diese Feststellung?

d) Pseudo-Etymologie und Klischeevorstellungen

Auszugehen ist von dem tber dreithundertjahrigen Abstand, der den Legenden-
autor von der Zeit seines Heiligen und damit von der Missionsperiode Karanta-
niens trennt. Daf} dieser Monch authentische Informationen iber die vorchristli-
che Landesreligion und ihren Kult erhalten konnte, ist ausgeschlossen. Sie wiren
ihm auch kaum wichtig gewesen. Was er schildern wollte, war nicht diese Reli-
gion um ihrer selbst willen, sondern deren Untergang, wie er an einem dufleren
Ereignis festzumachen war, unter mafigeblicher Beteiligung des Begrtinders kirch-
lichen Lebens in seinem eigenen Wirkungsbereich. Der Sturz von Gotterstatuen
war daftir ein beliebtes Motiv. Der Millstatter Anonymus will, daf§ auch am Ort
seines Klosters Vorginge dieser Art stattgefunden hitten, merkwirdigerweise in
einem Gebiude, das er Kirche (ecclesia) nennt und das sich zu sofortiger Neuwei-
he eignete, wie es fiir antike Tempelanlagen kaum gelten konnte.

Schon die Bezeichnung iiberrascht. Zwar gibt es verschiedentlich »Heidenkir-
chen« als Namen von Bergen. Sie diirften sagenhafte Kultstitten vorchristlicher
Zeit meinen, ob sich an den betreffenden Gelindepunkten nun tatsichlich solche
befanden oder nicht. Doch dem Volksmund, der derartige Namen tradiert, traut
man hier mehr Freizigigkeit zu als ausgerechnet einem Jiinger St. Benedikts, der
nicht allein zu lesen, sondern auch zu schreiben vermochte, das heiflt, unter sei-
nesgleichen einen keineswegs selbstverstindlichen Bildungsstand besaf3. Ecclesia
ist schlieflich kein beliebiges Wort. Es ist geheiligt durch das Glaubensbekennt-
nis, das zu jeder feierlichen Messe gehort; die dabei mafigebliche spirituelle Auf-
fassung (»Gemeinschaft der Gliubigen«) kann die Anwendung auf konkrete Bau-
lichkeiten schwerlich unberiihrt lassen. Dabei spricht der Autor nicht einmal von
einer Kirche der Heiden, sondern einer solchen, die den Dimonen (oder: Teufeln)
geweiht war (ecclesiam, qui primitus mille demonibus fuit addicta)'®. Sie ist also
nicht auf irrende Menschenbriider, sondern auf héllische Wesen bezogen! Die

145 LEGENDE, ZI. 17.
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Formulierung ist Eigengut des Millstitter Monchs, selbstindig eingesetzt gegen
den Wortlaut der hier benutzten Vorlage, auf die Eisler mit Recht hingewiesen
hat'*. Ein Gegenstiick zu diesem wahrhaftig kiihnen Sprachgebrauch ist mir
nicht bekannt geworden'*. Man halte Gregor den Grofien daneben, der in seiner
Anweisung iiber die mogliche Umwandlung vorchristlicher Sakralgebiude von
ecclesias spricht, quae ex fanis commutatae sunt!"** Wie gesagt: hier herrscht Er-
klirungsbedarf.

Ist prinzipiell denkbar, daf} eine spatantike Kirche fiir slawischen Kult in An-
spruch genommen wurde? Schwerlich so, daff die neuen Herren den christlichen
einfach aus diesem Gebaude verdringten und den ihren an dessen Stelle setzten.
So vorzugehen, entspricht Offenbarungsreligionen, bedingt durch ihren jeweili-
gen Anspruch auf ausschliefllichen Besitz der alleinigen Wahrheit. Zeugen sind
zahlreiche Synagogen und Moscheen auf spanischem Boden, die zu Kirchen um-
geweiht oder die abgebrochen wurden, um fiir solche Platz zu schaffen; Indien
weifl von Hindutempeln, die ihrerseits Moscheen zu weichen hatten.

Fir die Slawen der Volkerwanderungszeit haben wir demgegentiber mit Auf-
fassungen gentilreligioser Art zu rechnen'®. Sie gehen wie selbstverstindlich
davon aus, daf’ verschiedene ethnische Gruppen auch verschiedene Gottheiten
haben. Stofit man von einer solchen Basis aus auf solche, die in fremde Kultzu-
sammenhinge gehoren, so liflt man sie, zumindest, wenn man in deren Land
bleibt, vorsichtshalber gewihren — wer konnte sicher sein, ob die fremden nicht
Macht hatten, schadigend in den eigenen Bereich hereinzuwirken! Nattirlich weif§
man auch, dafl christliche Kirchen besonders wertvolles Beutegut bergen, und
1a8t sich dies, solange der Kriegszustand anhalt, nach Moglichkeit nicht entge-
hen — ein Gotteshaus wird damit zum bemerkenswertesten Baukomplex z.B. je-
ner festungsartigen Hohensiedlungen vom Typ Hemmaberg, die die Volkerwan-
derungszeit im Ostalpenraum kennzeichnen, und eben dies diirfte der Grund
sein, warum lat. castellum, damals dort von noch nicht christianisierten Slawen
als kostel entlehnt, die Bedeutung so merkwiirdig auf »Kirche« einengte'°.
Christliche Schriftsteller stilisieren sich dann kriegsbedingte Pliinderungen als
»Christenverfolgung«, wihrend sie auf ganz anderer Ebene liegen. Stellen sich
wieder ruhigere Zeiten her, in denen die Siedlung der Ankémmlinge sich mit der
der Altheimischen vermengt, so ist unter solch gentilreligioser Herrschaft auch
fiir den christlichen Kult wieder weitgehende Sicherheit zu vermuten — nicht zu-
letzt als eins der Mittel, die Unterworfenen moglichst ruhig zu halten. Ihre
Dienstleistungen und Abgaben zihlten, nicht ihr privater Kult, sofern nicht aus
ihm eine Quelle von Widersetzlichkeit erwuchs.

146 EIsLER, S. 91-95; die wichtigsten Stellen ausfithrlich im Wortlaut zitiert S. 91 Anm. 2-3.
147 Auch Du CancE, Glossarium mediae et infimae Latinitatis, ed. nova III, Niort 1884,
S.223-227 bringt keinen entsprechenden Beleg.

148 Vgl. Beda I, 30 (S. 112, 5 5)

149 Zum flg.: KaHL 1962, passim. B : )

150 G. ScHramM, Siidosteuropa und die Ubertragung von Bauwértern auf die Gemeinschaft
der Glaubigen, in: Zschr. f. Balkanologie 31 (1995), S. 70-77. Dem Herrn Verfasser danke ich
fiir freundliche Mitteilung dieser Arbeit.
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Allerdings ist dann auch, wie mit sonstiger Akkulturation, mit Religionsmi-
schung, mit neuartigem Synkretismus zu rechnen. Gentilreligionen sind prinzipi-
ell fiir eine Erweiterung ihres Pantheons offen (fiir zusitzliche Annahme neuer
Gottheiten sehr viel eher als fiir einen radikalen Ubertritt unter Absage an Bishe-
riges im Sinn des biblischen Ersten Gebotes), wenn ihren Trigern glaubhaft ge-
macht wird, dafl dies Nutzen bringt. Die Alpenromanen andererseits waren in
der Unterschicht, die im Lande zuriickgeblieben war, christianisiert, aber doch
wohl nur oberflichlich. Die Aufrichtung einer neuen, nichtchristlichen Herr-
schaft im Lande unter zahlreichen Leiden stellte ein verschirftes Theodizee-Pro-
blem. Wie haben sie es verarbeit? Ist ihnen nicht zuzutrauen, dafl sie geneigt wa-
ren, auch slawischen Gottheiten, solchen der Sieger, Verehrung einzuriumen,
zusitzlich zu Christus, der sie ja in ihren Augen gegen all die schrecklichen Wir-
ren nicht hatte schiitzen konnen, also offenbar der schwichere war? Eine geord-
nete kirchliche Seelsorge, die iiber das Erste Gebot hitte wachen konnen, mit all
ihrer ermutigenden Mahnung, verhingte Prifungen durchzustehen, gab es nicht
mehr. Das mufite Raum lassen fiir allerlei Wildwuchs™'.

Aus der Germanenmission kennen wir Beispiele, dafl etwa ein Christusaltar zu-
sitzlich in ein Heiligtum des alten Glaubens plaziert wurde, um allen Bediirfnis-
sen gerecht zu werden'”*: Dort kam die neue Religion aus der Fremde heriiber in
das altgliubige Land. Im Ostalpenraum drang umgekehrt eine Gentilreligion in
christianisiertes Gebiet vor. Dort haben wir mit umgekehrten Méglichkeiten zu
rechnen'>. Andrej Pleterski hat daher vermutet, die ecclesia demonibus addicta
des Millstatter Monchs konne ein spatantik-christliches Gotteshaus gewesen sein,
das in diesem Sinn dem offiziellen Christentum entfremdet und von dessen
Standpunkt aus einer kultischen Reinigung bediirftig war'>*. Ein solches wire
auch den Tragern der zweiten Christianisierung des Landes noch als einstige Kir-
che erkennbar gewesen. Die merkwiirdige Wortwahl des Autors, der ecclesia ein-
setzt statt templum, fanum oder delubrum, bliebe dann ungewohnlich, doch zur
Not wire sie erklart.

Weitere Forschung wird diese Moglichkeit im Auge behalten miissen, ohne sich
voreilig gegen sie festzulegen. Allerdings gibt es Schwierigkeiten. Der Legenden-
autor spricht an dieser Stelle von nichts als von Umwidmung eines bestehenden
Gebaudes, das er sich, wie angedeutet, so vorgestellt haben muf}, dafl es den Be-
diirfnissen christlichen Kultes, anders als antike Tempelanlagen, einigermaflen
entsprach. Sollte die mysteriose ecclesia dieses Monchs durch diesen formalen
Unterschied begriindet sein und damit indirekt auf einen vorchristlichen Kultbau
weisen, wie er fir diese Gegend sonst bisher nicht bezeugt ist? Was wir — wie ge-
sagt: aus anderen Raumen — an slawischen Tempeln kennen, zeigt Umrififormen,
die die archiologischen Interpreten zunichst vor die Frage stellten, ob nicht an

151 S. Anm. 141.

152 H.-D. Kawnr, Karl d. Gr. und die Sachsen, in: Politik, Gesellschaft, Geschichtsschrei-
bung. Gieflener Festgabe fiir F. Graus, hg. von H. Ludat u. R. Chr. Schwinges, Beiheft zum
Arch. f. Kulturgesch. 18, Kéln-Wien 1982, S. 124 f., Anm. 115.

153 S. Anm. 141.

154 PLETERSKI 1994, S. 297-306.
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den betreffenden Stellen christliche Basiliken in Holzbauweise aufgedeckt wor-
den seien'®. Der Autor rechnet offenbar nicht mit einem Vorgang, der alten
christlichen Besitzstand Wlederhergestellt hitte, was hervorzuheben ja eine beson-
ders verdienstliche Leistung seines Helden herausgestellt hatte: Die ecclesia, von
der er s rlcht war von ihren Anfingen an (primitus) eine Stitte jener holhschen
Geister'™®. Vielleicht hatte dieser Monch gar keine Ahnung mehr davon, dafl der
zweiten Chrlstlamswrung des Landes, in die Domititan eingeschaltet war, schon
einmal eine erste vorausgegangen war. Und hatte er wirklich noch Kenntnis vom
Strukturunterschied antiker und slawischer Tempelanlagen?

Im iibrigen denkt er unmittelbar an seine Klosterkirche — das zeigt die Angabe
tiber das Patrozinium, das mit dem Weiheakt begriindet wurde'”’. Der Millstitter
Stiftsbereich hat jedoch Flechtwerksteine zu bieten, die fiir eine kirchliche Neu-
bautitigkeit in eben der Zeit zeugen, in die Domitian gehort (darauf ist gleich
noch einzugehen). Neubau, in der Legende weder erwihnt noch angedeutet, ist
etwas anderes als blofle Ubernahme eines bestehenden Bauwerks zu neuen Zwek-
ken; die gleichfalls noch zu behandelnde Einstufung Domitians als primus funda-
tor huius ecclesiae (doch wohl gemeint: der Kirche als solcher am Ort) pafit hier-
zu und nur hierzu — sie steht in seltsamem Widerspruch zu jener ecclesia der
»Damonen« ebendaselbst. Das gibt insgesamt eine Fille von Unsicherheiten. Der
festgestellte Erklirungsbedart besteht weiterhin. Einstweilen lifit der merkwiirdi-
ge und auffillige Sprachgebrauch des Ménchs an dieser Stelle sich nur auswerten
als Zeichen seiner Selbstandigkeit gegentiber benutzter Vorlage.

Doch sehen wir den Bericht des Legendenschreibers noch genauer an. So, wie
er von den Statuen spricht, waren sie im Innern eines Gebaudes aufgestellt, tau-
send an der Zahl. Wie soll man sich, zumal fiir das achte oder neunte Jahrhun-
dert, ein massives Gebiude vorstellen, in dem eine solche Unmenge Platz finden
konnte? Bei einigermafien wiirdiger Aufstellung, mit Spielraum fiir Kulthandlun-
gen, kime man doch wohl auf 250 m im Geviert oder entsprechende andere Ab-
messungen. Die spitantike Bischofskirche von Teurnia, die doch gewif} nicht zu
den bescheidensten Baudenkmailern ihrer Zeit gehorte, erreichte in der zweiten,
stattlicheren Bauphase eine Lingsachse von 26,85 m; in Millstatt kommt noch die
heutige Stiftskirche, vom Atrium abgesehen, auf keine 50 m. Also: die Gréfle!
Und vor allem: die Zahl!

Der Ménch mutet sie uns nicht einfach zu — er dient mit einem Beweis *°, und
zwar so, daf8 sich zeigt: er hat die angegebene Zahl nicht symbolisch, fiir i
ordentlich viele«, sondern so wortlich genommen, wie wir sie eben behandelt ha-
ben. Daf} in Millstatt einmal ein Gotzendienst erheblichen Ausmafies stattfand,
bezeugt ihm »klar« der Name (etymologia nominis loci illins liguido ostendit).
»>Millstatt hat nimlich seinen Namen von den tausend Statuen empfangen, die
dort das Volk, durch alten Irrglauben getiuscht, verehrte« (Milstat enim a mille
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155 HERRMANN 1993, S. 136.

156 LEGENDE, Zl. 17.

157 LEGENDE, Z1. 17 f., dazu oben Anm. 101.
158 LEGENDE, Z1. 13 ff.
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statuis nomen accepit, quas ibidem populus errore delusus antiguo coluit; im fol-
genden gleich noch einmal mille demonibus gleichgesetzt, wie das der interpreta-
tio Christiana entsprach'®). Was wir damit erhalten, ist ein typischer Fall kloster-
licher Pseudowissenschaft im Stil damaliger Zeit, gegriindet auf Kombinationen
aus zufilligem lautlichen Anklang, die wir heute als Volksetymologie bezeichnen.
Sie fithrten, selbst iiber Sprachgrenzen hinweg, zu vermeintlicher Sinndeutung,
und das machte sie beliebt: in Ankniipfung an das Zollfeld etwa entstand auf
diese Weise ein lateinisches Maria in Solio, »Maria auf dem Throne«, wurde zu-
rick-»tibersetzt« zu Maria im Saale und schliefllich verkiirzt zu Maria Saal, dem
heute offiziellen Namen'®®. Auf gleiche Weise gewann der Legendenschreiber
(oder die von ihm gespiegelte Tradition) das mitgeteilte Ergebnis. Der Aussage-
wert ist gleich. Nach heutigen Mafistaben spricht nichts dafiir, Mullstatt etymolo-
gisch zu deuten, wie der Monch das tut, aus lateinischen Voraussetzungen in ei-
nem Teil des Altsiedellandes, der besonders frith rein slawisch gewesen zu sein
scheint'®’; es ist vielmehr die Statt (wir sagen eher: Stitte) an der Mils, wie der il-
tere Name des Riegger- oder Leitenbachs lautete, und stellt damit zugleich eine
fiir diese Gegend selten frithe deutsche Benennung'®%.

Der »klare Beweis« (liguido ostendit) des Monchs gehort also nicht zu denen,
die uns tberzeugen. Wohl aber reiht der Legendenautor sich mit ihm ein in allge-
meine Vorstellungen seiner Zeit. Damalige Ritterdichtung z.B. schwelgt darin,
bei Schilderung »heidnischen« Wesens das einzubringen, was Ludwig Denecke
eine »schrankenlose Vielheit der Bildnisgotzen« genannt hat'®’. Etwa gleichzeitig
mit dem Millstitter Text, um 1170, entstand das so bemerkenswerte Rolandslied
des Regensburger »Pfaffen« Konrad. Dort zerschlagen die siegreichen Christen in
einem einzigen Heiligtum spanischer Sarazenen nicht weniger als 700 Statuen die-
ser Art. Beim etwas jiingeren Osterreicher Konrad von Fussesbrunn finden sich
immerhin 340 » Abgotter« in einem Tempel aufgestellt, und so fort'**. Dafl es sich
bei den angeblichen »Gotzendienern« vom Namen und vom Wohngebiet her
vielfach um Muslime handelt, die bekanntlich einen besonders strengen Mono-
theismus pflegen, fiel dabei nicht ins Gewicht. Es war altiiberkommene kirchliche
Auffassung, dafl die Menschheit sich in drei Religionen trenne: Christen, Juden
und Heiden'®®; »Heidentum« aber war gekennzeichnet durch Bilderdienst, Kult
von »Gétzen, mit Menschenhinden gemacht«, im Gegensatz zu dem »lebendigen
Gott«, der »Himmel und Erde geschaffen« hatte: so steht es schon in der Bibel;
wie sollte sie irren? Andere religionsgeschichtliche Realititen wahrzunehmen,

159 June (wie Anm. 139), S. 60, 13{., vgl. 17; dazu ACHTERBERG, passim.

160 Vgl. Kranzmaver IL, S. 152, vgl. 259, in Verbindung mit H. HassiNGER, Zollwesen und
Verkehr in den 6sterreichischen Alpenlindern bis um 1300, in: MIOG 73 (1965), S. 322-326.
161 Oben bei Anm. 106.

162 KranzMmEYER II, S. 156, dazu 1, S. 21 m. Anm. 15-16, S. 126 Anm. 45, vgl. 135, 142, 148
u. 6. Der Name kann, beildufig, nicht der Zeit angehéren, die jetzt fiir Domitian in Anspruch
zu nehmen ist, vgl. ebd. S. 126 Anm. 45, dazu II, S. 156 f. Vgl. oben bei Anm. 92.

163 L. DENECKE, Ritterdichter und Heidengotter (1150-1220), Leipzig 1930, S. 180.

164 Ebd., S. 76f., Vgl. 1353 auch 17 u: 128:

165 KanL 1978, S. 26-29.
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womoglich neuartige wie eben den Islam, stief unter solchen Voraussetzungen
auf grofite Schwierigkeiten. Immer wieder findet sich dieses Bild biblisch-patristi-
scher Tradition in ganz andersartige Realititen hineingetragen — die Ergebnisse
von Erwin Wienecke, die vorhin fir einen bestimmten Spezialfall abgelehnt wer-
den mufiten, gelten hier uneingeschrinkt'®®. Ein religionsgeschichtlich orientier-
tes Suchen nach historischer Wahrheit stofft unter solchen Bedingungen auf ein
zusitzliches, gleichfalls schwer tibersteigbares Hemmnis'®”,

Zu den Folgen dieses eingefahrenen Klischeedenkens gehort ein Zug, der im
vorliegenden Zusammenhang besondere Bedeutung gewinnt: Zerstorer von heid-
nischen »Gotzenbildern« zu sein, ist ein Element, das mittelalterliche Legenden-
bildung nur zu gern einflicht, wo die konkrete historische Erinnerung an mis-
sionsgeschichtliche Fakten sich verflichtigt, und dies geschieht gerade bei
Firsten, die als frihe Reprasentanten des Christentums in ihrem Bereich bekannt
waren. Im Einzelfall lifft sich eine solche Legendenbildung geradezu in ihren
Einzelschritten verfolgen, etwa bei dem erwihnten Pribislaw-Heinrich von Bran-
denburg'®®. Wahrscheinlich diirfen wir Angaben dieser Art fast nur glauben,
wenn sie unmittelbar zeitgenossisch sind, so dafl fiir entsprechende Phantasiewu-
cherungen kein Spielraum blieb.

Der Millstitter Monch ist mir von Domitian gar zu weit entfernt, als daff ich
es wagen mochte, mich ithm hier anzuvertrauen. Ob er die Lokaltradition, die er
wiedergab, selbst begriindete oder nur tibermittelte, lafit sich nicht klaren. Thr Ur-
heber hat zweifellos ernsthafte Forschungsarbeit im Sinn seiner Gegenwart ge-
trieben. Er wufite von einem Epitaph, in dem wie auch immer vom Kampf seines
Heiligen mit der paganitas die Rede war. Er fand einen Ortsnamen vor, den er
sich im Denkstil der Zeit zum Sprechen brachte, und dies so, daff sich dabei zu
diesem Epitaph eine Briicke schlug. Beides schien sich thm zu einem Ganzen zu-
sammenzufiigen durch eine Klischeevorstellung, die thm zum unreflektierten
Kulturhorizont seiner Zeit gehorte'®”. Wir haben keinen Grund, ihn dafiir als be-
wuflten Filscher zu betrachten. Der Mann, fiir dessen Sorgfalt und Wahrheitslie-
be gewisse Details seiner Berichterstattung zu zeugen scheinen'’®, kann auch hier
in vollig gutem Glauben die Feder gefiihrt haben. Nur uns zwingt nichts, diesen

166 WIENECKE, S.23-29, vgl. 188-193; er spricht von interpretatio ecclesiastica. Vgl. J. de
Vrigs, Altgermanische Religionsgeschichte, 2. Aufl, I, Berlin 1956, S.167f. Erginzend
H. Prutz, Kulturgesch. d. Kreuzziige, Berlin 1883 = Hildesheim 1964, S.75ff., 514f;
SCHWINGES, S. 13 Anm. 36 u. S. 81-104, passim; H.-D. Kant, Der sog. Ludus de Antichristo
(De finibus Saeculorum) als Zeugnis frithstauferzeitlicher Gegenwartskritik, in: Mediaevistik
4 (1991), S. 69, 99 u. 106 1.

167 Ein Beispiel fiir Anwendung des traditionellen Schemas auf stidslawische Verhiltnisse,
bei dem wir nicht entscheiden kdnnen, wie ernst die erwihnten idula und simulacra demo-
num zu nehmen sind, bietet der oben bei Anm. 82 erwihnte Clemens peregrinus mit seiner
ganz biblisch durchtrankten Diktion.

168 KaHL 1964, S. 484-504.

169 Die Bedeutung unreflektierter »kultureller Selbstverstandlichkeiten« fiir die Analyse
mittelalterlicher Autoren betont eindringlich G. BEESTERMOLLER, Thomas von Aquin und
der gerechte Krieg, K6ln 1990, S. 25 f. und weiter, passim.

170 Oben, bei Anm. 3749 u. 52-53.
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Glauben irgend zu teilen. Was wir gern gewufit hitten, zerrinnt uns auch hier
zwischen den Fingern.

e) Ein moglicher Wahrbeitskern?

Die bisherige Untersuchung zeigt: alles, was der Millstitter Ménch tiber Domi-
tians Vorgehen gegen die geschilderte Kultstitte behauptet, kann einfach ein
Phantasieprodukt sein, das letztlich aus jener Pseudo-Etymologie des Ortsna-
mens herausgesponnen ist. Es mufl jedoch eingeraumt werden: mehr als eine blo-
fle Moglichkeit bleibt dies nicht, und viel Wahrscheinlichkeit hat sie nicht fiir
sich. Das Herrscherideal der Zeit, das sich auch auf Magnaten minderer Rangstu-
fe tibertragen lief}, besagt deutlich, daf heidnisches Wesen im Missionsgebiet aus-
zumerzen war mit allen Mitteln, die einem Machthaber dieser Art zur Verfiigung
stehen'”!, und fiir Domitian bezeugt das Fragment der Grabplatte ausdricklich,
dafl er mit paganitas konfrontiert war, also einer Form von Heidentum, die auf
christlicher Seite Gewaltanwendung herausforderte!”?. Gleichberechtigt neben je-
ner Méglichkeit steht daher die andere, dafl der Legendenautor, von der Zahl der
gestiirzten Bildwerke abgesehen, zutreffend berichtet — dafl sein Heiliger nach
noch lebendiger Tradition wirklich einen Tempel mit Kultbildern aufgehoben
hatte. Durch den Marmorkopf vom Silberberg hat diese Alternative an Gewicht
gewonnen. Doch noch eine dritte Problemvariante muf} in Betracht gezogen wer-
den: Erwin Wienecke ist auch hier zu horen'”’. Die konkreten Angaben kénnen
personliche Zutat des Millstitter Benediktiners sein, gespeist allein aus seinen Kli-
scheevorstellungen und fiir den konkreten Fall verfehlt eingesetzt. Doch wie,
wenn sie lediglich Einkleidung gewesen wiren, nicht Substanz der Uberlieferung?
Dann bliebe immer noch etwas tibrig. Dem Autor hitte etwa eine unbestimmte
Tradition zur Verfiigung gestanden, die die gewaltsame Authebung eines rdumlich
nahen Heiligtums ohne Tempel und Bilderdienst betraf, und er hitte ihr lediglich
die Farben gegeben, die seine Vorpriagung ihm nahelegte, ermutigt durch die be-
sprochene etymologische Konstruktion. Mehr als eine Moglichkeit, das ist zu be-
tonen, gibt auch dies nicht her. Doch auch sie steht gleichberechtigt neben jenen
anderen und notigt, die Umschau weiter auszudehnen.

Dafl es bei den Slawen aufler Sakralkomplexen, die zur Not in die Legendenan-
gaben passen, noch weitere gegeben hat, wurde schon angesprochen. Selbst in eng
umgrenzter Landschaft konnten sie, nahe benachbart, mit solchen ginzlich andern
Typs zusammentreffen'”*, Wir konkretisieren: Im Bistumsbereich Thietmars von

171 Oben bei Anm. 72-73 sowie bei Anm. 169.

172 Oben bei Anm. 77-88.

173 Oben bei Anm. 166-167.

174 Helmold, c. 84 (S. 288, 18 {f.): Est autem Slavis multiplex ydolatrie modus, non enim om-
nes in eandem supersticionis consuetudinem consentiunt. Hii enim simulachrorum ymagina-
rias formas pretendunt de templis. .., alii (idola) silvas vel lucos inbhabitant. . ., qm'gus nullae
sunt effigies expressae. .. Es ist zu beachten, daf alle eingeflochtenen Beispiele aus Helmolds
unmittelbarem Gesichtskreis stammen, sich also auf engem Raum konzentrieren.
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Merseburg hatte sich noch unter seinem Vorginger Wigbert (1004-1009) ein Hain
(Iucus) namens Zutibure befunden, in dem man ein Gegenstiick zu poln. swiety
bor, »Heiligwald«, erkennt. Er war von der Bevélkerung der Umgegend »in allem
in gottlicher Verehrung gehalten und war seit Urzeiten niemals verletzt worden«
(ab accolis ut Deum in omnibus honoratum et ab evo antiguo numguam violatum),
bis dieser Bischof thn roden (radicitus eruens) und auf dem Gelinde eine Kirche er-
bauen lieR'”®. Helmold von Bosau sah beim heute ostholsteinischen Oldenburg
noch selbst einen Hain (nemus) aus sehr alten Biumen (vetustissimas arbores), dar-
unter Eichen; »ein freier Hofraum umgab sie und ein sorgfaltig von Holz gefiigter
Zaun (sepes accuratior lignis constructa) mit zwei Pforten«, deren »prichtig verzier-
te Vorderseiten« (insignes portarum frontes) ihn sichtlich beeindruckten; er war
selbst an der Zerstorung dieses »Ortes der Unheiligkeit« (profanationis locum) be-
teiligt, die in diesem Fall durch Feuer geschah, »nicht ohne Furcht, dafl nicht etwa
ein Aufruhr der Landesbewohner iiber uns kime. Doch Gott schiitzte uns«!”®,
Auch eine Tempelburg konnte von solch einem geheiligten Urwald umgeben sein
(undigue silva ab incolis intacta et venerabilis circumdat magna)'’”. So war es bei
dem grofien ostseeslawischen Heiligtum von Riedegost-Rethra, das durch neue ar-
chiologische Forschungen wohl endlich lokalisiert werden konnte, und zwar im
Bereich der sog. Lieps stidlich des Tollensesees bei Neubrandenburg. Dort fiihrte
durch eins der Tore ein Pfad zu einem nahe gelegenen mare ... visu nimis horri-
bile — der Herausgeber, Werner Trillmich, tbersetzt, sicher zutreffend: »sehr diiste-
ren See« —, aus dem sich zuweilen, Unheil verkiindend, ein machtiger Eber mit
schaumglianzenden Hauern erhebe; er wilze sich dann schreckerregend im Morast
(in volutabro)'”® — mit der Diisterkeit des Anblicks zusammengenommen, liegt der
Gedanke an einen Moorsee nahe. Tatsachlich ist die genannte Lieps im Gegensatz
zum Tollensesee ein Moorgewisser. Auch im Sorbenlande wufite Bischof Thietmar
von einem See, an den sich merkwiirdiger Orakelglaube heftete; er wird als palus
bezeichnet!”?, was wiederum auf ein Moorgewisser zu weisen scheint. Es wird in
dem ehemaligen Paltzschener See nordlich Lommatzsch (bei Meifien) gesucht in-

175 Thietm. VI, 37 (S. 282, 26 ff.).

176 Helmold, c. 84 (S. 288, 4 ff. 30 ff.).

177 Thietm. VI, 23 (S. 266, 31 f£.). )

178 Ebd., S. 268, 1 ff., dazu c. 24 (S. 268, 21 ff.); Ubersetzung neben dem Text. — Zur Lokali-
sierung vgl. die Nachweise bei V. Scumipt, Die Befestigungsanlagen im Siedlungsgebiet der
Wilzen/Lutizen, bei W. Budesheim (Hg.), Zur slawischen Besiedlung zwischen Elbe und
Oder, Neumiinster 1994, S. 78f. (Lit. S. 83), vgl. Dens., Slawen und Deutsche — zur Erfor-
schung, Besiedlung und Christianisierung Mecklenburgs im 11. u. 12. Jh., bei W. Karge
(Hg.), Ein Jahrtausend Mecklenburg und Vorpommern, Rostock 1995, S. 26; KEILING (wie
Anm. 116), S. 65-71. — Herrn Dr. SCHMIDT sei auch an dieser Stelle fiir eingehende Unter-
richtung vor Ort herzlich gedankt.

179 Ebd. 1, 3 (S.6, 10-19). Dazu SCHLESINGER (wie Anm.130) I, S.217; vgl. auch
K. BLascake, Lommatzsch, in: Handbuch der Historischen Stitten Deutschlands VIII
(Stuttgart 1965), S. 210f. — Uber den gleich zu nennenden Paltzschener See danke ich freund-
liche Auskiinfte Frau B. ZaspeL von der Stadtverwaltung Lommatzsch. Die von ihr beige-
fiigte Kopie aus der »Chronik der Stadt Lommatzsch« von Dr. jur. Zahn (1895), S. 1-12, er-
weist sich allerdings, von den konkreten naturgeschichtlichen Daten abgesehen, als
unkritische Kompilation aus verschiedenen frithneuzeitlichen Schriften.
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mitten der alten Dorffluren von Paltzschen und Dorschnitz, etwa zwischen dem
Bahndamm der Strecke Riesa — Nossen und der Landstrafle von Scheerau nach
dem Bahnhof Prausitz. Er soll einst auflerordentlich fischreich gewesen sein, bis
die Bestinde zuriickgingen — dies konnte gegen eine Moorseequalitit sprechen. Im
vorigen Jahrhundert zugeschiittet, dient sein Areal heute als Ackerland; noch zu-
fliefendes Wasser ist unterirdisch abgeleitet.

Heilige Stitten dieser Art waren jedoch nicht die einzigen, die in der vorchrist-
lichen Slavia aufler Tempeln und Kulthallen in Betracht zu ziehen sind. Es sind
auch Sakralbezirke nachgewiesen, die man nach dem Umrif§ abgekiirzt Kultkreise
nennen kann. Gleichfalls unter freiem Himmel, sind sie deutlich aus der Umge-
bung ausgegrenzt durch Zaun oder Umwallung, vielfach (doch offenbar wieder
nicht immer) um eine einzelne Gotterstatue zentriert. Nachgewiesene Beispiele
stammen aus dem ost- und dem westslawischen Bereich, vor allem von der Pery-
nia bei Nowgorod'®. Vielleicht ist ein weiteres unmittelbar aus Karantanien hin-
zuzunehmen, auf das Josef Schitter aufmerksam gemacht hat, ohne Vergleichs-
material einzubeziehen: die »Gritschn« von Pichl bei Mariapfarr, dem alten
Urpfarrort des salzburgischen Lungaues. Sie stellt sich dar als ein gerdumiger Mo-
rinenhiigel der gegeniiberliegenden Talseite, hoch iiber dem Taurachbach, der
vom Radstidter Tauern her der oberen Mur zustrebt, und gehort zum nordlichen
Vorgelinde des Mitterberges (1389 m), der beide Gewisser bis zum Zusammen-
fluf bei Tamsweg trennt, auch von ihm deutlich abgehoben. Der Blick umfaflt
von der flachen Kuppe (ca. 1100 m) die ganze Talweite mit den zahlreichen nord-
lichen Seitentilern, die fast radial auf diese Hohe hin ausgerichtet wirken, mit-
samt dem Ubergang von den Hohen zu den Niederen Tauern im Hintergrund.
Besitzrechtlich ist sie seit alters dem nahegelegenen Suppanhof verbunden, in des-
sen Namen zweifellos ein alter Zupan steckt. Auch ihr eigener Name ist beacht-
lich: Deutlich zeigt er gleichfalls noch immer den windischen Ursprung an —
grica, grice ist, hochdeutsch gesagt, der »Buihel«; Pichl stellt sich dazu als die baie-
risch-mundartliche Form — es ist einer der typischen Ubersetzungsnamen dieser
Gegenden, und die ganze kleine Ansiedlung ist nach dem Hiigel benannt, was
seine Bedeutung unterstreicht: die Gritschn war offenbar in dieser nicht gerade
hiigelarmen Landschaft »der« Higel schlechthin. Um sie herum lief friiher ein
Rundweg, der aus landwirtschaftlichen Bediirfnissen nicht erklirt werden konnte
(er ist einer Flurbereinigung zum Opfer gefallen). Schitter hat auf dieser Hohe als
Kind noch eigenartiges Sonnwendbrauchtum praktizieren gesehen, das an nach-
wirkendes Altes denken liflt'®'. Heute hort man stattdessen an Ort und Stelle

180 Srupeckr 1993, S. 278-282.

181 J. ScurTTER, Heimat Mariapfarr, Mariapfarr 1975, S. 63f., dazu S. 61ff. m. Abb. 147 ff.
(nach S. 322) tiber den Suppanhof. Erginzende Auskiinfte erhielt ich von dem Herrn Verfas-
ser, der leider inzwischen verstarb, personlich an Ort und Stelle 1986. Sein Buch zeigt die
umfassende Kenntnis der Landesgegebenheiten und des unmittelbar einschligigien Quellen-
materials, die den Austausch mit diesem Heimatforscher fruchtbar machte. Seinen Folgerun-
gen wird der Historiker sich nicht immer anschlieflen. — Zum Namen des Hiigels erginzend
Kranzmaver 11, S. 93, unter Gritschach 2 und Gritschan; zam Problem zweisprachiger
»Doppelnamen« (Ubersetzungsnamen) ebd. I, S. 31 ff., 35 ff., 79 ff., 182-188 u. 6.
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von Osterfeuern, die am gleichen Platz gepflegt werden. Im iibrigen wird der
Higel heute beweidet. Das Ganze iiberhoht ein Wetterkreuz, das seit Generatio-
nen immer wieder erneuert wird. So trifft hier Merkwiirdiges zusammen. Sollte
damit ein weiterer Kultkreis gefunden sein? Dem wire nochmals nachzugehen.

Mit den Tempeln und sonstigen Kulthallen zusammengenommen, finden wir
also ein recht buntes Gesamtbild. Dabei bleibt dunkel, wie weit die unterschiedli-
chen Formen etwas mit einer Rangabstufung unter den Heiligtiimern zu tun hat-
ten. Einstweilen kommen wir iiber die blofle Bestandsaufnahme nicht hinaus.

Hat Domitians Vernichtungseifer im Dienst des negativen Missionsziels'®? sich
auch gegen Stitten der drei letztgenannten Formen gerichtet? Die Fragestellung
muf} entsprechend erweitert werden. Dabei zwingt uns nichts, unmittelbar am
Klosterort zu verbleiben. Der locus Milstatensis, den die Legende anspricht, ist,
wie gezeigt, nach mittelalterlichem Sprachgebrauch unter Umstinden weiter zu
fassen'®’, und Millstatt als der traditionsmichtigere Platz konnte in den Jahrhun-
derten, die der Niederschrift des Textes vorangingen, sehr wohl Uberlieferungen
an sich gezogen haben, die urspriinglich in seinem Umfeld an anderer Stelle spiel-
ten — gerade solche, die mit der Heilsgeschichte der Gegend zusammenhingen.

Das vorauszusetzende Hauptheiligtum des alten Karantanien suche ich nicht in
der Millstitter Gegend, sondern bei der spiteren Karnburg, von der wir, wie ge-
sagt, seit 1939 wissen (oder wissen konnten), dafl sie der Fiirstensitz dieses
Machtgebildes wohl nicht gewesen sein kann'**. Dann 148t aber der Fiirstenstein
als traditioneller Platz feierlicher Herrschereinsetzung, der so offenbar mit dem
Umbkreis dieser Anlage verbunden ist, kaum eine andere Erklirung zu als die Bin-
dung an eine sakrale Stitte, der Bedeutung fiir das Ganze zukam, doch ist dies
hier nicht auszufithren'®. Ein Herrschaftsgebiet von der Ausdehnung Karanta-
niens mufl jedoch mehr als einen offentlichen Kultplatz eingeschlossen haben,
mit hierarchisch abgestufter Bedeutung'®®.

Die Sage weist den suchenden Blick in dem Raum, der uns hier betrifft, zu-
nichst nach Obermillstatt (vgl. Abb. 1). Sie will wissen, dort habe »in alten Zeiten
... ein heidnischer Tempel gestanden. Nach der Bekehrung der Leute zum christ-
lichen Glauben wurde dann an dessen Stelle ein kleines Kirchlein errichtet, das
den Namen: St. Johann im Walde erhielt. Noch spiter ward dann hier ein grofie-
res, gemauertes Gotteshaus errichtet« — eine Ausdrucksweise, die den ersten Bau
indirekt als Holz- oder Fachwerkkonstruktion charakterisiert, vermutlich eher
das erste. — »Der von der Brunnerkeusche durch die Felder sich windende Weg

zur Kirche fiihrt heute noch« — publiziert 1898 — »den Namen: -Heidenweg<'®’ .«

182 Oben bei Anm. 46.

183 Oben bei Anm. 89-90.

184 Oben Anm. 4.

185 Dazu demnichst Kanr (wie Anm. 4), Abschnitt I1I, 6.

186 Thietm. VI, 25 (S. 268, 261.): Quot regiones sunt in his partibus, tot templa habentur et
simulacra demonum singula ab infidelibus coluntur. - HELMOLD, c. 84 (S. 288, 9ff.): Preter
penates enim et ydola, quibus singula oppida redundabant, ... sanctimonium fuit universae
terrae. Vgl. Z1. 20ff. sowie c. 52 (S. 196, 18 {f.).

187 POGATSCHNIG, S. 7.

60



Die heutige Pfarrkirche verbirgt dlteren Mauerbestand im Erscheinungsbild
einer durchgreifenden Renovierung von 1614. Wie weit die Bauteile zuriickwei-
sen, konnte ich nicht feststellen. Das Patrozinium Johannes des Taufers, hier seit
Anfang 13. Jahrhunderts bezeugt, kann sehr wohl zu einer wesentlich ilteren
Taufkirche passen; vorherige Nennungen einer zweiten ecclesia oder capella neben
der Millstitter Stiftskirche oder ihrer Vorgingerin reichen bis in die zweite Hilfte
des 11. Jahrhunderts zuriick, und es lassen sich Argumente beibringen, daf§ damit
eben dieses Obermillstitter Gotteshaus gemeint sein werde, doch sind sie nicht
unbedingt zwingend. Jedenfalls gehorte es mit zur Erstausstattung des Stifts.
Rechtlich zeigt es lange eine merkwiirdige Zwischenstellung zwischen abhingi-
gem und selbstindigem Pfarrsitz mit eigenen Filialkirchen. Sie erklirt sich aus
der betrichtlichen Entfernung zwischen dem Siedelgebiet dieser Hochterrasse
und dem Stift unten am See (bei normalen Gehbedingungen eine Stunde Fuf3-
weg). Offenbar haben die Millstitter Benediktiner die Johanniskirche als vorran-
gige Station zur geistlichen Betreuung des weiteren Umfeldes eingesetzt — auch
das konnte fiir ihr relativ hohes Alter und einen Bedeutungsvorrang sprechen. An
ihrem alten Tauf- und Begrabnisrecht ist nicht zu zweifeln, mit ihm wohl auch
nicht an einer urspriinglichen Eigenschaft als Pfarre im Vollsinn'®®.

Unweit, in Laubendorf, hat Hans Dolenz eine frithchristliche Kirche aufge-
deckt, die nachweislich mindestens einmal gepliindert wurde und wohl in der
Volkerwanderungszeit untergegangen ist; die These des Ausgrabers, das Frithmit-
telalter habe sie voriibergehend wieder in Benutzung genommen, scheint auf einer
Fehlinterpretation bestimmter Befunde zu fuflen'®”. Wir miissen offenbar davon
ausgehen, dafl die Salzburger Mission des 8. Jahrhunderts auch an dieser Stelle
nicht an spitantike Vorliufer angekniipft hat'”. Einschligiges Fundmaterial fehlt
nicht weniger fiir die Obermillstitter Kirche. Dabei ist zu betonen, dafl die be-
rihmten Flechtwerksteine nur bei einem reprisentativeren Gotteshaus zu erwar-
ten sind, nicht bei einer einfachen Taufkirche — sie hatte sich zweifellos mit hol-
zerner Innenausstattung zu begnlgen, falls sie nicht tUberhaupt zunichst ein
Holzbau war. Das Fehlen solcher Fundstiicke besagt hier also nichts gegen eine
Frithdatierung.

Fiir die Sage vom Heidentempel liegen archiologische Stiitzen gleichfalls nicht
vor — nur das nahegelegene Sappl (bei Matzelsdorf), ein paar Kilometer nach
Osten hin (vgl. Abb. 1), hat immerhin Grabfunde mit karantanischen Inventar-
stiicken erbracht’”. Doch eine konkurrierende Uberlieferung zur Millstitter Le-
gende, die sich neben ihr zu halten vermochte, wird man nicht einfach beiseitewi-
schen. Dafl sie von einem »Tempel« spricht, wird man nicht pressen diirfen — ein
solcher war christlicher Phantasie wohl die selbstverstindliche Form eines vor-
christlichen Heiligtums, im einstigen Noricum vielleicht lange noch mit Restbe-

188 Moro 1959, S. 1391.

189 Piccotint 1989, S. 85-87; AAK, Nr. 209 m. Karten 7 u. 8; CZERWENKA, S. 391f.; GLASER
1992, S. 152-154; dazu DErs. bei Boshoff-Wolff, S. 217 f. Vgl. oben Anm. 104.

190 Vgl. oben bei Anm. 1.

191 AAK Nr. 421 m. Karte 9.
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stinden sichtbar erhalten, und mochte sich im mindlichen Traditionsgang leicht
an die Stelle von anderem setzen. Es ist daher hier wohl allgemeiner nach einem
Heiligtum gleich welcher Art zu fragen. Naturgemafl differenziert die Sage nicht
in der Zeitstellung, sagt nicht, ob an Keltoromanisches oder an Slawisches ge-
dacht werden sollte — dergleichen interessiert sie nicht. Fundleere, wie sie bisher
erscheint, konnte eher fiir Slawisches sprechen, sei es fiir einen Holzbau nach aus
dem Abwanderungsgebiet festgehaltener Tradition, wie sie gerade in religisen
Dingen auch in anderer kulturgeschichtlicher Umwelt zahlebig sein kann - Spu-
ren eines solchen wiren nicht auf den ersten Blick wahrnehmbar — | sei es auch,
weil tiberhaupt kein Bauwerk bestand. Keltoromanisches hitte doch wohl stei-
nerne Relikte hinterlassen, aber sichtbar eingemauerte Spolien, wie so viele Kir-
chen in Kirnten sie zeigen, finden sich hier gleichfalls nicht'*?. Fiir heilige Stitten
héheren Ranges mochte man vermuten, dafl sie sich eher in einsamere Gegenden
zurtickgezogen hitten, an auffalligere Naturdenkmailer angelehnt, nicht mitten in
ein Altsiedelland, doch wire es mifilich, vom heutigen Zustand auf die Slawenzeit
zurtickzuschlieflen — immerhin lautet der Bericht, noch die ilteste Kirche habe
»im Walde« geheiflen (und also auch gelegen. War sie demonstrativ aus dem Holz
gefillter heiliger Baume erbaut, und den alten Sakralbezirk hatte ein eingehegter
Sonderbereich innerhalb dieses Waldes gebildet'**?). Nicht leicht jedenfalls ist
vorstellbar, daff in der altbesiedelten Gegend dieser Hochterrasse iiberhaupt kein
sakraler Platz bestanden haben sollte. Auch das spricht dafir, dem Hinweis, den
die Sage gibt, als dem bisher einzigen nachzugehen, mit dem ganzen Spektrum
von Moglichkeiten im Hintergrund, das der Typenkatalog slawischer Kultstitten
aufweist. Ich kénnte mir fiir diese Ortlichkeit am ehesten einen jener Kultkreise
denken, doch mufl das nicht stimmen. Gab es dergleichen, so oder so — es hitte
die Wirksamkeit eines Domitian schwerlich zu tberdauern vermocht. Ob die
Zerstorung an dieser Stelle allerdings einen so nachhaltigen Eindruck gemacht
hitte, wie die Millstitter Legende ihn zu spiegeln scheint, darf man fragen.
Weitere Hinweise auf das Gebiet zwischen dem See und den Nockbergen sind
mir nicht bekanntgeworden. Doch der locus Milstatensis kann auch noch nach an-
derer Richtung hin ausgegriffen haben, vom Klosterplatz aus hintiber iiber den
See, so, wie dies in beglaubigter Zeit durch die Herrschaft Millstatt geschah —
vom Egelsee als einem ihrer Grenzpunkte war bereits die Rede. Die dortige Herr-
schaftsscheide wird niemand schon in die Zeit Domitians zuriickprojizieren wol-
len. Sie mag sich zwischen den Aribonen, die Millstatt griindeten, und ihren ep-
pensteinischen Nachbarn herausgebildet haben, in deren Besitz um die gleiche
Zeit Molzbichl nachweisbar ist, oder zwischen beiderseitigen Vorfahren; der ka-
rantanische Machthaber hingegen hatte vermutlich Gelegenheit, noch an beiden
Plitzen zugleich einzugreifen — dies wird unten noch niher berithrt. Doch fiir die
Griindungszeit des Seeklosters wird die dortige Grenze in aller Vorsicht voraus-
gesetzt werden diirfen, wenn auch vielleicht noch nicht als eindeutig festgelegte

192 Auch im AAK ist Obermillstatt iiberhaupt nicht verzeichnet. :
193 Am bekanntesten bei Wynfrith-Bonifatius 723 (vgl. v. PADBERG — wie Anm.72 -,
S. 72£.); vermutlich auch in dem oben bei Anm. 175 erwihnten Fall.
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Linie; dem Monch, der die Legende verfafite, diirfte sie geliufig gewesen sein als
solche der Verfiigungsgewalt seiner Institution, und seine Vorstellungswelt ist es
schliefflich, die auch sein locus Milstatensis widerspiegelt, nicht diejenige der Zeit
Domitians.

Dort, jenseits des Sees, am alten Fratres-Berg, zicht die Anlage am Hochgosch
Aufmerksamkeits an. Schon vor Jahren, als ich noch nichts von der Notwendigkeit
einer ernsthaften Auseinandersetzung mit der Millstitter Legende ahnte, habe ich
darauf hingewiesen, dafl diese Erhebung unter dem Aspekt moglicher vorchrist-
lich-slawischer Sakralstitten gesteigerte Aufmerksamkeit verlangt, nicht zuletzt
durch ihre so unmittelbare geographische Verbindung mit dem Egelsee!”. Ich
kannte damals noch nicht die Natur dieses Gewissers als Moorsee, die im Hinblick
auf die oben angefiihrten Beispiele die Frage verstirkt, und ebensowenig die ein-
gangs beschriebene Sonderstellung in naturraumlicher Hinsicht, die auch den Ka-
rantanen aufgefallen sein durfte. Vom Burgstall auf der genannten anliegenden Er-
hebung konnen wir mittlerweile mit Sicherheit sagen, daf} er slawisch ist — die
Befestigung entspricht in ihrer Art der auf der Thunauer Schanze bei Gars am
Kamp'”; die entscheidenden Merkmale kommen bei %ermanischen und bei deut-
schen Anlagen nicht vor (auch nicht auf der Karnburg'”®). Ob auf dem Hochgosch
indes ein gleichartiges Herrschaftszentrum war, woméglich der Sitz Domitians,
oder aber eine Tempelburg, die mit dem »Schwarzen Seele« an seinem Fuf§ und ei-
nem etwaigen Hain einen gemeinsamen Sakralkomplex bildete, dhnlich Riedegost-
Rethra (vgl. Abb. 8-9), das vermag einstweilen niemand zu sagen, so verfihrerisch
der Gedanke sein mag (etwa auch im Hinblick auf mogliche Korrespondenz eines
ménnlichen Prinzips, das gern auf felsiger Hohe, und eines weiblichen, das gern
am Wasser lokalisiert wird'®”); selbst das ist einstweilen nicht auszuschliefen, dafl
ein Herrschersitz an dieser Stelle neu angelegt wurde, um eine geheiligte Stitte der
tberwundenen Religion zu profanieren und unzugianglich zu machen, zugleich als
Siegesmal des neuen Glaubens (dafl nach vorliegenden provisorischen Daten der
Burgstall kaum vor 750 entstanden sein kann, wire auch unter diesem Gesichts-

194 KanL 1986, S. 36f. — Zur alten Grenze auf dem Seerticken vgl. oben bei Anm. 11, dazu
Bost (wie Anm. 90) iiber locus als herrschaftlich organisiertes Gebiet. Auch anderweit haben
groflere Seen nicht zwingend Grenzfunktion an sici gezogen: so zeigt das Sudufer des Wor-
ther Sees sich beim Einsetzen einschligiger Quellen jahrhundertelang nicht mit dem nahege-
legenen Keutschach verbunden, sondern mit dem Nordufer des Sees, vgl. R. SveTina, Die
Moosburg Arnulfs von Kirnten, in: Moosburger Museumshefte 1/93, Moosburg in Kirnten
1993, S. 401. In alterer Zeit jedoch scheint der Fratres-Berg, soweit tiberhaupt Schliisse mog-
lich sind, eine besitzrechtliche Einheit fiir sich gebildet zu haben, die wohl dem Kloster
Molzbichl zugeordnet war, vgl. KARPF-MAYER, passim. Uber Domitians zu vermutendes
Wirken an beiden genannten Plitzen gemeinsam unten bei Anm. 227-234.

195 GLaser (wie Anm. 6); vgl. CZERWENKa, S. 36, wo die Bibliographie durch A. Husgr
1987-1990 zu erginzen ist.

196 ScHLETF (wie Anm. 4), dazu demnachst KanL (wie Anm. 4).

197 Beispiele fir diese Kombination wurden mir aus Irland berichtet. A. PLETERSKT ist {iber-
zeugt, sie auch bei den Siidslawen nachweisen zu kénnen, z. B. im Bereich von Bled (Veldes).
Eine umfassende Untersuchung wird dadurch erschwert, dafl iiber heilige Seen bei den Sla-

wen und ihre Sakralzusammenhinge die Uberlieferung besonders diirftig ist (SEUPECKT
1993, S. 283).
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punkt zu iiberdenken; allerdings spricht der weithin felsige Charakter der Fliche
innerhalb der Umwallung nicht in erster Linie fur einen Siedlungsplatz, und erst
recht nicht das Fehlen einer gesicherten Trinkwasserversorgung; im iibrigen wire
fur die Residenz eines christlichen Fiirsten eine Burgkapelle zu fordern, wie sie auf
der Thunauer Schanze oder auch im Burgwall von Alt-Liibeck zutage getreten
sind). Hier sind Grabungsergebnisse abzuwarten; beim Egelsee allerdings schreitet
von den Ufern her lingst die Verlandung fort — fiir archiologische Uberpriifung
ein ernstes Hindernis. Was von alten Verkehrswegen noch erkennbar st (vgl.
Abb. 1), pafit zu einem religiosen Mittelpunkt ebensowohl wie zu einem politi-
schen'”®, und dasselbe gilt von der ungewohnlich starken Sicherung, die aus der
Verteilung von nicht weniger als zehn Hofstellen mit erstaunlich weit zuriickrei-
chendem Alter ablesbar zu werden scheint: sie nehmen den durch Hochgosch und
Egelsee gebildeten Komplex dermaflen auffallig in die Mitte, dafl man versucht ist,
sie auf urspriingliche Edlingerhofe zurtickzufiihren, die schon in karantanischer
Zeit hier besondere Aufgaben wahrzunehmen hatten'””. Nicht zuletzt bleibt hier
beachtlich, daff noch 1615 am Westteil des Seertickens die Bezeichnung »Heiligen-
statt« nachweisbar ist, leider ohne dafl erkennbar wird, wie weit sie von dort her
ausgriff’®®. Es liegt nahe, in diesem Namen ebenso eine Umsetzung von windisch
Sveto Mésto zu sehen, wie sie sich im Fall von Heiligenstad bei Landkron und fir
die Rotte Heiligenstadt bei Schwabegg (Nihe Bleiburg) noch nachweisbar erhalten
hat*®!. So kommt hier doch Verschiedenes zusammen, was vereint auffillt, und
entschieden mehr als in Obermillstatt.

Hat Domitian dort eingegriffen, oder vor allem dort? Hat eine vage Spur von
Erinnerung daran sich bis in die Frithzeit des Seeklosters hinein gehalten, und die
Pseudoetymologie des Ortsnamens wurde zur Herausforderung an die Phantasie,
das Geschehen dort anzusiedeln? Der Legendenautor denkt ja ganz offenbar an
den Platz seiner Kirche?®; sein liguido ostendit®® allerdings zeigt einen Nach-
druck, hinter dem vielleicht doch keine volle Sicherheit steht.

Wir sind damit auf ein spekulatives Feld geraten, auf dem man ungern verweilt.
Auch der Gedanke an Hochgosch und Egelsee kann einfach eine Seifenblase sein,
die irgendwann platzen muf}: schon das warnt vor gar zu grofSer Sicherheit, dafl

198 Vgl. oben Anm. 10.

199 Uber die Hofe: KARPE-MEYER, S. 336-345, dazu Karte S. 332. Die vieldiskutierten Ed-
linger suche ich als Einrichtung des karatanischen Firstentums zu erweisen, vgl. Kanr,
Moosburg (wie Anm. 4), Abschnitt IT1, 4.

200 KARPF-MEYER, S. 338, nach Moro 1957, S.101. Fiir die Nachbarlage der Kirchen
St. Wolfgang und St. Siegmund, die in diesem Zusammenhang behandelt wird, spielt jeden-
falls die zwischen beiden verlaufende Pfarrgrenze zwischen Spittal und Lieseregg eine Rolle.
Wollten beide Pfarren sich einen Anteil an der Kontrolle dieses Gebietes sichern? Vgl. unten
bei Anm. 248-250.

201 Vgl. Kranzmaver 11, S. 101, dazu 1, S. 152 m. Anm. 99.

202 LEGENDE, ZL. 17 f.: ecclesiam, que primitus mille demonibus fuit addicta, in hon_orem om-
nium sanctorum postmodum consecrari fecit. Prinzipielle Identitat mit der Klosterkirche oder
einem Vorgingerbau in der Vorstellung des Autors ergibt sich aus dem seit 1166 bezeugten
Patrozinium; dazu Nikorascx 1990, S. 251.

203 Oben bei Anm. 158 ff.
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ich bisher keine Volksiiberlieferung feststellen konnte, die tiir diese Gegend so, wie
fiir Obermillstatt, auf verschiittete Sakralzusammenhinge vorchristlicher Zeiten
hindeuten kénnte. Aus dieser Quelle erfahren wir lediglich von einem »Schlofi«
am oder auf dem Hochgosch, allerdings einem, fiir das auffillig betont wird, es sei
ein »heidnisches« gewesen”*. Gehorte ein Kultplatz zu dieser Vorstellung ebenso
selbstverstindlich wie eine Kapelle zu einem christlichen Herrschersitz? Auch hier
zdgert man, weiter zu gehen. Der Vorhang der mehr als dreihundert Jahre, die die
Aufzeichnung der Millstitter Legende von den beriihrten Ereignissen trennen,
macht sich hier besonders bemerkbar; kurz: beim gegenwartigen Stande kommen
wir fiir Domitian und seinen Kampf gegen die alte Religion trotz des Wortreich-
tums der Legende nicht iiber die vage Angabe hinaus, die sich dem Fragment des
Originalepitaphs entnehmen 1afit, daf§ er sich ndmlich, jedenfalls doch erfolgreich,
mit paganitas auseinandersetzte. Wir diirfen erginzen: gewaltsames Vorgehen ge-
gen wie immer geartete Kultanlagen der alten Religion gehort gleichsam selbstver-
stindlich und zwangsliufig in ein solches Bild hinein. Doch alles, was iiber diese
ganz allgemeinen Feststellungen hinausgeht, mufl Vermutung, muff Hypothese
bleiben mit allen Unsicherheiten, die dies einschliefit. Das mag bedauerlich sein,
denn es bleibt abstrakt. Wir haben jedoch nach erkennbarer historischer Wahrheit
zu fragen und nicht nach buntfarbiger Anschaulichkeit.

Immerhin sind wir durch diese Umschau vielleicht einem anderen Thema niher
gekommen, das gar zu lange vernachlissigt war: den Strukturproblemen Karanta-
niens in vorchristlicher Zeit, wenigstens fiir den begrenzten Millstitter Raum.
Dabei wurde ein Platz zunichst tbergangen: St. Wolfgang am Fratres. Die Mate-
rialbasis macht es ratsam, ihn erst im folgenden Abschnitt niher anzusprechen®®,
doch ist schon hier an ithn wenigsten zu erinnern.

Daf} auch Millstatt aus weiteren Untersuchungen dieser Zielrichtung nicht
ohne weiteres ausgeschlossen werden kann, versteht sich von selbst.

5. Der Kirchgriinder

In dem, was die Erinnerung des Millstitter Monchs von den fiir uns verscholle-
nen Textteilen des Epitaphs bewahrt hat, heifit es, Domitian habe »jenes Volk
zum Christentum bekehrt« (convertit istum populum ad christianitatem)*®. Das
unterstellt einen Einsatz auch fir das positive Missionsziel. Ist dariiber mehr aus-
zumachen?

Im voraus ist festzuhalten, dafl das, was das Mittelalter unter »Bekehrung« ver-

204 POGATSCHNIG, S. 6, kennt nur die Sage von einem »heidnischen Schlofi« auf oder am
Hochgosch. Die Lage des dabei genannten Flurstiicks »Schloffboden« und ihr Verhiltnis zu
dem bereits bekannten slawischen Burgstall auf der Hohe konnte ich nicht feststellen.

205 Unten, bei Anm. 247-253.

206 Oben bei Anm. 40, dazu und zum flg. oben bei Anm. 43-47 sowie bei Anm. 71-74. Zu
den gleich zu erwihnenden Freisinger Denkmilern oben Anm. 56 sowie unten Anm. 237.
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stand, denkbar weit von dem abwich, was heute an diesem Begriff haften mag. Es
ging nicht um einen tief innerseelischen Vorgang, der den ganzen Menschen er-
griffen hitte — es ging um den formalen Vollzug des Ubertritts, gewertet als prin-
zipielle Unterwerfung unter den Willen des einen, allmichtigen Gottes, dessen
Anspriiche an Glaubensgehorsam und sittlichen Wandel dabei noch weitgehend
unbekannt waren; es ging eben damit zugleich um die Unterwerfung unter die
Disziplinargewalt innerkirchlicher Seelsorge, deren vertiefender Nacharbeit das
Weitere dann tberlassen blieb. Eine missionarische Verkiindigung, die sich auf
dieses Nahziel konzentrierte, konnte nicht anders als oberflichlich ausfallen, zu-
mal sie in der Sprache der Angeredeten, was die grundlgenden Begriffe christli-
cher Glaubenslehre anging, zunichst einmal auf einen vollstindigen Mangel an
Ausdrucksmoglichkeiten stieff. Unsere Vorstellungen von der »Bekehrunge, die
Domitian durchgesetzt haben soll, sind also erheblich herunterzuschrauben, auch
wenn konkrete Angaben fehlen. Die vielberufenen »Freisinger Denkmailer«, von
deren Kern manches in die Zeit dieses Herrn zuriickreichen mag, erlauben keine
Ruckschlisse. Sie gehoren zweifellos in der Hauptsache der innerkirchlichen Pa-
storalseelsorge an und nicht der Phase erster Verkiindigungsarbeit unter noch
ganzlich Kirchenfremden.

Die Bekehrungsarbeit Domitians soll, wie zitiert, den populus des erfafiten Be-
reichs fur den neuen Glauben gewonnen haben. Diesen Ausdruck tbersetzen
wir normalerweise mit »Volk«. Der Begriff ist jedoch nicht unbedingt ethnisch
zu verstehen. Er bezeichnet Gruppierungen, die durch irgendein gemeinsames
auflerliches Merkmal zusammengehalten sind: gemeinsame Rechtsbefugnis (z.B.
zur Teilnahme an einer Volksversammlung), Zugehorigkeit zur gleichen kirchli-
chen Gemeinde, zufillige gleichzeitige Anwesenheit am gleichen Ort®”’. Der
Autor wiederholt den Ausdruck, als er den alten Kult erwihnt (statuis ... quas
ibidem populus ... coluit)*®®. Das Denken der Friihzeit kennt keine Trennung
von Kult- und Staatsverband - sie ist erst eine Folge neuzeitlicher Konfessions-
spaltung und Aufklirung. Gemeint ist also offenbar die Bekehrung, was immer
man darunter verstand, eines nach auflen abgegrenzten Verbandes, der auch poli-
tische Relevanz besafl. Welche Ebene dabei angesprochen ist, ob eine wenig oder
eine weiter ausgreifende Einheit, gibt der Text nicht her, doch fallt auf, daff
nicht von gens oder natio die Rede ist, die eindeutig den groéfieren Rahmen be-

zeichnet hitten®®’.

207 Grundlegend: Dove (wie Anm. 79), S.39ff., in jiingerer Literatur vielfach unberiick-
sichtigt, z. B. bei P. GorrIcH, Zur Frage des Nationalbewufitseins in ostdeutschen Quellen
des 12.-14. Jh., Marburg 1964, S. 70-84, 110-114, vgl. 224a, und C. BrUHL, Deutschlar.ld—
Frankreich. Die Geburt zweier Volker, Koln—-Wien 1990, S. 243-261, passim (beide material-
reich). Zu M. HeLLmanN, Der Begriff »populus« in der Conversio Bagoariorum et Caranta-
norum, in: Slavistische Forschungen 8 (1964), S.161ff. u. 167, vgl. Kanr 1993, S. 84
Anm. 65, dazu S. 49.

208 LEGENDE, ZI. 14{.

209 Vgl. unten bei Anm. 298.
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Wie mag Domitian vorgegangen sein, um sein Bekehrungsziel zu erreichen,
d.h. im Sinn der Zeit: zunichst die Taufe der Bevolkerung®'®, ihre »Einkir-
chung?''«? Die Moglichkeiten eines Laien sind im Prinzip begrenzt. Das Min-
destmafl von Bildung und Schulung, um selbstindig Verkiindigungs- und Uber-
zeugungsarbeit zu leisten, steht thm normalerweise nicht zur Verfiigung, und ihm
fehlt die Vollmacht der Sakramentsverwaltung, die Weihegewalt, ohne deren Ein-
satz selbst ein Kirchengebiude nur bedingt in seine Funktion eintreten kann®':
Im Missionswerk mufl er sich folglich auf eine Art Handlangerdienste beschrin-
ken, wie der zitierte Brief Papst Gregors es zusammenfaflt: »Go6tzendienst« be-
kampfen und positiv einwirken mit der ganzen Skala zwischen Ermahnung und
Zurechtweisung, Uberredungskunst und Terror, nicht zuletzt durch personliches
Beispiel*"’.

Wie das in der Slawenmission konkret aussehen konnte, zeigt Jaromir, Fiirst
der Wenden auf Rigen. Er hatte 1168 die kriegerische Unterwerfung durch die
Dinen erlebt und dabei die folgenlose Zerstérung des Heiligtums von Arkona,
bei der auch das Kultbild des Hauptgottes Swantewit vor aller Augen straflos ver-
hohnt und vernichtet worden war. Solche »Tatmission« hat immer wieder als be-
sonders eindrucksvolle Bekundung der Allmacht des Christengottes, der Ohn-
macht anderer gegeniiber der seinen gewirkt”'*: Dem konnte sich auch Jaromir
nicht entziehen. Ein Zeitgenosse, der Priester Helmold von Bosau, schreibt:
»Nachdem er die Verehrung des wahren Gottes und den katholischen Glauben
kennengelernt hatte, eilte er unverziiglich zur Taufe und befahl den Seinen allen,
sich zugleich mit ihm durch das heilige Wasser erneuern zu lassen. Er selbst war
(dann) ... so fest im Glauben (in fide firmus) wie beharrlich in der Verkiindigung
(in predicatione ... stabilis), so dafl man ihn geradezu als einen zweiten Paulus,
von Christus berufen, ansehen konnte. Er wirkte anstelle eines Apostels und be-
kehrte das rohe Volk (gentem rudem) ... teils durch bestindige Verkiindigung
(predicatione assidua), teils durch Drohungen (minis) von seiner urspriinglichen
Wildheit zur Beachtung eines neuen Wandels«<*™”:

Wie man sich die Verkiindigungsarbeit vorstellen konnte, zeigt der erwihnte
Gottschalk, Fiirst der Obotriten im siidwestlichen Ostseewinkel. Er war von sol-
chem Missionseifer getrieben, daf§ er 1066 einer heidnischen Reaktion zum Opfer
fiel, christlich ausgedriickt: den Mirtyrertod starb. Wieder ein Zeitgenosse, der
Magister Adam von Bremen, dessen Erzsitz das Obotritenland kirchlich unter-
stand, lafit sich vernehmen: »In unserem Slawenlande ist niemals ein michtigerer
und eifrigerer Forderer des Christentums aufgetreten. Er hatte sich vorgenom-

210 Oben bei Anm. 46.

211 So die treffende Charakterisierung bei F. BLankE, Die Missionsmethode des Bischofs

Christian von Preuflen, bei Beumann (wie Anm. 45), S. 348.

212 Dessen ist der Legendenautor sich selbstverstindlich voll bewuflt, wenn er, ZI. 17,

schreibt: (Domitianus) ecclesiam . .. consecrari fecit.

213 Oben bei Anm. 72-73.

214 Kanr 1978, S. 311, vgl. 23; vgl. v. PADBERG (wie Anm. 72), S. 72f.

ZP%SSHell;nold, c. 108 (S. 372), Ubersetzung z. T. abweichend von der dort nebengedruckten
. Stoobs.
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men, alle Heiden zum Christentum zu zwingen (omnes paganos ad christianita-
tem cogere), falls ihm ein lingeres Leben beschieden wire, und er bekehrte unge-
fihr ein Drittel der Stimme, die vordem unter seinem Grofivater Mistiwoj ins
Heidentum zuriickgefallen waren. .. Die Priester ... hatten Freiheit in allen got-
tesdienstlichen Belangen. Fiirst Gottschalk soll ihr Vermittler (mediastinus) gewe-
sen sein, von solchem Glaubenseifer entbrannt, daf§ er, seinen (Laien)Stand ver-
gessend, hiufig in der Kirche eine Mahnpredigt an das Volk (populum) richtete in
dem Whunsch, das, was von Bischofen oder Priestern schwer verstindlich (mysti-
ce) vorgebracht wurde, in slawischen Worten einfacher wiederzugeben«*'®, Ahn-
lich hatte im siebten Jahrhundert ein angelsichsischer Kleinkénig als Vermittler
der Botschaft eines irischen Missionars gewirkt®'”. Adam fihrt fort: »Unzahlbar
war die Menge, die taglich bekehrt wurde, so dafl man um Priester in alle Lande
senden muflte. Sogar Kloster entstanden damals in einzelnen Orten<®'®, Die er-
wahnte Reaktionsbewegung machte dann alles zunichte.

Hinzugefligt sei, was Thietmar von Merseburg, auch wieder als Zeitgenosse, ein
oder zwei Generationen nach dem Ubertritt des Herrscherhauses aus Polen be-
richtet. An Fiirst Boleslaw I. hatte der deutsche Bischof mancherlei auszusetzen.
Gleichwohl fand er unter dessen Herrschaft »Gepflogenheiten« (consuetudines),
die ihm, »obwohl roh, trotzdem zuweilen lobenswert« vorkamen (quamuvis dirae,
tamen ... interdum landabiles). Wer eine fremde Ehe brach, wurde dort nimlich
mit dem Hodensack an einer Briicke festgenagelt und erhielt die Wahl, an diesem
Platz zu sterben oder sich selbst zu entmannen. Wer die Septuagesimalfasten nicht
einhielt, bekam die Zahne ausgeschlagen. »Das Gesetz des Herrnx, fiigt Thietmar
hinzu (und meint damit im Sprachgebrauch der Zeit die Gesamtheit von Glaubens-
lehren, Rechtsnormen und sittlichen Geboten der Kirche), »die lex ... divina ist in
diesen Gegenden erst kiirzlich aufgekommen; sie wird durch solche Gewaltsam-
keit (potestate tali) besser befestigt als durch bischofliche Fastengebote«, von deren
geringer Durchschlagskraft der Bischof wohl aus eigener Erfahrung wufite®'”: Si-
cher hat er dabei Einzelfille verallgemeinert. Trotzdem ist seine Darstellung spre-
chend genug fiir das, was in Gebieten noch ungefestigten Christentums damals an
Einsatz weltlicher Gewalt im Glaubenswerk moglich war.

Es sind Beispiele dieser Art, unter die Domitian sich in irgendeiner Weise ein-
reiht. Doch die Art und Weise, wie er dies tut — was von alledem er gleichfalls
durchgefiihrt, was unterlassen, was zusitzlich unternommen hat -, das bleibt
dunkel. Nur eine Ausnahme gibt es. Wir lernen ihn als Kirchgriinder kennen.

Kirchgriindung ist fiir katholische Mission von jeher fundamental gewesen. Sie
allein schafft ja dem neuen Glauben und Kult feste Bezugspunkte, auf die hin die
neugewonnenen Christen sich orientieren kénnen; sie allein garantiert die regel-
miflige Spendung der Sakramente, die mittelalterlichem Empfinden vielfach

216 S. Anm. 218.

217 Beda I11, 3 (S. 214). : _ :
218 Adam III, 19-20 (S. 350 ff.). Die beigedruckte Ubersetzung verschiebt m. E. beachtliche
Nuancen.

219 Thietm. VIIL, 2 (S. 440, 13 ff.). Die Stelle wird oft filschlich auf dufiere Mission bezogen;
dazu KaHL 1978, S. 57 m. Anm. 106.
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wichtiger gewesen sein diirfte als heutigem; sie allein erméglicht die pastorale
Nacharbeit, ohne die das im Taufvollzug Gewonnene nicht gefestigt werden
kann, und nicht zuletzt die Handhabung innerkirchlicher Disziplinargewalt, die
um so nétiger war, je oberflichlicher die Glaubensunterweisung vor dem Taufakt
ausgefallen war, und in dieser Hinsicht lief mittelalterliche Missionspraxis meist
duferst viel zu wiinschen iibrig??°. Dabei kann Kirchgriindung sich auf verschie-
denen Ebenen vollziehen, fiir die alle der Ausdruck ecclesia gilt. Sie kann Pfarr-
mittelpunkte schaffen, Kloster und Stifte, ja bischofliche Kathedralen (eine Mog-
lichkeit, die allerdings fiir Domitian zweifelsfrei ausschied). Ein grofler Herr aber
verfiigte tiber den in jedem Fall erforderlichen Grund und Boden; er vermochte,
Baumaterial zu stellen und Arbeitskrifte fiir den Bau; er vermochte den Grund-
stock der laufenden Versorgung fir den Unterhalt von Kirche und Priester bzw.
der betreffenden geistlichen Gemeinschaft zu stellen und nicht zuletzt fur den
nétigen Schutz zu sorgen. Kirchgriindung, so oder so, war daher ein wesentlicher,
ein unentbehrlicher Teil seiner Mitarbeit am positiven Missionsziel.

Fur Domitians Anteil an diesem Geschehen bleibt unser Einblick wieder auf
den locus Milstatensis beschrinkt, ohne daff wir erfahren, ob sich auf diese Ge-
gend die wichtigsten seiner Mafinahmen konzentrierten oder woméglich sie alle.
Der Legendenautor bezeichnet von diesem Lokalstandpunkt aus seinen Helden
als den primus fundator huius ecclesie®®’. Er unterscheidet ihn damit von Ar(i)bo,
der lediglich als fundator monachorum primus illic erscheint’** — bemerkenswer-
terweise nur monachorum, nicht auch der moniales ipsius loci, die der vor 1181
entstandene Legendenabschnitt gleichfalls erwihnt®?’. Die Eigenschaft, fundator
huius ecclesie zu sein, bescheinigt diesem dux auch der Millstitter Nekrolog vom
Ende des 12. Jahrhunderts, gemeinsam mit dem Pfalzgrafen Aribo und seinem
Bruder Poto, den Griindern des Klosters, tiber den trennenden Zeitraum hin-
weg”**. Das besagt zunichst nicht mehr, als dafl Domitian wie die beiden Aribo-
nen zu denen gehort, die Fundamentales zur Besitzausstattung dieser Institution
beigetragen haben — man denkt an den berithmten Westchor des Doms zu Naum-
burg an der Saale, der in wohl einmaliger Weise in seinen Figuren nicht weniger
als zwolf solche »Stifter« aus verschiedenen Generationen versammelt*?. Ein pri-
mus fundator betont jedoch sehr andere Akzente.

Was hat Domitian gegrindet? Der Volksmund macht es sich einfach: er hilt
fest, es sei »die erste Kirche zu Millstatt« gewesen®*®. Nach den getroffenen Fest-
stellungen tiber die weite Begriffsstreuung von ecclesia als Bauwort, die auf »Kir-
che« tibertragen werden diirfen, sagt das nichts, was hier weiterfithren konnte.

220 KaHL 1978, S. 45-52, bes. 49 {.; vgl. DeNs. (wie Anm. 152), bes. S. 88-93.

221 LEGENDE, ZI. 7f., vgl. S. 52.

222 Ebd., Z1. 27.

223 Ebd., ZI. 85f.

224 NikorascH 1990, S. 245 ff.

225 SCHLESINGER (wie Anm. 130) II, S. 124 ff., 612f,; W. SAUERLANDER, Die Naumburger
Stifterfiguren, in: R. Haussherr — Chr. Viterlein (Hgg.), Die Zeit der Staufer, Katalog der
Ausstellung Stuttgart 1977, Bd. V Supplement, Stuttgart 1979, S. 169-245.

226 POGATSCHNIG, S. 6.
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Auflerdem ist, wo spat fafibare Uberlieferung solcher Art mit dlterem Quellengut
ibereinstimmt, fraglich, wie weit sie selbstindigen Wert besitzt; zumindest gilt
das in Fillen wie hier, wo mit Ausstrahlungen jahrhundertelanger Pflege des Do-
mitianskultes in dessen Millstatter Version gerechnet werden mufl. Keinesfalls er-
fahren wir aus dieser Tradition etwas Neues. Wir diirfen sie an dieser Stelle bei-
seitelassen. Um so dringlicher ist es, nunmehr eine andere Quellengruppe
einzubeziehen, die bisher nur beildufig erwahnt wurde: die in dieser Region so
ungewdohnlich hiufigen Flechtwerksteine. Es sind dies Uberreste einer marmor-
nen und also aufwendigen Innenausstattung von Kirchen, d.h. von Altarschran-
ken, Ziborien u. dgl. (aufwendig im Vergleich zu Ausfihrungen in Holz, die
wahrscheinlich das Normale waren)*’:

Die Frage ist nicht zu behandeln ohne einen Blick nach Molzbichl, diesem so
nahe gelegenen Platz, der aber schwerlich mehr zum locus Milstatensis zihlte.
Dort befand sich — eine der vielen Uberraschungen, die uns Franz Glasers golde-
ner Spaten beschert hat — eine frithe geistliche Gemeinschaft. Thre Griindung ist
offenbar mit Herzog Tassilo in Verbindung zu bringen, also zwischen 772 und
788 erfolgt®®: Dabei ist allerdings zu bedenken, daf dieser Agilolfinger in Karan-
tanien nicht Landesherr, sondern Oberherr war. Wie weit er konkrete Anordnun-
gen treffen konnte, steht dahin. Die sparlichen Hinweise, die die Briicke zu ihm
schlagen, geben kaum mehr her, als daff er diese Griindung mit Nachdruck gefor-
dert hat. Der Baiernherzog mufl vor Ort einen nachgeordneten Machthaber zur
Vertiigung gehabt haben, der fiir die materiellen Griindungsvoraussetzungen und
fur den unerlafflichen Schutz sorgen konnte. Es ist nicht einmal auszuschlieflen,
dafl von einem solchen regionalen Magnaten die eigentliche Initiative ausging und
Tassilo sie lediglich bereitwillig aufgegriffen hat.

Molzbichl ist ausgezeichnet durch besonders zahlreiche Flechtwerksteine von
besonders sorgfiltiger Bearbeitung. Stiicke dieser Art sind nun aber auch in Mill-
statt zum Vorschein gekommen. An Zahl bleiben sie hinter denen aus Molzbichl
weit zuriick, und der Erhaltungszustand ist nicht immer gleich gut. Sie reichen je-
doch aus, um auch hier zu bezeugen, dafl es eine karolingerzeitliche Kirche mit
prunkvoller Marmorausstattung gegeben haben muff; eine Chorschrankenanlage
gehorte zu ihr*?”: Eine derartige Ausgestaltung verband Bediirfnisse der Herr-

227 S. Anm. 229.

228 Hier gentige der Hinweis auf GLASER (wie Anm. 1), S. 201-203, samt dort genannter Li-
teratur; vgl. auch Wavra, S. 171-174, 194 f. u. 340 (wo aber die Einstufung als »herzogliches
Eigenkloster« aus gleich zu nennenden Griinden zu weit greift), sowie Kanr 1993, S. 72-75
m. Anm. 31 (S. 81).

229 K. GINHART, Die karolingischen Flechtwerksteine in Kirnten, in: Car. 1/132 (1942),
S. 1201., 134, 161 u. 6.; DERs., e%d. 1/144 (1954), S. 239-243; K. CZERWENKA-PAPADOPOULOS,
Die Entwicklung der vorromanischen Architektur und Bauplastik in Kérnten, in: Sympo-
sium (wie Anm. 1) 1987, S.38f; Czerwenka 1992, S.41-45; F. Graser, Neu entdeckte
Flechtwerksteine in Kirnten, in: Car. 1/183 (1993), S.326 Abb. 325. Dsrs., ebd. S.313
Anm. 30, sowie DErs., Symposium 1993 (wie Anm. 17), S. 19 Anm. 32, vgl. 21. — Eine neue
zusammenfassende Behandlung des Gegenstandes fir Kirnten ist von K. KarPF zu erwar-
ten; vgl. einstweilen DEns., Symposium 1995. Speziell zu den Millstitter Fragmenten vgl.
noch DOBERER (wie Anm. 13), S. 57 f. m. Anm. 17.
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scherreprisentation mit denen der christlichen Religionspropaganda, die die
Uberlegenheit des neuen Gottes auch mit dufleren Mitteln darzustellen strebte;
sie setzt einen Auftraggeber voraus, der sie sich zu leisten vermochte und der
tiber Verbindungen verfligte, tiber welche er an qualifizierte Steinmetzen heran-
kommen konnte — Facharbeiter, die im damaligen Karantanien als bodenstindig
nicht ohne weiteres vorausgesetzt werden konnen. Um so auffilliger ist die enge
Nachbarschaft von Millstatt und Molzbichl auch unter diesem Gesichtspunkt. Es
ist ein Problem, das in Kirnten merkwiirdigerweise nicht nur an dieser einen
Stelle auftritt, sondern auflerdem noch im Moosburger Raum, im Nebeneinander
der beiden Flechtwerksteinkirchen von St. Peter und St. Michael, doch miissen
wir uns an dieser Stelle auf Oberkirnten beschrinken®°:

Ob die kunsthandwerklichen Schopfungen von Molzbichl und Millstatt dersel-
ben Werkstatt entstammen, kann ich nicht beurteilen. In jedem Fall weisen sie
beide Griindungen derselben Stilepoche zu, ob nun mit groflem oder mit gerin-
gem zeitlichem Abstand. Dabei ist beachtlich, dafl die Millstatter Tradition neben
Domitian keinen zweiten als bedeutenden Forderer der kirchlichen Frithzeit am
Ort bewahrt hat, schon gar nicht in Verbindung mit einer Grablege, die Erinne-
rungen, und sei es noch so vage, festgehalten hitte. Man wird daher die Millstit-
ter Flechtwerksteine in aller Vorsicht mit dieser einzigen Stifterpersonlichkeit in
Verbindung bringen diirfen, die die ortsgeschichtliche Uberlieferung fiir in Frage
kommende Zeit festhilt.

Wenn Domitian ein regionaler Machthaber war, dirfte er auch in Molzbichl
Hoheitsrechte besessen haben. Aber bestatten lief§ er sich nicht dort, sondern in
Millstatt, in einer edicula nahe der spiteren Klosterkirche®! — wie gezeigt, eine
der Angaben, die das Zutrauen in die Echtheit des mitgeteilten Uberlieferungs-
standes stirkt®>%; man hat sich das kleine Gebiude wohl als ein Mausoleum vor-
zustellen, anscheinend sogar als Familiengruft*’. Zog dieser Herr dabei eine eige-
ne Griindung einer alteren fremden vor? Zwingend ist dieser Schlufl nicht. Um
die Mecklenburg Gottschalks gruppierten sich vor 1066 angeblich nicht weniger
als drei Kloster, als deren Griinder kaum ein anderer in Betracht kommt als er
selbst™*,

In jedem Fall wird man vermuten mussen, dafl Domitians Grablege nicht weni-
ger reprasentativ ausgestattet war, als dies in Molzbichl moglich gewesen wire.

230 Dazu demnichst KanL (wie Anm. 4), Abschnitt V, 2. — Fiir den Raum um den Millstit-
ter See ist allerdings noch das dritte Beispiel, St. Wolfgang am Fratres, zu beachten, unten bei
Anm. 247-251.

231 LEGENDE, ZI. 21, dazu S. HARTWAGNER, Gedanken tiber die Auswertung historischer
Quellen, in: Car. 1/165 (1975), S. 110-112; WabL, S. 5 u. 7. — Die spiter feststellbare Besitz-
grenze auf dem Seerticken, zwischen Molzbichl und Millstat, ist offenbar jiinger, vgl. oben
Anm. 194 und vorausgehenden Text. Domitian selbst kénnte seinen Sitz zwischen beiden
Punkten gehabt haben, niher an Molzbichl, vgl. unten vor Anm. 258.

232 Oben bei Anm. 28-32.

233 Die LEGENDE, ZI. 56, erwihnt auch aufgefundene Gebeine von Domitians Gemahlin
Maria und einem unbekannten Kind.

234 Adam III, 20 (S. 352, 251f.) In Magnopoli ... tres fuisse congregationes Deo servientinm
referuntur. Um welche Art von Klostern und Stiften es sich handelte, wird nicht spezifiziert.
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Dazu gehort eine geistliche Gemeinschaft, die sie pflegten und liturgisch betreuen
konnte. Fiir Molzbichl steht die Existenz einer solchen aufler Frage; der Gra-
bungsbefund gestattet dort noch, zu beobachten, daf} es zu nachtriglicher Um-
wandlung einer Stiftskirche in eine Pfarrkiche kam. Man wird einen gemischten
Konvent voraussetzen diirfen aus Monchen und aus Kanonikern, die zum Dienst
in der »Welt« besser qualifiziert waren, — einen Konvent jenes frithen Typs, der
sich, wie Josef Semmler gezeigt hat, in der Erzdi6zese Salzburg erstaunlich lange
hielt, allen karolingischen Reformbestrebungen zum Trotz**>. Eine Gemeinschaft
dieser Art war demnach zu in Frage kommender Zeit nichts Ungewohnliches,
und fiir den Einsatz in einem Missionsgebiet wire sie zweifellos besonders geeig-
net gewesen: Sie hitte Priester umfafit fiir die missionarische Verkiindigung und
tir die Pastoralseelsorge; Monche, die man sich fir diese Zeit ja noch keineswegs
vorzugsweise als Priesterbriider vorzustellen hat, hitten bereitgestanden fiir die
landwirtschaftliche Versorgung des Konvents, aber auch fiir Arbeiten wie die
Herstellung liturgischer Handschriften und Gerite, die gerade im Missionsgebiet
wichtig, von Altbaiern aus aber schwierig zu organisieren war. Eine solche Ge-
meinschaft mochte ich fir Molzbichls Anfiange vermuten. Die glinstige Verkehrs-
lage des Platzes ermutigt dazu®®.

Wurde eine solche Griindung in Millstatt durch eine weitere fiir Nonnen er-
ganzt? Zwei gleichartige Konvente, so eng benachbart in einer Zeit, in der das
Land noch sehr wenige solcher Institutionen besafi, sind schwer vorstellbar. Es ist
aber bekannt, daff in neu christianisierten Gebieten Frauenkloster vielfach eher,
mindestens zahlreicher entstanden als solche fiir Manner. Sie entsprachen, von an-
derem abgesehen, einem sozialen Bediirfnis aus dem Lande selbst, war doch unter
damaligen Verhiltnissen ein erheblich grofierer Fraueniiberschufl zu versorgen als
heute, nicht zuletzt wohl in hoher gestellten Kreisen. Sie vermochten aber auch
auf thre Weise den Aufbau des Kirchenwesens wirksam zu unterstiitzen, sei es,
dafl sie fiir die notigen Paramente sorgten, sei es, daf$ sie sich an der Erstellung li-
turgischer Handschriften beteiligten oder auch mitwirkten an einer Aufgabe, die
zweifellos zu den wichtigsten frither Kloster in Missionsgebieten gehorte: der
Entwicklung einer immer besser passenden Terminologie fiir die christliche Ver-
kiindigung in der Landessprache, die auf diese Aufgabe schon von der gentilreli-
giosen Mentalitit vorchristlicher Stufe her nicht vorbereitet war®’. All derglei-
chen konnte das, was ein Minnerkonvent zu leisten hatte, in wichtiger Hinsicht
erganzen.

235 J. SEMMLER, Benediktinisches Ménchtum in Bayern im spiten 8. u. frithen 9. Jh., bei
E. Zwink (Hg.), Frithes Ménchtum in Salzburg (Salzburg Diskussionen Nr. 4), Salzburg
1983, S. 199-218; DERs., Das Klosterwesen im bayerischen Raum vom 8.-10. Jh., bei Boshof
— Wolf (wie Anm. 1), bes. S. 318-324.

236 Oben Anm. 10.

237 A. PLETERSKI rechnet, wie er mir freundlich mitteilt, mit einer bedeutenden Rolle Molz-
bichls im Entwurf von Wurzeltexten, die schlieflich in die Freisinger Denkmaler einmiinde-
ten (iiber diese oben Anm. 56 und vor Anm. 101). Zur Grundsatzproblematik: H.-D. Kant,
Wie entstand die kirchliche Terminologie der Alpenslawen? Antrage eines Historikers, in:
Die Slawischen Sprachen 8 (1984), S. 85-95; erginzend DErs. 1985, S. 118. Vgl. Zbornik (wie
Anm. 56).
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Bestitigung gibt ein Blick in das karolingische Sachsen®*%; doch auch dort, wo
friihe Slawenmission sich niher verfolgen lifit, bieten sich Anhaltspunkte gleicher
Art. Hundert Jahre vor Gottschalk gab es bei der Mecklenburg, seinem spiteren
Fiirstensitz, bei einem ersten Christianisierungsansatz als erstes ein Nonnenklo-
ster; Abtissin war, obwohl noch nicht volljihrig, eine Tochter des Stammesfiir-
sten. Es fiel bald einer heidnischen Reaktion zum Opfer®”. Fiir Millstatt in seiner
gegeniiber Molzbichl zuriickgezogeneren Lage ergibt das jedenfalls eine Moglich-
keit — mag sein, daf} sie sich durch Grabungen erhirten liefle, denn das Gottes-
haus eines Frauenkonvents war auch damals schon anderen Bediirfnissen anzu-
passen als das einer Miannerkongregation: Es brauchte keinen vergleichbar grofien
Chor, dafiir aber eine Westempore, auf der die geistlichen Damen am Gottes-
dienst teilnehmen konnten, ohne mit »Weltkindern« in Berithrung zu kommen.
Das miifite sich nach menschlichem Ermessen archiologisch feststellen lassen,
und offen bliebe dann lediglich, ob der Konvent einmal aus Nonnen oder aus Ka-
nonissen bestand. Das Salvator-Patrozinium kommt bei vor 900 gegriindeten
Kléstern hiufig vor, auch fiir Frauen, wihrend der fiir Millstatt gleichfalls be-
zeugte und schwer lokalisierbare Andreas fiir sie selten erscheint™*.

Selbstverstindlich liegt es mir fern, mit dieser Vermutung den Ursprung der
Millstitter moniales 12. Jahrhunderts zu erkliren®*!. Frithe Kloster sind, wie ja
schon Molzbichl zeigt, vielfach relativ bald eingegangen, und zwar nicht aus du-
Beren, sondern aus inneren Griinden, an denen die karolingerzeitlichen Reform-
bestrebungen mit ihrer Strenge wohl nicht unbeteiligt waren®*?. In Karantanien
wird man zusitzlich Nachwuchsprobleme anzunehmen haben, wie sie sich im
Westsorbenland wahrnehmen lassen, wo die halbbekehrte Bevolkerung sich gegen
die monastische Lebensform gesperrt zu haben scheint®*. Fiir Molzbichl ist, so-
weit archiologische Indizien ein Urteil gestatten, ein friedliches Ende der Klo-

238 Vgl. die Klosterverzeichnisse fiir die beteiligten Erzdiozesen Mainz, K6ln, Hamburg—
Bremen, bei A. Hauck, Kirchengeschichte Deutschlands im Mittelalter, 8. Aufl. Berlin 1954,
11, S. 817 ££.

239 Helmold, ¢. 13 (8. 72, 23 f.), vgl. c. 15:(8. 80, 911.).

240 Die Klosterverzeichnisse oben Anm. 238 bieten nur das Andreasstift in Wiirzburg (vor
750 entstanden) und St. Andreas in Freising (um 764/84); allerdings sind viele ltere Patrozi-
nien unbekannt. E. KLEBEL, Zur Geschichte der Pfarren und Kirchen Kirntens III, in: Car.
1/117 (1927), S. 118 ff., und Beiheft zu Car. I/118 (1928), S. 3 (beide mit gleichen Seitenzahlen
unter gleichem Titel zusammengefaflt, Klagenfurt 1979), bemerkt, daff die Verehrung dieses
Patrons stirker erst seit dem 10. Jh. unter byzantinischem Einfluff um sich griff. Aquileia hat
thm bekanntlich den alten und wichtigen nordlichen Vorposten in (Lienz-) Patriasdorf ge-
weiht. Vgl. auch LMA I, Sp. 600 f.

241 S. Anm. 223.

242 S. MITTERER, Die bischoflichen Eigenkloster in den vom hl. Bonifazius gegriindeten
bayerischen Diézesen, Miinchen 1929; dazu SEMMLER bei Boshof — Wolf, S. 318-324.

243 Urkundenbuch des Hochstifts Naumburg I, Magdeburg 1925, Nr. 3, S. 41.: locus idem
propter barbarorum vicinitatem, pravorum persecutionem ipsiusque loci difficultatem eorum
conversationi non congrueret, precipue quod propter gentis barbariem paucis vel nullis ad
conversationem venientibus successionem ibi religio non haberet. .. Zur Datierung und Inter-
pretation: KaHL 1964, S.742-744, Anm. 185-186, vgl. S.237, sowie SCHLESINGER (wie
Anm. 130) L, S. 120f., u. IL, S. 53 £, 165, 182£., 191 u, bes. 210 ££. u. 6.
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stergemeinschaft wahrscheinlicher als das Gegenteil***. Wenn Millstatt als Frau-
enkonvent begann, kann ich mir dort ebensowenig Kontinuitit vorstellen. Doch
die Aufteilung zweier benachbarter Griindungen auf die Geschlechter, wobei die
geistliche Betreuung der Frauen der Minnergemeinschaft zufiel, kénnte ich mir
fir die Phase frithen Christentums iiberall am besten denken, nicht nur in Kirn-
ten — man vergleiche das Verhiltnis von Corvey und Herford in Sachsen -, und
wenn der altestfeststellbare Zustand, nach dem sich in Millstatt zwei Kirchen be-
fanden?*, in die Domitianszeit zuriickreicht, dann konnte das eine Bestitigung
sein: Ein Minnerkonvent der beschriebenen Art kann in eigener Regie sein Um-
land geistlich versorgen, sein Gotteshaus kann Stifts- und Pfarrkirche in einem
sein; ein Frauenkloster hat diese Moglichkeit nicht ohne weiteres. Es bedarf fiir
die umwohnende Bevolkerung eher einer eigenen Leutkirche mit besonderem
Pfarrer — nicht zuletzt in Ubergangszeiten mit verstirktem Sicherheitsbediirfnis,
in denen man schwer kontrollierbare Volksmengen besser vom eigenen Gottes-
haus fernhalt.

Falls es durch die Wirksamkeit Domitians in Millstatt zur Neuweihe einer syn-
kretistisch entfremdeten spatantiken Kirche gekommen ist, wie Andrej Pleterski
vermutet, so liefle sich denken, daff diese sich in der Gemeindekirche fortsetzte,
wihrend der von den Flechtwerksteinen vorausgesetzte Neubau die Stiftskirche
ergab — eine Moglichkeit, den vorhin festgestellten Widerspruch wenigstens teil-
weise aufzulosen. Allerdings geraten wir mit alledem erneut reichlich tief in Un-
beweisbares hinein. Ausdriicklich bezeugt ist eine capella, also eine abhingige
Kirche gleich welcher faktischen Stellung, im Ortsbereich (in villa Millstat) erst
1177, dann als Klosterbesitz, der weiter zuriickreicht (er wird, wie anderer, besta-
tigt, nicht neu verliehen)**®. Vom Tauf-, Begrabnis- und Zehntrecht ist dabei, im
Unterschied zu jener Ersterwihnung kirchlicher Reprasentanz in dieser Gegend,
nicht die Rede. Ein innerer Zusammenhang beider Belege 1ifit sich nur vermuten,
und vor 1177 kann mancherlei geschehen sein — auch ganz anderes, als hier »pas-
sen« wirde.

Wenden wir die Aufmerksamkeit in andere Richtung. War Domitian der kon-
sequente Forderer des Christianisierungswerks im Millstatter Raum, als den wir

244 Zerstorung durch Brand ist nach dem vorliegenden archiologischen Befund auszuschei-
den. Zwar wurde eine Schicht von Holzasche aufgedeckt, doch nur auf der Stidostecke des
Bodens der romanischen Bauphase, nicht im mutmafilichen Konvents%ebéude, und ohne
Beimengungen wie verbrannten Mértel, verbrannten Estrich, verschmolzene Fensterschei-
ben u. dgl., die allein rechtfertigen wiirden, von einer Brandschicht zu sprechen. Blofle
Holzasche oder auch Holzkohle kann sich auch durch Luftabschlufl bilden (freundliche
Auskiinfte von Herrn Univ. Prof. Dr. Franz Graser, Klagenfurt, im Brief vom 19. 09. 95).
245 S. Anm. 93.

246 MC III, Nr. 1261 (S. 456): Papst Alexander II1. bestitigt u. a. villam que Milstar dicitur
cum sua capella. Bs fillt auf, daff im gleichen Text villa gue Milstat dicitur schon vorher unter
bestitigtem Besitz genannt wird, ohne dafl im zweiten Fall ein Zusatz wie item so wie sonst
andeutet, es seien zwei verschiedene Orte gleichen Namens gemeint, was erméglichen wiir-
de, fiir die capella an Obermillstatt zu denken. Liegt bei der Zweiterwahnung der Akzent
auf der capella, die zunichst iibergangen worden war? — Die These v. PLETERsKI oben bei
Anm. 154.
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ihn offenbar ansehen miissen, dann wird auch das erste Holzkirchlein im Walde
von Obermillstatt zu seinen Griindungen gehoren®”’. Vor allem aber miissen wir
uns klar sein, daf§ in eine vollstindige Aufhellung der karolingerzeitlichen Proble-
me dieser Landschaft noch eine vierte Kirche einbezogen werden muf, etwas ab-
seits tiber dem westlichen Ende des Millstitter Sees gelegen; unbequem, weil sie
ein relativ junges Patrozinium mit eindeutig dlteren Flechtwerksteinen vereint,
die sich an dem deutlich nachkarolingischen Bau als Spolien eingemauert finden:
St. Wolfgang, frither am Fratres, jetzt eher am Wolfsberg genannt, nach einer na-
hegelegenen, etwas niedrigeren Erhebung des Seertickens (804 m; vgl. Abb. 1).

Soweit sich zuriickblicken 1iflt, gehort dieses Gotteshaus als Kapelle zur Pfarre
Lieseregg (vgl. Abb. 1), unmittelbar an der Grenze zum 1191 geschaffenen Pfarr-
sprengel Spittal, dessen Rechtsvorginger (Molzbichl?) hier unklar bleibt***. Die
Nachbarpfarre lieff an der gleichen Grenze, nur wenige hundert Meter von
St. Wolfgang entfernt, ihrerseits eine Kapelle auffithren. Deren heutiges Gebiude
war 1615 im Bau, ohne daf§ klar ist, ob es eine Vorgingerin gab; das Patrozinium,
St. Siegmund, weist immerhin auf spatmittelalterliche Zusammenhinge: etwa aut
Beziehungen Friedrichs III. von Ortenburg zu Kaiser Sigismund oder die Ver-
schwigerung der Grafen von Cilli mit den Luxemburgern, die die Verehrung des
burgundischen Mirtyrerkonigs seit Karl IV. gefordert hatten. Doch die Verhilt-
nisse von St. Wolfgang, wo ein relativ junges Patrozinium mit den karolingerzeit-
lichen Flechtwerksteinen zusammentrifft, warnen auch hier davor, den iltest fest-
stellbaren Zustand fiir den urspriinglichen zu nehmen. Auf St. Siegmund bezieht
sich die schon frither besgrochene Lagebezeichnung »an der Heiligenstatt« aus
dem genannten Jahr 1615**’,

Das auffillige Nebeneinander zweier Gotteshduser in dermaflen geringer Ent-
fernung deutet auf ein erhohtes Interesse, das dieser abgelegenen Gegend mit so
bemerkenswertem Namen von beiden Pfarren her entgegengebracht wurde —
auch wieder unklar, seit wann. Brauchte es dort von threm Standpunkt aus beson-
dere Kontrolle, die in der gegebenen Grenzsituation nur durch enge Zusammen-
arbeit zu verwirklichen war — oder suchte Spittal sich lediglich in das Geschift
blihender Wallfahrten nach St. Wolfgang einzuschalten? Aus dem iltest feststell-
baren kirchlichen Zustindigkeitsbereich von Millstatt jedenfalls zeigt St. Wolf-
gang sich herausgehoben; doch wieder bleibt die Frage: wie urspriinglich ist die-
ser Befund? Was aber Lieseregg angeht, so gehort es — und das laflt in den hier
verfolgten Zusammenhingen aufhorchen — zu den alten Pfarrsitzen Freisings in
diesem Gebiet*°.

In jedem Fall bezeugen die erhaltenen Flechtwerksteine auch fiir St. Wolfgang,
wie fur Millstatt und Molzbichl, eine reprisentative Kirchenausstattung recht frii-
her Zeit (gleichfalls noch derjenigen Domitians?); man hat sie neuerdings als

247 Vgl. oben bei Anm. 187 und 193.

248 Moro 1957, S. 128, dazu S. 901. — Die Lage von St. Wolfgang im Gelinde verdeutlicht
Abb. 2 bei Karrr-MEYER, S. 337, vgl. ebd., S. 334 und 338, dazu KreBeL 1927, S. 96 m.
Anm. 109 ¢ sowie 1928, S. 17 f. zum Patrozinium.

249 Oben bei Anm. 200.

250 Moro 1957, S. 128; dazu oben bei Anm. 54-58. Vgl. Anm. 251.
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Uberreste eines Altarziboriums identifiziert, wie es zur Entstehungszeit iblich
war®!. Sie spiegeln damit, wie an den beiden anderen Stitten, einen entsprechen-
den Willen und entsprechende Méoglichkeiten zu seiner Realisierung. Volksiiber-
lieferung wollte wissen, der Bau von St. Wolfgang sei gegen eine Wolfsplage ge-
richtet gewesen’. Kniipft sie einfach an den Namen des nahen Wolfsberges an
oder hat sie einen echten Kern aus gemeinsamer Voraussetzung? Meint sie die
Kirche der Flechtwerksteine oder eine jingere, nach deren etwaigem Verfall und
einem zeitlichen Abstand? Wallfahrten stromten hier einst zusammen aus ganz
Oberkirnten bis von Villach her, besonders am Ostermontag, also zu einem
Frihlingstermin, der mit dem St. Wolfgangs-Tag, dem 31. Oktober, wenig zu tun
hat; fiir sie ist merkwiirdiges Brauchtum bezeugt®’. All das lafit sich auflisten;
wo und wie es sich einfligt, bleibt einstweilen ratselhaft.

Insgesamt haben wir hier also auf engem Raum eine Dreiheit herausgehobener
Gotteshduser fiir eine Zeit, deren Kirchennetz sonst noch reichlich weitmaschig
war. Dabei ist von dem offenbar wesentlich bescheideneren Obermillstatt noch
abgesehen. Die Mecklenburg jenes Gottschalk fillt einem ein mit den drei Klo-
stern, die dieser ostseeslawische Bekehrerfiirst dort bei seiner Residenz unterhal-
ten haben soll, bis es zur Katastrophe von 1066 kam®**. Darf man das hier ver-
gleichen; spiegelt all das gemeinsam das Lebenswerk eines Mannes, den wir als
einzigen Zeitgenossen der Flechtwerksteinperiode in diesem Raum mit Namen
und als Machttrager kennen? Wie sollen wir das erfahren!

Damit aber sei all diesen Fragen an die kiinftige Forschung — um mehr kann es
dabei ja zunichst nicht gehen — ein Ende gesetzt und das letzte Teilthema ange-
griffen: Die Stellung Domitians im offentlichen Leben seiner Zeit.

6. Domitianus dux

Wir sahen bereits: Die Legende tituliert Domitian als dux. Der locus Milstatensis,
wie weit immer zu fassen”>”, wird damit auch zum einzigen in Karantanien, den
eine Quelle fiir die Zeit vor Errichtung des Reichsherzogtums Kirnten mit einem

251 CzERWENKA, S. 60f.; Graser, Car. 1/183 (1993), S. 326-329; vgl. auch AAK, Nr. 420
(S. 64). Weiteres ist von K. KARPF (wie Anm. 229) zu erwarten. — Man beachte, dafl die iiber-
geordnete Pfarrkirche, Lieseregg, nach bisheriger Kenntnis keinerlei Flechtwerksteinfrag-
mente aufzuweisen hat. Die Besitzverhiltnisse waren, soviel erkennbar, fiir beide Kirchen
bis in die frithe Neuzeit hinein gleich. Dies verstirkt m. E. die lingst vertretene These, daf}
auch fiir St. Wolfgang nicht mit Ubertragung der eingemauerten Spolien von anderer Stelle
her zu rechnen ist. Wie weit der angedeutete Befund zugleich Schlisse auf die relative Zeit-
folge der Entstehung beider Gotteshiuser zuliflt, wage ich nicht zu beurteilen.

252 G. Gucrrz, Osterreichs Gnadenstatten in Kult und Brauch IV: Kirnten und Steiermark,
Wien 1956, S. 91 f. m. weiterer Lit.

253 Ebd.

254 Oben bei Anm. 234.

255 Oben bei Anm. 89-93 und vor Anm. 194.
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Triger dieses Titels in Verbindung bringt. Allerdings wurde schon betont: seine
Residenz hat hier nicht gelegen. Ausdriicklich heifit es, er kam dorthin (locum
adiit) und fand Zustinde vor (invenit), in die er eingriff**®. Sein Sitz war folglich
an anderer Stelle; er konnte hochstens zu spaterem Zeitpunkt nach Millstatt ver-
legt worden sein. Ob an den Hochgosch gedacht werden sollte, bedarf der Kla-
rung — Volksiiberlieferungen, die auf diesen Punkt oder in die Nihe weisen, sind
mit Vorsicht zu nehmen: sie konnten immerhin abgesunkenes Kulturgut bringen,
Niederschlag beispielsweise gelehrter Konstruktionen der Millstitter Jesuitenzeit;
librigens bezeichnen sie das »heidnische Schlofi« dieser Gegend nicht als Domi-
tians Wohnsitz, sondern nur als sein Eigentum257.

Man méchte zunichst an den Lurnfeldbereich denken, der das spatantike Zen-
trum Innernoricums, Teurnia, einschloff und nachher der Grafschaft Oberkirn-
tens den Namen gab. Doch Kontinuititen zu konstruieren, wo langgedehnte
Uberlieferungsliicken klaffen, ist eine verfingliche Sache, besonders, wenn die zu
tiberbriickende Spanne einen so deutlichen Bruch einschliefit wie die Slawenein-
wanderung. Immerhin fillt auf, dafl Domitian, der doch beachtliche und kunst-
volle Steinbauten zuwege zu bringen vermochte, nicht den Wiederaufbau der Ka-
thedrale von Teurnia vollzog, obwohl doch zu seiner Zeit noch betrichtliche
Teile von ihr zu sehen gewesen und als einstiges Gotteshaus erkennbar gewesen
sein mussen. Eine geistliche Griindung dort anzuschlieffen, hitte, wie uns schei-
nen will, nahe gelegen, doch sie unterblieb an dieser Stelle. Kann es eine andere
Erklarung geben, als dafl dieser Herrschaftstriger dort zumindest keine unbe-
schrinkte Verfiigungsgewalt besal? Wir werden sein Machtzentrum anderweitig
suchen miussen, in groferer Nahe zu Millstatt, wo er sicher, und zu Molzbichl,
wo er mit grofler Wahrscheinlichkeit nachhaltig einzugreifen vermochte.

Vielleicht ist an einen Punkt zu denken, der auch noch im Bereich des alten
Fratresberges liegt, mehr nach Osten verschoben, sicher auflerhalb des locus Mil-
statensis, und gleichfalls als »Heidenschlof8« gilt: den Burgbichl (Kote 695), gut
1 km Luftlinie nordlich von Schloff Rothenthurn, das als sein herrschaftlicher
Nachfolger gilt; dicht westlich der Stelle, an der heute von der Fahrstrafie iiber
Winkl zum Stdufer des Millstitter Sees eine Verbindung nach Groflegg ab-
zweigt — die Altwege liefen etwas anders (vgl. Abb. 1). Die felsige, jetzt grasiiber-
wachsene Kuppe steigt in Spornlage aus dem Stidabfall des Seeriickens auf und
liegt mit 695 m Seehohe knapp 200 m iiber der Drau; sie gewihrt einen weiten
Blick tiber das Flufital und damit frither auch eine Kontrolle der einst ihm folgen-
den Romerstrafle, die zweifellos noch lange benutzbar war. Das abgeplattete Oval
von ca. 40/50x 30 m ist im Stiden von einer schmalen, niederen Terrasse begleitet;
beide fallen seitlich steil ab. Man sieht spirliche, gemértelte Mauerreste; Wall und
Vorgraben deuten sich an; im Vorfeld verstreut sich ein kleiner Weiler, der zur
KG Olsach gehort — der Gedanke an eine ehemals zugehorige Dienstsiedlung
liegt nahe. Eine Untersuchung des ganzen Komplexes steht gleichfalls noch aus;

256 LEGENDE, ZI. 12f.
257 POGATSCHNIG, S. 5f.; vgl. auch G. GRABER, Sagen aus Kirnten, Leipzig 1914, S. 351 1.
Dazu oben bei Anm. 194-201 sowie Anm. 204.
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sie konnte, auch in etwaiger Schichtenfolge, Uberraschungen bieten®*®. Minde-
stens bis dahin bleibt jedoch auch hier Ungewifiheit.

Was aber hat es mit dem dux selbst auf sich? Er erscheint in den hier unter-
suchten Partien viermal: an zwei Stellen in der eigentlichen Vita des Heiligen,
zwei weitere Male im Bericht tiber Vorginge nach seinem Tod. Auflerdem wird
er im Nekrolog und im liturgischen Kalendarium des Millstitter Sakramentars er-
wihnt, die beide, wie die genannten Abschnitte der Legende, dem letzten Drittel
des 12. Jahrhunderts angehéren®”.

An einer Stelle ist die Beziehung auf Domitian méglich, aber nicht wahrschein-
lich. Der Legendenautor berichtet von einer feierlichen Erhebung der Gebeine, die
offensichtlich nicht die erste war. Dabei erwihnt er ein Siegel, das das Thronbild
eines (ungenannten) dux gezeigt habe, ein Schwert in der Hand (sigillum . .. habens
ymaginem ducis in throno sedentis, gladium in manu tenentis)*°; es sei einem kur-
zen Text beigegeben gewesen, der die Authentizitit der Uberreste bezeugen
sollte®®’. Eine Fahnenlanze, wie sie fiir Herzogssiegel typisch wire, ist nicht er-
wiahnt. Entweder hat der Autor sie als selbstverstandlich iibergangen, oder die
Auffassung als Herzogssiegel ist seine personliche Interpretation aus mangelhafter
Kenntnis; es konnte sich dann um ein Richtersiegel handeln, das bei einer voraus-
gehenden Erhebung der Gebeine zur Beglaubigung angebracht worden war?®* —
»Thron« kann ein einfacher Faltstuhl sein. Siegelbeispiele, auf die die Angaben ge-
nau passen, sind anderweitig wohl bekannt®*’. Wir hitten dann hier ein frithes
Zeugnis fir den Gebrauch eines Amtssiegels auf Karntner Boden, doch bedarf dies
noch niherer Untersuchung. Dabei wird nicht unwichtig sein, daff der berichtende
Monch offenbar auch hier wieder nicht aus eigener Anschauung, sondern vom Ho-
rensagen zehrte’®!; die Interpretation kann also bereits von seinen Gewihrsleuten
stammen. Dafl Domitians eigenes Siegel bei der genannten Gelegenheit noch ein-
mal verwendet wurde, ist schwer vorstellbar, selbst wenn man fir moglich halten
mufl, dafl er ein solches — in welcher Form immer — besessen hat**®. Die ymago du-

258 Die Angaben bei F. X. KoHLa u. a., Kirntner Burgenkunde I, 2. Aufl. mit Erginzungen
von G. Moro, Klagenfurt 1973, sind wenig klar und merkwiirdig verstreut, vgl. S. 25f. s.v.
Burgbichl, S. 117 s.v. Heidenschlof3, S. 278 s.v. Rothenthurn, S. 387 s.v. Burgbichl. Dazu Po-
GATSCHNIG, S. 4; vgl. auch AAK Nr. 31 (S. 36), wo allerdings nichts tiber die oben im Text er-
wiahnten Befunde, sowie zur allgemeinen Situation die Karte bei KaARPF-MEYER, S. 332.

259 NikoLrascH 1990, S. 245 u. 247.

260 LEGENDE, ZI. 50 ff.

261 In diesem Sinne verstehe ich LEGENDE, Zl. 51 1. et hec superscripto: »Sanctus Domicianus
dux fundator huius ecclesiec. Das kann schwerlich eine Siegellegende meinen; am ehesten
wohl die Beschriftung eines Authentizitit sichernden Pergamentstreifens der bekannten Art,
der in diesem Falle auch besiegelt war.

262 Eine solche vorher erwihnt, LEGENDE, ZI. 31.

263 E. KaurMmanN, Studien iiber Amtssiegel des 13. u. 14. Jh.s, vornehmlich in Hessen, Diss.
Marburg 1937, S. 7f. m. Abb. 3 sowie S. 381.

264 Der Monch nennt als Augenzeugen nur (fratres), guorum maior pars adhuc manet, deu-
tet aber keine eigene Beteiligung an (LEGENDE, ZI. 50). ) .
265 Ein Siegelring befand sich bereits unter den Grabbei%aben des Frankenkonigs Childe-
rich in Tournai, vgl. z. B. Gallien in der Spitantike. Ausstellungskatalog, Romisch-Germani-
sches Zentralmuseum Mainz 1980, S. 240-245, bes. Nr. 387 k. Childerich starb 482.
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cis - nach dem Brauch der Zeit jedenfalls als Typus, nicht als Portrit gestaltet —
kann nicht wohl ihn selbst gemeint haben, und aus dem Fehlen der charakteristi-
schen Fahnenlanze, mit der im Hochmittelalter sogar Sanctus Mauricins dux abge-
bildet wird, der Schutzheilige des Magdeburger Doms und Erzstiftes, sind keine
Folgerungen fiir die tatsichliche Stellung des Karantanen zu ziehen. Ymago ducis
wire nicht als »Bild des. . .«, sondern als »Bild eines Herzogs« zu iibersetzen.

Unmittelbar anschlieffend gibt der Legendenautor den besiegelten Text. Darin
erscheint Domitian einfach als dux, ohne jeden Zusatz, dazu als fundator huius
ecclesie®®®. Das ist kaum mehr als Klostertradition des 12. Jahrhunderts, die uns
nicht weiterfithrt. Dasselbe gilt fur die entsprechenden Nennungen in den ange-
fiihrten liturgischen Biichern, gleichfalls mit bloflem Titel ohne Beifiigung. Dieser
erscheint damit als ein stehendes Element, durch die Generationen festgehalten,
das dabei aber fiir unvermerkte Bedeutungswandlungen offen blieb.

Was in einer solchen Entwicklung geschehen kann, 13t sich gut am genannten
Mauricius beobachten. Zeugnisse setzen schon in der Spitantike ein. Damals
meint der dux ihn als »Anfihrer« der legendiren Thebiischen Legion. Von dort
geht der Weg zum himmlischen »Herzog« und Landesherrn des Erzstiftes Mag-
deburg und, beilaufig, zum »Herzog der Mohren« in der mittelhochdeutschen
»Kaiserchronik«, die wenige Jahrzehnte alter ist als die Millstdtter Legendenauf-
zeichnung®®’. Domitian unterscheidet sich von ihm dadurch, dafl er nicht Mirty-
rer war, sondern ein Glaubenszeuge anderer Art, und dafl seine Verehrung als
Heiliger weit weniger zuriickreicht. Er wurde richtig als solcher ja erst in diesem
12. Jahrhundert entdeckt®®®. Fiir den gegenwirtigen Problemstrang spielt dies je-
doch keine Rolle.

Hier schlief§t die erste und ausfithrlichste Nennung des Titels an. Mit ihr fithrt
der Legendenautor seinen Helden ein. Dabei gibt er ithm die Bereichsbezeichnung
(dux) guondam Quarantane terre®®. Der Monch schliefit auch hier wieder un-
mittelbar etwas an, was er fiir einen Beweis halt. Es ist die Inhaltsangabe des fiir
thn schon verschollenen Epitaphs, die bereits ausfiihrlich behandelt wurde. Dort
erscheint jedoch nichts als wieder der einfache Domitianus dux, ohne entspre-
chenden Zusatz?’°. Wenn das als Beweis geniigte (Constat ... Domicianum ducem
quondam Quarantane terre extitisse, ut in epitaphio ... invenimus)®”’', dann be-
deutet das: fiir den Benediktiner des fortgeschrittenen 12.Jahrhunderts gab es
keine andere Moglichkeit, als in einem auf Kirntner Boden als dux bestatteten

266 S. Anm. 260.

267 KaHL 1964, S.208-210, vgl. 302f. sowie S.738f. Anm. 111, S. 804 Anm. 26, S. 809f.
Anm. 21 1. (unter Berticksichtigung von Miinz- und Siegelbildern); vgl. K.-H. KrRUUGER, Mau-
ritius, in: LMA VI (1993), Sp. 412 mit reicher weiterer Lit.; dort auch das Zitat aus Kaiser-
chronik, v. 6503. Uber diese Quelle: E. NELLmann, LMA V (1991), Sp. 856 f.

268 LEGENDE, ZL 581ff. Der Sprecher, Abt. Otto (L), starb 1166, vgl. Nixorasca 1993,
S.32ff. Vor dem betreffenden Vorgang hatte bereits eine Erhebung der Gebeine stattgefun-
den, bei der der oben Anm. 260 zitierte Sanctus-Text aufgefunden wurde, ohne alsbald die
dem Anschen des Klosters wiinschenswerten Konsequenzen nach sich zu ziehen.

269 LEGENDE, ZLI. 5.

270 Ebd., 71, 7.

271 Ebd., Z1. 4§,
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Herren einen einstigen Herzog des Landes zu sehen — ein Zeugnis nicht fiir Do-
mitian selbst, doch fiir die Zeit, in der dieser Ménch schrieb. Fiir uns gehoren der
einfache Titel und die erweiternde Fortsetzung nicht mit gleicher Notwendigkeit
zusammen.

Zweifellos ist die einfachere Form nicht nur dem Angesprochenen zeitlich ni-
her als die Legende, sondern auch die altertimlichere. Daf} sie im Original des
Epitaphs genau so stand, lifit sich am erhaltenen Fragment nicht kontrollieren, ist
aber sehr wahrscheinlich. Schon die absolute Titelfassung weckt Vertrauen: eine
Bereichsbezeichnung wire fir die Karolingerzeit anachronistisch. Mit Grund
tbernimmt Glaser in seine Rekonstruktion des Textes nichts als die einfache Titu-
latur ohne Zusatz*’*. Dabeti ist festzuhalten: Dux ohne Erginzung ist fiir Domiti-
an weder Selbstbezeichnung noch auch offizielle Einstufung durch eine Oberge-
walt, wie sie etwa eine Karolingerurkunde gebracht hitte. Der Titel gibt an, wie
dieser Mann in seiner Stellung oder seinem Rang von denen eingeschitzt wurde,
die die Uberlieferung fixierten, eingeschlossen die Moglichkeit ungenauer Erinne-
rung an das, was 1m Originalepitaph gestanden hatte. Es ist eine private Mei-
nungsauflerung, deren »staatsrechtliche« Korrektheit sich nicht nachpriifen lifit.

Der Legendenautor verstand den Titel sicherlich im Sinn seiner Gegenwart.
Damals war die Auflosung der Stammesherzogtiimer in vollem Gang. Sie vollzog
sich, indem Herren von den alten Herzogen vergleichbarem Adel beim Kaiserko-
nig erreichten, dafl sie von der landrechtlichen Unterstellung unter die traditio-
nellen Stammeshdupter befreit und dem Herrscher unmittelbar unterstellt
wurden; die Verlethung des dux-Titels, der Herzogswiirde und damit der Gleich-
rangigkeit war der duflere Ausdruck dieses verfassungsgeschichtlichen Vorgangs.
Osterreich und Steiermark sind besonders wichtige Beispiele — fiir den Legenden-
autor einigermaflen zeitgenossisch. Man hat vorgeschlagen, in diesem Fall von
»Titularherzégen« zu sprechen’””. Wesentlicher Gehalt der Bezeichnung war
nunmehr einfach der hochste Firstenrang unterhalb des Reichsoberhauptes; im
tibrigen wechselte der Inhalt von Fall zu Fall, von Herrschaftsgebiet zu Herr-
schaftsgebiet — unser Streben nach klarer Definition lduft hier ins Leere.

Fir den Legendenautor kam noch nicht das heutige Kirnten in Betracht, son-
dern das iltere, grofiere, das noch das heutige Osttirol einschlof$ und nach Nor-
den hin in das obere Ennstal reichte?””*. Die Ablosung der Steiermark war seit
dem Erbfall von 1122 im Gange; wie weit sie fiir das Gefiithl der Landesbewohner
durchgedrungen war, ist schwer zu kliren: zum Titularherzogtum fir sich war

272 GLASER, wie Anm. 17, in simtlichen Fassungen. — Zur Entwicklung der Titulaturen:
H. WorrraM, Intitulatio, Mitteilungen d. Osterr. Instituts fiir Geschichtsforsch., Erg. Bde.
21, 24, 27, Wien 1967 ff. Weitere Lit. im LMA s. vv. dux und Herzog.

273 H. WERLE, Titelherzogtum und Herzogsherrschaft, in: Zschr. d. Savigny-Stiftung f.
Rechtsgesch., Germ. Abt. 73 (1956), S. 225-299.

274 Vgl. H. Dorsch, Gewaltbote und Pfalzgraf in Kérnten, in: Car. 1/165 (1975), S. 145-
147, vgl. 150, iiber die noch spite Spiegelung dieses Territorialbegriffs im Geleitsrecht der
Grafen von Gorz als Pfalzgrafen von Kirnten. — Zum »Gewaltboten« ist wenig beachtet die
auffillige Parallele im mainwendischen Bereich, iiber die ScatTz (wie Anm. 110), S. 161-
172, berichtet — mit bemerkenswerter Ableitung von ahd. waltpoto aus slawischem Vorbild.
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das urspriingliche Markengebiet, wenn die Entstehungszeit der iltesten Legen-
denteile hier richtig angesetzt ist, jedenfalls noch nicht aufgestiegen. Dabei hatten
die Spanheimer, die fiir Kdrnten die Herzogswiirde innehatten, unmittelbar unter
ihrer Kontrolle nur relativ kleine Komplexe des Ganzen; gerade ihre ersten Jahr-
zehnte zeigten sich wenig vom Gliick besonnt®””. Das kann fiir die Vorstellungen
des Monchs wichtig geworden sein: Herzog von Kirnten zu sein hief fir ihn
wohl nicht unbedingt tatsichliche Beherrschung unmittelbar des ganzen Landes.

Ein dux dieser Art war Domitian jedoch mit Sicherheit nicht. Auch abgesehen
von der ganz zweifellos anachronistischen Territorialisierung (dux ... terre), an
deren Stelle karolingerzeitlich allenfalls ein dux Karantanorum moglich gewesen
wire: Der Zeitgenosse Karls des Groflen lebte noch vor Ausbildung der Herzog-
timer im ilteren reichsrechtlichen Sinne, die dann ihrerseits durch die Herrschaf-
ten der Titularherzoge zersetzt wurden. Die lateinische Titulatur der oberen Ma-
gnatenschicht war damals noch ungefestigt. Das stellt Fallen.

Einen beachtlichen Versuch, ihnen zu entgehen, hat Fritz Losek vorgetragen®®,
Er gab eine gediegene Analyse iiber den Inhalt des Titels allein aus raum- und zeit-
nahen, aus Salzburger Quellen des achten und neunten Jahrhunderts. Das ent-
sprach zwar einem gewissen Modetrend. Es gibt beispielsweise auch eine Spezial-
untersuchung iiber »civitas und verwandte Begriffe in den Salzburger Quellen<®””,
Doch das Verfahren ist legitim: Es kann helfen, regionale Unterschiede im mittelal-
terlichen Latein zu kliren, die es ganz sicher gegeben hat. An Fulangeln fehlt es je-
doch auch dabei nicht. Der Betrachter wird stirker als sonst den Uberlieferungszu-
fillen des Betrachtunsgebietes ausgesetzt; wichtige Bedeutungsnuancen, die durch
eben solche Zufille nur anderwirts voll deutlich werden, bleiben dann aufler Be-
tracht, und es lauert die Gefahr, dafl unerwiinschte oder unbequeme Textinterpre-
tationen, die auf weiter gespannter Materialbasis fuflen, dann gar zu ungepriift bei-
seite geschoben werden®’®. Dies ist nun zwar LoSek wahrhaftig nicht anzukreiden,
doch Erginzungen zu seinem Bilde bleiben gleichwohl offen.

Der enge rdumliche und zeitliche Rahmen beschrankt ihn auf die Auswertung
von nicht mehr als finf Quellen unterschiedlichen, meist miffigen Umfangs. Er
findet darin mehrere duces, die auf eine gens bezogen sind (dux gentis, Caranta-
norum, Maravorum, nicht zuletzt Baioariorum, gelegentlich auch Bagoariae re-
gionis, woflir zu fragen wire, ob es sich in der Vorstellung des Quellenautors wo-
moglich um einen Teilfirsten handelt). Das vorgelegte Material gestattet die
bemerkenswerte Feststellung, daf} diese duces Herrschaft iiben, solange sie unab-
hingig oder unmittelbar Untergebene des Frankenkonigs sind; daf sie jedoch le-
diglich im Lande wohnen (habitaverunt), wenn sie diesem Oberherrn gegeniiber
durch Einschaltung von confinii comites mediatisiert sind*”®. Ob dies eine persén-

275 Frass-EHRFELD I, S. 180-196 und weiter.

276 LoSEK, S. 2-13; dort S. 13 tiber den Sprachgebrauch der Millstiter Legende.

277 So der Untertitel von F. KoLLer, Die Anfange der Salzburger Stadte, in: Mitt. d. Ges. f.
Salzburger Landeskunde 128 (1988), S. 8-18.

278 So m. E. bei F. KoLLER, ebd.; ich hoffe, darauf zuriickzukommen.

279 Dazu die feinen, merkwiirdigerweise vordem unberiicksichtigt geblicbenen Beobach-
tungen von LoSExk, S. 91.
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liche Ansicht des Quellenautors oder aber eine solche von Reichs wegen darstellt,
bliebe zu kliren. Losek zeigt weiter, dafl dux in seinem Material unter Umstin-
den mit princeps austauschbar ist, aber wohl nicht in allen Fillen?®°.

Diesen Ergebnissen, die manch anregende Neuigkeiten enthalten, kann man
nur zustimmen, doch sie bediirfen der Erweiterung. Es scheint, dafl schon die
merowingischen Frankenkénige gezégert haben, Stammeshiuptern in ihrem po-
tentiellen Expansionsgebiet Titel wie rex oder princeps zuzugestehen, jedenfalls
im offiziellen Sprachgebrauch. Es blieb fiir diese der dux, mochten sie in ihrem
Eigenbereich auch, entsprechend der tatsichlichen Stellung, die sie dort besaflen,
Bezeichnungen fiihren, die die Ubersetzung »Ko6nig« verdienen. Dieser dux, der
auch fir Heerfithrer im frankischen Eigenbereich iiblich war, driickte eine Min-
derrangigkeit gegentiber den Frankenherrschern aus, ob sie nun von den so Ange-
sprochenen selbst empfunden wurde oder nicht. Unsere mittelalterlichen Kaiser-
konige haben sich dhnlich verhalten und Konigstitel jedenfalls bei den neu sich
formierenden Staatsgebilden im Osten nur anerkannt, wenn sie ausdriicklich von
thnen selbst oder im Einvernehmen mit ithnen verliehen waren. Die betroffenen
auswirtigen Fiirsten wurden auf diese Weise als ranggleich mit den deutschen du-
ces eingestuft, den mittlerweile neu herausgebildeten Stammesherzogen spitkaro-
lingisch-ottonisch-salischer Zeit.

In der Ubergangsperiode aber, bis diese neue Institution reichsrechtlich sank-
tioniert war, zeigt sich ein durchaus ungefestigter Sprachgebrauch. Dux, marchio,
teilweise auch comes erscheinen in buntem Wechsel fiir ein und dieselbe Person,
so daf} es schwierig wird, angemessene deutsche Entsprechungen zu finden. In
dieser Phase wurden offenbar Stellungen bezeichnet und nicht Ringe, die eine fe-
stere Terminologie benétigt hitten.

Festgehalten wurde die Position unmittelbar unterhalb des frankischen und
deutschen Konigsranges. Es mag sein, daff der Sprachgebrauch dabei fir auswirti-
ge Beziehungen fester war als innerhalb des Reichsgebietes, dafl dort also der dux
eine eindeutigere Aussage brachte, doch ist das nicht sicher”®'. Das aber ist die
Zeit, in die Domitian hineingehort und in der der dux-Titel doch wohl schon in
seinen Originalepitaph Eingang gefunden hatte. Wir beachten noch, dafl spiter,
bei den hochmittelalterlichen Wendenfiirsten im Ostseeraum, Belegzusammen-
hinge sich zeigen, in denen offenbar die gemeinsame slawische Fiirstenbezeich-
nung knez bald mit dux, bald mit rex wiedergegeben wird, das erste mindestens
teilweise als Fremdtitulierung, das zweite als Selbstbezeichnung®®*. Aus dem Spiel
bleiben kann hier eine Sonderentwicklung in Kirnten, die auch noch »Graf« in

280 Ebd., S. 12f.

281 Zu alledem: H. Hirsca, Das Recht der Kénigserhebung durch Kaiser und Papst im ho-
hen Mittelalter, Festschr. E. Heymann I, Weimar 1940, S. 209-241, Buchausgabe in: Libelli
der Wissenschaftl. Buchgesellschaft, Darmstadt, 1962; E. KLeBEL, Herzogtiimer und Marke.n
bis 900, zu benutzen in der Fassung bei H. Kimpf (Hg.), Die Entstehung des Deutschen Rei-
ches, Darmstadt 1956, S. 42-93, passim; dazu die von versch. Verfassern beigesteuerten Arti-
kel Comes, Dux und Herzog im LMA mit ihren Literaturangaben sowie KanL 1960, S. 154
240.

282 KaHL 1960, bes. S. 154-161 u. 178-192.
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die Reihe einbezieht. Sie ist offensichtlich jlinger als die Zeit, die wir fiir Domiti-
an ansetzen diirfen; sie wird daher erst in anderem Zusammenhang aufzugreifen
sein”®. Auch ohne sie jedoch gilt: fiir den Begriinder kirchlichen Lebens in Mill-
statt sehen wir uns einem ganzen Spektrum von Maoglichkeiten gegentiber, das
uns warnt, eine voreilige Festlegung zu riskieren. Als festen Ausgangspunkt ha-
ben wir nur, daff er ein Machthaber war, der dort wirkungsvoll eingreifen konnte.
Er muff also mindestens Grundherr gewesen sein, Herrschaftsrechte besessen ha-
ben und 6konomische Moglichkeiten. Aber auf welcher Ebene galt dies? Unter-
stand er niemandem als dem Baiernherzog oder den Karolingern? Gab es Mittel-
instanzen? Finden sich Anhaltspunkte zur Klirung?

Auch wenn der dux fir diesen Mann vielleicht erst vom Verfasser des Epitaph-
Textes eingesetzt wurde und dann eine sehr private Einschitzung ausdriickte: in
jedem Fall warnt er davor, den so Bezeichneten gar zu niedrig einzustufen. Er
muf} der Fihrungsschicht Karantaniens angehort haben, von der wir leider nur so
wenig wissern.

Unter den Stammesfiirsten, die die Conversio nennt, erscheint Domitian nicht —
nicht einmal in einer farblosen Aufzihlung blofler Namen, die das dieser Quelle
Wichtigste, die Art der Beziehung zum Salzburger Erzstift, offen 1it***. Liicken
in der Berichterstattung dieses »Weiflbuchs« sagen sonst nicht viel*®*. In diesem
Fall kénnte das anders sein. Einen legitimen Triger der Herrschaftsrechte iiber
ganz Karantanien vollig zu tibergehen, wire gegen ihre Tendenz, die immer wie-
der erneuerte Kontinuitit von Rechten der Salzburger Kirche in diesem Raum
aufzuzeigen, und Domitian war aktiver Christ, kein Abtriinniger wie die Triger
der heidnischen Reaktionen, die diese Reihe selbstverstindlich, doch auf fir die
Salzachmetropole illegitime Weise durchbrachen. Auch Waltunc (nach 772?) wird
immerhin genannt, unter Herausstellung seiner Loyalitit zu Salzburg®®. Man
kénnte versucht sein, thn mit Domitian zusammenzubringen, denn der Name ist
als Germanisierung eines hypothetischen alpenslawischen *vladyka (oder dhnlich)
angesprochen worden, das als blofle Herrscherbezeichnung in Frage komme®®.
Trife dies zu, so fehlte zum Titel der Name. Doch ist diese Vermutung glaubhaft?
Sollten die Salzburger nicht schon Jahrzehnte frither erfahren haben, wie die Ka-
rantanen ihren Firsten benannten? Und was hitte sie veranlassen sollen, den Ti-
tel, der allen gebiihrte, nur einem einzigen zuzuschreiben? Es gibt m. E. auch kei-
nerlei Grund fiir die Annahme, der %emeinslawische knez werde bei den
Karantanen ungebriuchlich gewesen sein®*®. Doch auch die Gleichsetzung Domi-
tians mit dem angeblichen »Herzog« Ingo, die ins 16. Jahrhundert zuriickreicht,

283 Unten, bei Anm. 300f.

284 Eine solche Aufzihlung bietet Conwversio in c. 10 (S. 50).

285 Oben bei Anm. 1-2, vgl. bei Anm. 54.

286 Conwversio, c. 5 (S. 44).

287 Worrram 1979, S. 95, im Anschluff an O. KrRONSTEINER, Die alpenslawischen Perso-
nennamen (Osterreichische Namenforschung, Sonderreihe 2, Wien 1975), S. 85 und 211.

288 Dies zeigt schon ein Ortsname wie Knasweg (windisch Knezice), iiber den provisorisch
KanL 1993, S. 50 u. 53; ausfithrlicher Ders. (wie Anm. 4), Abschnitt V, 2. Vgl. S. ViLean,
Rechtsgeschichte der Slowenen, Graz 1968, bes. S. 58 u. 65.
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kann nicht aufrechterhalten werden, nachdem Herwig Wolfram gezeigt hat, dafl
dieser »Fiirst« lediglich auf einem Irrtum beruht, auf Umdeutung eines Missions-
priesters durch ein syntaktisches Mifiverstindnis®®. In dieser Richtung also blei-
ben die Pforten offenbar alle verschlossen.

Realistische Auskunftsmoglichkeiten fiir die Deutung des dux-Titels sehe ich
fiir Domitian zwei. Die eine kntipft an erschlieibare Verhiltnisse des noch eigen-
standigen Karantanien an. Uber seinen verfassungsmifiigen Aufbau ist wenig be-
kannt, doch es scheint, daf} es, vielleicht aus awarischem Erbe, eine hohe Rang-
stufe gegeben hat, gleich benannt wie die, die spiter eine so bedeutende Rolle in
Kroatien und dann auch in Ungarn spielte: den Ban**°. Ortsnamen, die auf ihm
zugeordnete Dienstsiedlungen schlieflen lassen, sind aus dem Jauntal, aus dem
Raum Klagenfurt-Moosburg, aus dem Lungau und vom Murboden bekannt?”!;
moglicherweise haben wir sogar einen dieser Herren gleichsam leibhaftig in dem
Reitergrab von Grabelsdorf, stidlich des Klopeiner Sees, unweit Pfannsdorf-Banja
Ves, das vom Namen her als eine dieser Ban-Dienstsiedlungen aufzufassen ist.
Der Bestattete war sicher Jahrzehnte ilter als Domitian und schwerlich schon
Christ. Seine Beigaben zeigen noch jene bemerkenswerte Mischung von westlich-
frinkischen und ostlich-awarischen Elemente, die fiir Karantaniens Fuhrungs-
schicht zeitweise charakteristisch war (bei Domitian wiirden wir sie nicht mehr
finden, hitten wir sein Grab im Originalzustand und, wie es fir eine gewisse
Ubergangszeit nicht unméglich war, auch fiir den Christen noch beigabenfiih-
rend — die fragliche Mode war seit Mitte achten Jahrhunderts aufler Ubung ge-
kommen)®”?, Nun war der Ban gewif} nicht der einzige Herrschaftstriger aufler
dem Firsten unter den Alpenslawen. Es gab noch eine weitere Unterinstanz, den
Zupan, im Ursprung offenbar Haupt einer kleinrdumigen Siedlungseinheit, der
schliefllich eine Art Dorfiltester blieb*”>. Domitian aber hat allem Anschein nach
tber bedeutendere Moglichkeiten verfiigt, Macht zu entfalten, als sie auf der da-
mit bezeichneten Ebene gegeben waren. Der Ban scheint hier einen besseren
Ausweg zu bieten. Ich konnte mir vorstellen, daff es nicht unméglich war, in Zei-

289 WoLFRAM, S. 96 m. Anm. 3, dazu S. 96-102.

290 J. M. Bak, Banus: LMA 1 (1980), Sp. 1424, vgl. DENs., Banat, ebd., Sp. 1405: PoHL (wie
Anm. 122), S. 66 m. Anm. 48 (S. 435); fiir Karantanien: Kasr 1993, S. 49 1.

291 Fiir Fohnsdorf (Bez. Judenburg) ist neuerdings versucht worden, den Namen, statt vom
Ban, von einem althochdeutschen Personennamen Fano abzuleiten. Dies scheitert daran, dafl
das -5 vor der Wortfuge in simtlichen alten Formen des Ortsnamens erscheint, wihrend der
Genitiv zu Fano Fanen lauten miiflte. Ich hoffe, darauf zuriickzukommen.

292 E. SzamEerT, Das frithmittelalterliche Grab von Grabelsdorf bei St. Kanzian am Klopei-
ner See usw., in: Archaeologia Austriaca 77 (1993), S. 213-242; DERrs. 1994, S. 12-19, passim,
mit weiterem Vergleichsmaterial; vgl. auch P. GLEIRsCHER, Urzeitliche Siedlungsreste im Be-
reich der Gracarca am Klopeiner See in Unterkirnten, in: Car. 183 (1993), S. 49-51 mit
Abb. 9 (S. 48); AAK, Karte 7, Text Nr. 101 (S. 33). Dazu Kanr 1993, S. 44f. m. Anm. 33
(S. 81), vgl. S. 49. )

293 An einen Zupan denkt fiir Domitian PLETERSKI 1994, S. 301, vgl. 305. Zu diesem Rang
jedoch M. HarDT, Der Supan. Ein Forschungsbericht, in: Zschr. f. Ostforsch. 39 (1990),
S.162-171. Es ist bezeichnend, dafl diese Rangstufe nicht, wie der knez und der ban, in
Ortsnamen fiir alte Dienstsiedlungen fortlebt, sondern nur als Hof- oder Flurname (vgl.
oben bei Anm. 180-181 sowie Kranzmaver I, S. 217, s. v. Supersberg).
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ten noch ungefestigter Terminologie auch einen Inhaber dieser Wiirde lateinisch
als dux zu bezeichnen. Allerdings mufl eingerdumt werden: Indizien, dafl es einen
Machthaber dieser Bezeichnung gegeben hat, liegen, wie eben erwihnt, nur aus
ostlicheren Teilen Karantaniens vor; fiir den hier wichtigen Bereich fehlen sie,
nicht nur fiir Millstatt, sondern fiir ganz Oberkirnten, und es gibt keinen Grund,
anzunehmen, das karantanische Fiirstentum miisse in all seinen Teilen gleichartig
strukturiert gewesen sein. Immerhin: auszuschlieflen ist diese Moglichkeit nicht.
Sie hat manche Wahrscheinlichkeit fiir sich.

Die zweite kann man nur mit grofer Zuriickhaltung vorbringen, doch soll man
in unklaren Fillen auf Interpretationsalternativen bedacht sein, um sich nicht vor-
eilig in Sicherheit zu wiegen. Der Raum um Spittal hat bestimmt zu Karantanien
gehort: dort wurde ja eine der ersten Missionskirchen gegriindet, als das ange-
stammte Fiirstenhaus die Christianisierung einzuleiten suchte®”*. Doch das ist
eine Zeit, die jedenfall noch vor derjenigen Domitians liegt. Wie lange blieb die
angesprochene Eingliederung bestehen? Die Karantanenpolitik Herzog Tassilos
ist quellenmiflig sehr schlecht beleuchtet. Wir wissen von dem Sieg, den er 772
erfocht, doch wie er ihn auswertete und zu festigen suchte, ist unbekannt. Lud-
wig der Deutsche hat 844 das Gebiet der besiegten Obotriten im Ostseegebiet
unter mehrere duces aufgeteilt®”. Ist Tassilo 772 in Karantanien womdglich dhn-
lich verfahren? Daf} es unter den Alpenslawen mehr politische Einheiten mit Ei-
genstindigkeit gegeben haben konnte, als wir uns gewdhnlich klarmachen, wurde
schon von anderer Seite vermutet’®®. Dazu kénnte von hier aus eine zeitliche
Komponente treten, ein Wechselspiel zwischen fritherer Zusammenfassung und
nachtriglicher Partikularisierung. Die immer wieder hervorgehobene Sonderstel-
lung Oberkirntens in spaterer Zeit, fiir die die Mitte des achten Jahrhunderts
noch keine Andeutung bietet, konnte auch auf eine solche Mafinahme des siegrei-
chen Oberherrn zurlickgehen, und dann wire Domitian als ein Teilfiirst fiir die-
sen Raum in Betracht zu ziehen, den man als dux einstufen konnte, ob er bei sei-
nesgleichen nun knez hieff oder nicht. Ein neu erhobener Teilfurst mufl darauf
bedacht sein, sich eine angemessene Residenz zu schaffen. Die Wallanlage auf
dem Hochgosch ist nach vorliegenden Indizien, wie erwihnt, vielleicht erst in der
zweiten Halfte des achten Jahrhunderts (ab 750) ausgebaut worden. Dies darf als
eine, wenngleich zugegebenermaflen schwache, Stiitze dieser zweiten Moglichkeit
gelten®”’.

Daf einer dieser beiden Losungsversuche zutrifft, wird auch dadurch begiin-

294 KanL 1993, S. 70-72. Altere Forschung dachte an St. Peter in Holz. Das ist archidolo-
gisch widerlegt. Am Raum um das alte Teurnia wird auf Grund von Conversio, c. 5 (S. 44)
allgemein festgehalten.

295 W. Fritzg, Die Datierung des Geographus Bavarus und die Stammesverfassung der Ab-
otriten, in: Zschr. f. slaw. Philologie 211 (1952), S. 320-352; wieder abgedruckt bei Dewms.,
Frihzeit zwischen Ostsee und Donau, Berlin 1982, S. 111-126, mit Nachtrigen S. 438-440.
296 PLETERSKI-BELAK, S. 41.

297 Als slawischen Lokaladeligen, vielleicht Teilfiirsten des Lurngebietes nahm Domitian
bereits E. KORNER, St. Modestus, Apostel der Karantaner usw., in: Glas »Korotana« ab de-
setletnici 6 (1978), S. 26f. m. Anm. 62 ff. (S. 481.), sowie DErs., Modestus — Bischof von Ma-
ria Saal, in: Festschr. zur Eréffnung des Modestusheims in Klagenfurt, Klagenfurt 1984,
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stigt, daf} die Legende diesen Herrn nicht zu einer gens in Beziehung setzt, son-
dern nur zu einem populus, was durchaus auf eine untergeordnete, eine kleinere
Einheit als das Ganze Karantaniens weisen kann®”®. Selbst mit der konkreten An-
schauung, die der Legendenautor mit einem dux Quarantane terre verbunden ha-
ben kann, vertragt sich die Vorstellung einer stark eingegrenzten, auf Teile des
Ganzen konzentrierten tatsichlichen Herrschaft*”. Doch noch etwas Merkwiir-
diges weist in dieselbe Richtung.

Die Volksiiberlieferung hielt Domitian als »Grafen« fest®®, obwohl doch von
Millstatt aus alles getan wurde, ihn als einstigen Landesherzog herauszustellen.
Daf$ sich daneben gleichwohl die mindere Rangvorstellung behaupten konnte,
hat Gewicht.

Es versteht sich, daff diese Uberlieferung auf ihren windischen Ursprung zu-
riuckgefithrt werden mufi. Sie ist dann nicht so eindeutig, wie das vom Deutschen
her aussieht. Offenbar hat in Kirnten, das neben Herzbégen eingeschrankter
Machtstellung auch Grafengeschlechter wie die Gorzer oder die Ortenburger er-
lebte, der knez eine Sonderentwicklung durchgemacht, die auch »Graf« zu einer
méglichen Entsprechung im Deutschen werden lief8.>°" Dieser Rang kann also bei
der Umkleidung in deutsches Sprachgewand nicht nur fiir einen ban eingetreten
sein (den man doch wohl auch als »Graf« wiedergegeben hitte, wo ein Uberset-
zungsbedurfnis bestand), sondern auch fir den karantanischen Firsten mehr ein-
geschrinkter Zustindigkeit, dem nicht mehr das ganze Land unterworfen war.

Welcher Losung man starker zuneigen mag, ist ins freie Belieben gestellt; Ent-
scheidungskriterien gibt es einstweilen nicht. Bestehen bleibt, daff der »Graf«, im
Gegensatz zur offiziellen Millstitter Wunschvorstellung, nicht fiir das Empfinden
spricht, dieser Herr der Frithzeit werde Herrscher im ganzen Lande gewesen
sein.

S. 58; allerdings einbezogen in Zusammenhinge der Salzburger Mission, die offenbar nicht
aufrechtzuerhalten sind, vgl. oben bet Anm. 53-58.

298 Oben bei Anm. 206-209.

299 Oben bei Anm. 273-275.

300 POGATSCHNIG, S. 6: »... dem Grafen Domitian .. .«

301 Kranzmayer 11, S. 90 5. v. Grafenbach, und S. 121 s. vv. Knéfinitz und Kndsweg, rechnet
mit dieser Wortbeziehung. Fiir Knasweg aber KLEBEL 1940, S. 33, und KaHr (wie Anm. 4),
Abschnitt V, 2.
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7. Ergebnisse

Was kann von diesem langen Sondierungsgang als Ergebnis festgehalten werden?
Versuchen wir eine Bilanz:

1. Das neu aufgefundene Millstitter Marmorfragment stellt sich formal dar als
Uberrest einer Grabplatte. Es nennt, gerade noch erschlieflbar, den Namen
Domitian (DOMICIANVS) — denselben, der im Zentrum der am gleichen
Ort aufgezeichneten Legende erscheint. Mit einer gewissen Wahrscheinlich-
keit handelt es sich um diejenige Grabplatte dieses Namenstragers, von der
die Legende eingangs berichtet. Daf} eine Inschrift, die schon im Hochmittel-
alter als verschollen gemeldet wurde, doch noch wieder wenigstens fragmen-
tarisch auftaucht, diirfte extrem selten vorkommen. Die damit verinderte
Uberlieferungssituation verdient schon rein methodisch héchstes Interesse.

2. Die Schriftform der erhaltenen Reste fiigt sich nicht den Normen der offiziell
geforderten karolingerzeitlichen Reichskultur. Ubertriebene Vorstellungen
von deren Einwirkung auf abgelegenere Gebiete mit verfassungsmafliger Son-
derstellung, wie Karantanien es war, scheinen jedoch unangebracht. Wichtiger
bleibt, daff die Formgebung auch von den sparlichen Inschriftfragmenten aus
dem nahegelegenen Molzbichl abweicht. Gleichzeitige Entstehung an beiden
Orten ist jedoch nicht unbedingt anzunehmen; der abweichende Befund
konnte charakteristisch sein fir die allgemeine Kulturgeschichte Kirntens in
dieser Zeit frisch implantierter christlicher Basisstationen mit thren Triger-
personlichkeiten zweifellos unterschiedlichster Herkunft. Ein Indiz gegen die
Echtheit und gegen die Zuweisung des Millstatter Bruchstiicks in das neunte
Jahrhundert ist daraus jedenfalls nicht zu entnehmen. Damit ist durch diesen
Fund die Quellensituation fiir den dortigen Raum grundlegend verindert.
Das ist wichtig nicht zuletzt, weil infolge eines Brandes im neugegriindeten
Kloster, der in die frithen 1120er Jahre zu setzen ist, alles verloren ging, was
dort bis dahin an schriftlichen Traditionen etwa vorhanden war, doch in ge-
pflegter Erinnerung gleichwohl weiterwirken konnte.

3. Die erhaltenen Reste der Millstitter Grabschrift nehmen, offenbar datierend,
Bezug auf Karl den Groflen. Inhaltliche Griinde grenzen die Entstehung auf
788/885 ein. Das lafit nicht wohl Raum fiir eine nachtragliche Legendenbil-
dung, in deren Dienst die Inschrift hitte treten sollen. Domitian ist damit als
historische Personlichkeit erwiesen und zeitlich ungefihr festgelegt auf die
Spanne zwischen 770 und 820, denn dafy Karls Kaisertitel in diesem Zusam-
menhang auftaucht, sollte man nicht pressen. Zugleich verfiigen wir in den
Textresten dieser Inschrift tiber einen Grundbestand inhaltlicher Uberliefe-
rung, der fiir jlingere Angaben eine gewisse Kontrolle ermoglicht. Offen
bleibt, ob dieser Machthaber in seinen Anfingen auf den Baiernherzog Tassi-
lo ITI. statt auf den Frankenherrscher bezogen war. Die Regierungszeit Karls
deckte sich teilweise mit der des Agilolfingers, der seit 772 intensiv in Karan-
tanien eingriff, aber nach 788 der damnatio memoriae verfiel.
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. Die Angaben der Millstitter Legende tiber die Bestattung ihres gefeierten

Heiligen stiitzen den erschlossenen chronologischen Ansatz, denn sie ent-
sprechen Gegebenheiten, die sich im Verlauf des neunten Jahrhunderts zu in-
dern begannen. Schon diese Ubereinstimmung der jiingeren Uberlieferung
mit einer anderweitig bekannten Lebensform der in Betracht kommenden
Zeit weckt zugleich Vertrauen in ihre Grundstubstanz, denn Erfindung des
12. Jahrhunderts wire schwerlich auf gerade diese Losung verfallen. — Vgl.
Nr. 11

. Auch ein inhaltlicher Vergleich der Inschriftreste und des Legendenberichts

tiber die Grabschrift scheint zu ergeben, daf§ der Verfasser des Millstitter Vi-
tentextes um Zuverlissigkeit bemitht war. Im weiteren zeigt er ein gesundes
Gefuhl fir relative Chronologie; in einer Streitfrage entscheidet er sich fiir
die Losung, die weniger geeignet ist, den Ruhm seines Helden herauszustrei-
chen. Fir aufgefundene Gebeine eines Kindes vermeidet er, einen Familien-
zusammenhang zu konstruieren, obwohl die Fundumstande ihn nahelegen,
und gibt auch keinen Namen an. Die subjektive Wahrhaftigkeit kann freilich
nicht hindern, daff der Autor auch Kombinationen einflicht, die zwar dem
Zeitgeist erlaubt scheinen mufiten, denen wir jedoch nicht mehr zu folgen
vermogen.

. Die Millstatter Legende ist in ihrem ersten Teil, der die Vita einschliefit — vor

dem umfangreichen Anhang De signis beati Domiciani salutiferis — nicht von
der Salzburger Vita Virgilii abhingig. Die gegenteilige Annahme fufit auf all-
gemeinen Erwigungen ohne philologische Stitze und ohne zureichende
Orientierung an zeitgenossischem Vergleichsmaterial.

Aufler dem Marmorfragment und dem Vitenteil der Millstitter Legende ste-
hen fir die Geschichte Domitians Volkstiberlieferungen zur Verfiigung. Sie
bleiben dann beachtlich, wenn sie von offiziell gepflegten Versionen der
wechselnden Inhaber Millstatts abweichen. Mehr als Fragen an die weitere
Forschung sind jedoch auch ihnen normalerweise nicht zu entnehmen. Von
Uberlieferungen aus dem Zentrum des Domitianskultes, die jiinger sind als
die Legende, wird weiterhin besser abgesehen.

Die Eigenart des Quellenmaterials engt unseren Blick auf Domitians Wirk-
samkeit im Millstitter Raum ein und allein auf den religionspolitischen
Aspekt. Ob seine Herrschaft weiter ausgriff und anderweitig wichtigere
Maflnahmen traf oder nicht, bleibt unbeleuchtet. Auch fiir Millstatt selbst
werden etwaige andersartige Aspekte nicht angesprochen. Erst recht bleiben
iibergreifende Zeitzusammenhinge aus dem Spiel. Immerhin zeichnet sich ab,
dafl Millstatt und seine Umgebung (der locus Milstatensis des Legendenau-
tors) nicht der urspriingliche Sitz dieses Machthabers war. Wie weit dafiir das
»Heidenschlof« auf dem Burgbichl nérdlich Schlof§ Rothenthurn in Betracht
gezogen werden darf, ist offen. Es lag jedenfalls wohl auflerhalb dieses locus,
den der Ménch offenbar — fiir die Zeit Domitians anachronistisch — als das
Gebiet der Millstitter Klosterherrschaft seiner Gegenwart mit ihren erst
nachtriglich ausgebildeten Grenzen empfand.

Der Legendentext lifit erkennen, dafl Domitian nach Meinung des Verfassers
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1.

Neuchrist war, den Ubertritt also persénlich vollzogen hatte. Er diirfte also
auch Karantane gewesen sein, trotz des romanischen Namens. Wer ihn ge-
tauft hat, liflt der Gewidhrsmann offen. Da die Conversio keinen Machthaber
dieses Namens nennt, diirfte er in eine der Liicken gehoren, die die Berichter-
stattung dieser Quelle so gezielt offenldflt. Es besteht kein Anlaf}, seine Be-
kehrung bestimmt mit der Salzburger Mission in Verbindung zu bringen, et-
wa mit Modestus (vor 757—ca. 763)*® oder dem Chorbischof Theoderich
(799-nach 821)°®, obwohl der Millstitter Monch, riickschliefend aus jahr-
hundertealten Gegebenheiten seiner Zeit, einen solchen Zusammenhang in
duflerst vager Form vermutet. Man wird ebensowohl an eine der von der
Conversio verschwiegenen nichtsalzburgischen Christianisierungsbemiihun-
gen zu denken haben, sei es von Aquileia, sei es von Freising oder einem an-
deren baierischen Bistum aus. Die erste Moglichkeit wiirde die Wirksamkeit
dieses Mannes an den Vorabend des Grenzstreites der beiden interessierten
Kirchenprovinzen verweisen, der 811 durch Kaiser Karl geschlichtet wurde
und wohl weiter zuriickreicht, als man lange dachte’®. Nach 811 hatte das
Patriarchat sich nordlich der Drau zurtickzuhalten. Die zweite Moglichkeit
ware am besten mit den Initiativen in Verbindung zu bringen, die Tassilo IIL.
nach dem Zusammenbruch der ersten Salzburger Mission in den 760er Jahren
einleitete, beginnend mit der Griindung von Innichen 769. Sie wird gestltzt
durch neuere Forschungen, die uns bewuflt gemacht haben, daf§ der genannte
kaiserliche Schiedsspruch nur die Abgrenzung der beiden beteiligten Kir-
chenprovinzen betraf und nicht die Anspriche regelte, die z.B. Freising als
nunmehriger Salzburger Suffragan sich durch erbrachte Leistungen erworben
hatte, als es noch unabhingig von der Salzachmetropole arbeiten konnte.
Noch wesentlich spiter besafl dieses konkurrierende Bistum feste Positionen
in unmittelbarer Nihe des Millstatter Gebietes, die gerade in diesem Zusam-
menhang Beachtung verdienen; weiteres kdnnte vor Einsetzen detaillierterer
Uberlieferungen entfremdet worden sein. Sicherheit ist hier jedoch ebenso-
wenig zu gewinnen wie an vielen anderen Punkten der Geschichte Domi-
tians.

Der Name Domitian ist fir zahlreiche Martyrer und andere Heilige der Kir-
che erwiesen. Er diirfte seinem karantanischen Trager durch die Taufe zuge-
kommen und auf sie hin von ithm bevorzugt worden sein, wie wir das von
anderen neubekehrten Slawenfiirsten kennen. Thn als Verballhornung eines
slawischen Eigennamens zu nehmen, der von ihm her noch erschlieffbar wi-
re, besteht keine zwingende Notwendigkeit.

Domitian wird zwar dux genannt, war jedoch keinesfalls »Herzog« im Sinn
spateren Verstindnisses. Fir die Karolingerzeit bezeichnet das Wort keinen
Rang, keinen eigentlichen Titel, sondern eine hohe Stellung unmittelbar un-
terhalb des Ranges, den frankisch-deutsches Kénigtum sich allein vorbehielt.

302 So KORNER (wie Anm. 297).
303 GLASER, Symposium 1993, S. 19 und 23; Ders., Car. 1/183 (1993), S. 313 u. 317f.
304 Kanr 1980, S. 58 f. m. Anm. 93.
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Nichts spricht dafiir, daff dieser Mann Stammesfiirst gewesen sein kénnte wie
Borut, Cheitmar, Cacatius oder Waltunc. Er gehorte offenbar der karantani-
schen Fiihrerschicht unterhalb der Ebene des Herrschers an. Vielleicht war er
ein sogenannter Ban, vielleicht auch ein regionaler Knez, falls nimlich Tassi-
lo, um seinen Erfolg besser abzusichern, nach 772 Karantanien in mehrere
Teilherrschaften zerlegt haben sollte. Niheres bleibt uns verborgen.

Das Marmorfragment deutet an, daf§ Domitian in die religiose Auseinanderset-
zung seiner Zeit eingeschaltet war. Es braucht fiir die heidnische Seite den
Ausdruck paganitas, der auf schwierige und unfriedliche Verhaltnisse, auf er-
hebliche Bekehrungsunwilligkeit deutet, evtl. auf apostatisches Heidentum
und mit alledem auf die Spitphase der Karantanenmission, die auf die carmu-
lae der Jahre vor 772 folgte. Der aus anderen Indizien gewonnene Datierungs-
ansatz (vorstehend Nr. 3—4) wird damit nochmals bestitigt. Die Legende be-
hauptet, ihr Held habe im Umkreis des spiteren Klosters einen Kultplatz mit
zahllosen Idolen zerstort. Dabei wird eine unhaltbare »Etymologie« des Orts-
namens ausgewertet und beeintrachtigt die Glaubwiirdigkeit der Mitteilung.
Ob diese ohne weiteren Anhalt allein aus der Namensdeutung herausgespon-
nen ist oder auflerdem ein echtes Traditionselement festhalt, ist nicht zu ent-
scheiden. Daff massenhafter »Gotzendienst« vor Kultbildern von »Heiden«
ganz selbstverstindlich getibt wurde, ist altiiberlieferte, letztlich biblisch fun-
dierte Klischeevorstellung mittelalterlich-christlicher Uberzeugung; die Zer-
storung derartiger Objekte durch den Eifer neubekehrter Machthaber bildet
ein erginzendes Wandermotiv, das der Uberlieferung fast nur dort abgenom-
men werden kann, wo zwischen Tatzeit und Quellenaufzeichnung wenig Ab-
stand, also wenig Raum fiir Legendenbildung blieb. Diese Voraussetzung ist
fiir Millstatt nicht gegeben. Slawische Tempel finden sich anderweitig bezeugt,
doch nicht fiir die Stidslawen. Die Uberlieferungslage gestattet nicht, zu ent-
scheiden, ob es sie gleichwohl auch dort gegeben hat oder nicht. Volkstradition
behauptet die einstige Existenz eines »heidnischen Tempels« am Platz der Kir-
che von Obermillstatt, doch ist sie nicht tiberpriift. Unter Umstidnden ist statt-
dessen z.B. mit heiligen Hainen und Seen zu rechnen oder mit besonders aus-
gegrenzten Kultkreisen unter freiem Himmel. Ob sich eine derartige Stitte im
Millstitter Raum befand, etwa auch um Egelsee und Hochgosch, ist gleichfalls
nicht untersucht. Fiir Gotterskulpturen steht nach dem Fund von St. Martin
am Silberberg fest, dafl auch der siidslawische Bereich sie kannte, wie iiber-
haupt die numinose Welt dieser ethnischen Gruppen nicht linger unterschitzt
werden darf. Da aber feststeht, daf} nicht jede slawische Kultstitte mit wenig-
stens einer einzelnen Gotterstatue versehen war, sind Riickschliisse auf die
speziellen Verhiltnisse des Millstitter Raumes von hier nicht statthaft. So kann
lediglich eingeriumt werden, dafl Vorginge behaupteter Art auch in diesem
Gebiet nicht auszuschliefen sind, wobei einkalkuliert werden muff, dafl das
Kloster als traditionsmichtigster Platz Uberlieferungen aus mehr oder weniger
grofler Nachbarschaft sekundir an sich gezogen haben kann.

Ungeklirt bleiben in diesem Zusammenhang Inhalt und Tragweite der Aussa-
ge, die der Legendenautor in seine Wendung von der ecclesia ... demonibus
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addicta kleidet. Ein vorchristliches Kultgebaude als ecclesia zu bezeichnen, ist
durchaus uniiblich. Von spitantiken Kirchen, die erst in eine Wohnstitte sla-
wischer Kultstatuen und dann wieder in ein christliches Gotteshaus umge-
wandelt worden wiren, ist kein einziges Beispiel bekannt. Der Millstitter
Monch a8t auch nicht erkennen, dafl er an eine christliche Vorphase seiner
»Dimonenkirche« denkt. Dem wire weiter nachzugehen.

Die Legende behauptet, Domitian habe die dortige Bevolkerung zum Chri-
stentum bekehrt. An Hand zeitgenossischer Aussagen heifit dies: er hat sie,
mit welchen Mitteln immer, dazu gebracht, den formellen Ubertritt zu vollzie-
hen, d.h., die Taufe zu nehmen, ohne Riicksicht darauf, wie viel sie von der
neuen Lehre wuflte (wahrscheinlich eher wenig als mehr). Auflerdem ist mit
Unterstiitzung des Aufbaus eines ersten, noch duflerst weitmaschigen Netzes
von Seelsorgestationen zu rechnen. Beispiele slawischer Bekehrerfiirsten sind
gut bekannt und zeigen Méglichkeiten angewandter Methoden. Wie Domitian
sich in ihre Reihe einfligt, bleibt dunkel. Sicher scheint lediglich, dafl er in
Millstatt eine kirchliche Griindung vollzog und sich diesen Platz zur Grablege
wihlte. Erhalten sind marmorne Flechtwerksteine, Stiicke, die ohne nihere
Datierungsindizien grundsatzlich, aber nur sehr allgemein in die Karolinger-
zeit weisen. Sie mit der Grindung Domitians in Verbindung zu bringen, liegt
nahe, da die Tradition aufler seinem Namen keinen anderen als wichtigen For-
derer einheimischen Kirchenwesens festzuhalten fiir nétig hielt. Dann hat die-
ser Herr aber fur eine aufwendige Ausstattung gesorgt. Mit der Grablege zu-
sammengenommen, die bei einem christlichen Machthaber einen gewissen
Aufwand an liturgischer Betreuung verlangt, spricht das fiir mehr als eine blo-
e Pfarrkirche. In Molzbichl befand sich eine mutmaflliche Seelsorgestation,
gebildet von einem wahrscheinlich gemischten Mannerkonvent, teils Kanoni-
kern, teils Monchen, wie das dem Zeitstil entsprach. Sie weist ganz offenbar in
tassilonische Zeit, in die Spanne 772/788, zurtick. Wie weit auch sie mit Domi-
tian in Verbindung zu bringen ist, steht dahin, doch miissen beide Platze ge-
meinsam im Blick behalten werden, zumal die Wahrscheinlichkeit dafiir
spricht, daf} die spater wahrnehmbare Herrschaftsgrenze, die sich zwischen ih-
nen lings iber den Fratresberg (Seerticken) zog, damals noch nicht bestand.
Eine konkurrierende Griindung in so enger Nachbarschaft ist fiir eine Zeit, in
der geistliche Institutionen dort rar waren, wenig wahrscheinlich. Denkbar
wire, dafl Molzbichl durch Millstatt erginzt werden sollte mit anderer Funk-
tion. Nach missionsgeschichtlichen Erfahrungen von besser beleuchteten
Schauplatzen wire an der zweiten Stelle ein Frauenkonvent vorstellbar, doch
mifiten auch dazu noch weitere Untersuchungen angestellt werden. Bemer-
kenswert ist, dafl der Legendenautor offen lifit, wer die Weihe vollzog; er stellt
in diesem Zusammenhang nicht einmal die ithm naheliegende allgemeine Ver-
bindung zu Salzburg her. Auch diese Neugriindung kann folglich nicht ohne
weiteres einer bestimmten unter den konkurrierenden Missionsbestrebungen
jener Jahrzehnte eindeutig zugewiesen werden.

Unklar bleibt weiter die Stellung einer dritten Kirche mit Flechtwerkstein-
ausstattung im dortigen Raum, St. Wolfgang am Fratres, in den untersuchten
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Ereigniszusammenhingen, doch fillt auf, daf§ sie als Kapelle zu einer ur-
springlich freisingischen Pfarre, nimlich Lieseregg, gehort (nicht also zu
Millstatt oder Molzbichl). Mit einer gewissen Wahrscheinlichkeit kann damit
gerechnet werden, dafl Domitian auch eine erste, wohl bescheidene Holzkir-
che in Obermillstatt erbauen lief, die nach der Volksiiberlieferung eine vor-
christliche Kultstitte verdringte.

16. Als ilteste Patrozinienkombination der Millstitter Benediktiner zeichnet sich
ab: Salvator, Maria und Allerheiligen. Es ist mit der Moglichkeit zu rechnen,
dafl diese Verbindung relativ weit vor die aribonische Klostergriindung zu-
riickreicht®®,

17. Fiir gesichertes Wissen bleibt Domitian auch als historische Personlichkeit
zunachst weiterhin farblos und isoliert.

So weit das, was sich im vorgefuhrten Untersuchungsgang zu ergeben schien —
oft mehr Fragen an kinftige Forschung als bestimmt formulierbare Losungen.
Die weitere Diskussion wird zeigen, was davon etwa haltbar bleibt.

Sie wiirde begiinstigt werden durch Erfullung folgender Desiderate:

1. Aufspiiren etwaiger weiterer Fragmente der Grabplatte Domitians, z. B. ein-
gemauert in Millstitter Altiren;

2. Suche nach weiteren adiquatem Vergleichsmaterial fir das aufgefundene
Fragment, um die Echtheitsfrage definitiv zu entscheiden;

3. Grabung in der Millstatter Stiftskirche, um zu kliren, ob sie Uber einer karo-
lingerzeitlichen Anlage gleicher Art steht und ob diese einem Frauenkonvent
gedient haben sollte;

4. Grabung auf dem Hochgosch, um zu ergrinden, ob die erhaltene Umwal-
lung einmal einen Firstensitz oder ein slawisch-vorchristliches Heiligtum
umschlof} bzw. ob einem etwaigen Herrschaftszentrum dort ein Sakralkom-
plex an gleicher Stelle vorausging (beachte Nachtrag zu Anm. 5!);

5. Desgleichen auf dem Burgbichl nordlich Schloff Rothenthurn, um zu kliren,
ob dort eine karantanenzeitliche Phase vorausgesetzt werden darf, die Resi-
denzcharakter zeigt und mit Domitian in Verbindung gebracht werden
durfte;

6. Klirung der karolingerzeitlichen Funktion des Vorgingerbaues der Kirche
St. Wolfgang am Fratres, was gleichfalls Grabung voraussetzt;

7. Dasselbe fiir das nahegelegene St. Siegmund bei Spittal und ebenso

8. fiir Obermillstatt.

Es ist zu erwarten, dafl eine Untersuchung dieser Punkte nicht nur kirchenge-
schichtlich relevant wire, sondern auch beitragen konnte, die vorchristliche
Struktur dieser Gegend aufzuhellen, die durch die Eingriffe der Missionsperiode
so gut wie ganz verdunkelt ist. Dies wiirde eine oft nicht empfundene und doch
wesentliche Liicke im Geschichtsbild der Region schlieflen.

305 Vgl. Anm. 101.
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Da die angefiihrten Desiderate simtlich in erster Linie die Archiologie betref-
fen, also kostenaufwendig sind, werden wir auf ihre Erfiilllung geraume Zeit zu
warten haben. Mizene sind gefragt — oder, nach dem Modewert unserer Zeit:
Sponsoren!
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ANHANG

1. Der urspriingliche Textteil

der sog. Millstdtter Domitians-Legende
Text nach R. Eisler, MIOG 28, 1907, S. 60 ff.

Universis in Christo fideliter credentibus et merita beati Domiciani

quam preclara scire volentibus in quantum valemus mediante veritate, que
Christus est, disserere volumus, partim ea, que scripturis tum etiam que

a predecessoribus et maioribus nostris accepimus. Constat itaque beatum
Domicianum ducem quondam Quarantane terre extitisse, ut in epitaphio
tumbe illius in lapide ita exaratum invenimus »In nomine patris et filii

et spiritus sancti. Hic requiescit beatus Domitianus dux, primus fun-
dator huius ecclesie, qui convertit istum populum ad christianitatem ab
infidelitate«. Ad hec sub quo tempore conversatus fuerit, ibidem con-
tinebatur, sed negligencia et vicio antiquorum abolita sunt. Hic cum
baptizatus a sancto Rudberto fuisset, ut quidam asserunt, sive ab aliquo
successorum suorum, quibus magis favemus, locum adiit Milstatensem et
culturam illic demonum non modicam invenit, quemadmodum etymologia
nominis loci illius liquido ostendit. Milstat enim a mille statuis nomen
accepit, quas ibidem populus errore delusus antiquo coluit, quas ille felix
exemplo Bonifacii pape destruxit et eliminata omni spurcicia demonum
ecclesiam, que primitus mille demonibus fuit addicta, in honore omnium
sanctorum post modum consecrari fecit. Qui cum bona conversacione et
felici consumacione cursum vite sue, prout modo merita ipsius declarant,
sine querela coram deo et hominibus expleret, venerabile corpus eius in
edicula iuxta maiorem ecclesiam est reconditum. Nam, ut fertur, quia
statim multi promiscui sexus ex more singulis sabbatis cum cereis et ob-
lationibus ad vesperam excubias ad sepulchrum ipsius celebrauere et p[lure]s
diversas corporum sanitates ibidem consequere.

Transacto autem multo tempore quidam palatinus [de] Wavaria Arbo
nomine ad quem pertinebat omne pene predium, quod circa Milstat situm
est, qui et fundator monachorum primus illic esse cepit, hic quosdam de
parentela sua iam defunctos ausu temerario in predictam edem tumulare
presumpsit et per hoc omnem gratiam miraculorum ademit.

Unde quidam abbas nomine Martinus claustri propterea non modice
commotus reliquias beati Domiciani ab illo loco in alium honestiorem
meritis ipsius condignum videlicet iuxta principale altare collocare dignum
putavit et veneracione approprians condigna tumulum multo opere con-
structum magno labore aperuit. Nam mirum in modum, dum ossa illa
sancta levarentur et urceo novo inponerentur, columba celitus descendens
visa est in summitate urcei illius consedere quousque terre alcius infossa
in murum sanctuarii reconderentur. Hiis transactis nec aliquas virtutes
curationum ibidem operatus est.
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2. Deutsche Ubersetzung
(nach F. Nikolasch, Symposium Millstatt 1993, S. 50 {f.)

Allen, die vertrauensvoll an Christus glauben und die hervorragenden Verdienste
des seligen Domitian kennen wollen, mochten wir, so gut wir es vermogen, mittels
der Wahrheit, die Christus ist, darlegen was wir sowohl durch Schriften als auch
durch unsere Vorginger und Vorfahren iibernommen haben. So steht es fest, daf§
der selige Domitian einst als Herzog Karantaniens gelebt hat, wie ja auch an sei-
nem Grabmal in Stein gehauen zu lesen ist: »Im Namen des Vaters und des Sohnes
und des Heiligen Geises. Hier ruht der selige Herzog Domitian, der erste Griinder
dieser Kirche, der dieses Volk vom Unglauben zum Christentum bekehrte.« In der
Inschrift war auflerdem angefiihrt, zu welcher Zeit er gelebt hatte, aber durch die
Nachlissigkeit und die Schuld fritherer Generationen ist dies zerstort worden.

Als er vom heiligen Rudbert, wie manche behaupten, oder aber von einem seiner
Nachfolger getauft worden war, was wir eher annehmen, kam er nach Millstatt
und fand dort eine nicht unbedeutende Verehrung von Goétzen vor, wie ja auch die
Etymologie des Ortsnamens deutlich zeigt. Der Name Millstatt kommt von den
tausend Statuen, die dort das Volk, im alten Irrglauben verstrickt, verehrte. Nach
dem Vorbild des Papstes Bonifatius zerstorte jener Selige diese Statuen, und als er
jede Schindlichkeit der Gotzen getilgt hatte, lief} er die Kirche, die urspringlich
den tausend Gotzen geweiht war, bald zu Ehren aller Heiligen weihen. Als er nach
einem guten Lebenswandel den Lauf seines Lebens im Frieden mit Gott und den
Mitmenschen gliicklich vollendete, wie ja auch seine Verdienste beweisen, wurde
sein ehrwiirdiger Leib in einem kleinen Gebaude neben der Hauptkirche beige-
setzt. Wie berichtet wird, haben bald viele Menschen beiderlei Geschlechts Sams-
tag fir Samstag regelmaflig zur Vesper mit Kerzen und Opfergaben an seinem
Grab Wache gehalten und viele verschiedene korperliche Heilungen erfahren.

Nachdem viel Zeit verstrichen war, lebte ein Pfalzgraf aus Bayern namens Ar-
bo; thm gehorte fast das ganze Gebiet um Millstatt und er begriindete dort als er-
ster die Klostergemeinschaft. Dieser Pfalzgraf wagte es in frevelhaftem Unterfan-
gen einige Verstorbene aus seiner Verwandtschaft im erwihnten Gebiude zu
bestatten, wodurch er alle Wunderkraft zerstorte.

Dartiber war ein Abt des Klosters mit Namen Martinus nicht wenig erregt; er hielt
es fiir angebracht, die Reliquien des seligen Domitian von jenem Ort an einen ande-
ren wiirdigeren zu Ubertragen, der auch seinen Verdiensten entsprach; so lief§ er sie
neben dem Hauptaltar beisetzen. Mit einem der wachsenden Verehrung wiirdigen
groflen Aufwand errichtete er ein Grabmal. Als die heiligen Gebeine erhoben und in
einem neuen Sarg beigesetzt wurden, sah man in wunderbarer Weise eine Taube vom
Himmel herabkommen und auf dem hochsten Punkt des Sarges sich niederlassen, bis
die Gebeine, tief in der Erde versenkt, in der Mauer des Heiligtums beigesetzt waren.
Als dies vollendet war, wurden dennoch keine wunderbaren Heilungen dort gewirkt.
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40

45

50

55

60

Evoluto autem aliquo tempore quidam comes nomine Hertwicus pre-

fati nepos Arbonis interficitur et in tfulmulum Beati Domiciani, quod iam
vacuum erat, corpus eius ponitur, quod nocte proxima eicitur et longe
extra tumulum reperitur. Et merito! Que enim participatio luci ad te-
nebras, aut que pars fideli cum infidele? Hec itaque fama celebris usque

ad nos perlata est ab hiis qui hec viderunt et interfuerunt. Post non
multum temporis abbas quidam nomine Otto, vir strenuus et religiosus,
habens in congregatione sua centum quinquaginta homines spiritales, cuius
diebus, dum fundamenta monasterii maioris iacerentur post combustionem
prioris, tunc ex inproviso reliquie beati Domiciani et Marie uxoris eius

et ossa cuiusdam infantuli simul inventa sunt a predicto abbate et aliis
fratribus, quorum maior pars adhuc manet, et sigillum iuxta, habens yma-
ginem ducis in throno sedentis, gladium in manu tenentis, et hec super-
scripcio: »Sanctus Domicianus dux fundator huius ecclesie.« Ex altera
autem parte: »hec sunt reliquie Marie uxoris eius.« Quis vero puer fuerit,
usque huc ignoratum est, sed probatum, quia tante pollent sanctitatis
reliquie ille, quod nuper quedam infantula ceca habens albuginem in
oculo, uno delibuta osse, statim clare videre cepit. Predictus abbas

dum presens inventioni reliquiarum harum fuisset, fertur quasi spiritu
prophecie ita predixisse: »Novimus Beatum Domicianum et luce clarius
constat, licet a maioribus nostris non canonizatum, tamen multis sepe signis
a domino illustratum. Idcirco michi sanum videtur consilium, ex quo

nutu dei ossa ista sancta de locis suis tociens mota sint, ne iterum terre
retrudantur, sed in sanctuario in honestum locum ponantur et condigno

ab omnibus oculto honore vereantur. Quis scit, si tempore sibi congruente
opera dei manifestentur in illis?«

(Folgen weitere Wundererzahlungen)
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Nachdem einige Zeit vergangen war, wurde ein Graf namens Herwich, ein
Neffe des erwihnten Arbo, getotet, und sein Leib wurde im Grab des seligen Do-
mitian, das nunmehr leer war, beigesetzt. In der darauffolgenden Nacht wurde
dieser herausgeworfen und weit vom Grab entfernt aufgefunden. Mit Recht ist
dies geschehen! Denn welche Gemeinschaft gibt es zwischen Licht und Finsternis
oder zwischen einem Gliubigen und einem Ungldubigen? So ist diese vielbespro-
chene Kunde von denen, die dies sahen und dabei waren, bis zu uns gekommen.
Nach nicht allzu langer Zeit lebte ein Abt namens Otto, ein eifriger und frommer
Mann, der in seiner Klostergemeinschaft 150 Monche zahlte. Als man zu seiner
Zeit nach einem Klosterbrand die Fundamente fiir ein grofleres Kloster legte, da
wurden von diesem Abt und anderen Briidern, von denen der groflere Teil heute
noch lebt, plotzlich die Reliquien des seligen Domitian und seiner Frau Maria so-
wie die Gebeine eines kleinen Kindes gefunden. Dabei fand sich ein Siegel mit
dem Bild des* Herzogs, auf dem Thron sitzend, das Schwert in der Hand hal-
tend, und folgender Inschrift: »Heiliger Herzog Domitian, Griinder dieser Kir-
che«. Auf der anderen Seite war die Inschrift: »Dies sind die Reliquien seiner
Frau Maria«: Wer jedoch der Knabe war, weify man bis jetzt nicht, es ist aber er-
wiesen, dafl diese Reliquien eine solche Heiligkeit besitzen, daf§ neulich ein klei-
nes blindes Miadchen, das im Auge einen Schleier hatte, nach dem Kuf§ der Ge-
beine sofort deutlich zu sehen begann. Der erwihnte Abt soll gleichsam in
prophetischem Geist bei der Auffindung dieser Reliquien vorausgesagt haben:
»Wir wissen und es ist sonnenklar, dafl der selige Domitian durch viele Zeichen
und Wunder oft vom Herrn verherrlicht wurde, auch wenn er von unseren Vor-
fahren nicht heiliggesprochen worden ist. Daher scheint es mir ein verniinftiger
Beschlufl zu sein, wenn diese heiligen Gebeine so oft auf Gottes Geheif} aus ih-
rem Grab herausgenommen wurden, dann sollen sie jetzt nicht wieder in der Er-
de versteckt, sondern im Heiligtum an einem wiirdigen Ort aufgestellt und mit
der ihnen gebiihrenden privaten Verehrung von allen verehrt werden. Wer weif3,
ob nicht zu passender Zeit an thnen Gottes Taten offenkundig werden?«

(Folgen weitere Wundererzahlungen)

* Hier wohl besser zu lesen: eines Herzogs (vgl. oben bei Anm. 259-265). Kahl
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Nachtrige 1996/1999
(A. = zu Anmerkung .. .; NA = Nachtrag zu Anmerkung ...)

F. NixovrascH, Studien zur Geschichte von Millstatt und Kirnten (Archiv fir vaterlandische Ge-
schichte und Topographie 78), Klagenfurt 1997, bringt leichter zugingliche Neudrucke zahlrei-
cher Beitrige aus Symp., darunter FORSTNER 1995, GLASER 1993 (in Neufassung), Kanr 1995,
LoSex 1993 und NixorascH 1993. A. PLETERSKI 1994 ist fiir den deutschsprachigen Leser ersetzt
durch DEns., Eine heidnisch-christliche synkretistische Kirche in Millstatt? In: Car. 187 (1997),
bes. S. 202-206. Diese Neudrucke werden nachstehend nur ausnahmsweise bertcksichtigt.

Kanr, Moosburg (wie A.4) wird fiir den Druck voraussichtlich aufgeteilt. Die angekiindigten
Untersuchungen zu karantanischen Strukturelementen wie veca, ban und den Edlingern werden
verlagert in meine Darstellung: Frihe Formen slawischer Staatsbildung im Ostalpenraum, die,
von der Slowenischen Akademie der Wissenschaften angefordert, dicht vor der Voﬁendung steht
und moglichst noch im Jahr 2000 erscheinen soll.

A. 1: Vgl. auch H. Dorsch, Die Anfinge der Karntner Kloster, aus Symp. 1992 wieder abge-
druckt bei Nikolasch 1997 (s.0.), S. 91 f. und weiter.

A. 2: H. WorrraM hat seinen Conversio-Kommentar erneuert im Rahmen seines Sammelwerks:
Salzburg, Bayern, Osterreich. Die Conversio Bagoariorum et Carantanorum und die Quellen ih-
rer Zeit (MIOG Erg. Bd. 31), Wien-Minchen 1995. Eine textkritische Neuausgabe der Quelle
besorgte F. Losek, Die Conversio Bagoariorum et Carantanorum und der Brief des Erzbischofs
Theotmar von Salzburg (MG, Studien und Texte 15), Hannover 1997.

A. 3: Zu Modestus und Maria Saal jetzt: H.-D. Kant, Der Mythos vom Zollfeld, bei A. Moritsch
(Hg.), Karantanien — Ostarrichi. 1001 Mythos (Unbegrenzte Geschichte 5), Klagenfurt usw.
1997, S. 74-82. Im gleichen Aufsatz auch sonst ausfithrlichere Kritik herkdmmlicher Vorstellun-
gen.

A. 4: Zu Schleif jetzt E. Graser, Archiologie und Ideologie, bei Moritsch (wie NA 3), S. 1321f.
(positiv zur Methode der Grabung); A. PLETERskI, Der Kirntner Furstenstein in der Struktur
dreier Kultstatten, bei A. Huber (Hg.), Der Kirntner Furstenstein im europaischen Vergleich.
Symposium Gmund 1996, Gmund/Karnten 1997, S. 4649 (Kritik einzelner Interpretationen).

A. 6: Zum Hochgosch jetzt K. GostenEnix, Die frihmittelalterliche Befestigung auf dem Hoch-
gosch bei Molzbichl/Karnten, in: Archaeologia Austriaca 81 (1997), S. 255-271, mit Datierung
ins frihe 9. Jh., was einen Teil bisheriger Vermutungen ausschlief3t.

A. 8: Zum Landesnamen ausfithrlicher Kaar bei Moritsch 1997 (wie NA3), S. 63-65.
A. 13: Vgl. auch Dorscu (wie NA 1), S. 106-109.
A. 17: Graser 1993 in Neubearbeitung bei Nikolasch 1997 (wie oben), S. 137-181.

A. 20: ForsTNERs Text aufler bei Nikolasch 1997 (wie oben), S. 231-240, auch Car. 186 (1996),
S. 429-438. Ablehnend bereits GLASER bei Moritsch 1997 (s. NA3), S. 135, und A. PLETERSKI, Le-
pi, grdi, zli, in: Zgodovinski Casopis 52 (1998), S. 238 (nicht in der deutschen Zusammenfassung,
S.2761.). Vgl. auch Graser bei Nikolasch 1997, S. 145 f. Die Schwiche der ForsTnERschen Posi-
tion liegt in der Auflerachtlassung so gut wie samtlicher epi%raphischer Vergleichsmaterialien,
selbst derjenigen aus der Zeit nach der karolingischen Schriftreform, die seine These vordergriin-
dig stiitzen konnten (die oben im Text erwihnte Platte aus Corvey ist dort von mir erginzt). Die
Austauschbarkeit paliographischer und epigraphischer Befunde ist fiir nichtnormierende Phasen
wie die vor dem allgemeinen Durchdringen der genannten Reform erst noch zu erweisen. Vgl.
im iibrigen die Ausfilhrungen oben im Text sowie A. 26; weiteres nachstchend in NA 21.
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A. 21: PLETERSKI 1997 (s.0.); S. 204 m. A. 17, verweist noch auf einen Sarkophagdeckel 2. Hilfte
8. Jh.s. aus Trogir (Dalmatien), dessen Inschrift ,fast identische Buchstaben® zeigt. Die schon
von Glaser vertretene Annahme zweier aufeinanderfolgender Grabplatten in Millstatt scheint un-
notig; vgl. oben weiter im Text.

A. 101: Das Patrozinium Salvator, Unserer Lieben Frau und Allerheiligen hat auch das 1079 ge-
griindete Benediktinerkloster Anchin, Diézese Cambrai, tiber das LMA I, Sp. 577 s.v. Man sollte
sich nach weiteren Beispielen umsehen. EisLErs Ankniipfung an die Umwandlung des rémischen
Pantheons ist auch im Zeichen solcher fiir das frithe Millstatt zeitgendssischen Parallelen zu tiber-
denken.

A. 115: Auf Riigen haben die Ausgrabungen in Ralswiek (Abb. 4 Nr. 21) ungewohnlich reichhal-
tiges Fundmaterial fiir einen slawischen Kultplatz und sein Opferwesen erbracht, einschliefllich
Menschenopfern. Die Dokumentation von J. HERRMANN steht unmittelbar vor dem Erscheinen.
Angelaufen sind neue Grabungen im Bereich von Arkona (ebd Nr. 16 sowie Abb. 5-6).

A. 122: SzADECZKY — KARDOSS SaMU, Az Avar toténelem forrisal 557-t6l 806-1G. Die Quellen
der Awarengeschichte von 557 bis 806 (Magyar Ostorténeti Konyvtar 12), Budapest 1998, bringt
die Einzeltexte nur in ungarischer Ubersetzung, ist jedoch fiir den deutschsprachigen Benutzer
wertvoll durch die Einzelnachweise nach neuem Stande und durch eingeblendete Zusammenfas-
sungen.

A. 133: Vgl. jetzt R. Zarorr, Organized Pagan Cult in Kievan Rus, in: Studia Mythologica Slavi-
ca 2 (1999), S. 47-75.

A. 143: Das im vorausgehenden Text besprochene Marmorfragment (Abb. 7) wurde inzwischen,
da der Druck vorliegender Untersuchung sich hinzog, provisorisch publiziert von F. Graser,
Dreigesicht aus St. Martin am Silberberg — eine alpenslawische Skulptur des Frithmittelalters?, in:
Archiologie Osterreichs 7/2 (1996), S. 19-21; vgl. auch K. Karpr, Fruhmittelalterliche Kunst Ka-
rantaniens, bei F. Glaser (Hg.), Kelten — Romer — Karantanen, Klagenfurt 1998, S. 1701f. Die oben
angekiindigte Gemeinschaftspublikation von Graser-Kanr mufl zuriickgestellt werden, bis das
z.Zt. unzugangliche Original wieder greifbar wird. Es ist nachzutragen bei N. Causipis, Mythi-
cal Pictures of the South Slavs, in: Studia Mythologica Slavica 2 (1999), S. 275-296, in dessen rei-
chem Material Parallelen bemerkenswerterweise fehlen.

A. 178: Vgl. jetzt V. ScamipT, Rethra — Lieps am Siidende des Tollensesees, in: Studia Mythologi-
ca Slavica 2 (1999), S. 33-46.

A. 181: Leider ist nicht mehr zu kliren, wie die von ScHITTER erwihnten Brauche sich zu denen
verhielten, die behandelt sind bei H. LoZaR-PoDLOGAR, Kres. Die Sonnenwendbriuche der Slo-
wenen, 1n: Studia Myhtologica Slavica 1 (1998), S.225-242. — Herr Prof. Dr. HeEinz DopscH,
Salzburg, teilt freundlich mit, dafl sich auf dem Mitterberg eine alte Gerichtsstitte befand.

A. 185: Vgl. jetzt H.-D. Kanr, Solium Ducatus Karinthie. Fragen um Kirntens Fiirstenstein und
seine Rituale, in: Car. 188 (1998), S. 198, dazu S. 196. Vgl. auch NA 115.

A. 195: Beachte, auch zum flg., NA 6.

A. 229: CzERWENKA-PAPADOPOULOS jetzt gleichfalls bei Nikolasch 1997 (s.0.), S. 39-78, mit rei-
chem Abbildungsmaterial auch fiir Molzbichl und Millstatt. Vgl. Karer (wie NA 143), S. 177~
184, bes. 180ff. Die Diskussion seiner Thesen, tiber die eine umfassender Publikation weiterhin
zu erwarten ist, lauft noch. Die Frage hat sich zu einem Schliisselproblem des Kirntner Frithmit-
telalters ausgewachsen.

A. 235: Vgl. auch Doprsch (wie NA 1), S. 92-95.

A. 251: Karpr (wie NA 143), S. 181 mit Hinweis auf bemerkenswerte Sonderstellung der Flecht-
werksteine von St. Wolfgang. Weist sie auf eine andere Werkstatt und zugleich, gegen obige An-
nahme, auf einen anderen Bauherrn hin?

A. 257:s. NA 6.
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Abbildungen

Altstraflen und Altsiedlungen im Raume um den Millstitter See
Frihmittelalterliches Marmorfragment der mutmaflichen Grabplatte des Do-
micianus aus Millstatt. Original

Frihmittelalterliches Marmorfragment der mutmafilichen Grabplatte des Do-
micianus aus Millstatt. Rekonstruktionsversuch unter Verwendung der Uber-
lieferung in der Millstatter Legende

Verbreitung von Tempeln, Kultstitten und Kultbildern im westslawischen
Gebiet

Arkona (Rugen), Tempel des Swantewit, mutmaflliches Aussehen vor der
Zerstorung 1168

Arkona (Rugen), Tempel des Swantewit (zerstort 1168), Querschnitt durch
die mogliche Hohenkonstruktion

Marmorfragment einer slawischen Gotterstatue aus St. Martin am Silberberg
(Bez. St. Veit a. Glan, Karnten), Vorderseite

Blick auf den Hochgosch vom (zugefrorenen) Egelsee

Blick von der Wallanlage auf dem Hochgosch tber den Egelsee zum Lugins-

land
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Abb. 2: Friihmittelalterliches Marmorfragment der mutmaflichen Grabplatte des Domicia-
nus ans Millstatt — Original. (Millstatt, Stiftsmusenm)

Hohe: ca. 27 cm

Brerte: ca.32 em

Dicke: ca. 15 cm
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EEE T F. Glaser

Abb. 3: Friihmittelalterliches Marmorfragment der mutmafSlichen Grabplatte des Domicia-
nus ans Millstatt.

Weif: erhaltenes Originalfragment -

getont: Rekonstruktionsversuch nach F. Glaser unter Verwendung der Uberlieferung in der
Millstatter Legende.
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POLANEN

@® durch archdologische Forschungen nachgewiesene Tempel
O  aufgrund archdologischer Forschungen vermutbare Tempel
A schriftlich Uberlieterte Tempel
A aufgrund schriftlicher Uberlieferung vermutete Tempel
I Fundorte groferer holzerner Figuren
Verbreitungsgebiet der Feldberger Keramik
eess  Wohnsitze der wilzischen Hauptstamme

Abb. 4: Verbreitung von Tempeln, Kultstitten und Kultbildern im westslawischen Gebiet.
Nach Herrmann, 1985, S. 316.

1 Oldenburg 1. H.; 2 Plén; 3 Ratzeburg; 4 Grofl Raden; 5 Rostock; 6 Kessin; 7 Behren-Liib-
chin; 8 Neubrandenburg, Fischerinsel; 9 Giitzkow; 10 Rethra (nicht genau lokalisiserbar);
11 Feldberg; 12 Stettin (Szczecin); 13 Wollin (Wolin); 14 Wolgast; 15 Garz; 16 Arkona;
17 Altfriesack; 18 Brandenburg; 19 Malchow; 20 Havelberg; 21 Ralswiek; 22 Parchim.
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Abb. 5: Arkona (Riigen), Tempel des Swantewit, mogliches Aussehen vor der Zerstorung
1168 (nach J. Herrmann, Ausgrabungen und Funde 38, 1993, S. 143).
Holzbau, nach der Beschreibung Saxos mit rotem Dach.
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0 s Viermasten um das AuBerer Umgang
Svantevit - Bild mit Skulpturen

Abb. 6: Arkona (Riigen), Tempel des Swantewit (zerstort 1168), Querschnitt durch die
magliche Holzkonstruktion, ausfiihrlich beschrieben von Saxo (nach J. Herrmann, Ausgra-
bungen und Funde 38, 1993, S. 140).

Zwischen den vier Masten, die das Zentrum einfafiten, waren Teppiche aufgehingt. Im In-
neren befanden sich einzig das vierkopfige Standbild des Gottes von iibermenschlicher
Grofle und Gegenstinde, die als persénlicher Besitz des Gottes galten. Der Zutritt war nur
dem Priester gestattet.
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Abb. 7: Marmorkopf einer slawischen Gétterstatue aus St. Martin am Silberberg (Bez.
St. Veit a. Glan, Karnten,).

Vorderseite.

Aufnahme: Franz Glaser

Hohe: ca. 32 cm

Breiter ca: 21.cm

Dicke: ca. 10 cm
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Abb. 8: Blick auf den Hochgosch vom (zugefrorenen) Egelsee.
Aufnahme: Axel Huber, Seeboden, 1987
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Abb. 9: Blick von der Wallanlage anf dem Hochgosch iiber den Egelsee zum Luginsland.
Aufnahme: Axel Huber, Seebocfen, 1986
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Register
Namen, Worter, Sachen
Blofle Zahlen bezeichnen Seiten, Zusatz A. = Anmerkung, NA = Nachtrag zu Anm. ...

Abodriten, s. Obotriten

Adam von Bremen, Historiograph (um
1080) 67

Agilolfinger, baierisches Herzogsgeschlecht
j b
vgl. Tassilo

Allerheiligen, Patrozinium 37f. m.A. 101,
94f, NA 101

Alpenromanen 13, 31f. m.A. 69-70, 381,
481., 53

Alpenslawen 48
s. Karantanen, vgl. Slawen

Amandus, Missionsbischof, 7. JTh. 19 A. 21

Amtssiegel 78

Andreas, Patrozinium 73

Apostasie 33 1.
vgl. paganus

Aquileia, Patriarchat 11, 17, 28 m.A. 54,
29, 31, 89

Aribo IL, Pfalzgraf (11104) 36 A. 93, 69,
94, 95

Aribonen, baierisches Adelsgeschlecht 14
m. A. 23, 62
vgl. Aribo; Poto

Arkona (Ruigen), nordwestslawisches Sa-
kralzentrum 41, 67, Abb. 5-6
Hauptgott: Swantewit

Awaren, Reiternomaden in Pannonien 42f.
m. AA. 122, 124 u. 125, 84, NA. 122

Baiern, Stamm und Herzogtum 17, 22, 43,
89
s. Agilolfinger; Tassilo

Ban, awarisch-karantanischer Rangtitel
841, 86, 90

Bestattungsformen 22f.

Bischofshofen (Pongau), s.
zelle

Bonifaz IV., Papst (608-615) 36

Burgbichl bei Rothenthurn (Bez. Spittal),
»Heidenschlofl« 771., 88, 92

Maximilians-

carmula, religios-politische Aufstandsbewe-
gung 34

castellum, spatantike Hohensiedlung im
Ostalpenraum 52

Chorbischofe 12 A. 2
s. Modestus; Theoderich

»Christenverfolgung« 52

Clemens peregrinus, Ménch und Kleriker
(in Freising?) ca. 760/772 34 m. A. 82, 56
A. 167

Conversio Bagoariorum et Carantanorum,
Salzburger Weiffbuch um 870 11, 23, 44,
83, NA 2

Corvey, sichsisches Benediktinerkloster 16
m. A. 20, 74, NA 20

Dimonen als interpretatio christiana fir
»Heidengotter« 36, 50, 51, 55, 60 A. 186,
94 vgl. ecclesia daemonibus addicta

Datierungen, mehrgliedrige 21 A. 25

Domitianus, Name von Heiligen 31, 89

Domitian(us), Domicianus, titx, Machtha-
ber um Millstatt, Kultgestalt daselbst 9,
14, 15, 18, 20, 24, 25, 27 A. 51, 28-31, 34,
35£., 38, 50, 51, 54, 57, 60, 6471, 74. 75,
76-86, 87-92, 94-97

— Datierung 211, 23

— Bestattungsform 22f., 711., 94

— Mutmafiliche Grabplatte 9, 15ff., 21-23,
26, 66, 79, 82, 83, 87, 92, NA 21, Abb. 2—-
3

— Tumba 15. Jh. 18, 19

— Kult 18, 23, 94-97
s. Millstatter Domitianslegende

dux, Machthabertitel, Bedeutungswandel
76£., 78, 79, 84-86, 89 f.

ecclesia 51, 69, vgl. 53f., 90f.

ecclesia daemonibus addicta in Millstatt 36,
51f, 531, 74, 90f.
vgl. 50

Edlinger, karantanische privilegierte Krie-
gerschicht 45 m. A. 129, 64, 102

Egelsee (»Schwarzes Seele«), Moorsee un-
terhalb des Hochgosch 13f., 62, 63, 64,
90, Abb. 8-9

Epigraphik 9, 16-19, NA 20-21
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Fides »katholischer Glaube« 26 m. A. 47

Flechtwerksteine 54, 61, 70f., 75, 91,
NA 229, NA 251

Fohnsdorf (Bez. Judenburg) 84 A. 29

Fratres s. Seerticken

Frauenkl6ster in Missionsgebieten 72-74

Freising, Bistum 11, 28, 29 m. A. 56, 31, 34,
38 A. 101, 75,89, 92

— Missionskloster: Innichen; Maria Worth

— Pfarre: Liesereck

— Mutmafilicher Priester: Clemens

Freisinger Denkmaler 29 A. 55, 37 A. 101,
66,72 A. 237

fundator 69

Gars am Kamp (Niederosterreich) s. Thu-
nauer Schanze

Gebhard, Erzbischof von Salzburg (1060-
1088) 36 A. 93, 86

gens 67, 68

gentilis 33, 34

Gentilreligion 52, 53

Georg, hl. 48 m. A. 140

Gorz, Grafen von 14, 15, 86

Gorttschalk, Obotritenfiirst (106) 30, 67f.,
71,76

Grabelsdorf (Bez. Volkermarkt), karantani-
sches Reitergrab 84

Gregor d. Gr., Papst (590-604) 32f., 36, 52,
67

Gritschn, Flurstick bei Pichl (Mariapfarr),
Lungau 59f.

Gross Raden bei Sternberg (Mecklenburg),
slawische Tempelanlage 40f.

Heiden, Heidentum 33f., 36, 43, 441, 551.,
90
vgl. Apostasie, gentilis, paganus, Synkre-
tismus

Heilige, christlich: Domitian(us), Mauri-
cius, Rupertus; vgl. Patrozinien

Heilige Statten (Haine, Kultkreise, Seen,
Tempel) 4042, 47, 50f, 57-60, 63
& 197
vgl. ecclesia daemonibus addicta; Arkona,
Gritschn, Grof§ Raden, Karnburg, Rethra

Heiligenstatt, alter Flurname am Seertik-
ken 64, 75

Helmold von Bosau, Historiograph (um
1160) 44, 58, 67

Hemmaberg (Kirnten) 48 A. 142, 52

Herrscherifeal, christliches 32f1., 57

Herzogssiegel 781.

Herzogswiirde 80

Hochgosch, hochste Erhebung auf dem

116

Seerticken 12, 13, 63-65, 77, 85, 90, 92,
NA 6, Abb. 8-9

Hohensiedlungen, spitantike (castella) 52

Igne, Giorgia, zeitgenossischer Kiinstler 36

infidelitas 25

Ingo, Salzburgischer Missionspriester um
800, falschlich als Karantanenherzog ge-
deutet 31, 83f.

Innichen, Freisingisches Missionskloster 28
A. 54,29, 31, 35,89

interpretatio christiana 55
vgl. Ddmonen

interpretatio ecclesiastica 56 A. 166

Jaromir, Furst der Rujanen auf Riigen um
1170 67

Karantanen, Karantanien 12f., 16f., 31f{,
34, 37, 43, 44, 45, 47, 59, 60, 65, 70, 71,
73, 76, 80f., 83, 84f., 87, 89, 90; Fiirst:
Waltunc; Magnat (?): Domitian(us)
vgl. Alpenslawen

Karl d. Gr., Kaiser (768/800-814) 20, 21f,,
221., 23,29, 34,53 A. 152, 87, 89

Karl II. der Kahle, Kaiser (840/875-877) 20

Karl TV, Kaiser (1346/53-1378) 20, 75

Karlmann, ostfrinkischer Teilkonig (876~
880) 20

Karnburg, angeblicher karantanischer Fiir-
stensitz, vielmehr Heiligtum? 12, 60, 63

Kirchenbestattung 221f.

Kloster s. Corvey, Innichen, Mecklenburg,
Millstatt, Ossiach, Pfaffmiinster

knez, slawischer Fiirstentitel, = rex oder
dux 82, 83 m.A. 287, 84 A. 293, 85, 90;
= »Graf« 821., 86

kostel, Ausdruck slawischer Sprachen fiir
»Kirche« 52

Kreuzstein am Fratres, Naturdenkmal auf
dem Seerticken 13, 14 A. 11

Kultbilder, slawische 39-51

Ladiner s. Alpenromanen

Laienfiirsten im Missionswerk 32f., 57, 67-69

Laubendorf bei Obermillstatt, spatantiker
Kirchenrest 38 m. A. 104, 61

Lieps, Moorsee stdlich Neubrandenburg
(Mecklenburg) 58

Lieseregg (Bez. Spittal/Drau), freisingische
Pfarre 64 A. 200, 75, 76 A. 251, 92

Ljutizen (Wilzen) s. Ostseeslawen

locus 35

locus Milstatensis 35 m. A. 90, 60, 62f., 70,
76, 88, 94



Magdeburg 44, 79

Maria, hl. (Unsere Liebe Frau), Patrozi-
nium 37 A. 101, NA 101

Mariapfarr (Lungau) s. Gritschn

Maria Saal (Karnten) 12, 14, 23, 55, NA 3

Maria Worth (Kirnten) 28 A. 54

Mauricius, hl., Patron von Magdeburg 79

Maximilianszelle in Bischofshofen (Pon-
gau) 34

Mecklenburg, Ort studlich Wismar (Meck-
lenburg), obotritischer Furstensitz 71,
73, 76

Millstatt (Bez. Spittal/Drau), Ort 14, 35-
37, 38f, 51, 60, 65, 7374, 77, 102;
Abb. 1

—— Ortsname 35f. m. A. 92, 54f. m. A. 162,
88

— — Benediktinerkloster (spater sog. Stift)
9, 14, 22, 60, 61, 62, 69, 87, 92

- — - Klosterkirche 54

— — — — Patrozinium 37 m.A. 101, 73, 92,
NA 101

— ——— Domitianstumba 15. Jh. 18, 19

— — — Alteste Memorialeintragungen (Ne-
krolog usw.) 231,25 A. 42, 27, 69, 75,79

- - - Karzer, spatmittelalterliche Sgra-
fitti 18£, 19 A. 21

— — — Flechtwerksteine 70f., NA 229

- — Karolingerzeitlicher Frauenkonvent?
19 A. 21, 27, 72£., 74, 91

— — Frauenkonvent (moniales) des Hoch-
mittelalters 69, 73

— — Andreaskirche 73
s. ecclesia daemonibus addicta

— Herrschaft 14, 62
s. locus Milstatensis

Millstatter Domitianslegende 9, 14f., 20f.,
22ff,, 24-28, 35-38, 45, 50f., 51-57, 62,
64, 65, 69, 76, 78 1., 80, 88, 90f.

Missionsmethode 26, 32ff., 43 m.A. 124,
651, 67-69, 71, 72, 91

Missionsziel, doppeltes 26, 33, 49, 60, 67

Modestus, Missionsbischof in Karantanien
(um 760) 12, 34, 87, NA 3

— angebliche Grabstitte in Maria Saal 12
m.A.3

Molzbichl (Bez. Spittal/Drau), frithmittelal-
terliches Kloster 11, 13, 15, 16, 17, 19
A.21, 23, 28 A.54, 62, 70-72, 73f.
m. A. 244, 75, 77, 87, 91, 92, NA 229

Moosburg (Bez. Klagenfurt), Ort 12, 20,
71, 102

Namengebung in Missionsgebieten 30f.
natio 66

Obermillstatt (Bez. Spittal/Drau), Ort 14,
36 m. A 93, 60-62, 65, 74 m. A, 246, 75,
76, 90, 92; Abb. 1

Obotriten (Abodriten),
Stamm 67f., 85:

s. Ostseeslawen; Fiirstensitz: Mecklen-
burg; Fiirst: Gottschalk

Offenbarungsreligionen 52

Orale Kulturen s. Schriftlichkeit

Ossiach (Bez. Klagenfurt-Land) 14, 18, 19
A, 21

Ostseeslawen (Ljutizen, Obotriten, Ruja-
nen) 44, 45, 46, 58

Ostslawen 45f.

ostseeslawischer

paganus, paganitas 25, 26, 33-35, 90
Patrozinien s. Allerheiligen, Andreas, Ge-
org, Maria, Mauricius, Salvator

Perun, altslawischer Gott 48

Pfaffmiinster (Dioz. Regensburg),
ster 28 A. 54

Pichl bei Mariapfarr (Lungau), Weiler 591.

Polen 68

populus 66, 68, 81

Poto, Aribone 69

Pribislaw-Heinrich, Slawenfiirst von Bran-

denburg (11150) 30f., 56

Klo-

Quartinus, Alpenromanischer Grundherr
ca. 827/28 31

Regensburg, Bistum 28 A. 54

Reﬁquientranslationen bzw. -erhebungen
21 A. 25, 22, 78, 94-97

Rethra, ostseeslawisches Heiligtum in
Mecklenburg 40  A.19, 41, 58, 63,
NA. 178

Rom, Pantheon 36

Rugen 491, 67, NA 115
s. Arkona

Rupertus, hl. 19 A. 21, 28, 94

Sachsen, Stammesgebiet 161., 73, 74
vgl. Corvey

Salvator, Patrozinium 73, NA 101

Salzburg, Bistum, spiter Erzbistum 11, 17,
29
Erzbischof: Gebhard

Salzburger Mission 11, 28, 29, 31, 34, 44,
89

— Chorbischofe 11f. m. A. 2
vgl. Modestus; Ingo

St. Martin am Silberberg (Bez. St. Veit
a.G.), Fragment einer s%awischen Gotter-
statue 491., 57, 90, NA 143, Abb. 7
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St. Peter in Holz (Bez. Spittal/Drau) 11, 85
A. 294
s. Teurnia

St. Siegmund, Wallfahrtskirche bei Spittal/
Drau) 64 A. 200, 75, 92

St. Wolfgang am Fratres (am Wolfsberg),
Wallfahrtskirche nahe Seeboden/Millstat-
ter See 64 A. 200, 65, 75f., m. A. 251, 91,
92, NA 251

Saxo Grammaticus,
1200) 44, 491.

Schriftlichkeit und orale Kulturen 43f.

Seerticken, alter Fratres, Hohenzug stdlich
des Millstitter Sees 13, 63 m. A. 194, 91,
Abb. 1
s. Burgbichl, Egelsee. Hochgosch, Kreuz-
stein, St. Siegmund, St. Wolfgang, Wolfs-
berg

Siegelgebrauch 781.

Slawen 11, 12, 30f.,, 38-51, 52, 57, 67 1., 87—
92, 102, Abb. 4
s. Karantanen, Ostseeslawen, Sorben;
Gottschalk, Jaromir, Pribislaw-Heinrich,
Vladimir, Waltunc; Gottheiten: Perun,
Swantewit, Triglaw;
s. Heilige Statten, Kultbilder, Tempel

Sorben 44—46,57f., 581.,73

Swantewit, Slawengott 41, 67 Abb. 5-6;
Hauptheiligtum: Arkona

Synkretismus 48, 53

Historiograph (um

Tassilo IIL., Baiernherzog (748-788) 11, 22,
28f. m. A. 54, 34, 70, 85, 87, 89, 90

Tassilokelch 19

Taufe 26, 30f. m. A. 60, 33, 67 (Vgl‘ 66), 91

Tempel und andere Kultbauten, slawi-
sche 4042, 47, 50f1., 53f., Abb. 6-7

118

Teurnia, rémische Provinzhauptstadt in
Kirnten 11, 38, 39, 48 A. 142, 54, 77
s. St. Peter in Holz

Theoderich, Salzburger Chorbischof (um
800) 89

Thietmar, Bischof von Merseburg (1009—
1018), Historiograph 44-47, 571., 58, 68

Thunauer Schanze bei Gars a. Kamp (Nie-
derosterreich), slawischer Fiirstensitz 12
K6, 63,64

Titularherzoge 80, 81

Triglaw, Slawengott 42

Trogir (Dalmatien), Sarkophag 8.Jh., In-
schrift NA 21

Virgil, Bf. V. Salzburg (ca. 748-784) 30
A. 60

Vita Virgilii (De S. Virgilio) 21, 30 A. 60, 88

Vladimir d. Gr., Herrscher der Kiewer Rus
(980-1015) 45f.; NA 133

Volkstiberlieferungen 30, 60£., 65, 691., 76,
77, 86, 88, 90

Waltunc, Karantanenfiirst (um 775) 31, 83,
90

Wigbert, Bischof von Merseburg (1004-
1009) 58

Wolfsberg, Erhebung auf dem Seeriik-
ken 75, 76
s. Str. Siegmund; St. Wolfgang a.F.

Wollin (poln. Wolin), slawische Klein-
statue 40

Zbrué (Ukraine), Fluff, Gotterstele vom 39,
48

Zupan, slawischer Wiirdentriger 45, 59, 84



Michael Matzke

Daibert von Pisa

Vortrige und Forschungen
Sonderband 44

256 Seiten mit 2 Karten - 17 X24 cm _
Broschur - ISBN 3-7995-6754-2 - DM 96,—; sFr 87,—; 6S 701,—

Anhand der Biographie des profilierten italienischen Kirchenfirsten wird ein
vielfaltiges Zeitgemalde der Umbruchszeit zwischen Investiturstreit, wirt-
schaftlichem und kommunalem Aufbruch der italienischen Seestadt Pisa und
dem ersten Kreuzzug, der ersten und einzig erfolgreichen Unternehmung die-
ser Art, gezeichnet. Ein Schwerpunkt und wichtiger Ertrag der Arbeit liegt in
der Untersuchung des sogenannten Kreuzfahrergelds und der Frithzeit der
Johanniter-Hospitalorganisation, bei der Daibert von Pisa entscheidenden
Einfluff hatte. Auf diese Weise ergeben sich neue Erkenntnisse tiber die um-
strittene Frage nach der Konzeption des ersten Kreuzzuges.
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b

Jan Thorbecke Verlag Stuttgart



Harald Rainer Derschka

Die Ministerialien des
Hochstiftes Konstanz

Vortrige und Forschungen
Sonderband 45

580 Seiten mit 1 Ausschlagkarte - 1724 cm
Broschur - ISBN 3-7995-6755-0 - DM 128,—; sFr 114,—; 6S 934,—

Die Konstanzer Hochstiftsministerialen zeigen in seltener Eindeutigkeit, wor-
in im hohen Mittelalter das Wesen und die Funktion landesherrlicher Ministe-
rialititen bestanden: Thre Formierung zu einem eigenen Stand in Analogie
und in Abgrenzung zu verwandten sozialen Gruppen wie dem Stadtbiirger-
tum und dem niederen Adel lafit sich ebenso deutlich nachzeichnen wie ihre
zentrale Funktion bei der administrativen Erfassung des werdenden Hoch-
stiftsterritoriums. Dieser letzte Punkt war so zentral, daf} mit dem Ende der
Konstanzer Territorialisierungsbemiithungen auch die Auflosung der Hoch-
stiftsministerialitit einherging.
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