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Rheinbach, Rhein-Sieg-Kreis

Eine ,Biotonne™ aus der Merowingerzeit

Jutta Meurers-Balke, Arie J. Kalis und Renate Gerlach

ei Ausgrabungen in einer merowingerzeitlichen

Siedlung in Rheinbach durch Cornelius Ulbert
(OV 2001/1000) trat vor einigen Jahren ein unge-
wohnlicher Befund zutage. In einem - zundchst als
Brunnen angesprochenen - Schacht lag zuunterst
eine nahezu ausschlieflich aus Pflanzenresten be-
stehende Verfiillung (Abb. 1-2). Die archdobotani-
sche und geoarchdologische Untersuchung dieses
Befundes erbrachte iiberraschende Ergebnisse: Es
stellte sich heraus, dass einige Indizien gegen eine
urspriingliche Anlage als Brunnen sprachen. So
fehlten u. a. alle Anzeichen einer Brunnenverscha-
lung und eines Sedimentes auf der Sohle. Auch en-
dete der ca. 5 m tiefe Schacht bereits 13 m oberhalb
des heutigen Grundwasserhorizonts. Da die Grund-
wasserschwankungen in historischer Zeit kaum
mehr als 1-2 m betrugen, war man nicht einmal in
die Ndhe des Grundwassers gelangt. Das belegen
auch die umgebenden Schichten, die keinerlei An-
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haltspunkte fiir ein Aquifer, beispielsweise einen
Reduktionshorizont, gaben. Vielmehr endete der
Schacht in zwei initialen kavernenartigen Ausbuch-
tungen, und zwar dort, wo die Hauptterrassenkiese
von einer feinkornigen schluffig-tonigen Schicht
abgelost werden. Alle diese Merkmale sind unty-
pisch fiir einen Brunnen, jedoch ausgesprochen
typisch fiir einen Kleinbergbauschacht. Derartige in
den rheinischen Lossborden weitverbreiteten
Schdchte dienten dem unterirdischen Abbau von
Massenrohstoffen wie Mergel, Sand oder Ton (vgl.
folgenden Beitrag R. Gerlach). Was immer man in
Rheinbach gesucht hat: Man hat es offenkundig
nicht gefunden und den Schacht unmittelbar nach
der Aushebung u. a. mit organischem Abfall ver-
ftllt. Aufgrund des Luftabschlusses in dem Schacht
- eine Folge der umgebenden, zur Staundsse nei-
genden, fest verbackenen tonigen Hauptterrassen-
kiese - haben sich Pflanzenreste gut erhalten kon-
nen.

Somit bietet der Rheinbacher Schacht zwei hoch
interessante archdologische Phdnomene: den frii-
hesten Hinweis auf einen bduerlichen Kleinbergbau
im Rheinland und eine Feuchtbodenerhaltung mit
organischen Resten, ohne dass eine Feuchtbodensi-
tuation im eigentlichen Sinne vorliegt.

Letzteres war ein grofier Gliickfall, denn aus dem
7.Jahrhundert n. Chr. sind aus dem Rheinland
kaum Pflanzenfunde tiberliefert. Aus vier gebor-
genen Profilsdulen wurden 16 Proben gezogen und
auf Friichte, Samen, Pollenkorner, Sporen und sons-
tige identifizierbare Pflanzenteile untersucht. Die
Proben aus den torfigen Schichtpaketen erwiesen
sich als dufderst reich an Pflanzenresten, zudem in
exzellenter Erhaltung. Daher iiberraschte es nicht,
dass die Analysen der Grofsreste durch Lucy Kubi-
ak-Martens (BIAX consult, Zaandam, Niederlan-
de) und der Pollen und Sporen durch Ingrid Clof}
(Labor fiir Archdobotanik, Univ. Koln) die erstaun-
lich hohe Zahl von 266 erkennbaren Pflanzentaxa
erbrachten, wobei sich 178 Pflanzenarten und 56
Pflanzengattungen zuordnen lieffen. Die zeitauf-
wadndige Analyse und Auswertung begann 2007
und konnte 2012 abgeschlossen werden.

Die komprimierte Schichtung des organischen Ma-
terials legt die Vermutung nahe, dass es zusammen-
gebunden oder sack-/karrenweise entsorgt wurde
(Abb. 1-2). Es handelte sich um Riickstinde un-
terschiedlicher Herkunft: Zum einen um Uberreste



von Roggen-, Dinkel-, Gersten- und Haferernten,
zum anderen um Abfdlle aus Gemiisegdrten sowie
von einer Leinernte. Dartiber hinaus gab es Mistpa-
kete, wohl von Rindern oder anderen Haustieren.
Da sich der Schacht im Siedlungsbereich des friih-
mittelalterlichen Dorfes befand, wdren eigentlich
Riickstdnde des tdglichen Lebens zu erwarten ge-
wesen - Abfdlle aus der Kiiche, von der Aufberei-
tung der Nutzpflanzen oder von handwerklichen
Tatigkeiten. Stattdessen sind Abfdlle eines Bauern-
betriebes belegt, zum einen vornehmlich das, was
nach der Ernte bei der Reinigung von Nutzpflanzen
anfdllt: Getreidehalme, Leinkapseln, Acker- und
Gartenunkrauter (Abb. 3), wobei in einigen Proben
die Getreidehalmfragmente quasi die ,,Matrix“ der
Einfiillschichten bildeten. Zum anderen dominieren
Abfille aus der Tierhaltung in Form von Mist. Der
Begriff ,Biotonne“ ist hier also vollig richtig ge-
wadhlt, auch wenn man das Kompostieren damals
wohl nicht im Sinne hatte.

Fir die Archdobotanik sind diese organischen Reste
in zweierlei Hinsicht bedeutend, denn sie mehren
die Informationen zum ausgesprochen datenarmen
Frithmittelalter und geben Auskunft iiber das Kul-
turpflanzenspektrum aus der unmittelbaren Pro-
duktion einer bauerlichen Gemeinschaft in der Me-
rowingerzeit.

Fiir das frithmittelalterliche Rheinbach kann der
Anbau der vier Getreidearten Roggen (Secale cere-
ale), Dinkel (Triticum aestivum ssp. spelta), Gerste
(Hordeum vulgare) und Hafer (Avena sativa) sowie
einer Hiilsenfrucht, der Ackerbohne (Vicia faba),
und der Textil- und/oder Olpflanze Lein/Flachs (Li-
num usitatissimuwm) eindeutig nachgewiesen wer-
den. Zwar ist dieses Kulturpflanzenspektrum fiir
das Friihmittelalter bereits aus anderen Landschaf-
ten bekannt, nun indes erstmals fiir die Merowin-
gerzeit in der niederrheinischen Bucht.

Auflerdem ermoglicht das in hervorragendem Zu-
stand erhaltene Rheinbacher Pflanzengut einen
Blick in die Gemiise- und Krdutergdrten. Norma-
lerweise sind Gemiise archdobotanisch schlecht
nachzuweisen, denn sie bestehen aus sehr vergang-
lichem Material. Nur ihre Pollenkorner haben eine
Chance, erhalten zu bleiben. So ist der Anbau von
Mangold (Beta vulgaris) hier pollenanalytisch nach-
weisbar. Leider sind fast alle Gemiisearten selbst-
bestdubend, was bedeutet, dass die Pollenkorner
meist in der Bliite oder an der Pflanze selbst haften
bleiben. Auch im Kraut konnte man Pollenkorner
dieser Pflanzen finden, aber dieses erhdlt sich eben-
falls nicht - es sei denn, aus irgendeinem Grund ist
der Ernteriickstand noch vorhanden. Und dies ist
im Rheinbacher Befund der Fall. Hier kommen die
drei Gemiise Ackerbohne (Vicia faba), Pastinake
(Pastinaca sativa) und Gurke (Cucumis sativa) vor.
Fir die Letztgenannte ist dies der erste Nachweis
aus dem Rheinland fiir die Zeit zwischen dem 3.
und 16. Jahrhundert.

Auch von Gewdlirzen sind Samenkdrner selten be-
legt, da sie als Frischkraut vor der Samenreife ge-
erntet wurden. Gelegentlich war bei ihrer Ernte die
Bliite bereits ausgebildet; auf diese Weise gelangten
Pollenkorner einiger Gewlirzpflanzen in den Rhein-
bacher Ernteriickstand. Vier Gewiirze sind pollen-
analytisch bezeugt: Sellerie (Apium graveolens),
Petersilie (Petroselinum crispum), Dill (Anethum
graveolens) und Kerbel (Anthriscus cerefolium).

Der Aspekt ,Biotonne“ wird am deutlichsten in
dem weitgefacherten Unkrautspektrum sichtbar.
In hausnahen Abfallgruben sind Unkrduter zwar
fast immer vorhanden, weil sie beim Reinigen der
Nutzpflanzen aussortiert werden; doch mengen-
mafig spielen sie oft eine untergeordnete Rolle. Im
Rheinbacher Schacht allerdings sind die Diasporen
von Unkrdutern derart zahlreich, dass sie in Indi-
viduenzahl und Artenreichtum die umfangreichste
Gruppe bilden. Das unerwiinschte Unkraut war
somit das Erste, was man aus dem Erntegut ent-
fernte und entsorgte. Aus botanischer Sicht ist diese
Vielfalt an Unkrdutern ein Schliissel fiir die Rekon-
struktion der damals iiblichen Anbaupraxis, denn
jedes regelmdfdig wiederkehrende System von Aus-
saat und Ernte bringt nach einer gewissen Zeit eine

Mittelalter

2 Rheinbach. Untere,
organische Verfillung
des Schachtes.

3 Rheinbach. Kelch-
reste eines Hohlzahns
(Galeopsis sp.). Wegen der
auRergewohnlich guten
Erhaltung waren auch
Blutenstande anderer
Unkrautarten mehrfach
vorhanden.
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1 Pulheim-Geyen. Einge-
brochener Mergelschacht.
Hinter dem Zollstock ist
der Gewolbeansatz der
Kammer zu erkennen.

eigene spezifische Unkrautflora hervor. Pflanzenso-
ziologisch sind diese Unkrautgesellschaften fiir die
heutige Zeit gut erforscht. Das reiche Material aus
dem friithmittelalterlichen Rheinbach bietet jetzt die
Moglichkeit, mit Hilfe des bekannten pflanzenso-
ziologischen Wissens den bduerlichen Alltag wah-
rend des Friihmittelalters in der niederrheinischen
Bucht zu rekonstruieren. Generell sind archdolo-
gische Pldtze aus der Zeit zwischen dem Ende der
Romerzeit und dem karolingischen Mittelalter rar.
Der Befund ergdnzt damit das archdobotanische
Spektrum der Merowingerzeit im Rheinland maR-
geblich, da bislang nur acht Fundpldtze mit Pflan-
zenresten untersucht werden konnten.

Rheinland
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Bauerlicher Kleinbergbau

in der Losslandschaft des Rheinlandes

Renate Gerlach

as Wort Bergbau wird in der Regel mit dem
Ruhrgebiet oder den Mittelgebirgen verbun-
den. Die massenhafte Existenz eines bduerlichen
Kleinbergbaus inmitten der rheinischen Ackerbau-
landschaft ist hingegen weniger bekannt. Manch-
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mal machen allerdings unerwartete Tagesbriiche in
der lokalen Presse Schlagzeilen, wenn sich im Gar-
ten Locher auftun, Hauser iiber kollabierenden un-
terirdischen Hohlraumen Risse bekommen oder
Traktoren in einem frischen Erdloch stecken blei-
ben. Auch auf Grabungen werden die im Unter-
grund noch offenen Kavernen des Kleinbergbaus
hin und wieder angeschnitten. Die Dunkelziffer der
Tagesbriiche ist aber um ein Vielfaches grofer, fin-
den diese doch zumeist auf unbebautem Feld statt
und werden von den Landwirten bei den ersten
Anzeichen zugeschiittet und iiberpfliigt, ohne wei-
teren Schaden anzurichten (Abb. 1).

Diese Tagesbriiche in der Losslandschaft gehen auf
einen oberflaichennahen Schachtbergbau zuriick,
der die Gewinnung von Bodenmaterial wie Mergel
oder Sand und Kies im Untergrund zum Ziel hatte.
In manchen Regionen wurde so auch Topferton ge-
wonnen. Alle diese Rohstoffe unterlagen - anders
als Erz und Kohle - nicht dem Bergregal. Daher war
ihr Abbau dem Eigentiimer freigestellt, mit der Fol-
ge, dass es keinerlei Kartierung oder Registrierung
der Abbaustellen gibt.

Kalkhaltiger Mergel wurde bereits von den Romern
als Diinger genutzt, so u. a. bei Plinius erwdhnt.



