KLAUS GROTE

HEDEMUNDEN (LKR. GOTTINGEN) -
MEHR ALS NUR EIN ROMISCHES MILITARLAGER

Der Beitrag von Dietwulf Baatz Uber die rémischen Anlagen bei Hedemdiinden (Lkr. Géttingen) in diesem
Heft" ist Anlass dafir, die Befunde und Sachverhalte darzulegen, die fir eine Charakterisierung als rémi-
schen Lagerkomplex augusteischer Zeitstellung sprechen, von ihm aber kritisiert, anders interpretiert oder
ganz abgelehnt werden. Dies ist nicht einfach, da in dem Aufsatz von D. Baatz viele der Informationen, die
er aus der abschlieBenden Monographie zu Hedeminden? entnimmt, von ihm sachlich verédndert referiert
werden. So wird lediglich der Kern der Anlagen, der altbekannte Ringwall auf dem Burgberg westlich von
Hedemunden, diskutiert, obwohl es sich inzwischen um ein Ensemble rémisch-militarischer Fundstellen auf
engem Raum handelt, das sich als auffalliges und allen archadologischen wie historisch-geographischen
Befunden zufolge als offenkundiges, lokales Netzwerk aus der Zeit der Drusus-Feldziige beschreiben Iasst.
Die idealerweise in situ vorgefundene — und noch fir zuklnftige Forschungsansatze vorhandene — Quellen-
substanz stellt mehr dar als die Summe der Einzelfundplatze, weshalb die alleinige Betrachtung des zentra-
len Ringwalles von vornherein zu kurz greift.

Kritische oder ablehnende Bewertungen bezieht D. Baatz auf mehrere Aspekte, die einerseits das archéo-
logische Befund- und Fundszenario betreffen, andererseits die inzwischen mehrfach publizierten Aussagen,
so besonders die Datierung und Funktion der Hedemundener Anlagen.

DAS PROJEKT HEDEMUNDEN UND DIE ERMITTELTEN LAGERBEREICHE

In Reaktion auf die in erheblichem MafBe stattfindende illegale Detektorabsuche und dadurch Fund-
verschleppung im bewaldeten Ringwall der »HlUnenburg« wurde ab 1998 seitens der kommunalen Denk-
malschutzbehorde unter Leitung des Verfassers® das anfangs zeitlich wie inhaltlich offene Projekt einer
praventiven Fundsicherung und Bestandsaufnahme der vorhandenen Gelédndereste begonnen. Dabei zeigte
sich ein groBes Fundvorkommen, das Uberwiegend aus rémischen Militaria bestand (Abb. 1). Ebenso wur-
den weiter ausgreifende Annexareale zum eigentlichen Ringwall lokalisiert, die bislang nicht bekannt
waren*. So sind neben der Kernanlage von rund 3,2 ha Innenraumflache (als Lager | bezeichnet)® die folgen-

den Bereiche vorhanden (Abb. 2):

1. Ein ebenfalls befestigter Annex von rund 1,6 ha ehemaliger Flache (Lager II), der sich Uber die stdlich
anschlieBende Hochflache und den Abhang zur Werratalniederung, zur einstigen Flussfurt, erstreckt.

2. Zwei separate Teilflachen des westlichen wie nérdlichen AuBenbereichs beider Befestigungsanlagen, die
eine Fundstreuung aufweisen, aber offensichtlich unbefestigt waren (Bereiche Ill und VI, zusammen rund
3,5ha Flache).

3. Eine mit Resten einer Befestigung umgebene groBe Flache, unmittelbar an die Lager | und Il anschlieBend,
auf dem 6stlichen Abhang des Burgberges (Bereiche IV und V). Der Hang ist auf halber Hohe durch eine
Plateaubildung nochmals gestaffelt und dadurch gut fir eine Besiedlung geeignet. Das Geldnde ist seit
Langem Uberackert bzw. als Weide genutzt und daher in unbekanntem MaBe erodiert. Obertdgige
Wallbefunde sind in randlichen Waldsaumen noch vorhanden. Der Verlauf der erhaltenen sowie nach
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Abb. 1 Romisches Militarlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen). Plan des Lagerbereichs | mit Annexlager Il und vorgelagertem Fund-
bereich lll. Kartierung der rémischen Metallfunde (®) nach der Detektorprospektion. — (Nach Grote 2012, Abb. 172).

Luftbildbefunden erschlieBbaren Befestigungsspuren markiert ein annaherndes Viereck von rund 400 m x
500 m Flache, erkennbar sind abgerundete Ecken.

4. Rund 1km weiter &stlich in der Talebene, und heute durch den Ort Hedeminden und seine Gewerbe-
gebiete weitgehend Uberbaut, sind wiederholt Spitzgraben angeschnitten worden, die aufgrund ihrer
Dimensionierung (Breite, Tiefe, Boschungswinkel) auf romische Marschlager schlieBen lassen. Genaue
Umrisse sind noch nicht rekonstruierbar.
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Eisenzeit mit zwei GroBgrabhtigeln

Die Ergebnisse erster Probegrabungen am Ringwall der Hiinenburg und an dem Annex Il fihrten zusammen
mit den Funden rémischer Militaria am Ende des Jahres 2003 zur Interpretation des Befundkomplexes als
romische Militaranlage. Anfang 2004 erfolgte eine Gberregionale Publikation®.

Kurz danach kamen im Umkreis bis 5 km Entfernung zwei weitere, offenkundig in der gleichen Zeit angelegte

Militarplatze hinzu (Abb. 3):

5. Der altbekannte, aber bis 2006 als mittelalterlich fehlgedeutete Ringwall »Kring« auf dem Ravensberg im
Kaufunger Wald bei Oberode (Lkr. Gottingen), als Rest einer abgebrannten Holz-Erde-Befestigung mit
vorgelagertem (Spitz-)Graben, mit einer ovalen Innenflache von rund 4000m?. Der »Kring« ist 2,5km
stdostlich des Lagers Hedemiinden zu lokalisieren und verfligt Gber eine gute Sichtverbindung zu diesem
auf der gegenuberliegenden, nordlichen Talseite des Werratales’. Die bisher bekannten, ausschlieBlich
romischen Funde und die Untersuchungsergebnisse verweisen auf die augusteische Zeit, genauer auf die
Drususfeldztige und damit auf einen direkten Zusammenhang mit dem Hedemiindener Hauptlager.

6. Eine 2006 entdeckte Kleinanlage am ¢stlichen Rand des Kreidebergs, auf der niedersachsisch-hessischen
Landesgrenze in den Gemarkungen Mollenfelde (Lkr. G&ttingen) und Berlepsch-Ellerode (Werra-MeiBner-
Kreis), rund 5km nord6stlich des Lagers Hedemiinden?.

Das Lager HedemUnden, der »Kring« und die Kleinanlage beziehen sich in ihrer Platzwahl auf den Verlauf

eines alten Uberlandweges, sodass sie in direkter Linie miteinander verbunden sind. Die unter Wald-

bedeckung auf langerer Strecke noch vorhandenen Abschnitte der Wegespur wurden mit positivem Ergeb-
nis prospektiert, auf ihr ist liniengenau eine enge Streuung romischer Sandalennagel und anderer Objekte,
darunter ein komplett erhaltener pugio, nachgewiesen (Abb. 4. 17). Es handelt sich um einen Gberregional
bedeutsamen Fernweg, der vom Rhein-Main-Gebiet und von der Wetterau kommend durch Mittelhessen
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Abb. 3 Das Werratal bei Hedemunden (Lkr. G&ttingen) mit den rémischen Anlagen des Militarlagers, des Kleinlagers »Kring«, des Pos-

tens von Ellerode/Mollenfelde, vermuteter Marschlager und des rémisch begangenen Stidwest-Nordost-Uberlandweges. — (Nach Grote
2012, Abb. 3).
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Abb. 4 Augusteisches Lager »Kring« bei Oberode (Lkr. Gottingen) im Kaufunger Wald, mit dem rémisch begangenen Wegabschnitt

nach Nordosten in Richtung rémisches Militarlager Hedemiinden. — (Nach Grote 2012, Abb. 220).

EllerodaMallenfatde o

|=




Abb.5 Drusus-Feldzige
in die Germania zwischen
12 und 9 v.Chr. Augustei-
sche Militarstttzpunkte
und -lager. — Schwarz
umrandete Punkte: Drusus-
zeitliche Anlagen. — (Nach
Grote 2012, Abb. 320).

nach Nordhessen flihrte, den Kaufunger Wald Uberstieg, bei Hedemiinden die Werra Uberquerte und weiter
nach Nordosten in Richtung stdliches Leinetal verlief, um dann — alternativ nérdlich oder stidlich — um den
Harz herum letztlich die Mittelelbe zu erreichen. Damit dirfte auch der Verlauf, zumindest die Haupt-
marschrichtung, des Drusus-Feldzuges im Jahr 9 v. Chr. von Mainz zur Elbe — und zurtick — beschrieben sein
(Abb. 5)°, ebenso wie spater der Feldzugverlauf unter Maximinus Thrax im Jahr 235, von Mainz ausgehend
und via Harzhorn bei Oldenrode (Lkr. Northeim) sowie Hedemiinden zurtick '°.

DATIERUNG

Die engere zeitliche Eingrenzung auf die Jahre zwischen 11 oder 10 und 8 oder 7 v. Chr. beruht in Hede-
munden sowie im »Kring« einerseits auf dem — vor dem Hintergrund der Drusus-gefihrten Germanien-
feldztige — friihestmdglichen Beginn um 11/10 v. Chr., fir die Auflassung dann auf dem Spektrum der
Fundmunzen und ihrer Gegenstempel'. Aus dem Lagerkomplex von Hedemlnden liegt eine Serie von
insgesamt 27 Munzen vor. Neben wenigen spatrepublikanischen bzw. augusteischen Denaren und einem
Quinar sowie einigen linksrheinisch gepragten germanischen Kleinerzen (Aduatukerstiicke) dominiert zah-
lenmaBig deutlich die Gruppe der Bronzeminzen, beginnend mit einem Viennasttick (um 36 v.Chr.) und
einem augusteischen Minzmeister-As (16/15 v.Chr.), vor allem aber mit zwolf Belegen der Nemausus-
Serie I, gepragt zwischen 16 und 8 v.Chr.'? Als derzeitige Schlussminze ist ein pragefrisches Nemausus-
Stlick anzuflhren, das Uber seinen Gegenstempel LVL mit /ituus-Zeichen (Typ Werz 125.2/1 S1) als Gabe
des Lucius Volusius Saturninus gekennzeichnet ist. Dieser hatte seit dem Jahr 8 bzw. 7 v. Chr. das Priesteramt
des Augurats bekleidet'3. Sein Gegenstempel auf der spatestens 8 v.Chr. gepragten und noch frischen
Minze verweist somit auf einen Umlaufbeginn und vermutlich auch schon auf den Verlust des Stlickes im
Jahr 8 oder 7 v. Chr., damit auf den Zeitpunkt, zu dem weitere von Drusus angelegte Stitzpunkte (Oberaden
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[Kr. Unna], Roédgen [Wetteraukreis]) gleichermaBen aufgelassen wurden. Dazu kommen zwei Stempel (Typ
Werz IMP 108.8/2 S8) auf Nemausus |-Pragungen von Hedemdiinden, die wohl zeitgleich mit der LVL-Kon-
termarke anzusetzen sind'4.

Erganzend dazu treten die Datierungen aus einer Serie von 'C-Untersuchungen in Hedeminden und im
»Kring«. Sie figen sich gut in den mittelaugusteischen Zeitraum des Oberaden-Horizontes ein'>. Das Gleiche
gilt fir den Fundbestand an Metallobjekten, insbesondere an Militaria, an speziell geformten Sandalennégeln,
an Schmuck- und Trachtteilen und an Keramik. Hinweise auf jingere Belegungen der Platze wahrend der
Okkupationszeit oder wahrend spéaterer romischer GemanienvorstéBe sind nicht vorhanden'®.

DAS LAGER AUF DEM HEDEMUNDENER BURGBERG

Ausweislich dieser Datierungen und anderer Details des Fund- und Befundspektrums sind in Hedemiinden
mindestens das Hauptlager |, das Annexlager Il und der AuBenbereich lll aus archaologischer Sicht gleich alt;
geringe Zeitunterschiede im Bauablauf bzw. der Abbruch- oder Zerstérungsmomente sind wahrscheinlich,
die genannten Anlagen dirften aber alle innerhalb des erschlieBbaren Lagerzeithorizontes von drei bis funf
Jahren liegen.

Die Befestigungen

Die fur den Lagerbereich | vollstandig und fur den Lagerbereich Il zum GroBteil erhaltenen Wall- und Gra-
benbereiche (Abb. 6-7) lassen sich nach mehreren Profilschnitten aufgrund ihrer Holz-Erde-Konstruktionen,
ihrer MaBe und auch der Spitzgrabenprofile als romische Wehranlagen identifizieren'”. Abgesehen von den
unterschiedlichen Dimensionen handelt es sich bei beiden Lagerteilen um dhnliche Formen. Zum einen ist
auBen vor der Wallschittung ein Spitzgraben vorhanden, dessen Boschungswinkel zwischen 30 und 45°
variieren, was in etwa den Gradangaben frihkaiserzeitlicher romischer Lagergraben entspricht '8. Am Lager |
ist der Graben rund 4-5m breit und zwischen 1 und 1,7 m tief. Stellenweise ist seine Basis in den anstehenden
Sandsteinfels gemeiBelt. Der Spitzgraben am Lagerannex Il ist mit rund 2,5m Breite und bis 1 m Tiefe deut-
lich kleiner. Seine Basisverflllung enthdlt verbrannte Flechtwerkreste und verziegelte Baulehmbrocken,
offensichtlich vom Wall hereingefallene Teile des lehmverputzten Frontverbaus oder einer Brustwehr'®. Dar-
aus liegen zwei C-Datierungen mit cal BC 146 bis 4 sowie cal BC 41 bis cal AD 21 vor?°. Die an den
Lagern | und Il angelegten Wallschnitte (Abb. 8-9) zeigen einen weitgehend einheitlichen Profilaufbau.
Demnach muss es sich um eine senkrecht verbaute Wallfront gehandelt haben, vor der noch eine 1 m breite
(Lager I) bzw. 0,5m breite (Lager Il) Berme verlaufen ist. Da noch keine umfangreiche Wallgrabung durch-
gefthrt worden ist, mit der u.a. Pfostenstellungen einer Holzverzimmerung, einer Palisade oder einer Holz-
Erde-Mauer in verlasslicher Langenausdehnung aufgedeckt werden kénnten, bleibt es vorlaufig offen, ob
nicht auch eine Front etwa aus Rasensoden vorhanden war. Die begrenzten Profilschnitte reichen fir eine
sichere Aussage bislang nicht aus. Fur Holzpfosten gibt es zwar erste Indizien, die 6rtlichen Bodenverhalt-
nisse machen die archaologische Verifizierung aber schwierig. Antike Befunde sind auf dem Burgberg nur
ausnahmsweise Uber Dunkelverfarbungen ihrer Verfillungen, ansonsten lediglich anhand ihrer Fund-
einschlisse (Brandreste, Kleinfunde) oder eventueller Steinumstellungen erkennbar?'. Die Innenseite des
Walles besal3 eine schrag abfallende Bdschung. Im Lager | verlauft darauf fast durchgangig eine streifen-
formige, bis 1,6 m breite Steinblockpacklage, darin befanden sich vereinzelt auch Sandalenné&gel. Die Funk-
tion ist unklar, es kdnnte sich um eine Oberflachenbefestigung, vielleicht auch um einen — allerdings dann
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schrdg geneigten — Wegebau gehandelt haben??.
Insgesamt lasst sich fur den Holz-Erde-Wall um das
Lager | eine urspringliche Breite von rund 4 m rekon-
struieren, zusammen mit Berme und Spitzgraben
nahm die Befestigung damit eine Breite von etwa
10m ein. Bei dem Lagerannex Il betrug diese Breite
rund 5-6m.

Die Wehranlage um das Lager | ist im Vergleich zu
anderen Drusus-zeitlichen Lagern zwar kleiner di-
mensioniert, zeigt aber mit ihren fest eingerichteten
Tordurchlassen und Hinweisen auf Turmbauten im
Wallverlauf — beide Elemente durch Probegrabungen
untersucht — den typischen Charakter frihkaiser-
zeitlicher Standlager. Auch am Lager Il durfte der
Wehrbau aufgrund der lehmverputzten Holzver-
bau- und Flechtwandreste nicht nur fur eine kurz-
fristige Nutzung bestanden haben, auch wenn hier
die Abmessungen den Standards fir Marschlager
entsprechen 3,

Die Datierung der Wehrbauten ist durch die
Uberlagerung mittel- bis spéatlaténezeitlicher Sied-
lungsreste, die im nord6stlichen Teil des Lagers |
sporadisch vorhanden sind, wie auch tber die Ein-
bettung augusteischer Schuhnagel in der Stein-
packung, die den Laufhorizont auf der innenseitigen
Wallbéschung bildet, stratigraphisch gesichert. Dazu
kommen die genannten '*C-Daten fur das Wall-
Palisaden-Bauholz. Hinweise auf altere, vorher-
gehende Wehranlagen auf dem Burgberg oder auf
jungere Erneuerungsphasen sind nicht vorhanden,
die Befestigung um Lager | wurde planmaBig und in
einem Guss angelegt.

Eine wesentliche Datierungshilfe fur die Errichtung
der Wehranlagen bildet eine Serie rémischer Pionier-
groBgerate, die unter den Wallen zutage kamen. Es
handelt sich um sechs gut erhaltene dolabrae (z.B.
Abb. 10), zwei Dechselhammer und eine Schaufel-
hacke, die — teilweise noch mit Schaftholzresten im
Haus — auf der vom Wallk6rper Uberschitteten Alt-
oberflache gefunden wurden. Auf dieses stratigra-
phisch wichtige Detail ist hinzuweisen, da D. Baatz

Abb. 6 RoOmisches Militérlager Hedemunden (Lkr. Gottingen).
Westlicher Wall des Lagerbereichs I. — (Nach Grote 2012, Abb. 15).

Abb. 7 Romisches Militérlager Hedemunden (Lkr. Gottingen).
Westlicher Teil: Digitales Gelandemodell nach LIDAR/Airborne
Laserscanning. — (Nach Grote 2012, Abb. 14).

ohne Begriindung von einer partiellen Lagerung in der Bodenschicht darunter, also méglicherweise in dlte-
rer, bereits eingebetteter Situation spricht, um daraus ein eventuell jingeres Alter der Wallbefestigung abzu-
leiten — flr das aber ansonsten keinerlei Indizien vorliegen. Die Gerate befanden sich stattdessen in primarer,
vom Wallaufwurf unmittelbar verschitteter Lage. Das gilt auch fiir die Fundsituation der bestens erhaltenen
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Abb. 8 Romisches Militarlager
Hedemunden (Lkr. G6ttingen).
Schnitt 73 durch Wall und
Spitzgraben der Nordflanke des
Lagerbereichs I. — (Nach Grote
2012, Abb. 52).

1 Waldhumus
2 Maiolbraunes Sand mi Lol
3 Holl bis mittelbrauner Sard mil LA
Ik Holzkohle 4 Hedbeauner bis heligraues Sand mit LOG, weillfleckig 2.4
I Keram 5 Relbrauner Sand -
Sinpackung 8 i m

Abb. 9 Romisches Militarlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen). Wall- und Grabenprofil der nordlichen Befestigungsflanke des Lager-
bereichs | (Schnitt 73). — (Nach Grote 2012, Abb. 54).

Schaufelhacke, deren laterale Beschadigung keines-
wegs — wie von D. Baatz diskutiert — als Beleg fur
eine doch langere Offenlage und Korrosion des Sti-
ckes, und damit fir eine Uberschittung durch den
Wall erst spater, namlich im 1. Jahrhundert, heran-
gezogen werden kann. Es handelt sich um einen
individuell zu betrachtenden Befund ohne stratigra-

Abb. 10 Roémisches Militérlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Pionierdxte vom Typ dolabra, deponiert unter der Wallschiittung an
verschiedenen Stellen der Befestigung der Lagerbereiche | und II. —
(Nach Grote 2012, Taf. 84).
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phische Uberbewertung, eventuell als Beschadigung infolge der Uberschiittung mit grobem steinschutt-
haltigen Material, denn einige der abgebrochenen Fragmente waren bei der Bergung noch vorhanden.
Die groBe Anzahl derartiger Pioniergerate in immer gleicher Lage spricht fiir eine gezielte Deponierung vor
und wahrend der Wallerrichtung. Hier kultisch-rituelle Vorgange anzunehmen, liegt nahe und wurde 2012
begriindet vertreten?. Diese Deutung wird im Beitrag von D. Baatz ebenso beflirwortet, dann aber wenig
spater wieder abgelehnt, zugunsten einer Interpretation als zufallige, spater nicht geplinderte Objekte aus
einem zeitlich vorhergehenden Fundhorizont, die im Schutz der jingeren Wallschittung bis heute erhalten
geblieben sind. Letzteres kann nicht stimmen, da sonst auch unter den Wallen — auBBer den GroBgeraten
und den sehr vereinzelten anderen Objekten (eine Tlllenlanzenspitze, ein Sichelfragment) — die groBe
Menge und Vielfalt des rémischen Fundspektrums des Lagerinnenraums angetroffen werden musste. Des-
sen Fehlen unter den Wallen ist ebenso wie die dichte Fundverteilung in den Lagerflachen ein untber-
sehbarer Befund, der nur fur eine Gleichzeitigkeit der Innenrdume und ihrer umgebenden Wehranlagen
sprechen kann. Im Ubrigen ist der archiologische Befund durch D. Baatz aus der von ihm zitierten Literatur
falsch wiedergegeben worden. Es wurden nicht alle Arbeitsgerate unter den Wallen vorgefunden, sondern
nur die neun aufgefihrten, weshalb seine Frage, »mit welchem Werkzeug« denn weitergearbeitet worden
sei, unbeantwortet bleiben kann.

Innenbebauung und -nutzung

Der rund 3,2ha Innenraum einschlieBende Lagerbereich | weist die Spuren einer fast flachendeckenden
Bebauung und Nutzung auf. Dokumentiert sind diese tGber mehrere Befundebenen. Eine ergibt sich aus der
dichten, feinkartierten Fundverteilung — Uberwiegend der Metallobjekte — und deren Aussagen zur Ver-
teilung einzelner Fundgruppen (Militaria, Bauteile, Zeltheringe, Werkzeug und Gerét, technische Abfalle).
Eine andere Ebene resultiert aus der Kartierung der Lage von rund 2000 groBen Sandsteinen, die Uberall in
der Flache teilweise bis zu 60 cm aus dem Boden herausragen und primar auf geomorphologische Vorgange
des letzten Glazials zuriickgehen, z.T. aber lineare, rechtwinklige und auch rechteckig geschlossene Kon-
figurationen mit Uberwiegend einheitlicher Ausrichtung erkennen lassen (Abb. 11). All dies wird schlieBlich
durch die Ergebnisse der Magnetometerprospektion erganzt, deren ermittelte, linien- und fleckférmige
Anomalien auf festere Baukorper, Gruben usw. verweisen. Die drei Befundebenen fiihren bei gemeinsamer
Projektion zur weitergehenden, bestdtigenden Fokussierung der Standorte (aus Holz) gebauter Strukturen.
Gestltzt wird dies direkt durch die Vergesellschaftung mit zahlreichen typischen Baueisen (u.a. Klammern,
Beschlage, groBe N&gel; Abb. 12). Die Steinbefunde kénnen hier mit hoher Wahrscheinlichkeit — in mehre-
ren Féllen auch gesichert — als Uberreste der einstigen massiven Substruktionen fiir daraufgestellte Holz-
geflige interpretiert werden, in der Funktion als Legsteinreihen, trockenmauerartige Unterbauten zum
Niveauausgleich oder zur Bodenunterltftung, auch als einzelne Punktfundamente fur Holzstander. Mehrere
der GroBsteine lassen eingearbeitete Balkenauflagemulden erkennen. Demgegentber ist fur die Freiflachen
dazwischen eine signifikante Verteilung von Zeltheringen zu beobachten, teilweise in situ — und manchmal
in Doppelanordnung — senkrecht im Boden steckend. Die Probegrabungen zur Kontrolle ausgewahlter Bau-
befunde zeigten lUberwiegend positive Ergebnisse. So sind stlitzende Steinunterfiitterungen ebenso nach-
weisbar wie Hochkantstellungen von plattigen GroBblécken, dazu kommen dicht unter der heutigen — und
antiken — Oberflache vorgefundene weitere, erganzende Steinreihungen (Abb. 13). Diese zeigen ebenso
orthogonale Netz- bzw. Gittermuster und dienten vermutlich als eingegrabene Unterfitterungen fur
Schwellbalken. Letztlich sind in mehreren der Baustrukturen auch Herdstellen und Gruben mit rémischem
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Abb. 11
Lagerbereich I: Legsteinreihe 51 im norddstlichen Innenraum (Gra-
bungsflache 32). — (Nach Grote 2012, Abb. 69).

Romisches Militarlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).

Fundinhalt integriert. Die Fluchtung der Gruben-
konturen ist zumeist mit den Steinsetzungen gleich-
laufend.

Anhand der genannten Befunde und Grabungen las-
sen sich ansatzweise auch die Positionen von GroB-
bauten rekonstruieren. Angedeutet bzw. angeschnit-
ten sind Baukorper im Sddwesten des Lagers |
(ca.1400m? Grundflache), im stdlichen mittleren
Innenraum (mehrere Bauten, vermutlich darunter
auch Mannschaftsunterkinfte in streifenférmiger
Bauweise) oder ganz im Norden (zwei Bauten mit
400 und 1500m? GroBe). Entgegen D. Baatz werden
fir diese Gebdude keine abschlieBenden funktio-
nalen Zuweisungen postuliert, sondern lediglich mit
aller Zurlckhaltung diskutiert?>. Klarer konturiert ist
eine auffdllige quadratische Baustruktur mit rund
40 m Kantenlange etwas nordlich der Mitte im Lager I.
Mehrere Probeschnitte lassen einen in Stein gesetz-
ten und mit Sandalenndgeln gespickten Umgang
erkennen, mit einer wohl unbebauten, offenen
Innenhofflache. Der neutral als Zentralbau bezeich-
nete Befund zeigt an seinen vier Flanken weitere

Abb. 12 Rémisches Militédrlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Lagerbereich | mit Annexlager Il: Kartierung der Baueisenfunde
(@ Bauklammern; O Beschlage) und Zeltheringe (®). — (Nach Grote
2012, Abb. 170).

schemenhafte Annexrdume. Durch die prominente Lage fast im Zentrum, auf dem am héchsten erhabenen
Innenraum und mit Spuren eines einstigen Plateauunterbaus, kann von einem funktional herausragenden
Gebaude ausgegangen werden. Unterstrichen wird dies durch die auffallige Verdichtung der umgebenden
Fundstreuung (Abb. 14), u.a. von Mlnzen und anderen Sonderfunden. Angesichts der noch ausstehenden
Untersuchung des Befundes mittels Flachenausgrabung wird vorab eine Funktion als principia diskutiert2®.

Uber das Spektrum des Fundmaterials, das auch einen Bestand typischer Werkzeuge fur die Eisen-, Holz- und
Lederbearbeitung enthalt, und Gber deren Verteilung im Lager | l3sst sich spezialisiertes Handwerk belegen.
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Abb. 13 Rdmisches Militarlager
Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Lagerbereich I: freigelegter Aus-
schnitt der Schwellrahmen-Stein-
unterfutterung eines Holzgebau-
des (Grabungsflache 71). — (Nach
Grote 2012, Abb. 76).

Unmittelbar nérdlich des quadratischen Gebaudes ist
eine Schmiede lokalisiert worden, mit entsprechen-
dem technischen Abfall (Reduktionsschmiedeschla-
cken, Hammerschlag)?’ sowie rémischen Militaria-
funden. Zu dem Bereich der Nahrungsversorgung
und -zubereitung zahlen Funde wie verkohltes Ge-
treide, Drehmuhisteine (phonolithischer Tephrit des
Mayener Vulkanismus, Lagerstatte am Bellerberg)?8,
Olivendl- und Weinamphorenscherben, auBerdem
mehrere eingegrabene Herdstellen und ein liegend
zweiteiliger Backofen. Letzterer ist entgegen D. Baatz
nicht undatierbar, sondern anhand der in der Be-
schickungsgrube eingetretenen  rémisch-augustei-
schen Sandalennagel der Lagerzeit zuzuweisen.

Das Fundmaterial

Die im Zuge der Fundprospektion per Detektor in
Einzelaufnahme erfassten, daneben auch wahrend
der Probegrabungen geborgenen Metallfunde er-
reichten bis Ende 2012 die Gesamtzahl von 2600
gesichert romischen Objekten. Die groBe Menge re-
sultiert aus mehreren Umstanden:
1. Die Hauptbereiche der Lager I, Il und Ill befinden
sich seit der Lagerauflassung offenkundig un-
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Abb. 14 Romisches Militdrlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Lagerbereich I, nordlicher Bereich der Innenflachenmitte: quadra-
tische Struktur eines »Zentralbaus« (nach Magnetographie und
Kartierung obertédgiger Steinbefunde). Fundkartierung des engeren
Umfeldes. — (Nach Grote 2012, Abb. 169).
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unterbrochen unter Waldbedeckung, somit sind zumindest keine Stérungen und Verluste durch Uber-
ackerung oder Uberbauung entstanden, die antike Oberfléche und die untertédgigen Befunde sind inklu-
sive der nichtorganischen Lagerabfalle weitgehend erhalten.

2. Die Detektorprospektion wurde Uber alle zehn Forschungsjahre hinweg intensiv, in der Summe mit sechs
bis zehn kompletten Begehungen der waldbedeckten Flachen, durchgefihrt.

3. Die Detektorprospektion richtete sich auf alle Metalle ab der GréBenordnung 2 mm aufwarts, wodurch
der sehr hohe Anteil von Gber 90 % nur fiir Eisenobjekte bedingt ist. Uberwiegend handelt es sich dabei
um Sandalennagel (rund 1200 Exemplare) sowie um typisches Abfallmaterial aus Alltagsleben und Bau-
schutt. Wie die Grabungen gezeigt haben, ist darlber hinaus in Lagen unter der Arbeitstiefe des Metall-
detektors mit weiterem kleinteiligen Fundmaterial in erheblichen Mengen zu rechnen. In Anbetracht der
Nutzungsdauer des Standlagers und einer vorlaufig nur ansatzweise abzuschatzenden GréBe der Stamm-
besatzung von 300-500 Personen, auch bei Annahme einer planmaBigen, gewaltlosen Auflassung,
erscheint die vorgefundene Menge zurtickgelassener Objekte plausibel.

Den Uberwiegenden Anteil am groBen Fundbestand machen somit eiserne Kleinteile, Sandalennagel und

vielfacher Bruchabfall der unterschiedlichsten Werkzeug-/Geréate- und Bauteilelemente sowie Militaria aus.

Bei einem derart charakteristischen Alltagsabfall erscheint es abwegig, von »Deponierungen, also inten-

tionell vorgenommenen Niederlegungen auszugehen (so durch D. Baatz in diesem Heft). Wenn auch durch

die illegalen Detektorraubgrabungen ein Teil der im Boden vorhandenen Metallobjekte verschleppt worden
ist, dUrfte sich das amtlich geborgene bzw. ausgegrabene Fundspektrum doch kaum von dem tatsachlich

Uberkommenen Bestand unterscheiden. Entgegen D. Baatz gibt es keine Hinweise auf bereits »jahrhunderte-

lange Plinderungen« von Metallgegenstanden, auf eine seit Jahrhunderten stattfindende Absuche nach

brauchbaren Metallsachen. Derartiges ist in keiner Weise Uberliefert und auch sehr unwahrscheinlich, da die

Uberwiegend kleinen und aus Eisen bestehenden Objekte schon nach wenigen Jahren postrémischer Boden-

einbettung aufgrund der schnell einsetzenden Korrosion keinen Metallwert mehr besessen haben.

Der Bestand an groéBeren, teilweise unbeschadigt erhaltenen Eisenfunden steht mit rund 400 Stlcken

gemessen an der Gesamtmenge von rund 2600 Metallobjekten in einem statistisch nicht weiter auffalligen

Verhaltnis. Vorhanden sind neben dem hohen Anteil an Baueisen, darunter typische krampenartige Klam-

mern (Abb. 15), auch Haken, Scharniere, groBe Nagel, eine Serie romischer Zeltheringe der bekannten

spatrepublikanisch-friihkaiserzeitlichen Form (Abb. 16) sowie zahlreiche Werkzeuge und Alltagsgerdte. Der

Bestand an Militaria umfasst besonders die Elemente der Angriffswaffen, darunter eine Gladiusklinge und

ein pugio (Abb.17), Pilumstangen (Abb.18), Lanzenspitzen, Katapultbolzen (Abb.19)?° und Lanzen-

schuhe. Die genaue Fundlage der Objekte wurde einzeln dokumentiert. Mehrfach stammen die Teile dem-
nach aus Befundzusammenhangen von Gruben, Herdstellen oder Steinsetzungen. Ansonsten handelt es
sich zumeist um zufallige Einbettungen innerhalb der Deckschicht bis ca. 30cm unter der Oberflache (Wald-
humus, humose Sand- und LoBdecke, vermischt mit Steinschutt des liegenden Sandsteinfelsens), die zudem
durch die Bioturbation infolge Waldbewuchs, Sturmwindbruch und Bodenwdhler beeintrachtigt sein kon-
nen. In einigen Fallen sind aber ungestodrte in situ-Befunde erhalten, wenn Zeltheringe senkrecht gesteckt

— mehrfach sogar paarweise — zutage kamen. Dies konnte auch auf diejenigen Lanzenschuhe und Katapult-

bolzen zutreffen, die senkrecht bzw. schrag mit der Spitze nach unten rund 20-30cm tief im Boden steck-

ten. FUr die Bolzen ist dadurch ein Verschuss und Bodeneinschlag denkbar. Die Ansicht von D. Baatz, dass
dies aber »keineswegs [...] so gewesen sein kann, dass sich »durch Handwurf oder Katapultschuss keine

Wurfwaffe so tief senkrecht in den Boden schieBen« lassen und dass es sich auch in diesen Fallen folglich

um kultische Deponierungen handeln kann, ist bei der dokumentierten Fundtiefe nicht begrindbar. Ent-

sprechend dazu koénnen die detaillierten Untersuchungen zur Fundlage und zu den davon abgeleiteten

Beschussablaufen der Katapultbolzen auf dem spatrémischen Schlachtfeld am Harzhorn (Lkr. Northeim)
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Abb. 15 Romisches Militérlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Auswahl der krampenférmigen eisernen Bauklammern aus dem
Lagerbereich I. — (Nach Grote 2012, Taf. 86 oben).

Abb. 17 Romisches Militdrlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Gladiusklinge und pugio aus dem Lagerbereich | (Mitte und unten
rechts, 0.M.). Pugio vom rémischen Marschweg zwischen Hede-
munden und dem Kleinlager »Kring« (oben links). — (Nach Grote
2012, Taf. 81 oben).

als Vergleich und Bestatigung angefuhrt werden3°.
Auch dort handelt es sich bei derart vorgefundenen
Bolzen mit groBer Wahrscheinlichkeit um verschos-
sene und danach nicht wiedergefundene Projektile.

Die Sandalennagel

Als direkte Uberreste der rémisch-militarischen Aus-
ristung sind zahlreiche Nagel der Sandalen- oder
Schuhbenagelung vorhanden (Abb. 20). Sie fanden
sich mit fast 1200 Exemplaren in den Lagerberei-
chen I, Il und Il auf dem Burgberg. Auch aus dem
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Abb. 16 Romisches Militérlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Auswahl eiserner Zeltheringe aus den Lagerbereichen | und II. —
(Nach Grote 2012, Taf. 86 unten).

Abb. 18 Romisches Militdrlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Eiserne Pilumstangen und Pilumzwinge aus den Lagerbereichen |
und IIl. = (Nach Grote 2012, Taf. 81 unten).

Abb. 19 Romisches Militérlager Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Auswahl der vierkantigen Katapultbolzen aus den Lagerbereichen |
und Ill. — (Foto M. Beuermann, Kreisarchdologie Gottingen).
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Abb. 20 Romisches Militérlager Hedemunden (Lkr. Gottingen). Auswahl eiserner Sandalenndgel aus den Lagerbereichen |, Il und Ill. —
(Nach Grote 2012, Abb. 289). - M. 1:1.

benachbarten Kleinlager »Kring« bei Oberode liegen nach den ersten Untersuchungen bereits 60 Schuh-
nagel vor, was auf eine letztlich sehr hohe Gesamtmenge im Lager schlieBen lasst. Dazu kommen die Serien
vom lokalisierten Marschweg durch den Kaufunger Wald sowie von dem 5km entfernten Posten bei Mol-
lenfelde. Thre funktionale und zeitliche Einordnung ist aufgrund der typologisch relevanten Formelemente
unzweifelhaft. Sie weisen in der Regel auf der Unterseite der spitzkegeligen, massiven Nagelkdpfe — die
zudem oft Abschliff infolge starker Abnutzung zeigen — einen Kranz kleiner plastischer Noppen auf, verein-
zelt auch mit einem plastischen Stegkreuz.

Die Schuhnagel sind aufgrund des seit einigen Jahren systematischen, nicht mehr wegzudenkenden Ein-
satzes von Metalldetektoren bei der Prospektion und Grabung auf vielen rémischen Fundpldtzen eine zah-
lenmaBig stark vertretene Fundgruppe geworden. Entsprechend hat sich das formenkundliche Interesse an
ihnen inzwischen wegen der Mdglichkeit einer — wenn auch noch groben — chronologischen wie regionalen
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Differenzierung erheblich verstarkt3'. Dartber hinaus konnen Uber ihre Feinkartierungen auf Fundplatzen
sowie im Freiland Aktivitatsbereiche und Bewegungsablaufe rekonstruiert 32 und Marschwegespuren sowie
—ohne sie fast nicht auffindbare — Kleinposten nachgewiesen werden 3. Die Bandbreite der Formen und der
aktuellen Diskussion soll an dieser Stelle nicht referiert werden. Wichtig ist fir Hedemtnden und seine
AuBenanlagen die Tatsache, dass bis auf zwei leicht zu identifizierende neuzeitliche Exemplare allein die
Nagel der rémischen Militarschuhe vorliegen. lhre Verteilung innerhalb des Lagers | ergibt zudem signifi-
kante Befunde. Zum einen markiert eine dichte Streuung den quadratischen Zentralbau, genauer dessen
vierseitigen Umgang. Zum anderen ist besonders der Durchlass des Stdtores, das vom Lager | in den Annex I
fahrt, mit Sandalennageln geradezu gespickt — wiederum ein Beleg fir die Gleichzeitigkeit von Tor und
Befestigung mit der rémischen Lagernutzung. Innen vor dem Stidosttor konnte durch die Probegrabungen
ein kurzer Abschnitt der Wegeflihrung erfasst werden; aus den auf nur 3m Lange freigelegten Wagen-
spuren wurden schon 126 Sandalenndgel geborgen.

Da sich die detektorgestitzte Gelandeprospektion besonders anhand dieser »Leitfossilien« im alt bewalde-
ten Werra-Leine-Bergland-Raum erfolgversprechend durchfthren lasst, wurden — parallel zu den Arbeiten
im engeren Umfeld der rémischen Anlagen — auch weitere Landschaften stichprobenhaft abgesucht — dies
auch zur Gegenkontrolle der in Hedemtnden, Oberode und Mollenfelde erkannten Fundvorkommen. Das
bisherige Ergebnis ist eindeutig: Die augusteischen (und theoretisch noch tiberischen) Négel liegen allein aus
den Lagern und der Wegespur im Kaufunger Wald zwischen Hedemunden und dem »Kring« vor. Fund-
ergebnisse der jingeren Formen, wie sie seit dem 1. Jahrhundert bis in die Spatantike bekannt sind, spielen
eine eigene archaologische Rolle — Beispiel Schlachtfeld am Harzhorn — und sollen hier nicht néher bespro-
chen werden3*. Auch das von D. Baatz in seinem Beitrag erwdhnte Problem eventueller jlungerer, frih-
neuzeitlicher Fundeinmischungen ist fir die Region gegengeprift worden, und zwar anhand der vielen
mittelalterlich-frGhneuzeitlichen Materialkomplexe aus Wistungen, Burgen, Glashittenplatzen, Dorfkern-
und Altstadtgrabungen. Ein signifikantes Ergebnis blieb aus; als Schuhnagel ansprechbare Stiicke sind nicht
oder nur sehr selten bzw. nicht eindeutig identifizierbar vorhanden und spielen fir unsere Betrachtungen
offensichtlich keine Rolle.

Keramik

In seinem Beitrag vergleicht D. Baatz die anteiligen Mengenverhaltnisse der Keramikreste aus dem Hede-
mundener Lager | mit anderen, gleich alten Standlagern, beispielsweise mit dem fast gleich gro3en Lager
von Rédgen. Die zwingende Erwartung hoherer Keramikmengen, auch an Sigillaten, wie sie in Rddgen
gegenUber dem nur geringen Metallfundeanteil gegeben ist, sieht er fir Hedemunden nicht erfllt. Hier
werden allerdings die vor Ort angewandten Prospektionsmethoden und der dadurch erreichte Forschungs-
stand weitgehend verkannt. Wahrend auf den von D. Baatz angefihrten Standlagern, als Beispiele Rédgen
und Oberaden, die Untersuchungen noch ohne Metalldetektor durchgefihrt wurden, was entsprechend
wenige kleinteilige Metallfunde zur Folge hat, erbrachten deren gro3flachige Ausgrabungen letztlich anteilig
hohes Keramikmaterial. Dies ist in Hedemiinden (und im »Kring« von Oberode) genau entgegengesetzt: Die
Intensivprospektion mit dem auch auf kleinste — und in der Bilanz sehr stark vertretene — Eisenteile aus-
gelegten Detektor erbrachte nach wenigen Jahren die bekannte hohe Zahl von 2600 Objekten. Dagegen
haben bislang nur geringe Chancen fiir Grabungsaufschlisse bestanden, in denen aber dennoch bereits
untertdgige Befunde (Gruben, Herdstellen, Backofen usw.) angeschnitten wurden, und zwar durchaus mit
teilweise reichhaltigem romischen Keramikmaterial3>. Von den 646 Fragmenten rémischer Drehscheiben-
waren aus Lager | wurden beispielsweise in der — nur z. T. ausgegrabenen — Grube 317 allein 144 Scherben
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von zwei Amphoren (wohl Dressel 20) gefunden, dagegen nur wenige Metallteile, so 14 Sandalenndagel .
Aus dem Grubenkomplex 315, 316, 347 stammen Hunderte kleinst fragmentierter Scherben nicht ndher
bestimmbarer Amphorenkeramik (stdspanischer und slditalischer Provenienz), auBerdem Krugreste der
Form Oberaden 52, als Leitform des Oberaden-Horizontes3’. Andere Gruben erbrachten Fragmente von
Amphoren, bauchigen Krtigen, Bechern und Tépfen. Auch wenn Sigillatareste aus den Grabungen noch
fehlen, wird deren Vorhandensein am Platz durch einen Lesefund aus dem Lagerbereich IV/V dennoch
nahegelegt®®. Vergleiche mit anderen friihkaiserzeitlichen Standlagern hinsichtlich der Fundkeramik sind vor
der Durchfiihrung gréBerer Flachengrabungen somit noch nicht sinnvoll. Dass — wie von D. Baatz behaup-
tet — Sigillata noch nicht gefunden und eine »véllige Abwesenheit rémischer Keramik« gegeben sei, ist
jedenfalls nicht zutreffend=°.

VERSUCH EINER BEWERTUNG:
HEDEMUNDEN IST MEHR ALS NUR EIN ROMISCHES MILITARLAGER

Die Anlagen von Hedemunden, Oberode und Mollenfelde sind nach der Dekade erster MaBnahmen zur
Gelandeerfassung, der Prospektionen (detektorgestiitzte Fundprospektion, Geophysik, LIDAR/Airborne
Laserscanning, Luftbildauswertung, Feldbegehungen) und der reprasentativ. vorgenommenen Probe-
grabungen hinsichtlich ihrer inneren wie auch untereinander bestehenden Funktionen vorerst nur einge-
schrankt zu beurteilen. Auf der Basis aller Merkmale ist der Gesamtbefund in Hedemiinden als Wehranlage
des romischen Militars zu interpretieren. Die Baureste ehemaliger fester Holzkonstruktionen, Gruben-, Kel-
ler- und Ofenbefunde sowie Besiedlungsabfalle des militarischen, alltdglichen und spezialisiert-handwerk-
lichen Charakters sprechen zumindest am Hauptlager | fur ein Standlager. Ob der gesamte, bislang auf
mind. 8ha GréBe nachgewiesene, darlber hinaus auf vermutlich 26 ha erkennbare, nach ersten Indizien
eventuell noch groBere Befundkomplex in den drei bis funf Jahren auch fertig gebaut war, muss offen-
bleiben. Die Orientierung an dem strategisch bedeutsamen Ubergangspunkt des Fernweges Mainz — Nord-
hessen — Leinetal — Harzraum — Mittelelbe/Saale Uber den schiffbaren Oberweser-Werra-Lauf ist vor dem
Hintergrund der logistischen FlankierungsmaBnahmen wahrend der Drusus-Feldzlige® absolut plausibel.
Uber den Fluss und die Nordsee war eine Nachschubversorgung per Schiff aus der linksrheinischen Provinz
maoglich. Ein entsprechendes Versorgungslager wurde an dieser Stelle vor der Entdeckung seit Langerem
erwartet. Bestimmte Charakteristika innerhalb des Fundmaterials geben in der Tat Hinweise auf eine zumin-
dest hoch anteilige Funktion als Versorgungs- und Nachschubbasis. Im Fundbestand kénnen hierfir bei-
spielsweise die Scherben schwerer Ol- und Weinamphoren mit stidspanischer und stiditalischer Provenienz
herangezogen werden; sie dirften mit ihren Inhalten aus Gewichtsgriinden eher auf dem Wasserweg als
von dem zu FuB3 marschierenden Tross oder durch Saumtiere transportiert worden sein4'. Demgegeniiber ist
der verhaltnismaBig groBe Zentralbau mitsamt seiner umgebenden, fundauffalligen Freiflache im Lager | fir
das Gebaudeensemble eines reinen Versorgungslagers ungewdhnlich und bemerkenswert. Hier zeichnet
sich eine weitere dominante, vermutlich administrativ und reprasentativ — eventuell auch kultisch — aufge-
wertete Funktion innerhalb des Hauptlagers | ab.

All dies sind Darlegungen auf Grundlage der zutage gekommenen Funde und Befunde sowie ihrer vorder-
grindigen Interpretationen. Darlber hinausgehende, ebenso intendierte Funktionsschwerpunkte sind
anzunehmen, aber noch spekulativ. So lag der Stlitzpunkt einerseits innerhalb der zeitgendssischen kleinen
Hedemundener Siedlungskammer der jingereisenzeitlichen landlichen Bevdlkerung, andererseits auf hal-
bem Wege — je ein Tagesmarsch — zwischen den beiden gréBeren (im fraglichen Zeitraum noch elbgerma-
nischen?) Siedlungsgebieten des unteren Fuldatales/Umkreises Kassel und des stdlichen Leinetales/Harz-
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Abb. 21 Sudniedersachsen und Nordhessen wahrend der spa-
ten vorromischen Eisenzeit bis in die frihe rémische Kaiserzeit.
Einheimische Siedlungsgebiete, rekonstruierte antike Haupt-
wegetrassen und die rdmischen Anlagen bei Hedeminden. —
(Nach Grote 2012, Abb. 325).

vorlandes (Abb. 21). Eine beherrschende Prasenz
der rémischen Armee zur nachhaltigen Kontrolle
der eroberten Regionen — wohl auch zur Furage-
beschaffung — war hier sicherlich erforderlich.
Ebenso bot sich der Platz durch seine verkehrs-
glnstige Lage an einem Knotenpunkt verschiede-
ner, hier zusammenlaufender Fern- und Nahwege
als gunstiger Treff- und Verteilerort von Handels-,
Reise- und militarischen Marschrouten an.

Mit den Ublichen antik Gberlieferten4? oder fach-
archadologisch heute verwendeten Termini*3 fur die
romischen Militdranlagen, insbesondere im ger-
manischen Okkupationsbereich, ist vorerst keine
angemessene Charakterisierung fir Hedemunden
zu erreichen. Neutral kann von einem Militérlager
gesprochen werden, und je nach Teilfunktionen
darin und auch nach wechselnden Abldufen inner-
halb der Bestandsdauer und der Jahreszeiten sind
zusatzliche Bezeichnungen wie Vorratslager, Ver-
sorgungs- und Nachschubbasis, Etappenstation,
Refugium, Stand- oder Marschlager méglich. Ge-
meinsam mit Marschlagerspuren im Umkreis sowie

o Siedlungspldtze jingere vorrémische
Eisenzeit/altere romische Kaiserzeit

@ Siedlungsplatze jungere vorrémische Eisenzeit/
altere rémische Kaiserzeit (groBere Hauptorte)

O Ringwallanlagen, jingere vorrdmische
Eisenzeit/altere romische Kaiserzeit

¢ Salzquellen, evtl. ur- und
frihgeschichtlich genutzt

. 1 Romerlager Hedemiinden
5 Kleinlager Kring bei Oberode
Posten bei Mollenfelde/Berlepsch-
B : Ellerode
mutmaBliche rémische Etappen
O (»Marschlager«)
—  vermutete rémische Marschwege

mit dem Nachbarlager des »Kring« und dem Posten bei Mollenfelde ergibt sich offenkundig eine kom-
plexere, netzwerkartige Struktur, die zutreffender — und weiterhin neutral — als »Stltzpunkt« bezeichnet

werden sollte 44.
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(Berger 2003, 40ff.; 2012, 219; Grote 2012, 342).

13) Lehmann 2012a. — Werz 2012, 226 ff.
14) Werz 2012, 229.
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=
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Das gilt auch fur die Lagerinnenflachen, wo die Gruben, Gra-
ben, Pfostenldcher usw. zuerst auf diese Weise, indirekt tber
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22

~

Eine d&hnliche Steinblockauflage ist auch auf der Innen-
boschung der stdlichen Rasensodenmauer des Lagers am Sep-
timerpass (Kt. Graubtnden/CH) festzustellen, wahrend des
Alpenfeldzugs 16/15 v.Chr.; vgl. Rageth / Zanier 2010, 253.

23) Vgl. dazu Gilliver 2003, 88ff.; Junkelmann 2003, 224 ff.
24) Grote 2012, 100ff. 151.

25) Beispielsweise als »mutmaBliches Horreum« im stidwestlichen
Innenraum, auf das eine von Sandalennageln gespickte Zu-
wegung vom benachbarten Sudtor hinfihrt; Grote 2012, 139.

26) Ebenda 141 ff.

Literatur

Berger 2003: F. Berger, Rdmer an Ems, Hunte und Leine? Zu den
Neufunden rémischer Minzen aus der Zeit des Augustus in
Niedersachsen. In: 16 rémische Minzen im Industrie-Museum
Lohne. Miinzen aus der Dummerniederung (Lohne 2003) 39-48.

2012: F. Berger, Romerlager Hedemunden und Kleinlager Kring
bei Oberode: die Minzen. In: Grote 2012, 219-223.

256 K. Grote -

27) Kronz 2012.
28) Gluhak 2012. — Wefers 2012.

29) Zur Frage, ob es sich bei den Hedemindener Vierkantspitzen
mit Schafttille um Katapultbolzen oder die Spitzen leichter
Waurfspeere (Typ jaculum) gehandelt hat, vgl. Grote 2012,
350f. — Die haufig festzustellenden Deformierungen (Verbie-
gungen, Stauchungen) der massiven Vierkantspitzen durften
hier eher fur Projektile von Torsionswaffen sprechen. Durch
einfachen Armwurf von Kleinspeeren kénnen die Deformie-
rungen kaum entstanden sein.

30) Berger u.a. 2010, 339ff. 378. — Geschwinde / Lonne / Meyer

2013.

31) Arbeiten dazu in Auswahl (und darin mit weiteren Verweisen):
Martin-Kilcher 2011; Poux 2008; Grote 2012, 253 ff.

32) Dazu die detaillierten Untersuchungen auf dem Schlachtfeld

am Harzhorn: Geschwinde / Lénne / Meyer 2013.

33) Zum Umkreis der Hedemundener Anlagen im Werra-Leine-
Bergland vgl. Grote 2012, 260; im Druck.

34) Naheres dazu bei Grote im Druck.

35) Zusammenfassend beschrieben bei Grote 2012, 241 ff. (Kap.
G.6).

36) Ebenda 70f.
37) Ebenda 72f.
38) Ebenda 248.

39) Die von D. Baatz daraus abgeleitete Einschatzung, es kénne
sich somit nicht um ein augusteisches Standlager gehandelt
haben, erscheint apodiktisch.

40) Vgl. Flor. epit. 2, 30, 26; desgl. Lehmann 2012b, 291.

41) Dennoch sind Transporte von schweren Waren, auch von
Amphorenlieferungen, Uber Landwege und sogar Passhéhen
nicht ausgeschlossen, wenn der Landweg um einiges kurzer
war als der Wasserweg; dazu zuletzt Ehmig 2011-2012.

42) Zumeist als castra, castra legionis, castrum, hiberna; bei klei-
nen Anlagen auch als statio, custodia, paesidium, burgus.

43) Im deutschen Sprachraum Uberwiegend als Lager, speziell als
Standlager, Legionslager, Marschlager, Feldlager, Truppenlager,
Kohortenlager, Alenkastell, Numeruskastell, Versorgungslager,
Nachschublager, Ubungslager o. A.; auch als Kaserne, Festung,
Fort, Posten.

44) Ahnlich dazu von Schnurbein 2011, 79f.

Berger u.a. 2010: F. Berger / F. Bittmann / M. Geschwinde / P.
Lénne /M. Meyer / G. Moosbauer, Die rémisch-germanische Aus-
einandersetzung am Harzhorn (Ldkr. Northeim, Niedersachsen).
Germania 88, 2010 (2013), 313-402.

Bode 2012/2013: M. Bode, Wie erreichte Tiberius den kranken
Drusus? Uberlegungen zur Reise des Tiberius durch Hessen

Hedemunden — mehr als nur ein rémisches Militérlager



9 v.Chr. Zeitschr. Ver. Hess. Gesch. u. Landeskde. 137/138, 2012/
2013, 1-16.

Ehmig 2011-2012: U. Ehmig, Uber alle Berge. Fritheste mediterrane
Warenlieferungen in den rémischen Ostalpenraum. Rém. Oster-
reich 34/35, 2011-2012 (2012), 13-35.

Fuhrmann / Steinmetz 2013: J. Fuhrmann / W.-D. Steinmetz, »Nach
seiner Ankunft lieB er das ganze Land verheeren ...« Germanische
Besiedlung entlang des rémischen Marschweges. In: Katalog
Braunschweig 2013, 135-141.

Geschwinde / Lénne / Meyer 2013: M. Geschwinde / P. Lonne / M.
Meyer, Das Harzhorn-Ereignis. Die Archédologie einer rémisch-
germanischen Konfrontation im 3. Jh. n.Chr. In: Katalog Braun-
schweig 2013, 294-348.

Gilliver 2003: K. Gilliver, Auf dem Weg zum Imperium. Eine Ge-
schichte der romischen Armee (Stuttgart 2003).

Gluhak 2012: T. Gluhak, Provenienzanalyse der Handmuhlen aus
HedemuUnden. In: Grote 2012, 235-240.

Grote 2012: K. Grote, Romerlager Hedemunden. Der augusteische
StUtzpunkt, seine AuBenanlagen, seine Funde und Befunde. Ver-
off. Arch. Slg. Landesmus. Hannover 53 (Dresden 2012).

im Druck: K. Grote, Die rémischen Militdranlagen der augustei-
schen Germanienfeldzige und Hinweise auf spatere VorstoBe
im Werra-Leine-Bergland rings um Hedemuinden. In: G. A.
Lehmann /R. Wiegels (Hrsg.), Uber die Alpen und (ber den
Rhein. Anfdnge und friher Verlauf der rémischen Expansion
nach Mitteleuropa. Beitrdge zu der Tagung 28.-30. 11. 2012 in
Gottingen. Abhandl. Akad. Wiss. Gottingen (im Druck).

Junkelmann 2003: M. Junkelmann, Die Legionen des Augustus. Der
romische Soldat im archaologischen Experiment. Kulturgesch.
Ant. Welt 33 (Mainz 92003).

Katalog Braunschweig 2013: H. Poppelmann /K. Deppmeyer / W.-
D. Steinmetz, Roms vergessener Feldzug. Die Schlacht am Harz-
horn [Ausstellungskat.]. Veroff. Braunschweig. Landesmus. 115
(Darmstadt 2013).

Kronz 2012: A. Kronz, Metallurgie im Rémerlager Hedemiinden
und im romischen Kleinlager Kring bei Oberode. Archdome-
tallurgische Untersuchungen. In: Grote 2012, 265-279.

Lehmann 2012a: G. A. Lehmann, Zur Karriere des L. Volusius Sa-
turninus (cos. suff. 3 n.Chr.). Anmerkung zum Urheber der Ge-
genstempelung LVL auf der Schlussmiinze von Hedemtnden. In:
Grote 2012, 229-230.

2012b: G. A. Lehmann, Hedemunden und der althistorische
Hintergrund: die Ara der Drusus-Feldziige. In: Grote 2012, 281-
298.

Archéologisches Korrespondenzblatt 44 -

Martin-Kilcher 2011: S. Martin-Kilcher, Rémer und gentes Alpinae
im Konflikt — archéologische und historische Zeugnisse des
1. Jahrhunderts v. Chr. In: G. Moosbauer / R. Wiegels (Hrsg.), Fines
imperii — imperium sine fine? Ro&mische Okkupations- und
Grenzpolitik im frihen Principat. Beitrdge zum Kongress »Fines
Imperii — Imperium sine Fine?« in Osnabriick vom 14. bis 18. Sep-
tember 2009. Osnabrlcker Forsch. Alt. u. Antike-Rezeption 14
(Rahden/Westf. 2011) 27-62.

Meyer / Moosbauer 2013: M. Meyer / G. Moosbauer, Der Weg zum
Harzhorn. In: Katalog Braunschweig 2013, 265-268.

Poux 2008: M. Poux (Hrsg.), Sur les traces de César: militaria tar-
do-républicains en contexte gaulois. Actes de la table ronde
organisée par Bibracte, Centre Archéologique Européen, Glux-
en-Glenne, 17 octobre 2002. Collect. Bibracte 14 (Glux-en-
Glenne 2008).

Rageth / Zanier 2010: J. Rageth / W. Zanier, Crap Ses und Septimer:
Archaologische Zeugnisse der rémischen Alpeneroberung 16/15
v.Chr. aus GraubUlnden. Germania 88, 2010 (2013), 241-284.

Schréder 2012: E. Schréder, Der groBe Uberlandweg — Historischer
Uberblick. In: Grote 2012, 184-185.

Schuchhardt 1894: C. Schuchhardt, Atlas vor- und friihgeschicht-
licher Befestigungen in Niedersachsen. 5: Burgen im stdlichen
Theil von Niedersachsen (Hannover 1894).

von Schnurbein 2011: S. von Schnurbein, Romische und indigene
Strategien der Herrschafts- und Friedenssicherung — Germa-
nien. In: G. Moosbauer / R. Wiegels (Hrsg.), Fines imperii — im-
perium sine fine? Rémische Okkupations- und Grenzpolitik im
friihen Principat. Beitrdge zum Kongress »Fines Imperii — Impe-
rium sine Fine?« in Osnabrtick vom 14. bis 18. September 2009.
Osnabricker Forsch. Alt. u. Antike-Rezeption 14 (Rahden/Westf.
2011) 75-85.

2013: S. von Schnurbein, Zum Ende von Haltern. Arch. Korrbl.
43,2013, 91-98.

Wefers 2012: S. Wefers, Die Funde von Drehmuhlen im Lager | von
HedemUnden. In: Grote 2012, 231-234.

Werz 2008: U. Werz, Zur Datierung des Romerlagers bei Hede-
munden, Ldkr. Géttingen, durch gegengestempelte Fundmin-
zen. In: M. Zelle (Hrsg.), Terra Incognita? Die nérdlichen Mittel-
gebirge im Spannungsfeld romischer und germanischer Politik
um Christi Geburt. Akten des Kolloquiums im Lippischen Landes-
museum Detmold vom 17. bis 19. Juni 2004 (Mainz 2008) 187-
190.

2012: U. Werz, Die Gegenstempel auf den Mlnzen aus Hede-
minden. In: Grote 2012, 223-229.

2014 257



Zusammenfassung / Abstract / Résumé

Hedemunden (Lkr. Gottingen) — mehr als nur ein rémisches Militarlager

Im Jahr 2003 wurde im Werratal bei Hedemunden (Lkr. Géttingen) ein rémisches Militérlager der augusteischen Zeit
entdeckt. Nach Geldndeprospektionen und Probegrabungen Gber einen Zeitraum von zehn Jahren hinweg hat sich die
teilweise gut erhaltene Anlage als mehrteiliger logistischer Stltzpunkt herausgestellt. Die Lage bezieht sich auf die
Kreuzung eines Uberlandweges mit dem schiffbaren Fluss der Werra (als Oberlauf der Weser). Mit der Datierung um
ca. 11/10-8/7 v.Chr. wird ein Zusammenhang mit den Drusus-Feldziigen von Mainz ausgehend in das rechtsrheinische
Gebiet wahrscheinlich. Aufgrund der Befestigung um die zentralen Bereiche | und Il sowie der darin erkennbaren Spu-
ren von Holz- und Zeltbebauung ist ein Standlager zu vermuten. Das Fundmaterial bestehend aus Metallobjekten
(Uberwiegend aus Eisen), Keramikscherben, Drehmihlfragmenten und paldobotanischen Resten zeigt das typische
Spektrum des militarischen Lageralltags. Im Umkreis bis 5km Entfernung sind zudem ein weiteres, kleineres befestigtes
Lager sowie ein isolierter Posten aus gleicher Zeit nachgewiesen, dazu kommen erste Indizien fiir umliegende Marsch-
lager. Der Gesamtbefund kann als ein lokales Netzwerk der rémisch-militarischen Prasenz wahrend der frihen Okkupa-
tionszeit bezeichnet werden.

Hedemiinden (Lkr. Géttingen) — more than a Roman military camp

In 2003, a Roman military camp of the Augustan period was discovered in the Werra valley at Hedemiinden (Lkr. Got-
tingen). Surveys and trial excavations throughout ten years showed that the partly well preserved complex was a multi-
partite logistic base. The location refers to the crossing of an overland route with the shippable river of the Werra (the
upper part of the Weser river). The dating of around 11/10-8/7 BC suggests an association with the Drusus campaigns
from Mainz into the region to the East of the Rhine. The fortification of the central areas | and Il and the recognisable
traces of wooden buildings and tents allow us to assume a permanent camp. The archaeological finds consisting of
metal objects (mostly iron), pottery sherds, quern fragments and palaeo-botanic remains present the typical range re-
flecting day-to-day life in a military camp. Within no more than 5km a further smaller fortified camp and an isolated
small fortification from the same period are also testified to; this is complemented by first indications for surrounding
marching camps. Altogether, this can be interpreted as a local network of Roman military presence during the early
occupation period. Translation: M. Struck

Hedemiinden (Lkr. Gottingen) — plus qu’un camp militaire romain

En 2003 un camp romain de période augustéenne a été découvert a Werratal prés de Hedemiinden (Lkr. Gottingen).
Aprés plus de dix ans de prospections et de sondages, il s'avére que ce site partiellement bien conservé a également
servi de base logistique. Son emplacement au croisement d’une voie terrestre et d’une riviere navigable, la Werra (un
cours supérieur de la Weser). Avec une datation aux environs de 11/10-8/7 av. J.-C. une relation avec les campagnes de
Drusus au départ de Mayence vers la rive droite du Rhin est probable. Sur la base de la fortification de la partie centrale
du camp (Zones | et II) et des restes identifiés de bois et de tentes on peut supposer qu'il s'agissait d'un camp perma-
nent. Le mobilier se compose d'objets métalliques (surtout du fer), de céramiques, de fragments de meules et de restes
paléobotaniques et correspondent bien au quotidien d'un campement militaire. Dans un rayon de 5km un autre camp
fortifié de taille inférieure a été repéré ainsi qu'une petite fortification isolée; tous deux sont contemporains, a ceci
s'ajoutent les premiers indices de camps de marche environnants. L'ensemble des structures peut étre qualifié de réseau
local de la présence militaire romaine durant la premiere période d’occupation. Traduction: L. Bernard
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Lower Saxony / Roman Principate / Augustus / camp / occupation period / Germania / Drusus campaigns
Basse-Saxe / romain impérial / Auguste / camp / durée d’occupation / Germanie / campagnes de Drusus
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