Fine romanische Hallenkirche im Maasland

von Hans Erich Kubach

Die kirchliche Architektur des mittelalterlichen
Europa ist stark durch Typen geprigt. Fur die
Raumform des Langhauses gibt es nur ganz
Grundtypen, den Saal, die Basilika

Halle, Uber-

gangserscheinungen; dazu kommen die sehr

wenige

und  die sowie einige wenige

oft  zweckgebundenen Zentralanlagen sowie
die etwas reicheren, aber ebenfalls durchaus
begrenzten Moglichkeiten der West- und Ostteile.
Ferner ist auffillig, daB3 diese Grundtypen sich
geographisch gruppieren und oft sogar sehr prii-
zise definierte Verbreitungsgebiete haben'. Es er-
scheint berechtigt, in diesen Unterschieden den
Ausdruck tieferliegender Wesenheiten zu  er-
blicken, wenn sich diese auch vorerst nicht mit
strengen wissenschaftlichen Handhaben erfassen
lassen. Fiir das Verstindnis der abendlindlichen
Baukunst ist es grundlegend, daf3 vom 11. bis zum
14. Jahrhundert, wahrscheinlich auch vorher und
wenigstens weithin auch noch Jahrhunderte nach-
her, siidlich der Loire und siidlich der Alpen diese
Raumformen gemischt erscheinen; im Siidwesten
Europas, nordlich und siidlich der Pyrenien,
haben dabei Hallen- und Saalkirchen entschieden
das Ubergewicht. Dagegen herrscht in dem Gebiet
zwischen Loire und Rhein die Basilika so aus-
schlieBlich, daB die Ausnahmen zu zihlen sind
und jede fiir sich ein besonderes Augenmerk auf
sich zieht?. Eine kleine Gruppe solcher Ausnahme-
erscheinungen stellen die Zisterzienserkirchen vom
Typus Fontenay in Burgund dar®. Ich mochte sie
als tonnengewdlbte Kapellensile bezeichnen (von
Kapellen begleitete Saalkirchen). Von Burgund
aus sind einige Ausstrahlungen dieser Raumanlage
ins nordostliche Randgebiet zu verzeichnen -
Chatillon-sur-Seine, Isches in Lothringen, viel-
leicht auch Messerich in der Eifel®. In den anderen
Landschaften nordlich der Loire ist bisher nicht
eine einzige Ausnahme von der Regel basilikaler
Langhausgestaltung bekannt geworden, die vor
dem 13. Jahrhundert lige, weder in Franzien und
der Normandie, noch im Scheldegebiet, am Ober-
rhein oder zwischen Niederrhein und Maas. In
diesem Zusammenhang ist daher die bisher kaum
beachtete Kirche von Theux bei Liittich als flach-
gedeckte frithromanische Hallenkirche von erheb-
lichem Interesse®.

Das Langhaus zeigt aullen kein besonderes Stil-
gepriige. Es ist ein hochst einfacher ungeglieder-
ter Bruchsteinbau von hausartiger Erscheinung,
mit groflem, ziemlich steilem Satteldach und
langen Rundbogenfenstern, wie sie im 18. und im
frithen 19. Jahrhundert iiblich sind®. Das klein-
teilige Bruchsteinmauerwerk ist lagerhaft, stellen-
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weise mit leicht wellenféormigen Lagerfugen, nur
die Westecken zeigen unten groflere Ecksteine
und die Siidwestkante dartber wohl eine Er-
neuerung. Erst bei niherem Zusehen entdeckt
man kleinere, biindig vermauerte Fenster, die
auffillic hoch liegen. Sie erscheinen verdriickt
rundbogig, mit »altertiimlicher« Technik der Bo-
genwolbung: die Fugen sind nicht radial, sondern
steiler. Mitte und Anfinger zeigen z. T. keil-
formige Steine’. Die westliche Giebelseite hat nur
eine einzige Offnung, ein Kreisfenster, dessen
obere Hilfte ihnliche Eigenarten zeigt.

Der ostlichen Giebelwand ist ein dreiteiliger spit-
gotischer Chor mit eingezogener Apsis vorgelegt,
auch die einzige Kirchentiir in der Nordwand trigt
spitgotisches Geprige. Den niedrigen Turm 0Ost-
lich daneben lifit sein Schmiegensockel als roma-
nisch ansprechen, doch erreicht er nur die Hohe
des Langhauses. Die Glockenstube ist verschiefert,
alte Schalloffnungen sind nicht erhalten.

Das miichtige Schiff, von 28,6 : 14,6 m Grund-
tliche bei 10,70 m Hohe, fiigt sich dem gewohnten
Bilde der Kirchenbauten dieser Landschaft nicht
ein. Fiir eine Saalkirche, selbst der Barockzeit,
erscheint es zu groB. Die Losung des Ritsels
bringt iiberraschend das Innere. Zwei Reihen
quadratischer, fast 9 m hoher Pfeiler, durch Rund-
bogen in der Lingsrichtung verbunden, bilden
steile Arkaden. Schmale Seitenschiffe, nur rund
3 m breit, begleiten das doppelt so breite Mittel-
schiff. Dariiber legt sich in gleicher Hohe eine

flache Holzdecke. Nicht ein breiter einrdumiger
Saal, wie man von aullen her erwarten konnte,
sondern eine in drei steile Schiffe gegliederte
Halle ist also die Raumform.

Betrachten wir zunichst die Bauformen niher.
Die Pfeiler sind fast quadratisch, ihre leicht lings-
rechteckige Form (1,15:1,25 m) ist wenig auf-
fallig. Nur das westliche Pfeilerpaar ist im Grund-
ril  entschieden gestreckt (1,65 :1,15 m). Sie
wirken trotz der Stirke von 1,15 m schlank, blei-
ben sie doch mit ihrer Hohe von 8,60 m nicht
allzuviel hinter den gréfften romanischen, den
Speyerer Langhauspfeilern, zuriick. Die Schmie-
genkdmpfer sind wie dort fiir den frithromanischen
Stilcharakter entscheidend. Sie umlaufen hier aber
den ganzen Pfeiler®. Die Bigen erscheinen als

Theux, Aufleres von Siidwesten



reine Halbkreise. Sie setzen leicht hinter die
Pfeilerflucht zuriick, eine Eigentiimlichkeit, die in
Speyer zum Kunstmittel gesteigert ist, hier aber
ohne weitere Folgen bleibt. Die Bogenwand er-
scheint lediglich ein wenig diinner als die Pfeiler.
An der Westwand sind entsprechende Pfeilervor-
lagen ausgebildet. Die rund 1 m starken Lings-
wiinde bleiben jedoch vollig glatt.

Im Osten ist die Anlage durch den spitgotischen
Umbau verunklirt. Da aullen keine Anbaufugen
zu erkennen sind, diirfte der Baukorper des Lang-
hauses in ganzer Ausdehnung dem Urbau ange-
horen. Er hiitte dann sieben Joche gehabt’. Von
den entsprechenden sechs Pfeilerpaaren sind aber
nur fiinf erhalten. Das sechste ist offenbar aus-
gebrochen. Hier ist je ein groBer Spitzbogen an
die Stelle von zwei Rundbogen getreten. Der
vorletzte romanische Pfeiler (der fiinfte Freipfeiler

von Westen) ist aber im Mittelschiff mit seiner
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ostlichen Kante in voller Hohe zu sehen, obwohl
der gotische Spitzbogen bis zur halben Hohe her-
untergreift. Dieser behilt nidmlich die geringe
Mauerstirke der Oberwand bis zum Kimpferein-
satz herab bei. Als Kdmpfer hat er ein romanisches
Schmiegengesims. Man darf annehmen, dal3 es
von dem ausgebrochenen Pfeiler stammt und hier-
her versetzt ist. — Das heutige ostliche Pfeilerpaar
ist rund. Es steht in der Flucht der &stlichen
Giebelwand, d. h. es trat sehr wahrscheinlich an
die Stelle der 6stlichen Halbpfeiler der romanischen
Kirche. Es muf3 aber offen bleiben, wie der 6st-
liche Abschluf3 aussah; ob eine Apsis oder ecin
Chorgeviert vorhanden war, kann nur eine Gra-
bung allentalls kliren. Auch wire es denkbar, daf3
der Altarraum etwa nur im Innern abgeschrankt

war.

Das ganze Innere der Kirche ist dick verputzt; nur
am stidwestlichen Pfeiler 1if3t eine Untersuchungs-

Theux,
Inneres nach Westen



stelle’® erkennen, daf3 auch die Pfeiler aus Bruch-
stein bestehen. — Stellt man sich den strengen
Raum ohne die hiBliche derzeitige Einrichtung
und mit dem verminderten Lichteinfall aus den
hochliegenden Fenstern vor, so verspricht er eine
ganz aulBerordentliche Wirkung.

Die Sonderstellung des Baues ist bereits eingangs
erldutert worden. Sie erschwert die Datierung, fiir
die wir fast ganz auf die Form und allenfalls die
Proportion der Pfeilerarkade angewiesen sind. So
wird man zunichst nicht mehr wagen diirfen, als
in erster Niherung an das 11. Jahrhundert zu
denken. Wie aber erklirt sich die Besonderheit
der Raumform? Zunichst haben wir uns aus-
einanderzusetzen mit der Meinung — die entstehen
konnte — es handle sich um eine zufillige »Ab-
bauforme«, d. h. der Obergaden einer Basilika sei
durch irgendwelche MifBgeschicke verloren ge-
gangen. Diese Moglichkeit dirfte jedoch auszu-
schlieBen sein. Es gibt am Bau keine Hinweise
darauf, vor allem nicht am Giebel des Hallen-
daches". — Oder mufB3 man die Hallenform des
Raumes als »Primitivform« ansprechen? Die ein-
fachste Art, einen Raum von betrichtlicher Breite
zu tiberdecken, ist ja das Einfiigen einer Stiitzen-
reihe zum Abstiitzen der Decken- und Dachkon-
struktion. In diesem Sinne steht zweifellos jede,
auch die kunstvollste Halle der »Urform des
Bauens« niher als die Basilika'?. Jedoch ist die

ANMERKUNGEN:

Raumproportion, das Verhiltnis von Arkaden und
AuBenwinden, das gesamte architektonische Ge-
tige in Theux so ausgewogen, daB3 wir auch mit
dieser Erklirung wohl kaum auskommen. Erst
recht mochte ich nicht zu dem beliebten, aber
billigen Aushilfsmittel greifen, Einfliisse von
einem weitabliegenden Bauwerk zu suchen. Wollte
man das tun, so wire eine Kirche verwandter
Struktur in Saint-Pierre zu Vienne an der Rhone
zu finden. Dort ist die Arkade offensichtlich als
spiterer Einbau in einen rémischen Saalraum
entstanden'®. Soweit aber in Theux die freiliegen-
den Mauern ein Urteil erlauben, ist hier nichts
derartiges anzunchmen. Es bleibt also ein Sonder-
fall. Aber ist der Gedanke so abwegig, auch im
11. Jahrhundert konnte ein schopferisch begabter
Architekt einmal abseits der giingigen Wege eine
Losung gesucht haben?

Es mag schlieBlich in diesem Zusammenhang er-
withnt werden, dal3 im nahen Liittich ecine groBe
Kirche in vollausgebildeten hochgotischen Formen
steht, die als reine Halle wohl ebenso isoliert im
Rhein-Maasgebiet ist wie Theux in der frith-
romanischen Baukunst. Diese Kirche, Sainte-Croix,
ist in der kunstgeschichtlichen Literatur fast nur
durch ihren stark restaurierten spitromanischen
Westteil bekannt. Wie Theux verdiente sie eine
nihere Untersuchung.

In knapper Ubersicht dargestellt: H. E. Kubach, Frith- und Hochromanik, (Kunst der Welt), Baden-Baden 1963.

Ostlich der Rheinlande gibt es bekanntlich romanische Hallenkirchen in zwei begrenzten Landschaften: in Westfalen und in der

Oberpfalz. Vgl. K. Wilhelm-Kdstner, Der westfilische Lebensraum in der Baukunst des Mittelalters, in: Der Raum Westfalen,
Band II, 1, 2, Miinster 1947. — L. Stoltze, Die romanischen Hallenkirchen in Altbayern, Borna-Leipzig 1929.

IVgl. J. A. Schmoll gen. Eisenwerth, Zisterzienser-Romanik, Kritische Gedanken zur jlingsten Literatur, in: Formositas romanica,

Festschrift J. Gantner, Frauenfeld 1959, S. 153.

4Vgl. H. E. Kubach, Der Trierer Kunstraum im 11. — 13. Jahrhundert, in: Trierer Zeischrift 12, 1937, S. 81, bes. S. 87.

5 Theux liegt in der belgischen Provinz Liittich an der StraBe, die von Liittich zur berithmten Doppelabtei Stablo-Malmedy fiihrt,
etwa in der Mitte, rund 20 km siidostlich Liittich. Nordlich liegt nah benachbart die bekannte Industriestadt Verviers, siidlich der
Kurort Spa. Die Kirche ist heute katholische Pfarrkirche St. Hermes und Alexander. In die Literatur ist sie eingefiihrt von
R. Lemaire, De romaanse Bouwkunst in de Nederlanden, Lowen 1954, S. 127. Er widmet ihr eine kurze Beschreibung, das
Aufmal3 ist schr summarisch, eine genauere Untersuchung steht aus. Frithere Erwihnungen: Ph. de Limbourg, in: Bulletin
de D'Institut Archéologique Liégeois 12, 1874, S. 71 (mit GrundriB). — R. Lemaire, Les origines de l'architecture gothique en
Brabant, I, L’architecture romane, Briissel und Paris 1906, S. 57. — Puters, in: Bulletin de la Société Verviétoise d’architecture
ct d’histoire, 33, 1942, S. 15. — Die Vermessung der Kirche, die der hier versuchten Rekonstruktion zugrunde liegt, wurde 1959
von dem Architekten A. Soupart durchgefiihrt. Prof. R. M. Lemaire von der Universitit Léwen sei fiir ihre Uberlassung herzlich
gedankt. Die Umzeichnung fertigte cand. hist. art. D. v. Winterfeld. — Mehrfache Besichtigung der Kirche erfolgte gemeinsam mit
Dr. Albert Verbeck, Bonn.

¢ Die Kirche ist in der charakteristischen Hallenform deutlich schon bei Saumery zu erkennen, mit drei kleinen Fenstern statt der
jetzigen groBen. Kupferstich bei Saumery, Les délices du pays de Liége, 1738 — 1744, Band III, 1, hinter S. 244.



7 Auf der Siidseite sind heute drei solcher Fenster deutlich zu erkennen, auf der Nordseite zwei. Ein drittes ostliches, ist hier vom

Turm verdeckt, der sich damit zugleich als spiterer Anbau erweist (und nicht, wie Puters glaubt, ins 9. Jahrhundert datiert
werden kann). Dieses ostliche Fenster ist 1,75 m hoch und 1,15 m breit. Ein viertes Fenster ist von Soupart eingezeichnet. Es
ist vom Dach eines seitlichen Anbaues verdeckt. — Die urspriingliche Fensteranordnung ist ohne die noch ausstehende genauere
Untersuchung nicht mit Sicherheit zu kldren. Ergdnzt man auf der Nordseite ein Fenster in der Mitte, so ergeben sich sechs
Fenster mit annihernd gleichen Abstinden und normaler Lage, in den Jochachsen, wobei das Westjoch fensterlos bleibt. Auf
der Siidseite miilte man zwei Fenster erginzen, kidme jedoch auf ecine Gesamtzahl von 5. Das sind Anomalien, wie sie im
11. Jahrhundert vorkommen. Man miifite dennoch versuchen, ihre Ursache zu finden, zuvor aber die Méglichkeit der vor-
geschlagenen Rekonstruktion kldren.

¢ Es ist m. W. bisher nicht festgestellt, ob die Pfeiler ein Sockelprofil haben. Es kénnte, wie so oft, durch spitere Authohung des
FuBbodens verschwunden sein.

? R. Lemaire rekonstruiert irrtiimlich 8 Joche und gibt, ebenfalls irrig, 6 Pfeilerpaare als erhalten an. Die von ihm angenommene
Halbkreisapsis ist offenbar rein hypothetisch.

O Anscheinend ist eine Restaurierung beabsichtigt. Es wire zu wiinschen, daB dabei der Putz griindlich untersucht wiirde. Von
ciner Freilegung des Bruchsteinmauerwerks wire wohl kaum eine ginstige Wirkung zu erwarten.

" Der Westgicbel zeigt zwar zwei symmetrische senkrechte Fugen, die innen und auBen sichtbar sind. Sie liegen jedoch nicht iiber
den Scheidarkaden, sondern weiter auflen. Thre Erklirung muf3 wohl in der urspriinglichen Dachform gesucht werden. — Der
ostliche AbschluB3 der Kirche ist wohl bei Errichtung des gotischen Chores niedergelegt worden. Wir geben ihn in der Rekon-
struktionszeichnung als Giecbelwand., ohne fiir diese einfachste Losung irgendeine Grundlage zu haben. — Bei zahlreichen
Kirchen, die ihren Mittelschiff-Obergaden cingebii3t haben, ist dies in der Regel nachweisbar.

2 A. Verbeek hat fiir eine bedeutende merowingische Kirche des niheren Umkreises, Liebfrauen in Maastricht, diese Konstruktion,
und zwar mit Holzstiitzen, wahrscheinlich gemacht: Spuren der frithen Bischofskirchen in Tongern und Maastricht: Bonner
Jahrbiicher 158, 1958, S. 346. Grundri3 S. 359. — Die Kirche von Kellen (Kreis Kleve) konnte einen dhnlichen Aufbau gehabt
haben. (Hinweis von Dr. Albert Verbeek, Bonn, vgl. den demnichst erscheinenden Band der Denkmale des Rheinlandes.) —
Vgl. ferner zu diesem Fragenkomplex W. Horn, On the origins of the medieval bay system: Journal of the Society of

architectural historians 17, 1958, No. 2.
¥ Vgl. J. Formigé im Congreés Archéologique (Valence) 1923, S. 77. — J. Hubert, L’architecture religieuse du haut moyen-age en
France, Paris 19 S. 60. — Offene, wenn auch niedrige rundbogige Arkaden hatte der Urbau von St. Martin in Linz an der

Donau, der als vorkarolingisch angesprochen wird. Falls seine Arkaden iiberhaupt einem geschlossenen Bauwerk angehorten,
miillte dies wohl eine ihnliche, wenn auch schr gedriickte Raumform wie die Kirche in Theux gehabt haben. Vgl. F. Juraschek,
W. Jenny, Die Martinskirche in Linz. Ein vorkarolingischer Bau in sciner Umgestaltung zur Nischenkirche, Linz 1949.



