"-SERGIU MUSTEATA, Populaia spajiului pruto-nistrean in secolele VIi1-IX, Chigindu, 2005, 404 pag.

Istoriografia din Republica Moldova a cunoscut
~ dupd 1990 o efervescentd deosebitd, faptul datorindu-se,
"in bund masurd, aclivitdfii unor tineri universitari gi
cercetdtori coliti in Romdnia sau la institutii occidentale.

Multi dintre ei au introdus metodologii §i concepte noi de
«f.investigare §i au reluat de pe pozitii interpretative
" novaloare subiecte neclare sau controversate, facindu-le

cundscute n studii sau lucrdri mai ampte bine primite fu
 mediile academice roménesti. Printre problemele de
- aceastd naturd, cele privitoare la istoria Antichitatii gi a
" perioadei premedievale in spatiul dintre Prut si Nistru
:ocupd un loc aparte din multiple cauze, asupra cédrora nu
_'este locul sa stiruim. Valorificind datele acumulate prin
*-eforturile predecesorilor sau profesorilor lor pasionati si
--onesti (Ton Hincu, lon Niculita, Gheorghe Posticd) si pu-
“'nind in circulatie rezuitateie propriilor investigatii, Aurel
i Zanoci, lon Tentiuc, Igor Corman, Alexandru Popa sau
_ Sergiu Musteatd s-au remarcal prin contribulii deosebite
in domeniul istoriei §i arheologici geto-dacice, romane si
- postromune. Printre acestea se Inscrie §i recenta sinteza a
= lui Sergiu Musteatd, dedicati populatiei din spatiul pruto-
+ histrean in secolele VIII-TX. Subiectul nu e deloc ugor de
> abordat, din cel putin doud motive, pe care autorul insusi
. le aminteste adesea (vezi n special p. 23-31): absenta
“cvasitolald a informatiilor literare privitoare la istoria teri-
 toriului respectiv in veacurile amintite gi prezentarea
\ tendentioasa din punct de vedere conceptual, metodologic
i §i etnic a descoperirilar arhealogice din interfluviul prujo-
i nistrean fn istoriografia sovieticd, bulgara $i o bund parte
“a celei moldovenesti. Prin urmare, pe lingd handicapul
+informativ, redus - practic - doar la datele investigatiilor
~.de teren, Sergiu Musteatd a avut de Ficfruntat si
prejudecitile de naturd ideologicd si politica inrddacinate
i literatura de specialitate. Citindu-i cu atentie lucrarea,
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n-am sesizat vreo crispare provocatd de obstacolele
amintite; dimpotriva, totul degaji multd dezinvoitura,
izvordtd din cel putin urmatoarele aspecte: buna orientare
in istoriografia problemei si n bibliografia perioadei
studitite (sunt citate peste 1000 de utluri !) (vezi p. 28-31,
231-284); cunoasterea aproape exhaustivd a materialelor
arheologice descoperite in diferite puncte din Bucovina
de nord, Republica Moldova i Bugeacul ucrainean, aici
incluziindu-se §i cele proprii, inedite, de la Mdésciuti-
Livada Boierului, Mascduli-Poiana Cincului-Cetate i
Butuceni-Orheiul Vechi (vezi impresionantul si foarte
utitul repertoriu de la p. 145-189); clasificarea riguroasa a
siturilor st artefactelor dupa crileriul tipologic, cronologic
si geografic si analiza lor din punct de vedere statistic,
sincronic, diacronic §i comparativ-istoric; spiritul en-
tuziast, dar cninpanit ce insoteste interpietarea istorica,
desi nu intotrleauna descoperirile arheologice pnt oferi
solutii  convingdtoare pentru probleme extrem de
nuanjate, prccum organizarea sociald a unei populatii sau
etnicul acesteia. Toate fac ca fn monograftn la Sergiu
Musteatit si se gaseascd multe incheieri interesante, care
completeazd un tablou istoric insuficient conturat pina
acum si de care istoriografia ulterioard va trebui sd tind
scama. Credem cd cea mai importantd couclueie istoricd
la care a ajuns autorul se paseste formulati la pagina 108:
in cultura materiala din secolele VIII-IX sunt atestate
3 componente etnoculturale: romano-bizantin (clemente
de facturd locald), neromanic (elemerue caracteristice
necamurilor migratoare) i bizantin (importuri)... Societatea
carpato-danubiano-ponlicd, in rezultatul procesului de
migratinne §i convietuire, a devenit treptat mixti, cu

‘predomiirarea elementului romanic™.
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