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INTRODUCERE

Am fincercat intr-o lucrare anterioari' intemeierea unei modalititi de studiu mai obiective a formelor
ceramice. Departe de a fi o noutate absoluta metoda morfologicd analitica este incercata de numerosi
Invatati, atat occidentali, cat si rasdriteni’. Existd multe metodologii distincte, cu criterii i reguli diferite; le
unegte insd rigoarea masuratorii, studiul proportiilor, prelucrari mai mult sau mai putin sofisticate. Mai mult,
eventuala publicare a misuritorilor brute ar putea face posibil transferul de date de la o metoda la alta. In
conditiile actuale, publicarea pe suport magnetic face s dispard argumentul penuriei financiare.

Metodologia pusi in circulatie sub numele Sistemul Compas se refera numai la aspectele prelucrabile
numeric, referitor la studiul ceramicii, respectiv masuratorile morfologice. Exista insa aspecte ale morfologiei
ceramice care nu suporta tratamentul numeric, respectiv ceea ce se va numi, mai jos, accidentul morfologic.
Multe alte aspecte ale prelucrérii ceramicii nu suportd — sau nu recomanda — o inmagazinare §i o prelucrare
numericd. Ma refer la morfologia buzelor, a formei concrete a bazei vasului. Morfologia nu este insa singurul’
domeniu de interes. Textura si culoarea pastei sau decorul nu pot fi exprimate decét alfa-numeric, respectiv
intr-un sistem codificat prestabilit. Codurile nu sunt destinate incifrdrii sau secretizérii, ci disciplindrii
informatiei, evitarii oscilatiilor inutile ale limbajului descriptiv. ' ‘

Aceasti lucrare isi propune deci sa completeze metodologia existentd cu subsistemul alfa-numeric, intr-o
manierd compacti, fara consideratii teoretice inutile®, Prezenta lucrare, departe de a se dori un compendlu al
metodelor moderne de cercetare in ceramistica, cu accent nu atét pe bibliografia stufoasé — cea din strainatate,
fiindcd cea roméaneascd este aproape absentd — se doreste mai mult un indreptar al activitatii practice.
Preocupdrile teoretice asupra domeniului nu au aparut dintr-o inclinatie abstracta spre ordine, ci dintr-o veche
nemultumire, Tmpartasita de mai toatd lumea: sistemul de inregistrare a inventarului este nemultumitor,
neavand, de fapt, caracter sistemic; aceasta face ca rapoartele arheologice, chiar si cele mai ingrijite, si fie
greu exploatabile informational: Rapoartele arheologice prezinta cititorului concluzii fard a oferi posibilitatea
verificarii concluziilor; cel mai adesea lipsesc cifre statistice foarte semnificative (ca de pilda raportul dintre
ceramica lucrati la roatd si cea lucratd cu ména) sau, in cazuri mai fericite, obtinem astfel de informatii in
termeni de A este mai mare decdt B §i ceva mai mic decat C. Valoarea unor astfel de rapoarte scade dramatic,
chiar pentru situri de cert interes si a unor sapaturi conduse cu simt de raspundere.

' Eugen S. Teodor, Sistemul Compas. Studiu de Alan Vince, Pottery in archaeology, Cambridge, 1993, p. 152-
morfologie analitici numericd, aplicat ceramicii uzuale din 163. Exista si drumuri intersectate. Gabriel Fusek preia in bund
perioada de migrafie a slavilor, Bucuresti, 1996. masura sistemul lui Richards, apud Clive Orton, Paul Tyers,

2 1. P. Rusanova, Slavianskie drevnosti VI-VII vv., Moskva, Alan Vmce op. cit., p. 157, fig. 12.3.

1976; Mihal Parczewski, Die Afzfdnge der friihslawischen Kultur 3 Referat prezentat la lasi in iulic 1998, avand ca temii
in Polen, Wien, 1993; Gabriel Fusek, Slovensko vo centrald monografia ceramicd a nivelelor de secol VI din
véasnoslovanskom obdobi, Nitra, 1994, pentru rasirit, $i o siturile de la Dulceanca. Aceasta a doua parte va fi publlc*ué ca
lungd listd de autori occidentali la Clive Orton, Paul Tyers, studiu separat, in acelasi periodic.

Arheologia Moldovei, XX1, 1998, p. 239 - 275
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Lucrarea incearca si tind cont atat de necesititile de prelucrare la nivelul depozitului, cat si la nivelul
organizirii informatiei in bancile de date (inclusiv prelucrarea bibliografiei).

Desi prin publicarea acestui studiu sistemul de prelucrare a ceramicii este quasi-complet, nu inseamna
ca Sistemul Compas ar putea constitui, la aceastd ord, un soi de manual. Perspectiva teoreticd a autorului este
inevitabil marcata atat de preocupirile profesionale — ceramica epocii migratiilor — cat gi de contextul in care
a fost scrisd, ca parte introductivd a unui referat. Astfel, sectiunea despre functionalitatea vaselor este aici
expediata rapid, fiindcd, pentru evul mediu timpuriu, problema este una dintre cele mai delicate §i nu poate fi
tratatd fara o aplicatie practicd substantiald. Autorul nu a considerat ca ar avea ceva interesant de spus in
materie §i nici nu a considerat ca ar fi cazul sd repete ceea ce altii au scris. Consultarea studiului urmator ar
putea fi insi utild pentru cercetitorii evului mediu timpuriu. Exista insa sectiuni care ar putea fi utile unui
spectru mai larg de cercetitori, respectiv cele referitoare la accidentele morfologice, morfologia buzelor si
bazelor, descrierea decorului si a fabricatiei.

Sistemul de lucru propus a fost testat cu succes pentru epoci cuprinse intre secolele III-XVII, ceea ce nu
inseamni ca este aplicabil imediat §i fard ajustari oricarei culturi §i oricdrei piese ceramice; sistemul a fost
nsa construit cu presupunerea ci este incomplet si cd trebuie sa fie de tip deschis, permisiv la dezvoltare.

1. ADDENDA LA SISTEMUL ANALITIC NUMERIC

- Chiar daca Sistemul Compas a fost perceput de la inceput ca o expresie a computerizarii studiului
ceramic, realitatea este ca a fost produs cu creionul, rigla, compasul si socotitoarea de buzunar. Foarte
adevarat, sistemul de analiza morfologicd numerica a fost conceput cu gandul la un calculator veritabil, cu o
oarccare idee despre ce ar fi o baza de date si cu hotdrarea de a transpune totul pe suport magnetic.
Determinarea aceasta nu era legata de vreun soi de fetisism, ci de constiinta faptului ca o cantitate mare de
informatie nu poate fi gestionata cu creionul si hartia. e : '

Transpunerea Sistemului Compas pe calculator a inceput dupd trimiterea la tipar a Sistemului Compas
(subsistemul numeric). Inevitabil, practica a determinat modificdri ale unor puncte de vedere. Fondul
problemei este acelasi, sistemul de calcul este cel publicat, dar sistemul de prelucrare a evoluat spre alte
metode. Fara a face aici inventarul deosebirilor §i doar pentru exemplificare, enumir mai departe céteva astfel
de diferente: _ ‘

— utilizarea PC-ului a dus la disparitia fobiei de zecimale; calculatorul lucreazi la fel de usor cu cifre rotunde
sau cu 14 zecimale; faptul este in beneficiul preciziei; ‘
- pentru publicare sunt de luat in considerare si cifrele brute de mésuratoare (fiind singurele transferabile
.imediat altor sisteme); calculele de revenire de la date prelucrate la informatia bruta sunt dificile si cronofage;
— unele metode de prelucrare, asa cum au fost publicate, ca de pildi ,jaxa polarizati™, sunt interesante si
productive, dar foarte greu de automatizat; sunt de preferat metodele cu prelucrare rapida, care sa tind pasul
cu amplificarea informatiei; Tn termeni informatici, prelucrarea trebuie s uzeze de facilitatile relationale ale
bazelor de date si de caracterul dinamic al sistemelor de interogatie; i :
— similar, ceea ce am numit ,tipologie automatd” s-a realizat, dar intr-o variantd modificati; metoda este
foarte simpla: dupa calcularea caracteristicilor medii ale unui tip ceramic, se precizeazi limitele de tolerantd
ale situatiei de ,inrudire”, dupa care se solicitd aplicatiei afisarea tuturor -exemplarelor care se supun
conditiilor; ori de cate ori este apelata, aplicatia investigheaza foatd baza de date, inclusiv. exemplarele
incarcate ulterior definirii filtrului de selectie; asupra acestei proceduri vom reveni;
— .tabelele de Inrudire” s-au transpus si ele in realitate, dar intr-o maniera care permite inserierea dinamica a
tuturor tipurilor morfologice cunoscute (deci tipuri, nu medii de sit); inserierea este dinamica fiindca permite
redefinirea seriei de inrudire functie de zece criterii distincte, in orice ordine de prioritate;
— din practicd au rezultat i lucruri la care nici nu mi gandisem; desigur ci tot sistemul de calcul este preluat
de sistcm, inclusiv realizarca mediilor; au apérut insi functii care permit calculul volumelor, care au deschis
perspective teoretice nebanuite;

' ‘.Aplica;ia este realizatd pe suportul de programare si operare al Microsoft Access si este disponibila
oricui cercetator cu minime deprinderi in manuirea acestui program. |

* Pentru exemplele urmitoare, vezi E. S. Teodor, op. cit:, p. 18-25.
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z. MORFOLOGIE ALFA-NUMERICA
2 1 COMPONENTE MORFOLOGICE (Codul Buko modxflcat)

Intr-o carte relatlv recentd’, care se ocupi indeosebi de ceramica din Polonia, intre secolele VIII-XJ,
- Andrzej Buko propunea o cla51ﬁcare a formelor demni de atentie. Sistemul pleacd de la definirea a patru parti
morfologic fundamentale (1 = partea inferioard a corpului; 2 = partea superioard a corpului; 3 = gatul; 4 =
partea superioara a marginii, respectiv buza vasului). Pe materialul ceramic studiat, Buko identifica opt
combinatii posibile pentru oalele-borcan, devenite astfel opt grupe. De exemplu, grupa intai are toate cele
patru componente amintite; grupa a doua se defineste prin absenta elementului 2; grupa a treia se defineste
prin absenta elementului 3 etc. Problemele sistemului folosit de autorul polonez sunt mai multe. In primul
rand sistemul nu are universalitate, fiindca restrange posibilititile la materialul studiat. Pentru Buko - piciorul
si talpa vasului nu exista. Partile morfologice fundamentale sunt de fapt sase, nu patru. Combinatiile de sase
prezente/absente sunt mai multe decat s-ar crede®. Clasificarea ar fi stufoasa si ar trebui sa avem tot timpul in
fata ochilor un tabel in care si citim numele (numarul) grupei. Probleme sistemului lux Buko sunt si de alta
naturi, fiindca se amesteci criterii morfologice si functionale. De exemplu, grupa A VIIT, care ar trebui si fie
oald-borcan (,,A” semnifica aceastd grupa func’;lonala), si care se defineste doar prin prezenta componentei 1
(partea inferioard a corpului), este pentru noi nimic altceva decét un bol. Similar, grupa A VII este un castron.

Ideea de a clasifica o formad dupi ceea ce , lipseste” este insd foarte interesantd. Nu avem nevoie, de
fapt, de alti clasificare, decat enumerarea partilor lipsa. La Figura 1 se exemplificd modul de utilizare a
clasificarii. Cifrele clasificarii lui Buko au fost inlocuite cu litere, pentru a nu crea confuzii intre clasificarea
alfa-numerica si interpretarea numericd (16 ar trebui interpretat ,unu-sase”, nu ,saisprezece”). Partile
componente au fost denumite, tot de jos in sus, de la A la F. O forma de tipul ,,AB” este definita prin absenta
talpii si a piciorului. Enuntul ,,AF” inseamna ca formei 1i lipseste talpa, cét si o margine propriu-zisa, buza
vasului inchizandu-se spre interior. Notatia ,D” semnifici absenta piartii superioare a corpulu1 ceea ce
implica §i un diametru maxim unghiular sau ,,carenat”.

In tabela de informatii alfa-numerice a bazei de date existd un cdmp numit ca atare, ,,Cod Buko”.
Informatia poate apare redundantd, in conditiile in care avem informatii detaliate si precise despre forma,
furnizate de masuratorile §i prelucrarile numerice. Pentru a obtine lamuriri ar trebui insa si deschidem tabela
de informatii numerice, sd cautam inregistrarea respectivi, apoi si cercetim anume cdmpuri (cdutarea se
deruleazi in circa 60 de cdmpuri sau coloane). Acest efort pentru corelarea datelor ar fi prea mare. Codul
Buko modificat prezinta avantajele unei mnemonici foarte simple si o expresie condensati a caracteristicilor
fundamentale. -

Datele numerice ins& nu pot llpSl Enuntul ,,0” (= toate pirtile prezente; vezi Figura 1) nu poate fi
ultima: expresie a morfologiei. Codul Buko modificat poate fi insa angajat ca un complement folositor pentru
cei care se multumesc cu preleévarea catorva dimensiuni definitorii, ca diametrele, indltimea totald si indltimea
inferioara®. Un astfel de sistem nu poate lucra Insa decat cu foxme intregi. Or, vasele intregi sunt foarte
putine.

2.2. ACCIDENTE MORFOLOGICE

Aceasta sectiune se ocupd cu lucruri mai greu de exprimat in cifre. Ma refer la diverse fracturi ale
formei, ca unghiularitatea gatului, a corpului, a piciorului, la iesinduri sau muchii, ce nu mai pot fi exprimate
prin functii simple. Unele accidente morfologice sunt foarte caracteristice unei culturi, de aceea cunoasterea
lor nu poate lipsi. g

Accidentele morfologice au fost codificate conform tabelului de la Figura 2.

5 Andrzej Buko, Ceramika Wczesnopolska, Wroclaw, Moskva, 1976, p. 5-10. Optiunea de masurare §i stocare a
1990. inal{imii superioare estc recomandabili numai pentru
% Daci am calculat bine, sunt 57 de combinaii. materialul ceramic rezultat dintr-o necropola, intr-o asezare,
7 Andrzej Buko, op. cit,, fig. 118. : jumdtatile superioare care se pot reconstitui sunt mult mai

8 1. P. Rusanova, Slavianskie drevnosti VI - VI vi., AUMeroase.
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Codul este inspirat de sistemul de clasificare propus de autorul polonez
Andrzej Buko (1990). Acesta definiea recipientele dupa compartimentele
LIPSA. Aceasti idee este aici dusi mai departe. Autorul respectiv nu lua in
considerare compartimentele numite aici a si b. Andrzej Buko incerca: sd
defineascd toate combindrile posibile, ceea ce este incomod, cel putin din
motive mnemotehnice. Codul modificat .enumer3, pur si simplu, elementele,
lips, in ordine alfabeticd, deci de jos in sus. Codul dubleaza alfanumeric
informatii deja prezente in Sistemul Compas, sub forma numerica. Codul-Buko,
modificat are insi avantajul de a prezenta foarte facil si compact caracteristicile
morfologice: majore, permifind sortdri rapide. Reripientele complete vor fi |
notate O. : o . . ] i

oy . L

Exemple -

Capacele reprezintd un caz particular. Atat in misurdtorile numerice,
cét si ‘in clasificirile alfa- numerice; se va considera'fornﬁé unui vas C
CAPUL IN JOS. _ : o
Notatiile vor fi insofite de apostrof (*)

Fig.1 Codul Buko modificat.
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Figura Sau... Denumire Cod Observatii
: discontinuitate
. unghiularitatea trebuie
unghiulari si fie evidentd (in cazuri
extern a discutabile nu se
atenuati taregisires)
discontinuitate
. nu necesitl descrierea
i suplimentara de "con"
externi a' | (incazul dat: h)
marcata
H
discontinuitate
silliilac unghiularitatea trebuie
& sd fie evidentd (in cazuri
= intern b | discutabile nu se ’
' atenuat3 e glatreazi)
discontinuitate
unghiulars b’
internd
marcatd
<
nu s¢ vor lua in
considerare aspectelc
accidentale (pe ceramica
lucrati cu mina), unde
’ : intentionalitatea nu este
Biidsalnae . evidentd; in toate
divergenti cazurile discutabile,
factorul ajutitor de
evaluare este
repetabilitatea situatici
(de preferat in acelasi
sit)
‘bifocalitate ot | fdem
convergentl

Fig. 2 Accidente morfologice.
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marcat

suprainiltare
atenugt d .
= supra-infil{area marcatd
SBpTmnglHT este identificabild prin
» marcat d' | intersectarea orizontalei
intentionalitatea trebuie
- m s . si fie evidentd
prag ascendent e
atenuat
prag
ascendent e'
marcat
prag descendent f | intentionalitatea trebuic
‘ — si fie evidenta
prag descendent f

Fig. 2. Accidente morfologice.
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e . segmentul cilindric
scund g | trebuie sa fie evident
- . aprecierea inalt este
cilinglra Sret legat#i de miArimea cel
g' |pujinegalia
segmentului cilindric cu
raza diamctrului al&turat
trunchi de con
- de multe ori conul
convergent ;
genereaza si
(= dinspre h | unghiularitate, care va fi
; : precizata (ex: a'h =
Gl M unghiularitate externd §i
spre axa de simetrie) con convergent)
trunchi de con ;
divergent de multe ori conul
& genereaza si
(conul este divergent | h' [ unghiularitate, care va fi
; ; precizata (ex: ah' =
Tatd de axn desi mg(fxe,‘. unghiularitate externd si
citind de la diametrul . con divergent)
maxim spre extreme)
acolada inten{ionalitatea trcbuic
intern# 1 | sificevidents; nu
atenuats formeaz4 muchie
amdines intenfionalitatea trebuie
interni 1' | sifie evident’; formeaza
) 5 muchie
acolada intentionalitatea trebuie
extern j si fie evidentd
atenuati

Fig. 2. Accidente morfologice.
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E acoladi
“. externi i’
— marcati
nervurd necesard distinctia fatd -
bii % de dou#l incizii aldturate;
L nervura nu presupune
putin depresiuni laterale; este
filat un fenomen observabil,
protria cu usurinta, pe profil
e nervurd k'
profilatd
~ segment 1
ugor
13rgit :
I daci segmentul l3rgit
segment genereaz3 doud diametre
£ minime la gat sensibil
1&rgit egale, diametrul la gét se
misoard pc mijlocul
segmentului 14rgit
ACCIDENTE MORFOLOGICE - REZUMAT
COD SEMNIFICATIE COD SEMNIFICATIE
a discontinuitate unghiulard externa atenuat g cilindru scund
a' discontinuitate unghijularg extern marcata g cilindru inalt
b discontinuitate unghiulardi interni atenuath h trunchi de con convergent
b' discontinuitate unghiulara intern# atenuata h' trunchi de con divergent
c bifocalitate divergentd i ‘acoladd intend atenuat’
c' bifocalitale converpenta i’ acoladl intema marcati
d suprainil{are atenuati i acoladi externi atenuati
d' suprainiliare marcath i’ acoladi externs marcata
¢ prag ascendent atenuat k nervurd (de roats, nu lipit#!) atenuats-
¢ prag ascendent marcat k' nervurd puternic profilata
f | prag descendent atemuat 1 segment Jargit atenuat
T preg descendent marcat I' segment largit marcat ‘

Fig. 2. Accidente morfologice.
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Daci pe forma vasului se observd doud sau mai multe accidente morfologice, ele vor fi inregistrate in
ordinea alfabeticdi a codurilor. Reludnd exemplul de la Figura 2, dacd's-a observat o discontinuitate
unghiulard externd atenuatd (= a) si un trunchi de con divergent (= h'), se vor inregistra in aceasti ordine (=
ah'), chiar daca triinchiul- de con este mult ‘mai frapant. Respectarea acestei reguh va preveni aparitia in
statistici a unor dubléte’ mutlle (ah' si h'a inseamni acelasi lucru).

Mentionarea tipului de accident morfologic trebuie insofita de precizarea locului unde pragul, acolada
sau nervura s-au produs. Ar putea fi folosit Codul Buko in acest scop? Nu. In primul rand, trimiterea cu
semnificatia ,,pe partea superioard a corpului” ar fi destul de 1mpre01sa in al doilea rand, Codul Buko
defineste parfile lipsd, ceea ce ar putea genera confuzie. Dar cea mai serioasd problemi este legata de faptul
ca accidentele morfologice apar, cel mai adesea, nu pe o componenti sau pe alta, ci /a intersectia dintre
componentele majore. O nervura apare cel mai adesea la imbinarea corpului cu gétul. Pragurile,
supramaltanle unghlularltatlle sunt toate destinate sd sublinieze estetic arce, curburi distincte. Din acest
motiv avem nevoie de denumiri ale punctelor de intersectie, ca'in Figura 3 A. Cu litere sunt marcate
principalele repere ale Sistemului Compas, asa cum sunt publicate. Cu cifre romane figureaza zonele,
necesare pentru descrierea accidentelor morfologice, dar si a decorului, dupa cum vom vedea. Zonele sunt
axate pe punctele de intersectie (I, III, IV, VI, VIII, IX). Pentru posibilitatea unui plus de precizie, sunt
definite zone intermediare pentru exteriorul buzei (II), mijlocul calotei superioare (V), a calotei inferioare
(VII) si talpa vasului (X). Primele doud si ultima sunt zone adesea alese pentru registre decorative. Zona XI
este definita tot pentru necesitati de descriere a decorului. Dar asupra acestui fapt vom reveni.

2.3. MORFOLOGIA BUZELOR DE VAS

incercarea de a clasifica formele buzelor este o himera cu care s-au luptat numerosi arheologi. Desi se
afla prmtre subiectele preferate, arareori asemenea analize au produs rezultate utilizabile. Printre cauze se afla
variabilitatea extraordinari a morfologlel ‘buzelor, care face ca orice clasificare, oricat de complicati, si fie
valabild numai pentru situl care, prin studlu a produs -0. O altd cauzi este llmbajul descriptiv nestandardizat,
neajutat de ilustratia aferentd.

Daca o clasificare a formelor concrete pare imposibila, poate fi incercata o clasificare a elementelor de
descriere’. De exemplu, o buzi poate fi descrisa ca fiind ingrogatd §i santuiti. Avem aici doud elemente
descriptive: ingrosarea (si o notam B) si santuirea (sd o notam K). Buza respectiva poate deci fi notatd BK.
Elementele descriptive sunt multe, dar totusi limitate. Combinatiile de elemente descriptive sunt insa foarte
multe. De aceea buzele concrete nu pot fi clasificate integral. Putem insd sa incercam inventarierea
elementelor descriptive. O asemenea tentativa gasiti la Figura 4.

Utilizarea acestor coduri va respecta regula ordinii alfabetice, enuntati anterior. Reludnd exemplul de
mai sus, pentru o buzi santulta si ingrogatd, notatia va fi BK, nu KB, chiar daca séntuirea este mai frapanti si
ar putea fi consideratd mai 1mportanta pentru aspectul profilului. Incalcarea regulii provoacd o multiplicare
naucxtoare de tipuri, inexistente in realitate.

In utilizarea tabelului elementelor descriptive se va respecta i principiul informatiei minime necesare.
Rotunjirea buzei este un lucru firesc si nu se va inregistra decét atunci cind acest aspect este fundamental
(eventual singular: buza este pur §i simplu rotunjitg, si atdt). De exemplu, codul D inseamna o buza ,,subtiata,
apoi ingrogatd”, dar, implicit, rotunjita superior. Nu se va nota DI, ci, simplu, D. Intr-un alt exemplu, codul P’
inseamnd o buzi cu o muchie, dar se subintelege ci muchia este realizati la intersectia unor curbe, nu a unor
plane; codul 7 este deci subinteles. Pentru intersectia unui plan cu suprafate curbe avem notatia J' (,,buza
taiatd”). Codul P presupune mai multe planuri, indiferent cu ce se intersecteaza. Se pot realiza combinatii
oricit de complicate, daca este nevoie. in clasificirile buzelor ceramicii de la Dulceanca vom intilni coduri
de tipul BF'L/A1, ceea ce inseamni o buzi ingrogata exterior, in ,,S” (cu dubla recurbare, spre exterior apoi
spre interior), cu muchie interioard, cu dubld sdnfuire pe exteriorul buzei. Dupd cum se vede, oricét de
complicate ar fi codurile, sunt mult mai condensate decét o explicatie verbala uzuala.

2 Dat?rcz aceastd idee de- plecér'e “fucrarii - lui 'Ie.an; cu multe idei productive; dar produce in final coduri extrem de
Cla}lde Gardin, Code pour Ianalyse.a"es formes des poteries, complicate si greu de utilizat. "Cartierul” buzei (infra) este
Paris, 1976, care este un cod analitic al tuturor aspectelor

morfologiei vaselor ceramice. Lucrarea este foarte importantd, inspirat de lz acetasi autor.


http://Nu.se

248 © . EUGEN S. TEODOR

i ]

- Fig. 3A. Cu litere — reperele sub-sistemului numeric. Cu cifre
. . romane - ,ZONELE”, necesare in descrierea accidentelor
e ’ 9 o ot B e o9
morfologice si a decorului.

" EXTERIOR _ Fig. 3B. Schema de-clasificare a:

INTERIOR
bazei vaselor ceramice.

Nota: cu apostrof — derivate; cu. . .

B e e A v asterisc — urme de desprindere cu
' ' ) sfoara.
B \_ ) S R
c \ / A el N S
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- ingrogati spre interior buze rotunjite,
A A ) I I repectiv subfiate
. ingrosati spre exterior 5 buze tegite,
: respectiv tdiate (plate)
B B J/i - F
ingrosati bilateral sdntuite rotund, respectiv
C' unghiular
K K
subfiats, apoi ingrosata dubl’ (sau multipla)
= : sintuire rotunjitd, repectiv
D B ) L L' rectangulard
ingrosatd, apoi subjiatd sAntuire superficiall
'E' ' (incizie), respectiv foarte
M// M/
.buze in "S" . buzi complex3 exterioars,
respectiv inferioard
F N N|
G'ﬁ
@

e buzi complexi bilaterald
cu apendice (exterior ! predominant exterioar3,
respectiv interior) ~  respectiv interioara

‘ O
buza cu o muchie,

buze “melc” respectiv cu multiple
51 fajetdri
= . P\\ p\

p'ent;d tipurile N si Oseva consulta tabclul de mai jos, subtitlurile fiind adﬁugate codului de tip (ex: Ne2)

Fig. 4. Codul elementelor descriptive ale morfo]oglel buzelor vaselor ceramice.

Buzele denumite complexe (N si O) se recunosc prin buza aplatizata superior, orizontald sau oblicd.
Pentru descrierea acestora am apelat la o clasificare suplimentara, la Figura 5. Aceasta clasificare nu porneste
de’'la vreun lot experimental (care lipseste din materialul studiat, buzele complexe nefiind caracteristice
culturilor studiate), ci de la figuri geometrice elementare. Cu g, b, c, efc. sunt denumite figurile geometrice de
bazd, cu 1, 2, 3 etc. sunt notate variantele posibile de alterare a formei. Dupd cum se poate deduce,
clasificarea este de tip deschis §i poate fi completatd. Codul subtipurilor complexe nu are relevantd asupra
materialului aflat in studiu, variantele fiind precizate doar pentru a oferi colegilor care se ocupa de perioade
ceva mai timpurii o varianta de lucru.

O alti anexi necésari clasificirii buzelor se gaseste la Flgura 6. Tesirile mai mult sau mai putin
pronuntate nu se fac dupa o'regula anume, nici fata'de orizontala, nici perpendxcular pe directia de dezvoltare
a buzei. La fel este’cu san;umle Este important s spunem nu numai ce s-a intdmplat in tlmpul prelucririi
plastice (,,buza a fost sintuitd”), ci si unde sau cum s-a procedat (,,pe exterior”, ,,pe cantul buzei”, etc). Aceste
mentiuni se fac dupa clasificarea principald, de care sunt separate de un slash (/). Valoarea 1mphc|ta a slash-
ului este J' (= buza ;tiiatd”; sau aplatizata), de aceea in exemplele date la Figura 6 apare notatia B'/B2, ceea
ce vrea sa spunda o buzi ingrosaté unghiular exterior (= B'...), aplatizatd (.../...) oblic exterior superficial
(...B2). Similar, exemplul D/A3 inseamna o buzi subtiatd apoi ingrosatd, aplatizata puternic superior. Daca
elementul pe care vrem-si-l semnalim nu este o aplatizare, ci o santuire, va trebui s facem mentiunea
(BK/B2 = buza ingrosata exterior, santuitd oblic exterior). Citirea aplatizarilor (santuirilor) nu se face fata de
traiectul buzei (unele interpretdri- s-ar putea dovedi dificile, cu riscul ca persoane diferite si produca o
clasificare net distincta la aceeasi buzi), ci fatd de verticala/orizontals.

Descrierea buzei nu ar putea fi completa fara mentlunea orientdrii buzei fatd de orizontala (Flgura 7). In
sub-sistemul numeric se preleveazi valoarea unghlulux din C'°, format intre orizontali si o linie care porneste
din diametrul minim la gat si intersecteaza verticala in dreptul expansiunii maxime a buzei. Unghiul din C
este important pentru precizarea tinutei si liniei generale a vasului, dar nu.spune nimic, de fapt, despre buza.

' E. §. Teodor, op. cit., fig. 1.
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Fig. 5. Codul subtipurilor complexe: Tipurile
complexe au, obligatoriu, buza orizontald sau
oblici; dacid este oblicd, vezi schema
,decupajelor” (primind forma Nxe2). Fiecare
rand este definit de tipul generic (a=triun-

Prelevarea datelor se poate face notand numai

tipul generic (mai ales varictatea tipurilor. €

complexe este micd). O varietate mare de
subtipuri va necesita un nivel de specificitate
superior, sugerata aici pe coloanele 1-8.

AURYATATANAY

S 191914
Sl GT GGG GTG]

L 0000844
£ 084004044

InEnin[alsinly

S 1AQQad

ST SISISISISISIST

ghiular superior; b=trapezoidal superior etc.). *

S& ludm exemplul din stinga inij]oc din ﬁgura>7 Acesta are 142° in unghlul C si are buza m cartlerul VIII La
aceeasi figurd, in stinga jos, unghiul din C masoara 155°, dar cartierul buzei este IV.

Cartierul ne furnizeazi informafii necesare despre orientarea partii finale ale buzei-(cea care este
misurati), permitindu-ne si ne imaginim modul concret cum arati. O buzi ,,melc’ (H, in clasificare) poate fi
in cartierul VII sau in cartierul X; similar, o buza- ,,in S” (F, in clasificare) poate fi in cartierul III sau in
cartierul V. Tot cartierul face posibil sa intelegem mai exact unde au fost aplicate aplatlzarlle sau santuirile
(care se clasifica functie de orizontald). Cartierul are dedlcat un camp in baza de date, in tabela alfa-numerica,.
si se noteazd cu cifre romane. Desi nu se exprimd in grade, permite raportdri statistice (de tipul: cate
exemplare in cartierul 1V, sau V etc.) care pot face diferenta intre situri sau culturi.

2.4. MORFOLOGIA BAZEI VASULUI

Elementele de clasificare propusa (Figura 3 B) se bazeazi pe descrierea indevpehdernté. a,i,nte'rior,ului‘ sx a

i

exteriorului bazei vasului. Astfel, BB semnifica un fund de vas cu marginile interioare usor rotunjite si cu suprafata

de sprijin dreapt, iar CE semnifici un fund de vas cu interior drept, cu racord unghiular la corp; cu inel exterior.

codificarea. De aceea afirmam mai sus ca unele lucruri (e. g. ,,tripod”) nu necesiti o notatie codificata.

Clasificarea este foarte simpla, plecand de la necesitatile imediate de prelucrare a’ceramicii de:uz;
comun. Evident ci pot fi invocate forme complexe,. care cu greu ar putea fi exprimate cu.doar cateva litere.

Asa ar fi tripodul. Aceasta este o forma foarte rara si nici nu cred.c3 ar trebui codificati cumva. Se poate scrie
pur si simplu ,tripod”, sau se poate adduga.un T la descrierea. initiald (de forma XYT).: Chestiunea.
complicatelor baze de amford, iardsi, nu mi-am propus s o solutionez. La nevoie, 0 amfora rotunjitd siriplu :
poate fi notatd chiar AA, desenele de la figura 3'B fiind niste scheme logice si nu niste descrieri: Tot asa; o
amford incheiatd cu buton poate fi notatd AA’. Un fund de amfora ‘incheiatd.cu un manson poate fi notatd cu
AE'. Dar sunt sigur cd specialistii in ceramicd romana preferd si-si rezolve smgurl problemele Orlcum

clasificarea propusd este de tip deschis si poate fi completata. ‘ ‘
Revenind aici asupra unei afirmatii- anterioare] repet ci tehnica codlﬂcarn are ca singur- 'scop
simplificarea si rationalizarea exprésiei, transforméand informatia intr-un oblect prelucrab11 Tehnica este
adresata faptelor de serie ‘mare. Faptele singulare sau rarisime nu necesita - iar uneori nici nu suporta -

A



SISTEMUL COMPAS. SUBSISTEMUL ALFANUMERIC

ts

exterior,  interior .
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Decupajele se folosesc ca adjuvant al clasificdri-

principale a buzelor, atunci cand formele:nu pot i .

., definite altfel, dupd modelele de mai jos. Este de

refinut ca decupajele se clasifica in functie de

verticald, fard nici o legaturd cu cadranul in care se
Q\ B'/B2
\ K D/A3
NI a
! D'/A2
- |4~ - BK/B2

Fig. 6. Decupaje.

inscrie forma.

‘exterio.r & 1600_ 80° interior
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Fig. 7. Cartierele buzei:
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2.5. ELEMENTE PREHENSOARE $I ANEXE DE TURNARE

Ansele sunt un alt subiect cu care cercetitorul ceramicii nord-dunarene din secolul al Vl-lea se
intalneste destul de rar, si atunci fiind vorba, de multe ori, de importuri. Chiar si aga, aparatul tehnologic
trebuie pregatit. Desigur, pentru necesitati reduse si aparatul teoretic este de redus la minim.

2.5.1. TIPOLOGIA GENERALA A TOARTELOR':

Mo 0w >

ansi verticala

ansi orizontald
ansi-paner (de traversare)
butoni (apucétori)

coada (cu un singur punct de prindere - de ex. la tigaie)

2.5.2. CONFIGURATIA DE PRINDERE (Figura 8)

CODUL

m =™ e a0 o »

2.5.3. SECTIUNI $I PROFILE DE ANSA

COD

=l ¢ - B W ¢ TR = W o B & A <}

suprainalfata
inaltata
superioara
orizontala
inferioara
coboréta
foarte joasa

DESCRIERE PENTRU
TIPURILE A-C, E

CONDITII
A-C,E

>70°
30...70°
5..30°
-5..5°
-20...-5°
-50...-20°
<-50°

DESCRIERE PENTRU
TIPUL D

potcoava
elipsoid superior
elipsoid centrat
orizontal

vertical

elipsoid inferior

alt tip

i

nota: pehtru ansele verticale se mentioneazi ambele prize, de forma ab '(=' priza -superioard suprainiltata, cea

inferioara - inalfata)

Sectiuni
DESCRIERE
semi-circulara
elipsoidala
unghiulara
plata
torsionata
impletita
santuita
ascufita
fatetata
altd sectiune

Profile longitudinale

COD

= .o w o 3 g ~

- un

DESCRIERE

paralel
concav
convex
ingustat

1atit
ingustat-1ait
[atit-ingustat
asimetric

alt profil

nota: pentru descrierea sectiunii se Intdmpld si fie necesar si angajim doi termeni, fiindcd adesea partea
anterioara §i cea posterioard a ansei nu sunt la fel; un caz frecvent este acela in care partea dinspre vas (sau
posterioard) sa fie rotunjita, iar partea opusd vasului (sau anterioara) s4 fie sin{uits; enumerarea se face in ordinea
anterior-posterior, deci, pentru exemplul dat, ga; daca ganfuirea este dubl3, se angajeaza un termen aditional (vezi
infra, 2.5.5.), ajungandu-se la forma g2a.

" Si aceasta sectiune are ca punct de plecare Codul... lui J. C. Gardin, citat supra.
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* SECTIUNI (exterior/superior, ,. -

SISTEMUL COMPAS. SUBSISTEMUL ALFANUMERIC

‘

cod descriere schita pe corespondente tipologice _ descricre
A BsiE C D
Ca | suprainilfats @ o O n potcoavi
y x
. v - " elipsoid
Cb | inaifats yex son |- 4 superior
Cc | superioard : i \4‘” . elipsoid
T £ e v centrat
Cd | orizontald : ‘ ! SN orizontal
» ; - " ) vertical
Ce | infeérioard: - W B E s
‘ v -,}»l{‘ Nl 5 1 clipsoid st
Yt | coborats W W inferior
Cg‘ ‘foarte joas3 > 50° > 50°..

apoi inferiof/inferior)

" PROFIL LONGITUDINAL -

" 'SCHITA (sens: sus-jos;
‘stinga dreapta)

CoD DESCREERE SCHITA i COD" ' DESCRIERE
a  semi- & 1 paralel
circulard
b elipsoidals . . m concav
¢ - unghinlard o n _convex
d. plata ' 0 ingustat
e torsionatd | ‘ ) 1agit
f impletita . ) q  fingustat-1Afit
g sinfuitd o ' r  liit-ingustat
i faetaty’ + . 0 C SRR t ~___altprofil
j .. altd sectiune - = o iy =

- Fig. 8. Anse. -

253
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2.5.4: FORMA EXTREMITATILOR ANSEI (toartei)

CODUL DESCRIEREA

latite

ingustate

buton

melc exterior (superior)
melc interior (inferior)

0 Ao o o

plastic (protom#) ‘ g g
nediferentiata

o

nota: daci ambele capete se realizeaza in acelasi fel, nu se face mentiunea.

2.5.5. TERMENI ADITIONALI

Este posibil ca termenii de clasificare propusi si nu se dovedeasci suficienti in unele situatii. De aceea,
se propune mai departe un mic dictionar de termeni aditionali, care pot fi folositi la oricare palier al descrierii.
Termenii aditionali fiind notati cu cifre - nu pot fi confundati cu termenii majori ai clasificarii - notati cu
litere.

Ambele prize ale ansei vor fi notate prin zonalizare (vezi 2.2.). Dacd priza superioara se face sub buza,
iar priza inferioara - pe diametrul maxim, se va nota: II; VL

Tuturor paragrafelor acestui capitol (tipologie; configuratie de prindere; sectiuni; profil; -extremitatt;
termeni aditionali) li s-au rezervat cate un cdmp in baza de date. Termenii aditionali pot fi utilizati in cdmpul
propriu, sau pot fi addugati acolo unde se considera necesar. ' ’

Amenajarile de turnare se vor asimila descriptiv cozilor prehensoare (configurafia E).

CODUL SEMNIFICATIA

1 1 (ex: o ansa) 11 alaturat

2 2 (ex: doi butoni) 12 suprapus

3 3 - 13 unghi obtuz
4 4 14 unghi drept
5 5 sau mai mult ’ 15 . unghi ascutit
6 asimetric 16 mare

7 descentrat 17 mijlociu

8 suprapus 18 mic

9 recurbat superior 19 - lat

10 recurbat inferior ) 20 ingust

3. DESCRIEREA FABRICATIEI

- Fabricatia este o notiune angajatd de arheologia occidentald pentru a defini totalitatea informatiilor
despre felul in care obiectul a fost facut. Nu este in discutie o istorie a operatiunilor tehnologice, care raiméne
prezumtivd, ci de descrierea elementelor observabile pe fragmentul ceramic, descriere care poate conduce la
reconstituirea lanfului tehnologic. Tehnologia este un fapt fundamental in constitutia unei civilizatii (dar
secundar in constitutia unei culturi, ag adduga repede, cu promisiunea ci voi reveni). Tipul de roati a olarului
care se foloseste - sau din contrd, modelarea manuald, in variantele sale arhaice, cat si tipul de cuptor de ars
ceramicd sunt elemente indirecte, dar convingitoare, asupra nivelului economic, a specializarii sociale, a
dinamicii comerciale. Compozitia pastei ceramice are relevanti asupra traditiilor tehnologice (indicand,
probabil, un tip de civilizatie), sau cel pufin asa se crede de multe decenii, dar cu certitudine are legitura cu
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proprietitile ingredientilor si cu funcfionalitatea vaselor ceramice'?. Tata cat de multe lucruri se pot spune in
legitura cu fabricatia, fie si intr-o enumerare rezumativa. Domeniul este o realizare postbelica, in legatura cu
ascensiunea gcolilor de istorie economlca Este $l motivul pentru care progresul in materie, in arheologia
roméneasci, este aproape nul.

Datorez multe dintre ideile acestui cap1t01 unm manual de ceramistici a Universitdtii Cambridge.
Sectiunile consistente despre fabricatie ale acestei carti'® sunt construite pe o solida experientd, de mai multe
decenii de practica in fisarea si interpretarea fabricatiei. Cartea este insi o raritate in Romania, fiind aproape
inutil a face trimiteri la text, motiv pentru care preiau aici o parte a sistemului, intr-o varianta simplificata,
consideratd minimala.

Inainte de a incheia aceasta introducere, trebuie si comunic cititorului romén ca are acces, tOtU$l la o
parte din textul si ilustratia manualului bntamc intr-o productie francofoni a unui coleg roman", in care va
gasi referiri substantiale la fabricatia pastei, tehnici de modelare si cuptoare de ars ceramica. Avand in vedere
specializarea traducidtorului, din Iucrare lipseste exact partea ‘care ne-intereseazd, respectiv prelucrarea
arheologica.

Tot la capxtolul contributie roméneasca subliniez utilitatea lucrarii lui Andrei- Opax;, atit in partea
teoreticd, cat si in cea practici, referitoare la ceramica romani tarzie din Scythia Minor". Spatiul dedicat
fabricatiei in aceasti lucrare recenti - scrisi de un autor cu substantiale studii peste hotare, nu intimplator - ma
face sd cred ca, poate, a venit vremea ca arheologia roméneasca sd priveascd problema cu seriozitate. De
subliniat, de asemeni, ca daci partea teoretica a lucrarii lui Andrei Opaif este interesanta $l destul de detaliata,
partea de aplicatie practica - descrierile fabncatlel in catalogul tlpologxc este mult ma1 subtire, fiind bazatd
aproape exclusiv pe observatiile proprii. Din acelagi motiv propria ‘mea lucrare'® va avea de suferit.
Deocamdata lipseste chiar informatia. Raiméane de sperat cd publicarea unui sistem de prelucrare a fabricatiei
va oferi temerarilor o metoda - buna-rea cu care sa inceapa. .

3.1. CULORILE PASTEI CERAMICE

Lista de mai jos este limitatd la strictul necesar, aritdndu-se unele echivalente (contra-recomandate),
marcate cu semnul egal. in alte cazuri se sugereazi folosirea unui termen doar pentru precizarea unei nuante
(ex. negricios, intr-o constructie de genul rogcat-negricios; altfel, de preferat cenugiu inchis). Personal nu
agreez folosirea unor nuante ,rafinate”, care lasi loc la interpretdri sau neclaritdti. De altfel, ceramistii cu
experientd stiu ca esentiald este culoarea si nu nuanta, cel putin in ce priveste culoarea genericd a pastei.

CULOAREA DE BAZA " INSTRUCTIUNI
alb Se indica culoarea exteriorului vasului (fird a se confunda cu culoarea barbotinei),
albicios apoi culoarea spirturii, dacd este diferitd, separindu-se prin slash (/); ex
galbui (=galben deschis) rogcat/cenusiu deschis.
galben .
orange Daci interiorul ciobului este diferit de exterior'”, acest lucru se mentioneaza dupa un
roz back-slash (\); ex: rogcat\cenugiu )

rosu (-rogiatic s s . . .
su (-rosiatic) Nuantele intermediare se indica prin cratima (ex: galben-rogcat). Se va nota intdi

sageat{=ehrimiziu] nuanta dominanti (galbui-rogiatic i rosu-gilbui nu sunt identice, prima fiind mai
bej (=brun deschis) deschisa).
brun -
albiistrui (alb cu tentd) ‘ Culorile (nuantele) amestecate (neregulate) sunt inchise in paranteze, astfel:
"2 Andrei Opait, Aspecte ale viefii economice din 15 A. Opait, op. cit.
provincia Scythia (secolele IV-VI p.Ch.). Productia ceramicii ~ 16 Este vorba despre anuntata monografie ceramicd a
locale si de import, Bucuresti, 1996, p. 19. - | siturilor de la Dulceanca.
13 Clive Orton, Paul Tyers, Alan Vince, op. cit., p. 67- '7 Acest lucru se intimpla daca vasul este ars cu gura in
75.'113-151." jos, pe o suprafat plata, fara ventilarea interiorului. Rezultatul

¥ 1, Godea, La Céramique, Timigoara 1995. este un interior mai putin oxidat, cu suprafaa mai inchisa.
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bleu Y : neregularitatile (de suprafatf) datorate’ coacerii se noteazd cu paranteze rotunde (x);"
albastru ) . © neregularitifile ‘datorate arderii:secundare se noteazi intre'paranteze .pétrate [x];
neregularitifile datorate unui factor nedeterminat se noteaza {x}. Ex: {galben-brun}. .
Culorile intre sedile (ex: ~roscat~) indici o apreciere globald, imprecisa, ivn

, .- bibliografie y e % . , :
negru S ‘ F ‘

vanat
negricios (cu 0 componenta)

cenugiu deschis
cenusiu (=gri)
CCHU$1U inchis

Pentru usurm;a notirii se poate conveni la: SIgle de genul A= alb a= alburm g= galbu1 G= galben etc.

" 3.2, DURI"TATEA (peretelui rec1plentu1u1) ‘ : : 5 O T A )

‘CODUL SEMNIFICATIA i .+ ELEMENT AJUTATOR
D1 foarte friabil'® i mtruzxumlc se detageaza prin frecarea ugoaré cu degetul
D2 friabil mtruzmmlc se detaseaza la frecarea ugoara cu unghia
D3 moale (soft) perctele pcate fi zganat cu ungh:a
D4 tare (hard) ' peretele nu poate fi zgariat cu unghia

- D5 £. tare (very hard) peretele nu poate fi zgariat cu cutitul -

3.3. RUGOZITATEA (peretilor) : b R PR T

CODUL SEMNIFICATIA ELEMENT AJUTATOR i

R1 foarte mare "zgrunfuros" - zgérie la pipait

R2 mare’’ ‘ "aspru"- neregularitatile sunt ugor de simit ..

RB uit mijlocie . "prifos" (powdery) - nercgularitati fine la pipait - s
R4 mica : v, "neted” i IR K C

RS foarte mica. . "sdpunos"

i L : o ) (4

3.4. TEXTURA (aspectul sparturii proaspete)

CODUL SEMNIFICATIA ELEMENT AJUTATOR

Tl laminata . spérturd in trepte (fagii) ‘

T2 crestatd aspect crestat

T3 ..., medie iregularitati vizibile, mici

T4 fina dreapta (ugor curbata), fard m:gularltlm evidente '
T5 subconcoidald asemanator cu sticla (spartura dreapt, lisa)

3.5. NATURA INCLUZIILOR ("degresantilor")

CODUL SEMNIFICATIA ELEMENT AJUTATOR

(*= reactiv in mediu acid)

N1 Lut o ..~ . . cocoloase nefriméntate

¥ Manualul britanic foloseste numai' trei trepte de: trepte, care poseda suficientd finefe si are o structura logica -
apreciere a duritatii (soft, hard si very hard). Am avut insi de limpede: intre foarte (bine) si foarte (slab) o valoare

aface cu produse ceramice mult mai friabile decét sunt aceste .. mijlocie, separatd de extreme prin dou# intermediare (de

trei clase. Am preferat aici, dar i mai jos, o scard de cinci exemplu bine i slab)
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N2 . Cioburi pisate .+

N3 “Cochilie* .
N4 - Calcar* e " anuse confunda cu piatra sau cu cochilii
Ns © Miea © albiisau negricioasd, lucioasd, friabila
N6 - . Minereu fier " rosu sau negru; proprietai magnetice
N7 . Nisip o ' : , ‘
N§ Piatra (c‘re.mcrlljé)" . i '_ ', . ) B ‘ '
N9 . Quart . incolor sau alb, sticlos, f. dur; nu reactioneazi la acid
NI0 " Roca vulcanica (ignifuga) - feldspat (deschis la culoare, structurd lamelara)
N1i. ~  'Vegetale* . '
. NX - .Necunoscutd

NY:  Fara incluzii vizibile

g MARIMEA INCLUZIILOR

SCALA, . SEMNIFICATIE ORDINUL DE MARIME
M1 Ry f. gr‘os'olane © peste 6 mm. '
M2 “ ., ‘grosolane " déla2la6mm.
M3 T medii. ~ dela05la2mm.
M4 . fine dela 0,251a 0,5 mm.’ \
M5 : f. fine ‘ . pénala 0,2 mm". \

“Se mregxstreaza valoarea medze a incluziunilor vizibile; valorile maxime se noteaza in paranteza.
Cercetarea macroscoplca va fi suficientd, cu aJutorul unei lupe si a unei ngle ' :

3. 7 FRECVENTA INCLUZIILOR (Figura 9 A)

, CODUL AR ‘ SEMNIFICATIA ‘ ’PROCENTE ESTIMATE
Fl foarte mare ° >30%
F2 mare 15-30 % w2 8 i
F3 medie 5-15 %
F4 mica <5%
F5 nesesizabild <2%

Metoda completi®® presupune mentionarea naturii, marimii si frecventei incluziilor pentru fiecare
element in parte. Existi desigur tabele specializate pentru inregistrarea acestei situatii. Pentru un exemplu
ipotetic, pasta poate contine nisip (N7), cu ,,bobul de marime mijlocie” (M4), in cantitate relativ mare (F2), dar
si oxid de fier (N6), vizibil fird efort (adicd mare - M2), dar cu frecventa micd (F4). Nu are rost sia ne
imaginim ci cineva va lucra curdnd, in Romania, cu asemenea acribie §i cu asemenea consumuri. in primul
rand - consum material, fiindcd este necesara o figd pentru fiecare fragment ceramic; in al doilea rand - un
consum de timp pe care si-l permit doar firile flegmatice, atat de rare intre latini.

Propun totusi celor dornici de a incerca o metoda ceva mai exactd, ca in rubrica de tabel consacrata
naturii incluziilor, acestea si fie enumerate in ordinea frecventei (pentru exemplul anterior: N7, 6), sé fie apoi
apreciatd, in cdmpul urmator, mdrimea medie a incluziilor (recomandare facuta si de arheologii britanici), iar
frecvenga mcluznlor sa fie aprecxata pe ansamblu, comparata cu massa argilei.

¥ Este clar ca specialistii bntanici au avut de negociat Alan Vince, op. cit., p. 240
cu ceramici mai find, scala lor aflandu-se mai jos (mcluzulc "f. * [dem, p. 233.
grosolane” avand peste'.. l mm) Cllve Orton, Paul Tyers,
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O alta problema care apare chiar aici este cum sé distingem compozitia originara a argilei de ceea ce este
propriu-zis incluzie, adica material addugat pentru a modifica proprietatile argilei. In absenta unui sedlmentolog,
aproape nu exista solutle Riamane si facem observatii atente pe santier, sa studiem argila locald, sa ludm probe si
sa credem in noroc®. In cel mai riu caz, nu putem decat si facem abstractle de acest ,,detaliu”, si sa procedam la
observatia empmca mama invataturii - in agteptarea zilei cand vom cunoaste un sedimentolog.

Oricum, si asa, timpul cerut pentru observarea atentd a spirturii (proaspete!) a fiecdrui ciob presupune
un consum de timp prea mare, fiindca indatoririle unui arheolog nu se reduc la figarea materialului ceramic
de pe un santier. Solutia pe care o recomand.se apropie foarte mult de arheologia traditionala: studiul
macroscopic (= cu ochiul liber) al massei ceramice §i clasificarea, de la inceput, a tzpurzlor de fabricatie
existente si codificarea 'lor. Un tip de fabricatie contine toate fragmentele ceramice cu o aparentd

" asemdndtoare (respectiv o pasta - culoare, duritate, rugozitate, textur, incluzii -, tratare a suprafetei si o
ardere asemanitoare, la care se pot adauga, optional, o tehnica gi un decor aseménétoare). Diferenta fata de
arheologia traditionala ar face-o clasificarea fiecirui ciob in parte si putinta unei prelucrari statistice reale.
Pe un santier de epoca migratiilor tipurile de fabricatie identificabile nu trec probabil de zece. Notand .aceste
tipuri simplu (1; 2; 3 etc.) putem completa fisele individuale intr-o maniera compacté in timp util si fara
detalii specioase. Anahza petrografici este scumpd, dar aplicatd numai pe - sd spunem - zece cioburi
caracteristice, ar fi o cheltuiald suportabila si fezabila. '

Analizele petrografice sunt foarte moderne si utile si este bine sd avem relatii teoretice cat mai bune, fie
si din curtoazie. Procedeul presupune sacrificarea unor ciobulete foarte tipice, care sunt impregnate cu o rasina
si tdiate in sectiuni extrem de fine (pana la 0,03 mm!). Supuse unei surse de lumma polarizatd, mineralele
existente afecteazi (coloreaza) lumina in diferite feluri, fiind astfel identificate®. Avantajele unei asemenea
analize ar fi covérsitoare, cu niste conditii, insa: ar trebu1 sd existe harti geologice 1mpecabile, pentru straturile
superficiale; ar trebui sd existe expertize numeroase, pe alte situri, spre a putea compara situatiile; ar trebui
lucrat si pe mai' multe probe de sol din zona sitului; ar trebui bani; ar trebui o politic institutionald. Ca si alte
metode moderne foarte spectaculoase si utile, ca arheomagnetismul sau termoluminiscenta (care ar putea
solutiona in mare masura problemele cronologice sau le-ar putea inscrie in alte 11m1te) petrografia da rezultate
numai in sistem, nu prin initiative izolate.

In fine, autorii britanici folosesc unele criterii de descriere a pastel pe care noi le vom aminti doar. Unul
ar fi criteriu] de rotunjime a incluziunilor, clasificat in patru trepte (unghiular, cvasi-unghiular, cvasi-rotund/
globular, rotund), necesar reconstituirii istoriei geologice si tehnologice a incluziilor. Un al doilea criteriu ar fi
calitatea sortarii (Figura 9 B), pe care personal il consider o pedanterie, fiind direct proportional cu mirimea
incluziilor: cu cét incluziile sunt mai mici, cu atét sortarea este mai buna, si vice-versa.

3.8. TRATAREA SUPRAFETEI (campul S)

CODUL DESCRIEREA

St cu urme de degete

S2 cu urme de indreptare cu lemnul / cufitul

S3 cu gan{uiri dé la'r'oz‘lté‘v o

S4 ) lustruire (fard un model decorativ propfiu-zis)
S5 ‘ baie de lut (slip, firnis, barbotmﬂ) 1

s . niciuna

" Unele dintre situa‘;iile (si cddixrile) de mai sus se pretéazé la subclasificiri, daca prelucrarea o cere.
4. DESCRIEREA DECORULUI

Codul descrierii decorului este asemeni cvadraturii cerculul nimeni nu reuseste, dar mai toatd lumea
incearca. O cauza este natura absurdd a fiintei umane care, uitindu-si limitele, incearci sa defineasca infinitul.

21 . .
Pe sant.xerul de salvare Vadu Anei (1991-1993) am {ii sensibil egale; acest elemcnt era con(mut de argila locala.
obsc{vat‘ci mai toate fragmentele ceramice, indiferent de Idenuf’carea 'importurilor” a devenit astfel facila.
epoci (din neolitic la ev mediu), contineau mic, in propor- # Clive Orton, Paul Tyers, Alan Vince, op. cit., p. 140-144.
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Marimea in mii(metrl
0.5-1.0 - 0.5-2.0 . 0.5-3.0

s ., Procentraj

foarte slaba slabi bunai foartesbuné
1 2 .

Fig. 9B. Scala sortarii pietrigului (Barraclough 1992, apud ORTON &.1993, p. 239).

t .

Alte cauze sunt cat se poate de terestre: calitatea descrierilor verbale i a ilustratiei de obiect poate exaspera pe
oricine mai sperd la un statut stiintific pentru arheologie. Chestiunea este cu atit mai delicatad cu cat problema in
sine se afla la frontiera stiintei. Imaginarul colectiv este o notiune folosita mai mult de psihologi si antropologi,
inconjuratd incd de aburii para-stiintei. Dar, dincolo de aspectul functional al formei si aspectul comercial al
decorului, forma si decorul unui obiect sunt parte a imaginarului colectiv, indiferent ca fabricantul este sau nu
constient de acest lucru. Ci lucrurile stau aga, o demonstreazd polimorfismul unor forme cu functie identici
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(e.g. ,,castron”), sau faptul ci multe obiecte care nu sunt destinate schimbului, nici ,,obiecte de prestigiu” nu sunt
- sunt totusi decorate. Existd o nevoie intrinsecd de forma frumoasa si de decor placut.

Parte fiind a imaginarului colectiv, forma si decorul sunt mult mai reprezentative pentru o culturd decat
tehnologiile (care, spuneam, reflectd mai degrabid civilizafia). Uneltele, modul lor de folosire, agregarea
cunostintelor tehnice se pot schimba fard a schimba nimic din sufletul unui individ sau a unui popor. Se pot
face multe TntAmpinari acestui enunt. Unele tehnologii sunt sacralizate prin chiar secretul profesional si prin
ritualurile de transfer de cunoastere. Apoi, societitile ruralizate sunt atit de conservatoare incéat isi con-
sacreaza propria nemigcare. Aceste nuante nu schimba insi valabilitatea principiala a enuntului initial.

Asa cum am vizut, forma este descriptibild in termeni matematici sau alfa-numerici. Decorul este insa cu
mult mai imponderabil. Variabilitatea este nelimitatd iar greutatea de a da un nume fiecdrei situatii este
depasitd numai de tentativa de a folosi un asemenea index, impozant ca o carte de telefon, dar mult mai confuz.

Existd doud modalitati de abordare a decorului. Prima modalitate se refera la catalogarea (si
numerotarea) tuturor tehnicilor si a temelor (pattern-urilor) decorative pentru un sit sau o zona geografica,
pentru o culturd data. Este ceea ce a ficut, de pilda (exemplele sunt foarte numeroase), un autor polonez deja
citat®, care compara trei astfel de catalogun realizate de trei autori diferiti, pe trei situri diferite. In afara de
observa’ga cd tehnicile fundamentale sunt strierea si stampilarea, varietatea temelor si combinatiilor decorative
este bulversanta, ca si diferentele reciproce. Evident, aceastd abordare are ceva tragi-comic, fiindca fiecare
cercetare o anuleazd pe cea anterioara. ercare noud sipaturd va gasi expresii decorative noi, cataloagele si
clasificarile trebuind reficute.

O a doua modalitate de abordare a decorului este aceea de a nu codifica decorul in existenta lui concreta
(tehnici + motive + agregarea motivelor + zone de aplicare), ci a codifica fiecare motiv n parte; altfel spus - un
alt demers analitic. Este ceea ce am incercat si este expus mai jos, sistem deja aplicat ceramicii cercetate in
ultimii doi ani.

4.1. TEHNICI DECORATIVE

CODUL DESCRIEREA UNEALTA TIPICA/PROCEDURA
A Imprimare snur (vergea)
B impungere ' varf ascufit
(& Taiere cutit
D Alveolare degetul
E Incizie simpla bag
F Incizie multipla pieptene
G Canelura spatula
H Stampilare cu negativ negativ de imprimare
| Stampilare cu rotita ' rotita
J Excizie : : modelare/decupare/exfoliere ’
K Decor plastic - "coaste” orizontale modélare

K(1) Decor plastic - fafetare orizontald
L Decor plastic - "coaste"” verticale model.arc

L(1) Decor plastic - fafetare verticala
M Decor plastic - adaugare lipire (butoni, brauri)
N Decor plastic - traforare (perforare) decupaje in forma (strapungere, tdiere)
O Decor plastic - extrudare impingerea peretelui spre afard
P Decor plastic - intrudare * Tmpingerca peretelui spre infuntru
Q Decor plastic - modelare figurativa tipar

" R " Lustruire piatra, os
S Vopsire ‘ ) baie vopsea, tuge lata
T Pictare ‘ : tuge ingusti

* Andrzej Buko, op. cit., p. 128-129, fig. 55.
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U Smaltuire
v Sgraffitare . . 1, dis
W Buizalinary o LR T ‘ cu referire stricta la decor - .
X Natura decorului este greu de precizat
Y "Decorul” (in- )voluntar datorat rotn ‘

Imitatia unei proceduri (de ex. imitatia de rotitd - fara folosirea rotitei) se marcheaza cu apostrof "),
descriindu-se situatia la ,,observatii”; similar pentru o tehnica incompletd (de exemplu o ,sgraffitare” care
prezintd modelul incizat, dar nu si tds'é de culoare in lungul inciziei). Dupd cum se vede, au fost cuprinse si
tehnici care, la limita, tin si de constitutiavasului, si de decor, ca fatetarea. Atita vreme cit sectiunea
orizontald a vasului ramane cvasi-circulard la interiorul vasului - nu existd o problemé tehnica fiind una
decorativa. Pe de altd parte, Sistemul Compas este conceput pentru prelucrarea ceramicii uzuale si nu poate
negocia cu formele speciale (cu sectiune orizontald poligonala sau cu gat asimetric, de exemplu). Pentru aceste
situatii este recomandat apelul la lucrarea lui Gardin, daca numirul de piese justifica efortul. v

_ 42. MOTIVE DECORATIVE (PA’TTERN-URI)

i . . [ . i fa g’ well X o W 4.0

copuL MOTIVUL
0 Spatiu nedecoral B ' ' ', 18, ,Pﬁt}at_
1 Punct - 19 " Romb
2 Virgula . 20 Dreptunghi
3 Linie 2] Trapez
4 Linie concentrica 22 Patrulater nereUulat
5 Unghi Dt LRt e oo sz 093 o U Peritagon
5' Motiv cruciform 24 Hesagon
i s ~ ~© 25 Altpoligon
7 Meterez 26 Caroiaj (tabla de §ah)
8 . (o 1 Retea rombicd
19 0 ./:;: ci;;f e 2y Rc':tlca‘ neregﬁlaté
11 "Ghirlanda" t w28 Fagure _
12 Elipsoid 29 Stea (in parantcz{l nr. de col(un)
13 Arc de elipsoid 30 Vegetale [motivul]
14 - Spirala 31 . Zgomorf [m?tivul]
15 Meandru . 32 Antropomorf [motivul]
16 Sinusoid ’ ‘ ' 33 * Alfabetiform
17 Triunghi SR e T 134 % - Geometrie complexd

4

notd: motivele executate sténgaci vor fi insotite de asterisc (*); motivele figurative stilizate vor fi insofite de semnul (#) si de
eventuale explicatii pe coloana ,,observatii”; motivele decorative se descriu de sus in jos, pe corpul vasului.
s B R 0 5 MR it gl bl de ¢

s e
HES

4.3. DESCRIPTORI SPATIALI

CODUL TERMENUL
T e onzontal (0% T L P TN J 1, PO concentric (plan vertical)
a2 vertical (90° ) . ¢ radial (plan vertical)
b oblic (circa 45°) . '_ L g L B spiralic (plan vertical)
b' "ploaie” (circa75?) . . . d -, sinusoidal

b" plan inclinat (circa 15°) ' R . d . . meandric
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e labirint meandric k des
¢ labirint unghiular K rar .
e" labirint mixt 1 rcpgtiliv (in parantezi - de
f "friza" céte ori se repetd pe 1/4
f "metopa" din circumfering3)

conitini - suprapunere (se noteazi la
i di s motivul care suprapune)

g scontinuu
5 eont foarte dezordonat
h toati suprafata n e
b : srolat o aleatoriu 2
. R adanc’
are

) m. , superficial
i mic o :
; inalt B ugor dezaxat

inal
J. ] dezaxat
7 scund p

in enumerare se respecta ordinea alfabetica. Se va folosi minimul de descriptori posibil (de ex., termenul
de ,friza” face inutild mentiunea ,,orizontal”, sau invers). Utilizarea descriptorilor spafiali este optionald, fiind
destinati numai situatiilor complexe sau neobignuite. Componentele decorative foarte comune unei culturi se
vor descrie numai prin tehnica i motive decorative.

4.4. REGISTRE

Citirea registrelor se face de sus in jos, utilizindu-se urmatoarele coduri:

A = primul motiv decorativ (cel care alcatuieste primul registru);

B = al doilea motiv decorativ (al doilea registru decorat);

C, D = urmitoarele registre cu motive decorative diferite, unde este cazul;
O (litera) = registru nedecorat, intre registre decorate.

Descrierea registrelor se face dupa modelele de mai jos:

CODUL DESCRIEREA
AOA Repetarea pe dou registre a aceluiasi decor, cu interval nedecorat
AAA Repetarea pe trei registre a aceluiagi decor, fira interval
AOAOQA Repetarea pe trei registre a aceluiagi decor, cu interval
ABABA Dou# motive decorative in registre, fara interval
AOBOA . Dou motive decorative in registre, cu interval bilateral
ABOABO Doua motive decorative in ‘registre, cu interval inferior
AOBAOB Doud motive decorative in registre, cu interval superior

[oricare alt algoritm] Orice alta descriere, folosind aceeasi tehnica

aleatoriu Se foloseste numai daca registrele nu sunt clar definite

Pentru a exprima diferentele de inlfime (lafime) intre registre, se pot folosi caractere mari si mici:

AocAoA Registrul decorat este mai mare decét registrul nedecorat
a0a0a Registrul decorat este mai mic decat registrul nedecorat )
AboAbo " Primul registru decorat este mai mare decit celelalte

etc. (inclusiv variatiile de marime ale registrelor)
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-~Exista culturi-in care decorul de fundal (fond) este caracteristic (de ex. striurile in cultura Dridu) si peste
care se apllca - sau nu - un alt decor). Una dintre solutii ar fi precizarea explicita a situatiei, printr-un semn
conventional (A*B, unde A* este decorul de background, iar B este decorul foreground™). O alté solutie ar fi
precizarea 1mplxclta a situatiei, repetdnd un registru de céte ori traverseazi o ,,zoni”. De exemplu, notatia
ABAAA (in campul registrelor) insotita de mentiunea IV-VII (in cAmpul zonelor) inseamni ca pattern-ul A
incepe in zona IV si traverseaza 4 zone (IV, V, VI, VII), suprapus fiind de patrern-ul B in partea superioara
V). Personal am folosxt aceastd a doua solutie. :

4.5. ZONALIZAREA DECORULUI

Pentru precizarea pozitionirii decorului pe corpul vasului se va utiliza instrumentul zonalizdrii (v. Figura
3 A si paragraful 2.2.). Pentru a defini un decor aplicat pirtii interioare a vasului se va adauga un apostrof. XI'
inseamnd cd decoru] s-a aplicat numai pe- fundul unei farfurn Notatia I' se va folosi numai pentru decorul
aphcat pe partea superloara aplatizatd a unei buze.

- Zonalizarea poate fi folosité, dupi caz, respectiv dupi cultura careia ii aplicim codificarea decorului si
dificultitile caracteristice de descriere, fie intr-un cAmp distinct, in care notim zonele de aplicare a intregului
decor, fie vom anexa zonalizarea la codurile de descriere ale motivelor decorative.

4.6. CALITATEA DECORULUL

' Factorii care concuri la calitatea decorului fiind numerosi si greu de cuantificat, calitatea executiei
decorului se va aprecia liber, considerand cinci trepte (clase), astfel:

5 - foarte buna ’ "4 -buna 3 - medié 2 - slaba 1 - foarte slabi®

Aprecierea va lua in consideratie mai ales simetria desenului, siguranta §i constanta trasaturii §i
nu cahtatea substratulm care este descrisa in altd parte (rugozitate, mc]uzu suprafatd).

4.7. UTILIZAREA CONCRETA A CODULUI DECORULUI
" Exemplele pot sterge 1mpresxa dezagreabild a unei expuneri teoretice prea ande si pot explicita ceea ce
autorul nu a binevoit sau nu a putut sa spuna. Exemplele urmeaza varianta premzaru implicite a background-
u1u1 enumerand monvele (pattern urlle) decora‘uve in ordmea aparltlel lor de sus in _|os

Exemphf' can ‘ _ .

“SCHEMA. " MOTIV' | MOTIV ‘MOTIV | REGISTRE | ZONALIZARE CALITATE

DECORATIVA: 5 Boyog 3B - . .

INTTXL | EI6 F4' ~|aoboa” [ IvevI 4
: " L R i ' ' - | (presupunind un
decor pe umeri si
i diametrul maxim)

,?4 Desi-sunt impotriva neologizarii excesive a limbii, s¢ . in fundal™) si foreground (,ceea ce se afld in fafd”. cu conotaia
intdmpla-adesea ca termenul exact $3 se afle intr-o limba de _unei dominatii vizuale), pentru precizia lor, termeni foarte
circulatie si si fie deja consacrat. Acest lucru s¢ intdmpla in - familiari celor care au folosit programe de prelucrare grafica.
multe domenii ca un fapt natural, .care-nu poate fi impiedecat ‘ * Avantajul notarii numerice cste evident. Putem obtine
prin nici un decret. in informatica, de exemplu, este aproape astfel medii ale unor loturi sau tipuri ceramice. La limitd aceasta
imposibil de purtat o discuie cu sens pe ,,romaneste”, chiar este prelucrare numericd, nu alfa-numericd (cAmpul in care
daca acest lucru irita neinitiatii (ceea ce este regretabil, in sine). . inscriem informatia trebuie si fie numeric). Criteriul pe care il

Am preferat termenii de background (,,ceea ce se afld in spate, folosim insa nu este unul numeric, ci mai degraba unul subiectiv.



264 EUGEN S. TEODOR 26

- F4 aba ' _ 4
IR » . | =pecentrul
) . calotei superioare) )

F16j F4 F16j' Aoboc - V (= idem, panain [ 3 (aspectul

/\/\ zona diametrului decorului este
M maxim) dezechilibrat, cu

g element masiv

superior)
e — o
S
N e | FI6 F4 Fl6k aba IV-VI 3 (trasiitura este
e : v megala) :
NN
F4 Fl6m AbAA V-VII 4 (trasdtura
(= striurile regulati, dar, sa
orizontale coboara spunem,
pe Calota impresiunea
inferioard) . | superficiala si
inegala)

Ludnd exemplul din primul rand, se descrie primul motiv decorativ (linia ondulata orizontald), incepand
cu tehnica (E = incizie simpla), se adauga pattern-ul/motivul (16 = sinusoid), la care se adaug, la nevoie, un
descriptor spatial (pentru exemplul in discutie nu este cazul, dar la al treilea exemplu gasim FI6j, unde j
inseamni ,,inalt”, cu referire la indlfimea valului). Se procedeaza la fel cu al doilea motiv decorativ (F4 =
incizie multipla concentrica). Se stabilesc apoi raporturile dintre registre: aoboa inseamna ca primului registru
(a) 1i urmeazi un registru nedecorat (o), dupa care vine un al doilea motiv decorativ (b), urmata de un alt
registru nedecorat (o) si, in fine, de repetarea primului motiv; faptul ca s-au folosit litere mici (nu mari, adica
AOBOA) inseamni ci registrele sunt mici. Adjudecarea faptului ca registrul este mic sau mare se face prin
comparatie cu dimensiunile vasului §i cu dimensiunile cutumiare ale unui motiv decorativ pentru cultura data.
Desi s-ar putea incerca elaborarea unor criterii ferme de definire a unui registru mic/mare, faptul ar introduce
un nou element de tehnicalitate, redundant de aceasti dati. Cel mai rau ar fi ci aceste criterii, constituite pe
baza experientei cu habitudinile decorative ale unei culturi, nu ar putea avea valabilitate in aplicatiile la alte
culturi. Raporturile de echilibru intre o forma, dimensiunile sale i dimensionarea decorului sunt mult mai usor
de intuit decit de clasificat. : :

Se recomanda utilizarea unor descrieri cit mai simple, respectiv renuntarea la ,,nuantele” de observatie.
Prea multe detalii conduc la pulverizarea tipologic si la crunte probleme de prelucrare, fie ea si computerizata.
Prelucrarea este dificila chiar §i pentru evul mediu timpuriu, care are un spectru decorativ foarte sirac. Oricum,
aplicatiile computerizate permit discriminarea analitica a factorilor analizati, ceea ce face posibil ca detaliile sa
fie eliminate din calcul, la diverse nivele. De exemplu, din doua serii de fapte, de forma AMI1A si AM2C, vor
fi raportate ca neasemenea la nivelul de analizi cu 4 elemente (XXXX) sau trei elemente XXXx, dar asemenea

la nivelul analitic de doua elemente (XXxx - fiindca AM sunt-factori comum) Asemenea expenente sunt insa
de evitat, cel putin la inceput®. ‘

26 - . T ] . £
Pentru un model de prelucrare a decorului - acelasi studiu in asteptare, despre ceramica de la Dulceanca.
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5 FACTORI TEHNICI SI FUNCTIONALI CRRER S P e BT L B

Grupez aici, “intr-o" foarte  scurtid expinere, lucrurl in." sine’: foarte deoseblte ‘siaceasta nu din
desconsiderare, ci prin- forta imprejurarilor.. Construind un sistem teoretic pentru prelucrarea -ceramicii -
Sistemul Compas - ca instrument de cercetare a ceramicii epocii migratiilor (implicind notiunea de ev mediu
timpuriu);» nu. am gésit. elemente de inovatie necesare in domeniul -tehnicilor de modelare si de ardere a
ceramicii, nici in privinta functionalitatii vaselor ceramice. ' ; :

5.1. TEHNICI DE MODELARE A CERAMICII

Pentru perloada de interes a studiului efectuat, in limite largi secolele V—VH pr1nc1palele notiuni asupra
tehnicilor de modelare sunt:

Ceramica lucratd cu mdna continui traditiile arhaice. Aproape disparuta, in unele areale, in secolul V,

aceastd tehnicd devine preponderenta in cursul secolului al VI- lea, cel putin pentru arealul extra-carpatic. La
inceputul secolului al VII-lea aceasta tehnicad devine aproape exclusivd nu numai pentru.teritoriul est-carpatic -
fapt clarificat de multa vreme? - dar si in Muntenia de azi, dupa cum aratd sdpaturi mai recente; pentru Oltenia
datele actuale sunt insuficiente, dar situatia pare_ aceeasl La mijlocul secolului al VII-lea ceramlca lucratd cu
nména cedeazi din nou fn favoarea rotii olarului®® , disparand complet in zorii secolului; urmator . O discutie
asupra spemel tehiiice exacte (modelarea din fasii suprapuse/ prin modelarea cu degétele a unui singur calup de
pasta/-prin presarea in tipare sau ca]apoade) este timpurie, lipsind’ datele din- pubhcatu Autorii‘'se multumesc in
general 'sd-precizezeé genencul tehnic (céramica lucrata cu mana), fira a fi interesati de alte dctalu ‘Accesul in
depozite,:pe de alta parte, este un spin prea bine cunoscut pentru a mai fi descris. Asa cum par lucrurile astizi,
se poate. trage insd- o concluzie provizorie: folosirea tipare]or este exclusa; fiindcad- ar fi rezultat obiecte
standardizate, ceea ce nu se mtampla materialul vazut-de-mine.nu -prezintd urme. ale adaugdm fasiilor. Mai
mult decit atat, grosimea proportional foarte mare a bazei vaselor - contrar prejudecanlor .mai mare decét n
arealele slave traditionale. - sugereaza o procedurd care pleaca de la. un singur. calup, din care se trage
progresiv, dmspre ml_]lOC spre margini, prin presare cu degetele si ridicare. .
. In privinta practicii mestesugaresti a rotii olaru]ul aproape toti autom con51dera exphclt sau 1mphc1t ca
s-au,; folosxt dous tipuri de roti, una lentd (cu miscare intermitenta, de tip. balans) si una raplda (cu migcare
contmua umforma), pentru tot mtervalul Impermlul tarziu. Consensul uneste lumea romand,si barbaricum.
Exnsta si;voci care neagd ex1stenta ambelor tehnici pentru perloada amintita. intr-o expunere la Facultatea de
1storxe a Umversxtam Bucurestl m prnnavara anului, 1997, Petre Diaconu si-a afirmat convingerea ca nu existd
decat un smgur tip de unealta - roata rapldd, diferentele rezultand din gradul de pricepere a mesterului.
Problema mi-am pus-o si eu, $i inainte, dar mai ales dupd audierea opiniei d-lui Diaconu. Chestiunea se pune
in termenii urmitori: daca asa stau lucrurile, atunci intre cele doud (aparente?) categorii ar trebui sa fie numai
diferente de calitate, respectiv cu santuiri de turatie sau fara, cu calitati diferite ale pastei, arderii, acuratetii
decorului; nu ar trebui sa apara insi alte diferente, de genul forma; tematica decorativa, fiindca cele doua specii
apartin aceluiagi mediu cultural, iar cei nepriceputi se straduiesc doar sa imite pe cei priceputi. Anticipind
rezultatele anahzel pot s afirm ca intre cele doud categorn exist astfel de diferente, fiind vorba, in concllme
de producatorl diferiti, tehnici diferite si, probabil, functxonahtatl diferite. _

.. Existd §i o. .specie . tehmca intermediard, respectlv ceramica Iucrata cu mdna .51 ‘indr epmta la roatd.
Conceptul in sine este aproape incomprehensibil, dar este evocat sau recunoscut de numerosi autori, inclusiv
straini. Cel mai adesea referirile sunt la un retus superior al buzei vasului. Personal sunt inclinat, din respect
pemru mtelngenta umand, si consider ca este imposibil ca posesorul unei roti de olar sa se pedepseasca atat de
rau si s munceasca lutul cu degetele. Situatiile pot fi doua: fie vasul a fost lucrat manual, dar buzei i s-a oferit

" Dan Gh. Teodor, Regitnile rasdritene ale’ Romaniei in VI-VII), in Sesiunea de comunicdri stiinfifice a Muzeelor de
secolele VI-VII, in MemAntiq 1, 1969; idem, Slavii la nordul Istorie, dec 1964, vol. 11, 1971, p. 104:128, passim.
Dundrii de Jos in'secolele VI-VII d. H., in ArhMold 17, 1994, p. ? ‘Suzana Dolinescu-Ferche, Habitats des 1'I* et I'lf°
223-251; loan Mitrea, Regiunea- centrald a Moldovei dintre siécles de notre ére a Dulceanca, in Dacia N.S., 36. 1992, p.
Carpa[igiSiret in secolele VI-1X, in Carpica 12, 1980, p. 55-190. 125-178, orizontul cultural datat la sfarsitul sec. VII: Eugenia
* Victor Teodorescu, O noud culturd arheologica Zaharia, La station numero 2 de Bratei, dép. de Sibiu" (VI'-V'Iff

recent precizatd in fara noastrd: cultura Ipotesti-Céndesti (sec. siécles), in Dacia N.S. 28-29, 1994-1995, p. 297-355.



266 EUGEN S. TEODOR 28

o atentie suplimentara, fiind §i cea mai usor de corectat si finisat; fie s-a utilizat de la inceput roata olarului,
oricit de neindemanatic se poate imagina, unele deformari datordndu-se nu atat folosirii necorespunzatoare a
rotii, ct manipularii neglijente a vasului crud, dupa modelare. Oricum, dilema este una fard mare insemnitate,
intdi fiindci ambele situatii reflecta acelasi paher tehnologic, apoi pentru c3, oricum, numarul acestor vase este
foarte redus (cca 1%).

Pentru economie de spatiu si pentru usurinta lecturii, in baza de date, dar $1 in unele tabele pubhcate se
folosesc urmatoarele prescurtari: ) 45

clm = ceramic3 lucratd cu ména

CLR = ceramic lucrati la roatd (cand lipseste alta precizare) #ru

CLRR = ceramica lucrata la roata rapida . : e

CLRL = ceramica lucrata la roata lenta ' '

clini = ceramica lucratd cu mana si indreptatd pe roat

5.2. ARDEREA VASELOR. o

Sistemul Compas nu foloseste mentiuni explicite pentru acest aspect, nici macar clasificarea generala
ardere oxidantd - ardere inoxidantd. Tipul de ardere este deductibil din culoarea ceramicii; atat de pe fetele
externe, cat si din spartura. Tipul genenc al ceramicii epocii, la sud de Carpati, este ceramica_ nisipoasi arsa
oxidant, existdnd putine exceptii si cu mentiunea ci perioada de. mceput constituind o tranzitie de la traditiile
culturii Santana de Mures, dommate de ceramica arsa reductor, este caracterizati de o ceramica in care tonunle
cenusii sunt predominante®. Despre modul de-ardere a ceramicii. st]m foarte putin; pe misura descoperirilor®.
Numerosi autori consider ca productia casnici neorganizati recurgea deseori, pentru propriile nevoi, la gropi
(nu existd insa gropi arse!), la arderea in cupforal locuintei-say, chidr-la arderea la loc deschis a unui grup de
oale, sub o graimada de nuiele®™. Chiar si in absenta descopenrhlor dé-cuptoare de olar, ar trebui si presupunem
utilizarea unui cuptor specializat de oricate ori vedem un-eiob Gir miezul copt la rosu si ar trebui sd ne indoim
de existenta lui, de céte ori miezul necopt al ceramicii ménurlse§te o. ardere prea scurtd, Ca lucrurile nu stau
chiar asa o arata materiale ceramice recuperate, in. plind cmﬁta’pe roffiand, dintr-un atelier de olar de la
Durostorum™, unde unele piese, in special oale de bucatirie, | nu erau‘coapte complet, mai ales 1 in jumatatea
inferioara, unde peretele este mai gros. Este acesta unul-dintre_ moflvele pentru care se face menglunea in
tabela alfa-numericd a bazei de date, a partu de vas -recupetate (nu nuinai a partu de vas care lipsea, din
constructie). Doar arderea incompleti a unor pereti relatiy subtiri; din. partea superioara a vasului, poate devem
martorul unei arderi neglijente, 1mprov1zate !

5.3. FUNCTIONALITATEA VASELOR CERAMICE

Destinatia utilitara a productiei ceramice este tema centrald a multor ceramisti. Pe urmele lui Petrikovits,
Adrian Opait reafirma c& "functia unui vas este cea care determind forma, textura pastei §$i uneori chiar
decorul"*. Cu enuntul putem fi de acord péand’la un punct functionalitatea determma forma genericd a vasului,
nu si pe cea specificd, cea din urmi fiind rezultatul unei sedimentiri cultura]e nu a unei nece51tat1 Etapele de

% Suzana Dolinescu-Ferche, La culture «Ipotesti-
Candegtin. La situation en Valachie, in Dacia N.S. 28, 1984, 1-

ars oale din secolele VI-VII descoperite la Radovanu-lfov, in
MN 5, 1981 241-248.).

2, p. 117-147, in special p. 133.

3 Damiroaia (Dinu V. Rosetti, Siedlungen der
Kaiserzeit und der Vélkerwandeungszeit bei Bukarest, in
Germania, 18, 1934, p. 206-213), Dulceanca 1 (Suzana
Dolinescu-Ferche, Asezdri din secolele Il §i VI e. n. in sud-
vestul Munteniei. Cercetarile de la Dulceanca, Bucuresti, 1974,
p. 71-73, fig. 63-66), Radovanu (Maria Comsa, Cuptoare de

% Clive Orton, Paul Tyers, Alan Vince, op. cit., p. 126-
131; L. Godea, op. cit., passim; A. Opait, op. cit., p. 23, toate
lucririle cu bibliografia aferenta.
3 Colegul Crisan Musgefeanu a avut amabllltatca de a-mi
arita materiale din cercetérile personale, unele publicate, altele -

in curs de publicare.

_3" A. Opait, op. cit., p. 13.
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studlu a unui oblect ar ﬁ dupa acestl autorl, »ca dupd identificarea-scopului utilizarii /1/ vaselor ceramice,
acestea si fie analizate din punct de vedere al formei /2/, al téxturii paste1 /31, decorului /4/ si al eventualelor
semnaturi /5/ care apar pe vas”. Din orice perspectwa teoreticd am privi lucrurile, ordinea este ‘alta: numai
ludnd in consideratie textura pastei, forma, decorul si inscriptiile comerciale (in aceasta ordine) putem discuta
utilitatea obiectului. De ‘altfel, textul ceramistului roman se bazeazi prea putin pe functionalitatea amforelor, de
pilda (datoritd absentei analxzelor temeinice ale - peretilor vasului sau a dlsputelor invétatilor asupra
semnificatiei unor reziduuri), ci pe forma lor, care fundamenteaza tipologia. Chiar si pentru lumea romana
existd adeseori dubii asupra faptului ci o amfora sau alta este instalatie de stocare, de transport, sau un utilitar
pentru servirea mesei. Substantivul ,,amford” nu trimite la o functie ci la o formd generica.

Dacé pentru lumea romana - sau pentru oricare mare civilizatie - functia este deductibila din forma,
pentru ca marile civilizatii produc specializiri - ale cuvintelor, ale meseriilor, ale cladirilor, ale armelor i
soldatllor situatia unui cercetator al civilizatiilor, marginale este asemeni eroului din poveste care trebuie sa- si
recunoasci iubita ascunsi de zece voaluri identice. Fara a'fi un subiect lipsit de importanta, functionalitatea
vaselor ceramice din barbartcum este de discutat la urma, fiindca necesiti toate concluziile celorlalte capitole.
Nu intAmplator aceste secole sunt considerate de arheolog1 in' sitvatii informale, civilizatia borcan. Ironia
mascheazi sentimentul neputintei in fata unei realitati terne, cel putin aparent nedlferentxate Inventarul
locumtelor de secol VI se reduce la oale fara anse (sau, cu o sintagma nefericité; oale- borcan) in proportie de
noua zecimi, tav1te ,,slave” ‘unde ‘sunt, si doar accidental un fragment de amfora oala cu ansa sau forme mai
putin uzuale, porecllte indoielnic »castroane”, sau foarte ipotetice capace. :

S-au facut mai multe incercdri de a llmlta utilizarea unor denumiri de vase m interiorul unor parametri
misurabili. Cele mai coerente propuneri vin din partea unor cercetitoare franceze®. Autoarele incep cu niste
enunfuri principiale foarte interesante:

. in alcituirea nomenclatorului recipientelor ceramice se va folosi limbajul cel mai accesibil;

_e numele se raponeazé la formé, nu la functie; aceasta din urma va fi luatd in considerare numai daca nu este ambigua;

e categoriile ceramice se definesc dupé raporturile principalelor dimensiuni i numaz secundar dupa manme

‘e raponu] de referinta este intre inaltimea vasului (I) si dlametrul maxim (a) ' 2
i - ‘etavd, platou: I/a < 0,1 (sau 1/10) =~ ' ° .
<" 1 ofarfurie : I/a =0,1-0,2 (sau 1/10 Ia 1/5)
- estrachini: 1/a = 0,2-0,4 (sau 1/5 1a 1/2,5)

ebol: I/a=0,4- 0 67 (sau 1/2,51a m ,5) .
: -castron Va= > 0,67 (sau 171 5) fﬁrﬁ limita supenoa:é, fireste, cu conditia de a fi un rectpzent deschis, adici fﬁra calotd
’supertoara, cu diametrul maxim la gurd sau ¢cu diametru la guri foarte apropiat de diametrul maxim.

e0ala (cu sau fird anse) se defineste ca recipient inchis (cu calotd superioard), cu diametrul minim (la gat) egal sau mai
mare de 1/3 din diametrul maxim; nu se precizeaza limita maxima a largimii la gat.

sulciorul (cu sau fari anse) are un diametru minim mai mic de:1/3, din diametrul maxim (in termenii Sistemului Compas

un Ls < 13 .3):

‘ Propunerlle sunt de luat in con51derare Constatam msa ca Ilpseste un indiciu foarte 1mportant cel putin
pentru obiectul nostru de studiu: dxferenta dintre un castron si o oali. leerenta teoreticd recipient deschis -
recipient inchis nu poate fi suficient, fiinded multe obiecte stau in preajma unei granite mobile. O mare parte
din rec1plentele secolului. al VI au o. lattme  superioard (Ls) in Jurul valorllor de 30-32 (din 40), adicd un
diametru la gat reprezentand 3/4 sau mai mult din diametrul maxim. Numeroase obiecte, in special in lumea
slava, au valori de 35-36, adica 7/8 sau mai mult. _Sunt acestea castroane doar fiindcd au aceste proportii,
aproplate de recszentul deschxs‘7 Dar ele sunt pur Si szmplu caracteristice unei cu]tun

_ Probleme apar si prin alte parti, dacd ne uitim mai bine. Un bol nu prea poate fi bol daci se departeaza
prea. mult de o forma semlsferlca conform dictionarului. Sau este suficient ca obiectul si se incadreze in.
hmltele prescrise pentru a fi bol" Dar nu tncilcam principiul ltmbajuluz celui mai accesibil?

Alteori modelul teoretic se departeaza de practica arheologica a unor domenii consacrate, care gi-au
stabilit de multa vreme nomenclatorul in cartea mereu citata a lui Andrei Opait, la figura 46/6 (ulcior tipul I),
raportul dintre diametrul la gat §i diametrul maxim este de 0,468, adicd aproape 1/2, mult peste treimea
reglementata; strachina de la figura 53/9 are raportul 0,45, in loc de maxim 0,40; farfuria de la fig. 54/1 are un
raport de 0,27, in loc de maxim 0,20. Exemple de acest fel se pot da din orice studiu de ceramica romand.

3 H Balfet M. F. Fauvet Berthclot, S. Monzon Lexic des pgxgries, Paris 1993, p. 6-23, fig. 1-5.
et typology des poteries: pour la normalization de la description
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Preocupan de acest fel s-au inregistrat in ultima vreme si la Institutul de Arheologie din Bucuresti, in
legaturd cu revizuirea bazei de date de patrimoniu. Nu stiu dacé s-a ajuns la vreun consens, dar ar fi de preferat
ca concluziile, cate sunt, si fie publicate. Orice sistem teoretic, oricat de imperfect, este de preferat absentel
unui sistem.

Nu stim mai bine nici atunci cind vrem si definim un vas ceramic ,inalt”, sau ,,scund”. Andrzej Buko a
incercat si in aceastd directie. La pagina 119 a cirtii citate, desfagoara urmatoarea clasificare (folosmd raportul'

inaltime/diametru maxim): . E e g et o
evase foarte inalte: peste 1 L
evase inalte: de Ja 1 1a 0,75 e s n, we T B ‘ o
evase de inal{ime medie: de 1a 0,751a 0, 50 SR ' ' ) - )
evase scunde: de la 0,50 1a 0,25 i b g, L : i
evase foarte scunde: sub 0,25 .

Dincolo de algoritmul clar, cu pas de 0,25, autorul polonez amesteca 1ara51 oale cu castroane si tavn
Indistinctia este chiar a materialului studiat de Buko, capcana in care poate aluneca oricare cercettor al epocii.
Or, nu avem nici un interes de a compara o oald cu o tava. In ceea ce priveste definitia vaselor ,.foarte inalte”,
ea ar putea merge, oarecum, pentru lumea romand, dar deloc, de pilda, pentru traditia dacicd, unde o oald cu
asemenea proportii ar fi cel mult bondoaca.

O solutie proprie in materie este de asteptat numai ‘odata’ cu prezentarea matenalulun ceramlc de la
Dulceanca, impreuna cu materialul comparativ.

6. SUGESTII PENTRU ORGANIZAREA FISELOR ' C L P L

Organizarea corectd a figelor, fie ele 'de gantier sau de laborator/depozit, este determinantd
pentru reusita intreprinderii. Este observabil tendinta de a fetisiza un model sau altul, fie ca sunt modele ale
sprofesorului”, fie modele de import, mai mult sau mai putin recente. . Inghetarea in proiect” nu se datoreazi
atét sclerozei conceptua]e (desi poate conduce la acest trist sfarsit), cat uneltelor folosite. Este de infeles ca un
cercetator care are mii de fise-hartie completate ntr-un anumit mod - sd devind foarte rezistent la orice
tentativa de renovare a 51steme1 Daca aceleasl mn de inregistrari ar fi ﬁlcute pe suport magnetlc problema ar fi
programelor de baze de date actuale poate face ca lucrun aparent foarte deoseblte s poata fi compatxbxhzate cu
preturi rezonabile de timp si efort.

Am facut aceste precizari pentru a putea afirma - féra sd sochez - cd nu eXlSta ,modele”; existd doar
santiere, colective si culturi cu problematici distincte. Tar unei problematici distincte trebuie sd-i corespundd o
organizare logicd si logisticd specifice. Tata de ce randurile de incheiere ale acestui studiu au doar valoare de
sugestie. De altfel, prezentarea unm sistem de lucru complet ar nece51ta un studlu aparte de dlmensmmle unel
carti (posibil in mai multe volume)

Cel mai simplu model (chiar daci nu pare, la prima vedere) este cel prezentat ‘'schematic, Ta fig. 10
(primele tréi paliere), i este inspirat din practica ceramistilor britanici®’. In esents, metoda se bazeazi pe'
proprietatile relationale ale aplicatiilor computerizate, ,,impachetind” fnulta informatie in ‘coduri simple i
integrand-o nivelului urmator. Astfel, codul decor ;,A” inseamna ,,decor prin incizie simpli, orizontal-circulara;
pe umarul vasului”, cod care se integreazi tabelei urmatoare, a tipului'de fabncape Codul de fabrlcatle LAY
(de exemplu) 1nseamna »vas lucrat la roatd lents, rosu la suprafa;a, cenugiu in spaﬁura cu duritaté mare,
rugozitate mare (respectiv adjectivul aspru), textura crestata (sau grosolam?), avand ca incluzii nisip si cxoburlv
pisate, de marime si frecventd medie, suprafata acoperita cu un strat de lut fin; cod decor A” Codul de”
fabricatie ,,A” este apoi utilizat in fisa-inventar, care, in sfarsit, se ocupa de obiectul concret. 'Se poate opta
pentru excluderea codului decor din codul de fabnca;le (vananta de pe paherul 4)

ne

i
i «

* Doar pentru exemplificare, la aceasta ora baza de date” monstruos, plus altele mai modeste
Comp.as opereazd cu 15 tabele rezidente, 5 tabele atagate -3 Clive Orton, Paul Tyers, ‘Alan Vlncc, op cit., ariexe; -
-(aparfindnd unor baze de date distincte, cu propriile in special fig. A.3., p. 234, cu dxferen;e aprecxabxlc (m sensul

ramificatii), circa 120 de interogari, 3 form-uri §i un macro complexltém)
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cod provizoriu cod definitiv tehnici decor motive zone observatii

A el iz E 4 (IV-)vV rar §i in VI

B 4 U monocrom g 1-VI olive

[¢ 17 D . 4 I rarsi C-

D 125 F- 4,16 IV-VI. foarte rar in VII

etc. ; '

cod | cod | tehnicd culoare duri- | rugo- | tex- | natwi | mérime .| frecventd tratare (cod
“prov. | def |- o | “tate" | zitate | turd | incluzii | incluzii | incluzii supraf. decor)'!
‘A : 2 | CLRL ¢ [:tosu/ce-" | D4 R2. | T2 | N7,2 M3 F3 S5 A

i ; nusiu : ;
B . . 1] CLRR rou | D4 R4 T4 | N7 M4 F4 83,5 A
g 4[cm | brun/ne- | D3 R2 T3 | N7,2 | M3 F3 S1, 5 C
Y B pricios ‘

D"-| 3|cm |roswece - | D3 R3 | T3 |NZ,X |M2 F3 S 00 (nimic)
oo T .| nusiw’ ; -

etc. y

¥4, 28

Identi- | "unitate -|- ~¢od (parte frapmenta- diam. ‘ardere clasi obs.
ficator -| ‘stratigr. | ‘fabric. | prezents) | ritate(%) | aliturat’V:| secundard | functionald

VA'1 | 002 B D 15 NU oali cu 1

o I . . . ) ansd

VA2  [002 A DF 25 17 | DA oala-b. urme incendiu?
VA3 115 G - C (AB) 40 DA oald-b.? ard.sec.funcfionala
e, v : , : :

PP 1 333 C SV CAF ‘ 100 | ~ 6 | NU ulcior

e, ~ 2 RN : ;

o 7, o 5 e

identificator | tehnici & motive & | registre’ | zonalizare | calitate
piest descriptori ' AT C

VA1 = E4 ..~ ala  : |V 4

VA2 + . |E4. = 3 a 4 V. 3

VA 3; g D- i ot B K 1. ' 2

etc. . . . .

PP 1 etc. 00 (nimic)

:1 Se poate inregistra separat, cyentual.c'ﬁv un cod care s3 arate inrudirea (ex. c.oci)decor: Cl).
" De la coloana a S-a, informatia poate fi reprezentati ca un sir, de forma D4R3T2N7N2M3F3S5 (nerecomandabil).
v Camp optativ in'aceastd tdbel (functie de sistem). ‘
. Dacd buza este prezentd, acest diametru va fi.misurat: daci acesta lipseste, sc masoard baza; se poate opta
pentru doud sau mai multe cdmpuri pentru dimensiuni (tabela prezentati aici este doar o schema logica).
Sigla sitului:” : ) .
- Fig. 10. Schema de organizare a informaiei.
~Folosirea codurilor provizorii si definitive se datoreaza unui fapt care cred c este evident: nu stim de la
inceput ceea ce pamantul va scoate, §i chiar daca am gti acest lucru - vederea de ansamblu pe care o avem la
inceputurile prelucrarii nu poate fi foarte buna. De fapt in fisd nu va exista decit un cod (cel provizoriu),
echivaldrile fiind de facut numai dupi incheierea prelucririi. In exemplu figureazi ambele campuri doar pentru



270 EUGEN S. TEODOR 32

a ardta cum se fac echivalarile. Operatiunea de schimbare a codurilor provizorii cu cele definitive se poate face
foarte repede, respectiv cam zece minute pentru 10 000 de inregistrari. '

Cateva comentarii sunt necesare pentru fisa-inventar, prezentata la fig. 10 doar schematic. fn primul rand,
este necesar un cAmp pentru precizarea contextului piesei ceramice. Se precizeazi fie unitatea stratigrafica (cu
varianta pachetului-inventar) din care provine, sau, in varianta prelucrarii lucrarilor publicate - trimiterile
bibliografice. in ambele situatii cele doud campuri fac trimitere la tabele secundare (Unitdfi stratigrafice sau
Bibliografie), unde se dau informatii complete. Campul ,,parte prezenta”, prezentat aici ca optativ, este in fapt
unul foarte important, trebuind si indice ceea ce fragmentul ceramic pastreazi din ceea ce s-ar banui ci ar fi
intregul. Tot aici ar trebui descrise pértile constitufional absente (Codul Buko modificat, v. § 2.1.), indicate in
exemplul dat in parantezi. Tot aici ar trebui sa existe un camp ,,accidente morfologice” (§ 2.2), un cdmp despre
morfologia buzelor (§ 2.3.) sau bazelor (§ 2.4), cét si un cAmp despre elemente prchensoare (§ 2.5).- toate
acestea absente din exemplele date, din motive de spatiu. Fragmentaritatea este tot o descriere a marimii
relative a partii recuperate si intregite, referitor insa nu la componentele vasului (aga cum sunt descrise la fig.
1), ci la procentul de diametru conservat, respectiv din buza sau din baza vasului®®. Dintre posibilele
dimensiuni masurate si notate, in exemplul dat avem doar ,,diametrul alaturat” (respectiv dlametrul la gura sau
cel al bazei, primul fiind cel notat in cazul in care le cunoastem pe amandoud). Notarea naltimii pare, de
asemenea, foarte utild, ca si rezervarea unui cdmp separat pentru fiecare dintre aceste dimensiuni. in fisa
inventar de la fig. 10 mai avem un camp despre arderea secundara, cu mentiuni si detalieri pe campul
»observatii”; totalizarea acestor informatii la nivel de complex poate conduce la concluzii interesante atat
despre finalul complexului, despre modul de utilizare a complexului, dar §i a diferitelor tipuri i specii
ceramice. In fine, ultimul cdmp este rezervat precizérii clasei functionale, dacd aceasta este cunoscutd sau
bénuita (indoiala trebuie marcata).

- In utilizarea figelor se pot folosi codurile, ca in exemplele date, sau scrierea in clar. Cea din urma solutie,
aparent mai comodd, va conduce la probleme mari in faza de prelucrare. Organizarea acestor fige este gandita
in primul rdnd pentru cei care nu considera necesar si adopte sistemul de prelucrare numerica Compas, fiindca
cuprinde si informatii despre dimensiuni, care, in mod normal, ii au loc in alt3 parte. "o

Ideea esentiald - indiferent de optiunea pentru o varianti de lucru sau alta, de integrare la un nivel sau la
altul al Sistemului Compas - este nregistrarea individuala a fiecarui fragment ceramic §i aplicarea acelorasi
criterii intregului lot ceramic. Evident, ar fi preferabil ca pentru marcarea fragmentului ceramic sa fie folosita
sigla san’uerulun si numarul de ordine, §i nu unitatea stratigrafica sau sectiunea/caroul (care rezulta orlcum din
baza de date)®. Aplicarea ambelor marcaje ar fi 1 cronofagd, iar uneori chiar dificila.

Nu numai cé nu este necesar si facem o baza de date distincta pentru fiecare santier, dar nici nu este de
dorit. Prezenta materialului din mai multe situri in aceeasi baza de date - iar pentru serii similare de informatii,
in aceeasi tabeld - creazd avantajul unei comparatii directe intre caracteristicile mai multor santiere; in
exemplele date vedem ca piese de pe santiere diferite Impartigesc acelasi cod de fabricatie. Astdzi nu mai
existd o problema realad a dimensiunii bazelor de date. Computere absolut obisnuite, de mare serie si de gasit
aproape oriunde, pot duce fard probleme tabele de sute de mii de inregistridri, pe cateva zeci de campuri. in
legdturd cu asemenea baze substantiale sunt de luat insd mari precautii de securitate, vis-a-vis de drepturile de
acces, de masuri antivirus i copiile de siguranta. in legituri cu acestea din urmi este de subliniat ci dischetele
nu sunt recomandate pentru stocare (in nici un ‘caz mai mult de un an). Copiile de siguranti se fac in forma
arhivata, pe un alt disc decit cel de lucru, sau, in cel mai riu caz, in alt director decat cel curent. O dati pe an
arhiva ar trebui copiatd pe CD (costurile au devenit banale), copie pusi in siguranti, intr-un dulap metalic
(eventual in altd incépere sau cladire). Cei care deja s-au ars ma vor intelege...

Dacéd modelele oferite pana aici se adreseazd mai degraba celor retinuti, normal ar fi si prezint foarte
scurt, schematic, organizarea internd a unei baze de date tip Compas, care aplica teoria publicati pana la
ultimele detalii. Tabelele principale sunt urmatoarele: A

B 7 . P ; . . . ‘
In a.ccst scop, cartonul cu diametre este impdrtit in 10 3 Oricum, fragmentele ceramice se pastreaza grupate pe
sau 20 de parti egale, unitai stratigrafice sau complexe.
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IDENTITATE ALFA_NUM DECOR MASURATORI
nr_ordine nr ordine nr_ordine nr_ordine
provincie fr a_c-turi motiv 1 (toate masuritorile pe obiect)
judet motiv 2
sit parte prezenti motiv 3
complex cod Buko mod. (background)
lot (bibliografie/ depozit) buze tip calitate
identitate (figura nr/ nr. de sit) cartier registre
grupa tehnologica baze tip zonalizare
grupa tipologica _
grupa functionald ANEXE PASTA NUMERIC
grupa cultural . .
post-quem nr_ordine nr_ordine nr_ordine
ante-quem rehensi culoare (toate campu_nle calculate- peatru
decor [da sau nu] - f S duritate dnesiea - sl
anexe [da sau nu] umare ) rugozitate TEODOR E. 1996)
observaii Rerforane texturd
tipologie incluzii
configuratie mérime
sectiune frecventi
profil suprafati
extremitdfi -
termeni aditionali
zonalizare

.Acestea sunt doar tabelele principale, absolut necesare. Existi i alte tabele, rezidente sau atagate, folosite
in functionarea sistemului. Numarul mare de tabele, cit mai ales numirul de cAmpuri dedicate unei singure
piese, poate fi dezarmant. Dar acesta este pretul care este de plitit.
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COMPASS SYSTEM (II). ALPHANUMERIC SUB-SYSTEM
SUMMARY

The Compass System has two major parts: a digital sub-system (TEODOR E 1996 German abstract) and a non-digital sub-
system (basically - text fields in data- bases). This would be the first quasi- complete system for processing pottery that is pubhshed in
Romania. This kind of concern for modern research, with PC back- -up, is rather new in Romania (MORARIU & 1990; SONOC 1995)
and with a doubtful result: nobody seems to take note. One may say that such a conservative behavior is understandable that long
autarchy, especially in the ‘80s, had strangled the access to international bibliography and computers’ progress. There are signs and
hopes that something is going to change now and we’ll'be able to consider, at least in part, the post-belic experience (see the additional
bibliography, that resumes a significant part of it). ) . ‘ o

The compass digital (or numeric) sub-system is a new morphologtcal system The effort ‘to make it over is to be explamed due to
the fact that the most part of systems known is to be apphed to whole—shapes Compass System is trymg to link the whole-shapes and
the numerous sherds.

‘On the contrary, non-digital sub-system tries to explore and exploit international expenences (like ORTON & 1993; GARDIN
1976; BUKO 1990 - full quotation in the footnotes, adjusted to the publisher demands); redrawing record procedures in‘a simple and
productive way. This paper cannot produce revelations for western readers and does not mean it; the study is addressed to Romanian
researcher, who has problems yet with the foreign blbhography (Internet is somethmg that he/she has only heard about!) and with our-
days standards. Nevertheless, here there are some hints:

Adjusted Buko Cod (§ 2.1, fig. 1) is a modality of classifying types of recipients from parts originally mzssmg The main parts of
a recipient are shown in fig. 1 (upper part). For the main types of recipients have been given names like in the examples from the
middle of the same figure. This taxonomy doesn’t remove the functional taxonomy, but it doubles it, in a pure morphological way.

Morphological events (§ 2.2) are usually neglected by most of ceramic.manuals. A lot of them (fig. 2) are yet very speciﬁc for .
different cultures and could make the difference! ) 4 ‘ )

Rim shapes (§ 2.3., fig. 4-7) takes a well known analytical strategy. The GARDIN (1976) system seems to be complete and
useful, but not for the right hand! Compass System goes with simple shapes (fig. 4); recording in alphabetic order all itéms seen on the
concrete rim; so, a thickly groovy rim is to be record as BK. Add also “complex sub-types code” (like N/E7, see fig. 5), the descriptive
scheme of “rim cuts” (fig. 6) and “rim horizon” (lit. “neighborhood"- fig. 7) and you will-be ready for a complete coded description.

The bottom’s morphology follows the same analytlcal strategy, shown to fig. 3B. The result is a code with two letters, like BB or
DE (the inside-outside order).

The taxonomy of handles and beaks follows the main 1deas of Gardin (§ 2.5, fig. 8).

Fabric recording takes as model the most recent British handbook - so far as I know (ORTON & 1993, 67-75, 113 151) As a
difference, here is preferred the classification with 5 steps (from very good to very bad -'or coarse) for every.estimation (hardness, feel,
texture, size and frequency of inclusions). iy : ‘ - '

Decoration description runs again a personal solutlon In llne with analyncal strategy, the codes are gtvcn to the followme
levels: techniques, pattemns, spatial descriptors (opttonal), floors, zones (fig. 3A), quality.' A scheme of using staff is to be seen in the
table from § 4.7.

The author of this lines is:specialized in-post-roman and migrations pottery The specific trend of’ thrs kind-of ceramic could
affect the theoretical building, as aspected, One of the problems of post-roman centuries is the poor variability of forms and functions.
So, I didn’t consider to be useful a detailed overview of pottery functions; we have already good works on the matter (OPAIT 1996).
For early medieval cultures the item is simple and confuse at the-same time and will be necessary a complete ana]ysxs of concrete pots
(morphology and fabric). For the VI th century there is a paper that will come soon.

FIGURE EXPLANATIONS

g E

Fig. 1 Adjusted Buko Cod. Bottom: Lids will be considered a shape turned ¢ up -side-down (marked with apostrophe)

Fig. 2. Morphological events. : &

Fig. 3A. With letters - the main marks for drg1tal (or, numenc) sub system With Latm numbers - the “zones" for morphologmal
events and for decorative descnpnon

Fig. 3B. Taxonomical scheme for the bottom of shapes; with apostrophe - dlstant variant; with asterisk - rope traces.

Fig. 4. Codes for elementary rim shapes; bottom: for N and O types, see fig. 5. e
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Fig. 5. Code for complex rim shapes. This kind of rims has always the upper part straight (beveled), horizontal or slanting; if the
last - see fig. 6 (horizontal is default; no need to mention). Use only letters taxonomy if the amount of complex rims is not important.

Fig. 6. Rim cuts are classified depending of vertical of the original object, no matter of “rim horizon” (fig. 7). On the bottom -
examples.

Fig. 7. Rim horizon (meaning the direction of the top of the rim).

Fig. 8. Handles. There are three criteria: sticking on (up); section (left-bottom) and profile (right-bottom). The B type is a handle
with two sticks at the same level; the type E has one single stick (point of catch).

Fig. 9A. Percentage inclusion estimation chart (after MATHEW & 1991, apud ORTON & 1993).

Fig. 9B. Inclusion sorting chart (after BARRACLOUGH 1992, apud ORTON & 1993). Is added a scale for the estimated size of
the inclusions.

Fig. 10. The scheme of structured data (with variant); after ORTON & 1993, with revisions.



