CRONICA

CALATORIE DE STUDII ARHEOLOGICE
IN R P. BULGARIA

Tn intervalul de la 4 la 25 octombrie 1965 m-am deplasat in R. P. Bulgaria,
in cadrul schimburilor de cercetdri efectuate pe baza acordului de colaborare
tehnicé-stiintificd dintre Academia Republicii Socialiste Roméinia §i Academia
Bulgari de $tun1;e

Cu acest prilej, timp de trei siptimini, cu concursul binevoitor al conducerii
Institutului de arheologie al Academiei din, R. P. Bulgaria, m-am documentat in
probleme de arheologie in muzeele din Sofia, Plovdlv, Stara Zagora, Kazanlie,
Nova Zagora, Burgas, Nesebir, Varna, Tirnovo si Ruse. De asemenea am vizitat
jantierele de sapaturi arheologlce de la Sofia, P]OleV, Karanovo, Dipsizkata,
Nesebir, Varna, Ruse gi Cerven.

Obiectivele stiingifice principale ale calitoriei

1. Documentare cu privire la neoeneoliticul de pe teritoriul Bulgariei, care
prezintd legéturi cu culturile neoeneolitice de tip Crig, Boian, Hamangia, Gumel-
nita §i Cucuteni din tara noastrii atit in ceea ce priveste unele caracteristici ale
tipurilor de agezare §i ale locuintelor, ¢it §i, mai ales, unele triisituri ale uneltelor,
ceramicii si plastieii. '

Tn acest scop s-au cercetat materialele neoeneolitice de la Sofia-cvartalul
studentesc Geo-Mlev (muzeul oragului Sofia); Karanovo (muzeele din Sofia si
Nova Zagom), Azmagkata (muzeul din Stara Zagora), Baniata §i Yassatepe (muze-
ul din, Plovdiv), Gabarevo (muzeul din Kazanlic), Kableskovo (muzeul din Burgas),
“Varna si Ruse (muzeul din Ruse). De asemenea s-au vizitat tell-urile de la Karanovo
si Ruse, cercetate destul de intens de catre V. Mikov, G. T. Georglev, N. Angelov
$. a. In afari de acestea s-au purtat discufii.cu prof. V. Mikov §1 dr.. Georgi TI.
Georgiev la Sofia, P. Detev la Plovdiv, Aram Margos la Varpa §i N. Angelov la
Ruse. Din, aceste discutii, precum si din consultarea materialului, a reiesit c# este
posibil ca la nord de Balcani si existe o etapid mai veche decit Karanovo VI, cores-
punzitoare fazei Kodjadermen. Aceasti etapd, contemporani cu faza Kamnovo v
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(cultura Marita), dupd pérerea subsemnatului, este ilustrats prin unele resturi
ceramice din muzeele de la Varna si Ruse, care prm caracteristicile de tehnica
pastei si de decor (dungi albe) se aseamana cu ceramica fazei de inceput a culturii
Gumelpita (Gumelnita A,).

Tn afard de acestea, din discutiile purtate s-a ajuns §i la alte rezultate inlegi-
turéd cu sistemul de constructie al locumtelor care prezintd interes si pentru lamu-
rirea platformelor cucuteniene si gumelmtlene In legiturd cu aceasti problema
sint semnificative resturile dm platforma de lemne a podelei locumtelm de la
Azmagkata.

In ceea ce priveste sistemul de fortificare al agezirilor, s-a ajuns la concluzia
cd tell-urile desprmse din.terasé, prm analogie cu cele constatate la nord deDunare,
este posibil si fi fost previzute in portiunea accesibild ‘cu un sant de apérare.
In schimb, nu este de loe concludentd ipoteza fortificiirii acestor aseziri en ziduri
de caramlda sau palisade. Aceasta cu atit mai mult, cu eit pe locurile respective
sint urme de locuire din epoei mai noi (bronz, Hallsta,tt si La Téne).

In fine, arheologii bulgari au manifestat interes relativ la problema datérii
topoarelor de cupru de tip Vidra intr-o fazi corespunzitoare etapei Cucuteni A,
intrucit asemenea topoare s-au descoperit §i pe teritoriul Bulgariei.

2. Documentare in lega,tum cu epoca. bronzului §i indeosebi cu privire la
descoperulle de depoz1te si obiecte de bronz izolate de Ia sfirgitul epocii bronzului
si inceputul Hallstattului de- pe teritoriul Bulganu )

Tn acest scop s-a cercetat materialul ceramic din- epoca bronzului de la
Dipsizkata (Muzeul Nova Zagora), Manole I, Junatite II si Plovdiv-Kamenita
(muzeul din Plovdiv), Sozopol (muzeul din Burgas), Ezerovo (muzeul din Varna,),
precum- si depozitele de bronzuri de la Grota Emen, Samovodene si Strajita
(muzeul din, Tirnovo), Verbita (muzeul din Sofia) si de forme de turnat de la Sokol
(muzeul din Kazanlic). De asemenea s-au desenat toate obiectele de “bronz si
formele de turnat izolate din muzeele vizitate cu prilejul acestei cilitorii de-studii
in Bulgaria. Cu acest prilej s-a constatat ci, desi obiectele de bronz sint aici in
numér redus, totusi prezintdi importantd, intrucit permit si se stabileasci legituri
cu descoperirile corespunzitoare de pe teritoriul Roméniei, unde, dupid cum se stie,
la sfirgitul epocii bronzului §i inceputul Hallstattului metalurgia bronzului a fost
foarte dezvoltati. Asa se explicd prezenta unor tipuri de obiccte de bronz din
aceastd vreme la sud de Dunire, unde mesterii locali le-au imprimat uneori anu-
mite particularititi de formé si indeosebi de decor, dupi cum o dovedesc, printre
altele, celturile depozitului de la Viérbita.

Tn ceea ce priveste culturile din.epoca bronzulm, materialele cercetate in
"muzeele din Sofia gi Nova Zagora mi-au intirit conwngerea cd se poate vorbi
de o culturd Dipsizkata la sud de Balcam, cu analogii in descoperirile de: ceramica
de la Pateli din, Maccdoma, ‘aflate in. colectule Muzeului arheologic din Istanbul,
unde am avut pmleJul 58 le vid in primdvara anului 1965. In afard de aceasta,
prezmta interes si faptul.cid unele din elementele acestei culturi au fost semnalate
si la nord de Balcani, contribuind probabil, intr-o misuri care urmeazi si se
precizeze, la geneza culturllor dm bronzul timpuriu $i mijlociu din sp'mul
balcano-dunéirean.

Pentru lamurirea etapelor de. evolutle ale acestei culturi din epoca bronzulul
de pe teritoriul Bulgariei s-au efectuat sdpituri arheologice in asezarea de la
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Dipsizkata (la 3 km sud de Nova~ Zagora) de catre V. Mikov (1952 —1958) si recent
de ciitre G. Georgiev si - N. Ia. Merpert (U.R.S.8.), dezvelindu-se metodic,
pe straturi, porfiunea de vest a ageziirii pind la 1,80 m adincime. Vizita ficuta
la fata locului mi-a prilejuit cunoasterea atit a tlpulul de agezare in forméa de tell,
cit si resturile de locuire pistrate in situ la adincimea de 1,80 m (locuinte cu urme
de pari, vetre etc.).

3. Documentare in legituri cu aspectul hallstattian de tlp Babadag si Stoi-
cani, care prezintd in parte analegii-directe in asezarea Troia VII b, (sfirsitul
Hallstattuhu A).

Avindu-se in vedere faptul ci pe teritoriul Romamen au fost semnalate
resturi ceramice de tip tracic, cu analogii in agezarea Troia VII b,, pe care am avut
prilejul si le verific, personal, in Muzeul arheologic din Istanbul, era inevitabil
ca asemenea descoperiri sé nu existe si pe teritoriul Bulgariei, unde problema legi-
turilor cu Troia a constituit obicctul unor cercetiri din partea prof. D. Dimitrov
de la Sofia, care a publicat recent in Arhdologischer Anzeiger un vas cu proeminente
de la Gabarevo.

Din discutiile purtate cu colegii bulgarl a 1ele§1t necesitatea studierii siin
Bulgarla a aspectelor hallstattiene Babadag si Stoicani, cu atit mai mult cu cit
in literatura arheologicd bulgarid au fost deja publicate unele fragmente ceramice
de acest tip (de exemplu pestera Dolni-Lom, r. Bzlogradsik ; Mladinovo, r. Svilen-
grad ete.), fard insd si constituie obiectul unor studii speciale pentru problema
legiturilor cu componenta tracicd balcano- dunarea,na a_ culturii troiene din
agezarea Troia VII b,.

In legituri cu aceasts problema, merits s3 fie.relevatd ceramica descoperiti
prin cercetiri de suprafati in 1963 de citre M. Mincev.in agezarea de la Pgeni-
cevo (r. Stara Zagora), care prin caracteristicile ei de formé si decor imprimat cu
tor ques-ul reprezmta o evolutie a ceramiecii tracice balcano-duniirene cu analogii
in ceramica a3ezar11 Troia VII b,, datindu-se mai mult ca sigar in Hallstattul
mijlociu, ca si. ceramica, intr-o oarecare misurdi corespunzitoare,din asezarea
de la Stoicani. Avindu-se in vedere importanta acestei descopeml, muzeograful
Mincev urmeazd si efectueze in curind un sondaj stlatlgraflc in agezarea hall- -
stattiand de la P§emcevo
' 4. Documentare in legiaturd cu descopermle de tezaule tracice dm secolele
IV —III i e. n., in vederea obtinerii de analogii pentru tezaurul de obiecte de aur
din secolul al IV-lea i. e. n. de la Biiceni,

In acest scop am cercetat in Muzeul arheologlc din Sofia piesele de ‘argint
aurit din tezaurul de la Lukovit, precum si fotografiile obiectelor din tezaurul

~de la Letnita (pastrat in safe-ul béncii din Lovet). De asemenea m-am interesat
indeaproape de tezaurul de la Panaghiuriste din expozifia organizatd in cripta
‘bisericii Alexandru Nevski din Sofia,- precum si de. toate. celelalte descoperiri
din secolele IV—III 1. e. n. din bogata colectie de obiecte de acest fel din_ Muzeul
din Plovdiv sau dintr-o vreme mai tirzie din Muzeul de la ‘Stara. Zagora. In, afars
de acestea, am consultat ceea ce a scris prof. D. Dimitrov in lega,tum cu-tezaurul
de la Lukovit siindeosebi desple arta tracicd din aceasté vreme in catalogul expe-
zitiei de la Essen (Kunstschitze in bulgarischen Museen,cmd Klostern, 1964, Essen),
precum si ceea ce a publicat dr. Ivan Venedikov, singur sau in colaborare cu Pavel
Pavlov, despre tezaurul de la Letnita.. Consultarea:acestei literaturi, precum si
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discutiile avute la Sofia cu prof. D.-Dimitrov gi dr. Ivan Venedikov si la Stara
Zagora cu dr. D. Tu. Nicolov, directorul muzeului din aceastii localitate, mi-au
fost foarte utile, prlleJumdu mi o mai buni cunoagtere a caracteristicilor artei
tracice din secolele IV —III i. e. n. de pe teritoriul Bulgariei, fird de care nu se pot
studia piesele tezaurului de la Baiceni, precum i celelalte din tezaurul de la
Craiova, din mormintul de la Hagi Ghiol, ca i casca de aur de la Poiana Cotofe-
nesti. Tn'legituri cu aceastd problema, t,m sé mentionez cé colegii bulgari mentio-
nat;l mai sus, cu o serioasd pregitire in domeniul arheologiei clasice, studiazi de
mai multd vreme stilul si 1con0graf1a artei traclce, ajungind la rezultate deosebit
de importante, care ne intereseazé §i pe noi pentru tratarea corespunzitoare a
acestor descoperiri.

- Tot in legatura cu problema tracici mentionim descoperirea din 1965,
lings Preslav, a unei inscripfii tracice in alfabetul grec de la sfirgitul secolulm
.al VI 1. e. n., a cirei interpretare facutd de acad V1. Georgiev a fost publicatd
in revista A7 cheologia. .

In afard de aceste obiective prmmpale cu prilejul célitoriei de studii intre-
prinse recent in Bulgaria m-am interesat si de rezultatele obtinute de arheologii
bulgari §i pentru alte perioade. In acest scop, pe. lings notele din muzee relativ
la descopermle din vremea orinduirii comunei primitive §i din vremea pitrunderii
gi agezdrii slavilor la sud de Dunire, am avut convorbiri cu H. Djambazov (Sofia)
pentru epoca paleoliticdi ; M. Mirtcev (Varna) pentru descoperirile de necropole
hallstattiene de 1a Ravno si-Dobrina din Muzeul de la Varna ; M. Citikova (Sofia)
si G. Toncéeva (Varna) pentru ceramica tracicii cenusie lucra,té la roata din seco-
lele VI—III i. e. n., atrigind atentia in mod deosebit descoperirea recenti de la
“Varna de la sfirgitul secolului al VI-lea si inceputul secolului al V-lea i. e. n., cu
-analogii la ceramica din agezarea de la Alexandria ; Jivka Vijarova, D. Dimitrov
si Cr. Djambov pentru problema descoperirilor slave de pe teritoriul Bulgariei,
interesindu-mé indeaproape materialele -din asezarea de la Popina (muzeul din
Sofia) i din necropola de la Razdelna (muzeul din Varna) si in fine cu Sonia
Georglevna §1 S. Butov pentlu problema asezanlor medievale intirite de la Cerven
si Tirnovo.” =

Tot cu acest pr1leJ am v1/1tat si §aut1ere1e de sdpaturi arheologlce de la
Sofia, Mesambria, Varna si Plovdiv pentru orinduirea sclavagistd si Cerven pen-
tru perioada feudali, fiind impresionat. pretutindeni de amploarea lucririlor pen-
tru care se alocd sume mari (de exemplu citeva zeci de mii de leva anual pentru
cercetdrile arheologice din termele de la Varna), precum gi de grija deosebité
pentru restaurarea resturilor de constructii descopente cu acest. prilej. In legituri
cu aceastd din urmi problemsi, 1;111 Ch mentlonez cii pretutindeni am constatat
0 deéosebitd grija pentru monumentele istorice si arheologice. Mentionez, din acest
-punct de vedere, conditiile tehnice realizate pentlu conservarea, celebrulul mor-
ihint trac de’la Kazanlic din secolul al III-lea 4. e. n. , pentru care s-a importat
.un aparat specialdinR.: F.a Germaniei, ca.si mentin aceeasiumidltate si tempera-
turd, precum’ §i pentru péstrarea-si in acelasi timp vizitarea mozaicului roman
-din secolul al IV-lea i."e. n. din centrul oragului Stara Zagora.

Tn ceea ce priveste muzeele din Bulgaria, am apreciat preccuparea pentru
-cercetarea gtiintifics a tuturor muzeografilor incadratila aceste institutii de cultur,
precum ‘si interesul manifestat pentru activitatea arheologici din taam noastri.
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fn scopul unei mai bune cunoagteri a publicatiilor mnoastre de arheologie
si istorie veche mi-au cerut concursul pentru completarea coleciilor de reviste
gi lucrdri monografice de arheologie din RoméAnia, oferind in schimb dublete
din publicatiile de arheologie bulgari.

De asemenea am remarcat pretutindeni grija conducerilor acestor muzee
de a le moderniza cit mai ourind posibil, avind in vedere §i afluxul foarte mare de
vizitatori din tard si striinitate. In general, asa cum se prezint# astiizi aceste
muzee ele oferd un bun prilej de documentare atit pentru vizitatorii obisnuiti,
cit §i pentru specialisti, expunindu-se de obicei ceea ce este esential, conform prin-
cipiului care trebuie si stea la baza oricirei expozitii muzeale moderne : non
multa, sed multum. La acestea se adaugid si unele ghiduri de muzee foarte bine
intocmite, cum sint acelea de la muzeele din Plovdiv si Varna, carc pot fi utili-
zate tot atit de bine de orice vizitator, ca i de speclahstl

In afari de documentarea din muzeele de arheologle, in timpul liber am
vizitat muzeele mlscaru muncitoresti din Plovdiv §i Nova Zagora, muzeele de
ctnografie din Sofia §i Plovdiv, muzeul Renagterii §i Casa memoriald Lamartine
din Plovdiv, precum $i pinacoteca din acest oras.

De asemenea am vizitat unele monumente istorice de la Sofia, BOJanq,
Plovdiv, Nesebir, Tirnovo si din alte localititi, fiind impresionat indeosebi de grija
pentru conservarea lor. De altfel, orasele Nesebdr §i Tirnovo sint declarate orage
istorice, nepermit;indu-se transformari sau eventual distrugeri care ar afecta
monumentele istorice §i de arhitecturd de pe teritoriul lor.

La incheierea vizitei am tinut la Institutul de arheologic din Sofia comuni-
carea : Periodizarea cullurii Cuculeni in lumina noilor descoperiri arheologice de la
Cucuteni-Bdiceni, insotitd de proiecfii §i discutii, la care au participat specia-
ligti de la Institnt §i Universitate, in frunte cu profesorii D. Dimitrov, Cr. Danov,
V. Mikov, dr. Ivan Venedikov, dr. Teofil Ivanov . a.
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