CONSIDERATII PRELIMINARE
ASUPRA UTILAJULUI LITIC SLEFUIT DIN ASEZAREA
CUCUTENIANA DE LA HOISESTI-,,LA POD”

DE

GEORGE BODI

DATE GENERALE

Asezarea cucuteniand din satul Hoisesti (com. Dumesti, jud. lasi) a fost descoperitd in anul 1988, prin
adunarea unor materiale ceramice, de catre locuitorul I. Istov. Au urmat cercetari de suprafata efectuate intre
1989-1991 de catre profesorii Dumitru Boghian si Mihai Istov din Targu Frumos. Rezultatele acestor
cercetiri au fost partial publicate in 1997' de Dumitru Boghian.

In anii 2003-2004 au avut loc doud campanii arheologice cu caracter de salvare, conduse de Nicolae
Ursulescu, ale caror rezultate au fost publicate in Cronica 2003* si Cronica 2004°. Prelucrarea primara a
inventarului ceramic descoperit ne permite incadrarea cronologica a celei mai mari parti a materialului in cea
de-a treia etapa evolutiva a fazei A.

Din punctul de vedere al situarii fizico-geografice, asezarea se afla in bazinul inferior al Bahluiului, din
partea de sud a Campiei Jijiei inferioare si a Bahluiului (sau CaAmpia Iasului). Inaltimile medii absolute in zona
comunei Dumesti oscileaza intre 120—150 m, cele maxime aflandu-se in dealul Barbosilor si dealul Pausestilor,
iar cele mai coborate se intalnesc in sesul Bahluiului, in jur de 50 m*. Locuirea cucuteniani se afla intr-un meandru
de pe stanga raului Bahlui, n dreptul podului care asigura legatura cu satul Hoisesti, dinspre D.E. 587 lasi-Roman
(la 19 km de Iasi se desprinde D.C. 36A spre Hoisesti (fig. 1). Este o asezare de lunca situatd in sesul aluvio-
coluvial inundabil, de varsta holocena, al Bahluiului, la circa 500 m nord de contactul acestuia cu versantul, pe
o micd ridicatura, datoratd conului de dejectic format de Valea Saraturii, afluent de dreapta al Bahluiului.
Locul agezarii are o altitudine relativa, fatd de restul luncii, de 0,5-1m. Fragmentul conului de dejectie,
cuprins de meandrul Bahluiului, a cépatat, prin aluvionari repetate, aspectul unui grind, ceea ce explica
alegerea acestui loc pentru agezarea comunitatii cucuteniene. Altitudinea relativa medie actuala a albiei majore
a raului Bahlui fata de talvegul raului este de circa 5-6 m (fig. 1; 2).

METODOLOGIA DE STUDIU

Desi incercarea noastrd nu este prima din literatura dedicata utilajului litic slefuit, consideram ca
demersul intreprins va aduce unele nuantari si clarificari asupra problemelor ridicate de acest tip de studiu.

! Dumitru Boghian, Nouvelles découvertes de vases cucuténiens de culte dans le département de Jassy, in SAA,
1I-1V, 1997, p. 63-74.

2 Nicolae Ursulescu et alii, Hoisesti, com. Dumesti, jud. Iasi, in Cronica cercetdrilor arheologice din Romdnia.
Campania 2003, Bucuresti, 2004, p. 139-142.

3 Idem, Hoisesti, com. Dumesti, jud. Iasi, in Cronica cercetirilor arheologice din Romdnia. Campania 2004,
Bucuresti, 2005, p. 177-178.

* Constantin Martiniuc, Vasile Biacauanu, Geomorfologia teritoriului G.A.C. Dumesti (regiunea lasi) si a imprejurimilor
sale, in ASU-Iagsi, S.N., sectiunea I, fascicol 1, 1961, p. 181.

Arheologia Moldovei, XXX, 2007, p. 73-85
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Fig. 1. Amplasarea geografica a asezarii de la Hoisesti —,,La Pod”.
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Fig. 2. Hoisesti — ,,La Pod”. Plan general al interventiilor arheologice de salvare in campaniile 2003 si 2004.
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Ca punct de plecare pentru realizarea clasificarii tipologice am utilizat lucrarea lui Eugen Comsa
referitoare la utilajul litic slefuit din epoca neolitica si din epoca bronzului de pe teritoriul Romaniei’. Pentru
stabilirea diferitelor tipuri morfologice de unelte de piatra slefuitd vom lua in considerare urmatorii parametri
ai artefactelor: forma suprafetelor ventrala si dorsald, forma zonei active, forma sectiunii longitudinale,
lungimea si latimea piesei si raportul dintre ultimele doud variabile, acolo unde starea de conservare a pieselor
permite acest lucru. Primele doua criterii vor fi utile in stabilirea grupelor tipologice de incadrare a pieselor, in
timp ce ultimele doud criterii vor folosi si la determinarea primara a functionalitatii tipurilor de artefacte
identificate. Tinem sa precizam faptul ca parametrii mentionati mai sus vor fi tratati intr-o maniera generala,
incadrarea morfologica specifica a pieselor, pe grupe si tipuri fiind realizatd in functie de modul de articulare,
in cadrul unei piese, a tuturor variabilelor luate in considerare. Pentru definirea acestor parametri am adoptat
conventiile descriptive utilizate de Ovidiu Cotoi si Constantin Grasu in lucrarea dedicatd uneltelor de piatra
slefuita din eneoliticul Subcarpatilor Moldovei®.

Pentru identificarea si interpretarea urmelor de utilizare, prezente pe uneltele care compun ansamblul
utilajului litic slefuit din agsezarea de la Hoisesti, vom utiliza datele furnizate de mai multe serii de experimente
si analize efectuate la o putere de mirire redusi’. Ideile exprimate in cadrul acestor studii si pe care ne
fundamentdm demersul se aplicd uneltelor realizate din roci sau minerale rigide, casante, omogene si
izotropice, adicd acelor materiale care nu au tendinta de a-si modifica forma de o manierd permanenta atunci
cand sunt supuse stresului mecanic si poseda posibilitatea fracturarii®. in general, testele realizate cu ajutorul
acestei metode sugereaza faptul ca urmele de uzurd observabile transced un tip de rocd, fiind chiar posibila
generalizarea asupra a mai multor varietati diferite’.

Variabilele urmérite constau in tipurile de fracturi, In prezenta si dispunerea striatiilor i in prezenta
lustrului. Avand 1n vedere limitdrile impuse de dotarile materiale utilizate pentru realizarea observatiilor
traseologice (un microscop binocular Carl Zeiss, cu o putere maxima de marire de 50x, apartinand Institutului
de Arheologie lasi), singurele variabile ale urmelor de uzurd asupra cidrora am putut efectua observatii
detaliate au fost fracturile. Pentru interpretarea acestora am utilizat terminologia si metodologia utilizate in
cadrul lucrérilor citate mai sus'’.

In continuare, vom prezenta utilajul litic slefuit descoperit in cadrul asezarii de la Hoisesti, ordonat pe
tipuri morfologice, aducand completiri cu observatii de ordin traseologic, acolo unde acest lucru a fost posibil.
Tinem sa precizam ca, dat fiind lotul mic de piese, rezultatele studierii urmelor de uzura pot fi raportate doar
la functiile pieselor analizate, realizarea unor ipoteze cu un caracter generalizat neaflandu-se in intentia
noastra.

Toate uneltele luate in studiu se incadreaza in clasa utilajului litic slefuit, categoria uneltelor cu tais,
fiind distinse trei grupuri tipologice. Materia prima folositd pentru realizarea uneltelor de piatra slefuita din
agezarea de la Hoisesti o constituie, cu precadere, marnele.

Grupul topoare

In acest grup am incadrat acele piese din piatra ciopliti si slefuitd, de formd dreptunghiulara,
trapezoidald, triunghiulard sau neregulatd, care se caracterizeaza prin simetria sau cvasi-simetria sectiunii
longitudinale, cu o zond activa liniara, constituitd dintr-un unghi diedru simplu, obtinut printr-o ascutire
bifaciala echilibrata, astfel incat linia de convergenta a suprafetelor late ale uneltei este situata pe axul median
al sectiunii longitudinale'" (fig. 3/1-7; 4/1-7).

> Eugen Comsa, Date despre uneltele de piatra slefuitd din epoca neolitica si din epoca bronzului, de pe teritoriul
Romaniei (Istoricul problemei, tipuri — functionalitate), in SCIV, 23, 1972, 2, p. 252-256.

® Ovidiu Cotoi, Constantin Grasu, Uneltele din piatra slefuita din eneoliticul Subcarpatilor Moldovei, lasi, 2000,
p. 25-26.

" George Hamley Odell, Frieda Odell-Vereecken, Verifying the Reliability of Lithic Use-Wear Assessments by
"Blind Tests": The Low-Power Approach, in Journal of Field Archaeology, 7, 1980, 1, p. 87-120; George Hamley Odell,
The Mechanics of Use-Breakage of Stone Tools: Some Testable Hypotheses, in Journal of Field Archaeology, 8, 1981, 2,
p. 197-209. In cazul prezentului studiu, observatiile preliminare au fost ficute la o putere de marire de 10-25x, studierea
urmelor de uzura fiind facuta la o putere de marire de 50x.

8 Ibidem, p. 198.

? George Hamley Odell, Frieda Odell-Vereecken, op. cit., p.119.

1 George Hamley Odell, op. cit., p. 199.

" Ibidem, p. 27.
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Fig. 3. Hoisesti — ,,La Pod”. Topoare tipul 1: 1; topoare tipul 2: 2-7; tesle: 8-11.
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Fig. 4. Hoisesti — ,,La Pod”. Topoare tipul 1: 1; topoare tipul 2: 2-7; tesle: 8-11.
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Inainte de discutarea diferitelor tipuri de unelte cuprinse in acest grup, considerim necesara trasarea in
linii generale a posibilei functionalitati a grupului. Din punct de vedere al datelor etnografice referitoare la
uneltele de acest tip, acestea sunt utilizate pentru procurarea lemnului, doborarea trunchiurilor de copaci fiind
posibild prin cioplirea acestora printr-o actiune de aschiere relativ oblici fatd de fibra lemnului'® In ceea ce
priveste posibila utilizare a acestui grup de unelte si pentru indeplinirea altor tipuri de activitati, gradul relativ
inalt de formalism care caracterizeaza utilajul litic, atat cioplit, cat si slefuit, specific culturii Cucuteni tradeaza
existenta unei politici de producere a uneltelor prin anticiparea utilizarii acestora in anumite scopuri. Una din
cauzele acestui comportament 1l constituie cresterea eficientei uneltei prin maximalizarea raportului dintre
timpul si efortul necesare fabricarii unei unelte si indeplinirea unei activitati specifice cu ajutorul uneltei
respective*. Din acest punct de vedere considerim foarte probabila utilizarea acestui grup de artefacte indeosebi in
actiuni de tiiere sau despicare a lemnului'®, dar privim cu foarte mare circumspectie utilizarea acestora ca
unelte aratorii sau pentru sipatul gropilor si santurilor'’, singurul demers care ar putea clarifica aceste aspecte
constituindu-l analizarea din punct de vedere traseologic, a uneltelor descoperite prin cercetari arheologice.

O alta problema pe care o consideram a fi insuficient clarificatd este constituitd de posibila utilizare a
precadere la utilajul litic specific aborigenilor australieni, in cadrul caruia a fost documentata utilizarea, atat a
topoarelor de méana, cét si a celor prinse in coada. In cazul topoarelor de mani se constatd ca, in general, o
prima trasaturd caracteristica o constituie realizarea laturii utile prin simpla cioplire a galetului, fie unifacial,
fie bifacial, fard ca acesta si mai fie supus procesului de slefuire'®. Galetul utilizat este de dimensiuni relativ
mari si de o grosime considerabila, greutatea uneltei constituind un factor hotarator in sporirea randamentului
acesteia'’; de asemenea, capatul piesei opus tdisului este gros si bine rotunjit, in scopul obtinerii unei bune
prize'®. In ceea ce priveste topoarele slefuite in intregime sau partial, asemdnitoare din punct de vedere
morfologic topoarelor de piatrd cucuteniene, s-a observat, ca reguld generald, utilizarea acestora prinse intr-o
coadd de lemn'®. Putem astfel afirma ca, atat din punct de vedere morfologic, cat si din punct de vedere al
procesului de producere a uneltei, discutat mai sus, utilizarea topoarelor plate cucuteniene ca unelte de mana
prezinti un grad ridicat de improbabilitate. In ceea ce priveste modul exact de fixare in coadi a topoarelor
cucuteniene, in absenta descoperirilor, 1n spatiul cultural de referinta, a unor elemente intermediare de corn,
putem presupune ca piesele de piatrd erau fixate direct prin practicarea in coada de lemn a unei gauri sau a
unei fante, conform unor modele atestate atat pe cale arheologica cat si etnografica®, astfel incat axul lung al
cozii sa fie dispus paralel cu tdisul.

Din ansamblul utilajului litic slefuit provenit din asezarea de la Hoisesti, in cadrul acestui grup se
incadreaza un numar de sapte piese.

Tipul 1.

In acest tip am incadrat acele artefacte din grupul topoare, a ciror lungime nu depaseste 5 cm. In acest
moment nu putem preciza functionalitatea acestui tip de unealtd. Din punctul de vedere al descoperirilor de la
Hoisesti, acestui tip 1i apartine o singura piesa, intreaga (fig. 3/1; 4/1), cu urme de uzura sub forma fracturilor

'2S. R. Mitchell, The Woodworking Tools of the Australian Aborigines, in The Journal of the Royal Anthropological
Institute of Great Britain and Ireland, 89, 1959, 2, p. 192.

" Douglas B. Bamforth, Technological Efficiency and Tool Curation, in American Antiquity, 51, 1986, 1, p. 38.

" Dumitru Boghian, Unele consideratii asupra utilajului litic al comunitafilor Precucuteni — Cucuteni — Tripolie,
in Cucuteni aujourd’hui (éds. Gheorghe Dumitroaia et Dan Monah), BMA II, Piatra Neamt, 1996, p. 310; Valdimir
Dumitrescu et alii, Habasesti. Monografie arheologica, Bucuresti, 1954, p. 252.

' Dumitru Boghian, op. cit., p. 310; Stefan Cucos, Adrian Muraru, Studiul tipologic si petrografic al uneltelor
litice din cdteva asezari Cucuteni B, in MemAnt, IX—XI, 1985, p. 605-641.

' Bridget Allchin, Australian Stone Industries, Past and Present, in The Journal of the Royal Anthropological
Institute of Great Britain and Ireland, 87, 1957, 1, p. 119; S. R. Mitchell, Comparison of the Stone Tools of the
Tasmanian and Australian Aborigines, in The Journal of the Royal Anthropological Institute of Great Britain and Ireland,
85, 1955, 1/2, p. 131; idem, The Woodworking ..., loc. cit.

7 Idem, Comparison..., p. 134; idem, The Woodworking..., loc. cit.

"® 1dem, Comparison..., p. 132.

19 Bridget Allchin, op. cit., p. 119; D.S. Davidson, Stone Axes of Western Australia, in American Anthropologist,
N.S., 40, 1938, p. 42; S.R. Mitchell, Comparison..., p. 137; idem, The Woodworking..., p. 191-191.

* H. H. Coghlan, The evolution of the Axe from Prehistoric to Roman Times, in The Journal of the Royal
Anthropological Institute of Great Britain and Ireland, 73, 1943, 1/2, p. 38-39; Charles C. Willoughby, The Adze and the
Ungrooved Axe of the New England Indians, In American Anthropologist, N.S., 9, 1907, 2, p. 299 si pl. XI.
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de tip rupturi, de mici dimensiuni, situate pe latura utila (fig. 7). Pe capatul proximal, prezinta lustru rezultat in
urma prinderii in coadad. Datoritd caracteristicilor morfologice si al caracterului de unicat in cadrul acestui tip,
nu putem preciza tipul de activitate in care a fost implicatd aceasta piesa. Totusi, o serie de artefacte asemanatoare
au fost descoperite 1n cursul cercetarilor din situl neolitic de la Anza (Macedonia), datand din vremea culturii
Staréevo. Analiza traseologica a urmelor de uzura prezente pe aceste artefacte sugereaza utilizarea lor intr-o
varietate de sarcini, de la confectionarea a diferite artefacte din lemn pana la doborarea de copaci de mici
dimensiuni sau finisarea scandurilor®'.

Tipul 2.

In acest tip am incadrat acele artefacte din grupul topoare, a ciror lungime este cuprinsa intre 5 si 15 cm.
Din punct de vedere al functionalitatii, studiile de arheologie experimentald indica faptul ca acest tip de
topoare se caracterizeaza prin utilizéri variate, dovedind un randament relativ ridicat in doborarea copacilor cu
diametre de pana la 20 cm®. Din utilajul litic de la Hoisesti, in acest tip, se incadreaza sase piese, toate aflate
in stare fragmentara (fig. 3/2-7; 4/2-7).

In doui din cele trei cazuri in care s-a pastrat latura utild a uneltei s-a constatat prezenta predominanta,
pe ambele suprafete, a fracturilor articulate si scalare de dimensiuni mari, in unul din cele doud cazuri fiind
remarcata si prezenta unifaciald a lustrului (fig. 7). Aceste caracteristici ale urmelor de uzura indica utilizarea
uneltelor intr-o miscare de retezare asupra unui material de duritate relativ mare. Datorita fie distrugerii
capatului proximal al uneltei, in unele cazuri, fie limitarilor de ordin logistic, in alte cazuri, nu am putut
efectua observatii asupra urmelor de uzura care ar fi putut indica prinderea in coada a uneltelor.

Grupul tesle

In acest grup am incadrat acele piese din piatrd cioplita si slefuitd, de forma dreptunghiulard, trapezoidala
sau triunghiulard, care se caracterizeazd prin asimetria sectiunii longitudinale, cu o zona activa liniara
constituitd dintr-un unghi diedru simplu, astfel ca linia de convergen‘;é a suprafetelor late ale uneltei este situata in
planul sau in proximitatea planului suprafetei ventrale a piesei” (fig. 3/8—11; fig. 4/8—11; fig. 5/1-4; 6/1-4).

Din punctul de vedere al utilitatii grupului de unelte, datele etnografice sugereaza utilizarea acestora in
actiuni de prelucrare a lemnului, in special de cioplire si finisare®*. De asemenea, analiza traseologici a
uneltelor din acest grup descoperite in spatiul cucutenian de la est de Prut indica posibila utilizare ca sapaligi™.
Privitor la fixarea in coada a teslelor, putem presupune faptul ca piesa era atasatd unui maner curbat, fixata cu
ajutorul unor ligaturi, cu taisul dispus transversal fatd de axul longitudinal al cozii. Aceasta supozitie pare a fi
confirmati atat de datele etnografice existente®, cat si de descoperiri arheologice®’. Tot pe baza datelor
etnografice se poate presupune ca acest tip de unealta era folosita fie cu o miscare scurtd de cioplire, fie cu o
miscare de rizuire, cu suprafata inferioara aflatd in contact cu obiectul prelucrat™. Lipsa informatiilor cu un
grad ridicat de specificitate asupra acestui grup de unelte ne Tmpiedicd sd realizdm impartirea in tipuri
functionale. In ceea ce priveste inventarul litic provenit din asezarea de la Hoisesti, in cadrul acestui grup se
incadreaza un numar de opt piese, dintre care sapte intregi si una in stare fragmentara.

Din punct de vedere al urmelor de uzurd, teslele se caracterizeaza prin preponderenta fracturilor articulate si
de tip rupturi, acestea fiind prezente in special pe suprafata dorsala (fig. 7). Acest fapt, coroborat cu prezenta,
in majoritatea cazurilor, a lustrului pe suprafata ventrala si a striatiilor cu orientare oblica fatd de latura utila,
indica utilizarea acestui tip de unealtd in actiuni diverse, variind de la cioplire la fasonare. Singurele constante
determinabile din punctul de vedere al urmelor de uzura le constituie prelucrarea unui material cu duritate medie
spre mare (categorie in care se incadreaza lemnul de esenta tare), ca si prinderea intr-o coada a acestui tip de unealta.

! Marija Gimbutas, Anza, ca. 6500-5000 B.C.: A Cultural Yardstick for the Study of Neolithic Southeast Europe,
in Journal of Field Archaeology, 1, 1974, 1/2, p. 51-52.

22 James R. Mathieu, Daniel A. Meyer, Comparing Axe Heads of Stone, Bronze and Steel : Studies in Experimental
Archaeology, in Journal of Field Archaeology, 24, 1997, 3, p. 347.

> Ovidiu Cotoi, Constantin Grasu, op. cit., p. 29.

 Jennifer G. Kahn, Prehistoric Stone Tool Use and Manufacture at the Ha atuatua Dune Site, Marquesas Islands,
French Polynesia, teza de doctorat in manuscris, Calgary, 1996, p. 148; S.R. Mitchell, Comparison..., p. 135; Idem, The
Woodworking..., p. 195.

* Victor Sorochin, Orudija truda i chozjaistvo plemen Srednego Tripol’ja Dnestrovsko — Prutskogo meZdurecia,
Chisinau, 1991, p. 90.

2 Bridget Allchin, op. cit., p. 120; S.R. Mitchell, The Woodworking..., p. 195.

*"H. H. Coghlan, op. cit., p. 38.

S, R. Mitchell, op. cit., p. 195.
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Fig. 5. Hoisesti —,,La Pod”. Tesle: 1-4; dalti tipul 1: 5, 8; dalti tipul 2: 6, 9; dalti fragmentare: 7, 10.
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Fig. 6. Hoisesti —,,La Pod”. Tesle: 1-4; dalti tipul 1: 5, 8; dalti tipul 2: 6, 9; dalti fragmentare: 7, 10.
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Grupul dalgi

In acest grup am incadrat acele piese din piatra cioplita si slefuitd, de forma dreptunghiulard sau
trapezoidald, cu o zona activa liniard, constituitd dintr-un unghi diedru simplu, a carui linie de convergenta a
suprafetelor late ale uneltei variaza, aceasta putand fi situatd atat in planul suprafetei ventrale a piesei, sau in
proximitatea sa, cat si in planul median al sectiunii longitudinale. O trasatura caracteristica a acestui grup de
unelte este data de faptul ca raportul dintre lungimea si litimea uneltei este mai mare sau egal cu 3%°. Avand in
vedere faptul ca pand in momentul de fatd nu am putut identifica informatii din domeniul etnografiei sau al
arheologiei experimentale cu privire la modul de utilizare sau de prindere in coada al acestui grup de unelte,
am procedat la impartirea lui in tipuri functionale in functie de observatiile facute asupra celor doud grupe de
unelte deja tratate. Tinem sa precizdm ca cele doua tipuri functionale rezultate astfel au un caracter partial
speculativ, validitatea lor urmand a fi confirmati sau infirmata de cercetirile ulterioare. In acest grup se incadreaza
un numar de sase unelte, descoperite in cadrul asezarii cucuteniene de la Hoisesti (fig. 5/5-10; 6/5-10), dintre
care doua au latura utila distrusa, fiind astfel imposibild atribuirea lor la un grup functional (fig. 5/7, 10; 6/7, 10).

Tipul 1.

In acest tip am incadrat acele unelte din grupa dalti la care zona de convergenti a unghiului diedru al
laturii utile se situeaza in planul median al sectiunii longitudinale. Acest tip de daltd credem ca era destinat
indeosebi operatiilor executate prin percutie indirecta. Aici am incadrat doud dintre piesele descoperite la
Hoisesti dintre care o piesa a fost descoperita in stare fragmentara (fig. 5/5, 6/5) iar una intreaga (fig. 5/8; 6/8).

Urmele de uzura, caracterizate prin prezenta lustrului, a fracturilor de tip rupturi de mici dimensiuni (fig. 7)
si a striatiilor perpendiculare pe latura utild a uneltei, nu par a fi specifice nici unei actiuni din cele descrise de
programele experimentale la care ne raportim. Totusi, fracturile de tip rupturi, de mici dimensiuni, rezultate n
urma exercitdrii unor forte de torsiune ca si prezenta striatiilor perpendiculare pe latura utild, par a indica
utilizarea acestui tip de unealt intr-o actiune de crestare®’. Urmele de lustru observate pe capitul proximal al
piesei intregi indica fixarea Intr-un maner.

2 Lustru

» Lustru ¥ Fracturi de tip rupturd
A& Lustru & Fracturi articulate A Fracturi de tip rupturd
W Lustru B Fracturi articulate B Fracturi scalare

# Fracturi de tip rupturd

| #Topoare tip 1 mMTopoare tip2? & Grupatesle xDaltitip 1 < Dalitip 2

Fig. 7. Tabel combinatoriu al diferitelor tipuri de urme de uzura identificate pe latura utild a uneltelor.

¥ Nicolae Ursulescu, Tipologia si evolutia uneltelor de piatra slefuitd cu tdis ale culturii Staréevo — Cris din
Moldova, in Contributii privind Neoliticul si Eneoliticul din regiunile est-carpatice ale Romdniei, vol. 1, Iasi, 2000, p. 159.
3% George Hamley Odell, op. cit., p. 202.
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Tipul 2.

In acest tip am incadrat acele unelte din grupa dalti la care zona de convergenti a unghiului diedru al
laturii utile se situeaza in planul sau in apropierea planului suprafetei ventrale a piesei. Acest tip de unealta
este posibil s fi fost utilizat atat in executarea unor operatii prin percutie indirectd, cat si prin presiune si i
corespund doua piese intregi descoperite in cadrul asezarii de la Hoisesti (fig. 5/6, 9; 6/6, 9).

Urmele de uzura identificate sunt caracterizate prin prezenta lustrului si absenta aproape totald a
fracturilor (fig. 7). Aceasta observatie, coroborata cu morfologia tipica a acestui tip de unealtd, ne face sd credem ca
aceste piese au fost implicate, cel mai probabil, in actiuni de rdzuire asupra unui material de duritate medie.
Analiza capetelor proximale ale uneltelor indica prinderea intr-un maner a unei piese (fig. 5/9; 6/9), in timp ce,
pentru cea de a doua piesa (fig. 5/6; 6/6), modul de distributie al lustrului poate indica puncte de prehensiune.

CONCLUZII

Din punct de vedere tipologic, se poate constata predominanta teslelor, precum si a topoarelor de
dimensiuni relativ reduse, fapt care indicd, cel mai probabil, exploatarea unui mediu forestier de liziera. in
acelasi timp, studierea resturilor osteologice provenite din asezarea de la Hoisesti, prin preponderenta pe care
speciile de padure o au asupra celor de lizierd in cadrul speciilor de animale salbatice identificate’’, indica
existenta unei zone bine impadurite. Astfel, exploatarea intentionatd si selectivi a zonelor de lizierd,
coroboratd cu numarul relativ mic de unelte posibil a fi fost utilizat in actiuni de defrisare si destelenire a
solului 1n scopul obtinerii de noi terenuri agricole, pare a semnala caracterul secundar pe care cultivarea
plantelor il ocupa in cadrul economiei asezarii de la Hoisesti. Preponderenta numerica a teslelor si daltilor,
pusd in legaturd cu numarul relativ mare de unelte din cadrul utilajului litic cioplit, identificate ca fiind
utilizate in actiuni de prelucrare a materiilor organice dure (lemn si os), poate, de asemenea, constitui un
indicator al preferintei pentru prelucrarea secundara a cherestelei obtinute prin doborarea copacilor. Speram ca,
in momentul finalizarii studierii tuturor grupelor de artefacte provenite din asezarea de la Hoisesti, sa fie
posibila si detalierea datelor oferite de analizarea informatiilor oferite de studiul utilajului litic slefuit.

THE POLISHED STONE TOOLS ASSEMBLAGE FROM HOISESTI —,,LA POD” CUCUTENI
SETTLEMENT. PRELIMINARY REPORT.

ABSTRACT

Our paper aims to define the typological and functional structure of the polished stone assemblage from Hoisesti —
“La Pod” settlement. In order to achieve our goal, for a typological ordering, we used a series of morphological variables
which helped us define three major groups of tools, each group being further divided into types. Also, in order to
establish the possible function of each group and type of tools we started from the already established morphological
characteristics, adding ethnological and use-wear data and observations.

We thus identified, as a first group, the axes which present two types. The first type is represented by one specimen,
with an approximate length of 5 cm. Although it presents use-wear traces, we were not able to establish its function. The
second type is represented by six specimens with lengths varying from 6 to 15 cm. As their main function, both
ethnographical data and use-wear observations suggest wood chopping.

The second group, the adzes, presents compact morphological attributes which did not allowed us further division
into types. As their main function, both ethnographical data and use-wear observations suggest wood working, this kind
of tools being employed in various tasks such as wood chopping, adzing, planing. For the eight adzes identified in the
lithic assemblage from the Hoisesti settlement tasks such as adzing or planing seem to have been characteristic.

The third group, the chisels, was further divided into two morphological types. The first type, represented by two
specimens, is characterized by a symmetrical section of the working edge. The use-wear analysis of these tools led us to

3! Romeo Cavaleriu, Luminita Bejenaru, George Bodi, Studiul anatomo-comparat preliminar al resturilor faunistice
provenite din situl de cultura Cucuteni, faza A, de la Hoisesti (judetul lasi), lucrare prezentatd la Sesiunea Stiintifica
Nationala ,, Biologia la inceputul secolului XXI”, 19-20 noiembrie 2005, lasi.
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the assumption that they were used in a shaving-like motion. The second type, represented by two specimens, is
characterized by an asymmetrical section of the working edge. The use-wear analysis of these tools indicates scraping as
a possible motion. Both ethnographical and use-wear data indicates wood as most probable working material.

All these observations, corroborated with the results yielded by the study of the archacozoological remains which
indicate the presence of a densely wooded environment, mark, in our opinion, a preference for the selective exploitation
of the edge of the wood, without any real effort being made in activities of deforestation, in order to obtain new plats
suitable for agriculture.
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Figure 1. The geographical location of the settlement of Hoisesti — “La Pod”.
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Figure 5. Hoisesti — “La Pod”. Adzes: 1-4; chisels type 1: 5, 8; chisels type 2: 6, 9; fragmentary chisels: 7, 10.
Figure 6. Hoisesti — “La Pod”. Adzes: 1-4 ; chisels type 1: 5, 8; chisels type 2: 6, 9 ; fragmentary chisels: 7, 10.
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