ISTORICUL CERCETARILOR CU PRIVIRE
LA FORTIFICATIILE MEDIEVALE TIMPURII
DIN TRANSILVANIA

DE
IOAN MARIAN TIPLIC

“Importan{a cercetdrii cetitilor pentru ramurile istoriei este o coordonatd de mult cunoscuti. Spatiul
lgcograﬁc al Transilvaniei a favorizat ridicarea de fortificatii, regiunea fnsisi fiind un bastion natural ce intra in
sona cimpiel euro-asiatice, barind cdile de acces spre central §i vestul Europei. Cercetarea fortificatiilor
medievale s-a limitat pand in prezent, cu citeva notabile exceptii, la descrierea §i repertorierea lor, fari a
analiza fenomenul in dezvoltarea sa regionald si curopeani.

Fortificagtile, prin numarul lor mare si prin pozitiile strategice pe care Je ocupauv, au trezit de timpuriu
interesut istorictlor §i arheologilor. Daci ar fi sd ciutim ceva emblematic pentru evul mediu nu cred ca am
putea gsi ceva mai ilustrativ decdt fortificatiile' - fie ele de lemn §i pimint sau de piatri ~ care ilustreaza prin
ele insele ideologia societdtii medieviie. Privite fie ca monument in sine, fie ca instituii, fortificatiile si-au
“cigtigat pe parcursul unei pericade de timp relativ_mare, locul cuvenit, evidentiindu-se doua directii
.findamentale de abordare, agsa cum observa A. A. Rusu?, si anume:

~in primul rind a luat fiinta istoriografia momumentelat, legati de aspectele exmrioare ale constiuctiei;
¢ —mai apoi a prins contur §i istoriografia legatd de valoarea institutionala a fortificatiilor, a cetatilor de
pidtrd in mod deosebit.

Istoria fortificatiilor Transifvaniei medievale, in dezvoltarea sa cronologici, este deschisa de cercetarea
cetifilor de pimant (Moresti, Biharia, Moigrad, Dabica etc.), chiar daci cronologia lor timpurie este in ultimul timp
pusi sub semnul intrebirii’, ele riman primele constructii cu caracter defensiv dezvoltate de societatea medieval
timpurie transilvaneand, este continuatd de cercetarea celor aparute mai ales la cumpina secolelor XIII-XIV,
cind are loc ,,incastelarea™ Transilvaniei, fortificatii ce ilustreazi evul mediu ,clasic” si se incheie cu
fortificatiile secolelor XV-XVI, de acum trecindu-se, datorita pragreselor apirute in fabricimea armelor tie foc

§iin domeniul tacticii militare, in faza ,,premoderna"™ a acestora. Dar, dest avem lucriri ce marcheazi evolutia

- ! Folosim termenul de fortificatie pentru ci termenul de cerare este foarte restrictiv, el desemnind doar un tip de’
“constructie militara.
TA. A Rusu, Bibliografia fortificafiilor medievale si premoderne din Transilvania si Banaz, Resita, 1996, p. 6.

Confirmarea unor datari in sec. 1X sau VII-IX si nu dupd inceputul sec. X, pretinde rapoarte detaliate sistematice
-$au studii mopografice. Date fiind limitele largi intre care se dateaza ceramica sec. VIII-XI sau cel pujin marea majoritate
acestor materiale, fragmentele gésite in sapaturd nu pot asigura datdri strinse. Observalia este valabila in special pentru
umeroasele situatii in care raportul stratigrafic dintre descoperirile de ceramica §i construirea fortificatiitor este nesigur.
,!’enlru detalii asupra interpretdrii rezultatelor sipaturilor din aceste fortficatfii vezi R. Popa, Observatii §i indreptdri la
Boria Romdniei in jurul anudui O mie, in SCIVA, 42, 3-4/1991, p.166-176, n.51.

5 * Termenul este introdus in literatura de specialitate pentru prima datd in anul 1979, cand A. A. Rusu publici
. Anticolul in |imba franceza despre castelologia romaneasca in perivada romantismudui.

Introducarea acestui termen peatre secolele XVIL-X VI este absolut niecesard, deoarece in aceastd perioadd au
loc prefaceri majore la nivelul societd|ii europene, dezvoltindu-se, ca urmare a revolutiei tehnologice, noi relafii de
Productie ce antreneaza mudificari si la nivelul functionalitatii fortilicatiilor. Chiar daca tarile romdne intrd in aceasta
fazg nir-q etapd mult mai ifirzie decat resiu! continentului european, cel putin pentru Transilvania acest decalaj este
$ensibil mai mic gi distinctia, la nivel terminologic. a perivadelor se impune ca necesara.

Arhmlagia Moldovei. XXVUL 2005, p. 175-187
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unor fortificatii individuale, nu avem o tratare unitara la nivelul istoriografiei transilvane a acestei propje, s
existdnd trei bibliografii separate: o bibliografie de linbad maghiard, una de limba germana §i una de j, .
romana’, ultima, mai ales dupa cel de-al doilea rizboi mondial fncercind sa recupereze terenul, avind SPtijiny|
in principal, al arheologilor. Daci ar fi sd facem un grafic al preocuparilor pentru studiul fortificayitlor di!{
Transilvania am observa cé pentru perioada de sfirgit de secol XIX si inceput de secol XX supremat ;
defin tucrdrile in limba maghiard (atdt cele apdrate in Ungaria, ciit si cele datorate eercetatorilor Maghiay
teansilvaneni) - lucru explicabil si prin conjunctura politica ce a facut ca Transilvania si fie incadrata regatuy;
maghiar, dupi care interesul se transleazd spre constructiile religioase ridicate de populatia germang g
istoriografia problemei fortificatiilor, mai ales a celor religioase, devine un produs al istoricilor germani,
Preocupirile cercetdtorllor roméini devin mai consistente, mai ales ca urmace a poibmicii P Care.
istoriografia romini o ducea cu cea maghiarés, cu privire la legitimitatea fiecarei natiuni de a Stapin;
Transilvania, polemic ce a trecut in anii ‘50 ai secolului al XX-lca de la sterilele dispute pe teme lingvistice la
cercetarea si afirmarea unor realitdfi feudale roménesti la momentul cuceririi Transilvaniei de citre maghiarj §
in acest context interesul pentuu fortifieatiile de pamidnt a crescut enorm, deoarece acestea puteau oferi multipls
informatii cu privire la organizarea societi(ii. Cu toate exageririle nationaliste $i de o parte i de alta, aceag;
translare a interesului istoric a fost benefica pentru istoriografia problematicii fonificatiilor, impulsionin -
cercetarea acestora de ctre colective largi de arheologi; carenta mare a acestor cercetdri este datd de faptul ¢z,
datoritd comenzii politice, 1ru aa fost Ficute publice decdl acele pirti care conveneau ideologiei leili@éa',
momentului. In unele cazuri au fost cosmetizate noile descoperiri pentru a se putea oferi argumente tezelgr
enunfate si in acest sens sunt de nominalizat cercetirile arheologice de la Dabica si de la Alba lulia - Stafia de
Salvare, primele — desi intinse pe o perioadd de timp relativ mare - nu s-au bucurat de o publicare exhaustivj
a cercetarilor, fiind oferite doar rapoarle de sdpdturd, iar in ceea ce priveste celelalte cercetari arheologice
menfionate nu existd pini fn prezent un studiu care s3 clarifice probleratica necropoielor §i asezirilor existente -
in vatra orasului Alba lulia. e
Inceputurile literaturii istorice despre cetilile medievale se individualizeaza in Transilvania citre mijlocul
secolului 4l XIX-lea’, cind romamtismul a dat descrieri si multe date documentare pentra raajoritatea cetiilor
transilvane, chiar pentru unelc care nu mai existd astdzi. Trebuie subliniatd o aeest cantext imporianta
descrierilor din secolul al XIX-lea, care pastreazd, In majoritatea exemplelor, o mare valoare documentari
in contextul cercetarilor datorate istoricilor influenfati de curentul romantic se detaseaza, in primul rind
preocuparea pentr fortificatii din perspectiva infelegerii lor ca monument'®. O watare aminunfita a Jucririlor’
datorate perioadei de afirmare a ramantlsmului re este oferitd de A. A. Rusu si surprinde evolutia metodologiei
tratari acestui subiect pornind de la N. Balcescu si L. Kévari si G. Baritiu'". e
In ceea ce priveste aceasti problematici pentru teritoriul transilvan, Nicolae Bélcescu a ilustrat cel mai
bine siruatia, prih metafora potrivit cireia Transilvania in intregul sdu este o cetate'. In aceasta zond
geografica romantismal transilvan at secalului XIX si-a gasit subiecte pentru tematica preferata: milnele i ol
ceea ce se leagd de ele. Autorii paginilor romantice despre fortificatiile din Transilvania au fost foarte diferifi

6 Excepliile sunt datorate istoricilor artei, dar care abordeazi fortiticaiile doar din puictul de vederc al aspectului
descriptiv §i interpretativ al istoriei artcis vezi V. Vatasiaau, Istoria artei fewdale in (arile romdne.l. Arta in perioada de.
dezvoltare a feudalismud, Bucurcgti, 1959 (mai departe /AF); G. Entz, Die Baukunst Transsilvaniens im 11-13. Jaheh- i
underts,in AHA, 14, 1968, {-4. h

O scurtd analiza a diferendulul istoriografic romano-maghlar fa O. Gillel, L’ histoire de la Transylvanie: {e
différend historiographique hungaro-roumaine. A Uoccasion de lu parution en frangais de I'Histoire de la Transylvanic’ -
dirigée par Béla Kopec:i, in RBPH, fasc. 2 Histoire Médiévale, Moderne et Contemporaine, 75, 1997, pp. 457-485.

& Aveni in vedere doar bibliografia ce a vazut lJumina tiparului in Ungaria, pentru ¢, datorita ideologiei comunisw: .
nu era posibild o polemicd in cadrul istoriografiei "nationale” intre istoriografia de limba romina si cea de limbi
maghiard. -

A. A, Rusu, L'émde des chdteans en Trunsylvanie: la castellologie rowmaine a I'épogue dic romantisme, in R‘RH,
18, 1, 1979, pp. 155-163. Se poate admitc ¢d interesul pentru studierca. cel putin din punct de vedere descriptiv.
furtificatiilor dateaza incd din perioada Renaglerii §i sunt de mentionat in acest context Georg Reichersdorfer (1550) #
Johannes Trisster (16G0). care descriu o serie de (ortificati sasesti dim Transilvanja.

" Yidem, p.155.

" tbidem. p. 155-163.

*N. Bilcescu. fstoria romdnilor supt Mihai Voda Vireazud, 1V, 1.
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r;mﬂlie intelectuald, dar realizarile lor au impulsionat aparifia primelor sinteze cu caracter s}iin;iﬁc. In
ontext se pot mentiona nume ca Michael J. Ackner, Albert E. Bielz, Liszié Koviri, Friedrich Miiller,
Orbdn">. Meritd o scurtd privire activitatea depusi de D. Scheint, care Tn 1833, dupa o cercetare a
" ortificatiilor din zona secuiasca, analizind forma si elementele de foniﬁcarc,lz‘x tras conrluzia c@ unele dintre
ele sunt anterioare stabilirii secuilor, iar altele mult ulterioare acestui moment ". In acest domeniu B. Orban a
adus valoroase contribuii la studierca fortificatiilor din zona de est a Tral.'nsilvaqiei, contributii ce .totusi trebuie
 filirate prin intermediul cunostintelor acumulate pana tn prezent. O eontribagie unppnanti o are i Fr. Tgutsch,
-care a sesizat pentru prima datd relafia dintre fortificatiile din sudul Transilvaniei si inchiderea pasurilor de

“irecere prin lanful Carpatilor™.

’ u«fo‘
aest €
BglﬂSZ

-
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. Fig. 1. Harla I. Fortificatii de pimant din Transilvania - sec. X-XI
I - Laz, jud. Alba: 2 - ; 3 — Tarnava, jud Sibiu; 4 - Cetatca de Baltd, jud. Alba;
5 — Moresti, jud. Mures; 6 —~ Chinan, jud. Mures; 7 - Dedrat, jud. Mures; 8 — Turda,
Jjud. Cluj: 9 - Maldovenesti, jud. Cinj; 10 - Cluj-Napoca, jud. Cluj; 11 - Dabica, jud. Cluj;
12 - Sirioara, jud. Bistrifa-Naséaud; 13 - Cuzdrioara, jud. Cluj; 14 — Moigrad, jud. Sélaj

Curentul pozitivist a introdus spiritul critic in analiza realitatilor legate de arhitectura militara transilva-
" neand, dar istoriografia acestei probleme a cunoscut, poate locmai de aceea, o scadere a numérului lucrérilor.
- Comparatismul, la rindul s3u, a introdus in domeniul istoriei o specializare mai accentuata a cercetdtorilor si
..pentru prima oard, la sfarsitul secolului al X1X-lea si inceputul secolului XX, apar istorici care fac din
cetdfi o preocupare, dacii nu exclusiva, una cel putin predominantd; se afirma nume cum ar fi W. Horwath -
Sau G. Treiber. Primele sinteze cu privire la monumentele Transilvaniei, de la mijlocul secoluluj al XIX-lea,
inventariau cca. 60 de fortificaii'®, iar spre sfirsitul secolului al XIX-lea sunt deja mentionate numai in
fostul judet Trei Scaune un numar de 42 de cetafi, conform unei evaluari facute de Al. Ferenczi'’. Numirul
 fortificayiilor a fost in continua crestere si aceasta deoarece aria semantici a termenului de fortificatie se
.extinde, astfel la momentu! aparitiei luccirii lui M. J. Ackner' sunt atestate alte 300 de fortificatii (in acest

B M. I Ackner, Die romischen Alterthiimer und dewtschen Burgen in Siebenbiirgen, Wien, 1857; A. E. Bielz,
V.Dle Burgen und ruinen in Siebenbiirgen, Hermannstadt, 1899; L. Kovdri, Erdély épitészeti emiékei, Koloszvar, 1866;
"B Orban, A Szélvfold leirdsa, Pest, 1868.
, 2' “v. Cavruc (ed.), Repertoriul arheologic al judefulni Hurghita. Seria monografii istorice, 11, Sfintu Gheorghe,

000, p. 25. '

B Er. Teutsch, Unsere Burgen. in JSKV, 3, 1883, s. 119-139; 4, 1884, 5. 67-85; 6. 1886. 5. 33-04, 9, 1889, 5. 61-80.

' L. Kvari, Erdély épitészeri emiékei, Cluj. 1866.

" Al Ferenczi. Rapart asupra nnei excursii arheologice in judetul Trei Scaune, in Annarul Contisinnii momumnentelor
Astorice. Sectia Transilvania, Cluj. 1. 1929, p.242.

" M. 1. Ackner, Die rémischen Alterthiimer und dewrschen Burgen in Siebenbiirgen. Wien, 1857.
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numir fiind incluse §i bisericile fortificate). Odatad cu semnarea actului de nastere al arheologiei mediev;'[e'»y
rominesti. unul din obiectivele principale ale acesteia a devenit cercetarea fortificatiilor i pe aceasts ling.
dupa al doilea razboi mondial, se va inregistra o oreglere substantiala a lucrdrilor. Cu toate acestea, cn excepfiy”
capitolului bisericilor fortificate, nu exista sinteze serioase, pe categorii speciale de fortificafii, asa cyy ’.“;'
existd o istorie de ansamblu a fortificatiilor din Transilvamia §i vecinatdtile ei'. Astizi sunt cartate in Jur'ge’

900 de fortificatii - de pamnant, de piatra, bisericesti, regale, cneziale, tumuri locuinta, ctc. — Iz care fac refy;

20

lucrarile lvi Stefan Pascu™, Erwin Bader®' si G. Oprescun.

Dupé cum spuneam mai sus, interesul literaturii romantice pentru vechile urme ale umanititii a genery,,

abordare a acestor subiecte §i in literatura istoricd de specialitate §i in acest cadru se inscrie §i articolyl J; *
Friederich Miiller™, aparut la mijlocul secolului al XIX-lea, articol ce se referd la cetatea de pialia de A
Firtusu (jud. Harghita) si tot in secolul-al XIX-lea si la inceputul celui urmélor se demareazd primele cerceti
arheologice la Codlea (1882), Sibiel (1888), Biharea (1900), Bixad (1908-1909) si Sprenghi (1912).

La inceputul secolului al XX-lea problematica cetatilor a fost §i in atentia lui 1. Pasteiner gi a ]uii"'
Martian, ultitnul firchegind un repertoriu al siturilor arheologice din Transilvania®. Dar la aceast3 dati;'
interesul istoricilor era prea putin indreptat spre aspecte de istorie a sistemeior de fortificatii ridicate d¢

diversele structuri politice medievale timpurii sau medievale; dupa cum spuncam, interesul in acest domenj;

al istoriei vine odata cu aparifia arheologiei medievale in perioada interbelica, care aduce in prim plany’
preocupdrilor sale studierea acestor constructii cu caracter militar. Printre cei care §i-au dedicat timp cercetir
fortificatiilor s-a numarat si Alexandru Ferenczi®, care reia cercetarex asupra fortificaiei de la Firtugu,
Preocupirnile lui se Tnscriu in seria acelora generate de cercetétorii secui cu privire la istona tinutului secuies
si la raportul dintre organismele administrativ-politice ale secuilor si fortificaliile de la granifa de est f
Transilvaniei®. ;
O lucrare deosebit de importanid in contexiul studierii fortificagiitor intr-un plan ruai general se datoreazi

. 2 . - - " . N 5 i o .
lui E. Bodo”, care realizeaza o sintezi a fortificatiilor europene prin care incearca si o tipologizare a lor,

integrand fortificatiile transilvane in spatiul central §i vest european in ccea ce priveste tipologia si formele lor
tipologioe. X

In perioada celui de al doilea razboi mondia! istoriografia romani cu privire la forificatiile transilvinene

trece in faza micro-monografiilor despre cele mai "bine pastrate” astlel de fortificatii. in anul 1941 vede”
lumina tiparului in paginile revistei Siidost-Forschungen articolul lui K. Horedt™ despre forliﬁca;iilé
transilvanene, iar la nici doi ani apare o lucrare cu caracter mai mult turistic despre istoria asezarilor §i
cetatilor din Transilvarria, datoratd lui M. Dan®, acestora aliturdndu-se in 1944 o scurt prezentare a cetafii de
pe Tampa, realizatd de C. Lacea™. Meritul acestor lucrari este ca aduc la cunostinta unui public, atat avizat ¢
$i mai putin avizat, realizarile - chiar daca numai in plan arhitectonic §i militar - unei perioade deosebit d&-
importante in istoria acestei provincii. o

' A. A. Rusu, op.cit., p.8.

2 81, Pascu, Voievodatul Transilvaniei, 11, Cluj-Napoca, 1979.

' E. Bader, Fortificatiile medievale ale Transilvaniei, in Magazin Istoric, 20, or. 4, 1986.

2 G. Oprescu, Die Welirkirchen in Siebenbiirgen, Dresden 1961.

 Fr. Muiller, Die Ruinen am Firtos in Siebenbiirgen, in Mineilungen der K. K. Central-Comission zur Erforschung
und Erhaltung der Baudenkmale, Viena, 3, or. 10, 1858.

1. Martian, Repertoriul arheologic pentru Ardeal, Bistrita, 1920.

B Al Ferenczi, Der Firtoscher Fund byzantinischer Goldmiinzen, in Siebenbiirgische Vierteliahrschrift, 62. ™. L

1939.

* Pe aceastd temd interesantd este polemica dintre 1. Ferenczi i E. Benkd, gazduita de paginile revistei Korutkin
anii ‘70 ai secolului al XX-lea, polentici ce este abordard si de A. A. Rusu (Arheologia, cronologiu gi interpretaret:
istorica a wnor cetdfi medievale timpurii din Transilvania de est. in Crisia, XXIV/1994, p.43-54), printr-o jnterpretart
critica a luerarii lui 1. Ferenczi. Sévidéki vdrainkrdl, Korond. Firtos Milvelddési Egylet, 1994, 149 p.

T Der Weherbau Europas im Mittelalter, Band 1-111. Flechsig, 1939 (1), 1958 (11-111).

K. Horedt, Zur siebenbiirgischen Burgenforschung. in SF, 1941, 6, p. 576-614.

¥ M. Dan, Orase st cerati din Transilvania. Bucuresti, 1943, 45 p.

" C. Lacea, Cerarea de pe Tampa. de ldnga Brasov si catunil de sub ea, Bucuresti, 1944, 17 p.
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Fig. 2. Harta [I. Repartifia asezarilor din secolele X-XI in Transilvania
{ - Brasov, jud. Bragav; 2 — Hdnnan, jud. Brasov; 3 — Reci, jud. Covasna; 4 - Rotbav, jud. Brasov; 5 - Sfintu Gheorghe, jud.
Covasna; 6 — Anghelus, jud. Covasna; 7 — Cernat, jud. Covasna; 8 — Mdrtdnug, jud. Covasna; 9 — Sdacrdieni, jud. Harghita;
" 10 - Ocna Sibindui, jud. Sibiu; 11 = Miercurea Sibiwlui, jud. Sibiu; 12 — Petregti, jud, Alba; 13 — Berghin, jud. Alba; 14 — Cheile
b« Turzii, jud. Alba; 15 — Ciugud, jud. Alba; 16 — Alba lulia, jud. Alba; 17 - Aurel Viaicn, jud. Hunedoara; 18 — Blandiana, jud. Alba;
< 19— Boholf, jud. Hunedoara; 20 - Izvoarele, jud. Alba; 21 — Floresti, jud. Cluj; 22 — Cublesul Somesan, jud. Cluj; 23 — Gherla,
" jud. Cluj; 24 — Iclod, jud. Cluj; 25 — Bistrita, jud. Bistrita-Nasdud; 26 — Breaza, jud. Mures; 27 — Tdrgi Mures, jud. Mures;
28 - Acdferi, jud. Mures; 29 — Daneg, jud. Mures; 30 — Sighisoara, jud. Mures; 31 — Bratei, jud. Sibiu; 32 — Mediay, jud. Sibiu;
, . 33 - Cetatea de Baltd, jud. Alba; 34 — Bahnea, jud. Mures; 35 — Criciunel, jud. Alba; 36 - Megcreac, jud. Alba; 37 — Lopadea,
“'jud. Alba; 38 — Noglace, jud. Alba; 39 — Dares, jud. Mures; 40 — lernwi, jud. Mures; 41 - Vaidei, jud. Mures; 42 — Cipén,
" jud. Mures; 43 — Band, jud. Mures; 44 — Zau de Cdmpie, jud. Murcs; 45 — Lechinga, jud. Mures; 46 ~ Ludug, jud. Mures;
47 - Bogata de Murey, jud. Mures; 48 — Gligareyti, jud. Mures; 49 — Oiejdea, jud. Alba; 50 — Telna, jud. Alba; 51 - Secdgel,
% jud. Alba; 52 — Valisoara, jud. Alba; 53 — Colfesti, jud. Alba; 54 — Sdncrai, jud. Alba; 55 - ; 56 — Livezile, jud. Alba; 57 — Badeni,

jud. Cluj; 58 - Cuzdrioara, jud. Cluj; 59 — Rimetea, jud. Sibiu

~ Ca urmare a puternicelor bulversari socio-politice din Rominia in perioada anilor 1944-1949 si a
sifuatiei generate Tn perioada urmatoare, arheologia medievali s-a vizut supusd unor presiuni extrastiingifice
care s-au accentuat cu timpul in special datorita reasczarii orientarii istorice sub imperiul "directivelor”
‘politice inspirate de citre puterea sovietica, directive care indepérteaza interesul pentru studierea fortificatiilor
‘in favoarea concentririi eforturilor in legitimarea “prieteniei multiseculare”, a popoarelor din spaini de
influentd sovietic, cu “slavii"®' (sic!). Cu toate acestca, problematica fortificatiilor primeste citeva irapulsuri,
ta urmare a rezultatelor unor sipdturi arheologice si apar articole ce dezbat problematica fortificatiilor de
pimant i a implicarii cavalerilor teutoni in procesul de edificare a unui sistem de apirare la granita de sud-est
aregatului arpadian. In acest sens, putem si mentionam lucririle tvi G. Bakc’)“ St. Ferenczi®, despre
) fomﬁcagnle teutonilor si cele secuiesti, A. ). Alexandrescu si N. Constantinescu®, despre fortificatia de pe

Mentmnam in cadrul acestei actiuni articolul lui V. Zdenek, Les Magyars et les Slaves a la lumiere des fouilles
'ﬂfcheolnqrquc.\' di X - XII siecle, in Slov. Arch., 11, 1954.
! G. Bakd, Cavalerii teutoni in Tara Bdrsei, in Studii, 1, 1957, p. 143-160; IDEM, Contribufii la istoria
Trmm[mmm de sud-est in sec. XI-XHI, in SCIV, 1. 1961, p. 113-119; idem, Elemente de origine locala si rasariteana in
’ “"hlf('clum atilitara a epocii feudale timpurii din Transilvania, in SA{, 3, 1961, pp. 57-67.
$l Kerenczi, Cdteva observafii asupra problemei cetdtilor de pamdnt din Transilvania §i pdrfile mdrginase, in
AP'l!mn 5, 1963, p. 115-120.
A D. Alexandrescu, N. Constantinescu, Sapaturile de salvare de pe dealul Sprenghi, in MCA, G, 1959. p. 667-
668 N. Constantinescu. Cerarea de pamént din sec. X1V de la Frinnoasa (Zimnicea). in SCIV, 16. 1965, 4, pp. 731-745.
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dealul Sprenghl (jud. Brasov), K. Hored(™ si E. Dérner™®, despre valurile de pimant din Banat si "l"r:lrlsnlvmua -

W. Horwath®, despre fortilicatiile din Tara Birsei, etc.
O lucrare foarte unportantd pentru cercetarea fortificaliilor medievale nmpuru din Transilyyg,
deoarece i mcenrcd crearea unei tipologii de referinid pentru spaliul Europei centrale si de sud-est, este ceaa |y

W. Hensel™, ea inscriindu-se in linia eforturilor de creare a unei tipologii a fortificajiilor ca un instrumeny de

lucru in mcerc.m]c de cronologizan: a fortificatiilor de pamant sau a sistemelor de fortificalii complexe, 0

incercare similard, onenlata in special spre fortificatiile de piatra din cadrul fostului regat medieval maghiay, 0

datoram lui L. Gerd®, dar subiectul fiind unul prea vast.

Interesul crescand pentru fortificatiile medievale timpurii a dus, in perioada anilor ‘70 ai secolului al XX 1&’ :
la o adevirati 1uoda a cercetirilor arheologice a cetitilor de pamint din Lingaria si Roménia si acest afjux fage "
necesard pentru prima oard o delimitare, la nivel terminologic, a tipurilor de fortificatii identificate. Degi, gy -
perspectiva cercetdrii istorico-arheologice din zilele noastre. poate unele din primele incerciri de tipologizare °

coerentd la nivelul Rominiei sunt in mare parte invalidate, ele merita sa fie mentionate si doar pentru faptul ¢

au creat o baza de lacru. Prodasele $l||nt1fu ¢ aic acestej pcnoade] care mcrna sa fie menfionate se datoreaz;
urmatorilor cercetatori: L. (‘lnlescu G Ferenczi si I. Ferenczi®, E. Fugedx Gy. Gyorffy®, R. R. Heitel*, -
Gr. Tonescu®, Th. Nigler®®, M. Rusu . In paralel, |slonograﬁa maghiard a acordat o i mal mare atenie

cercetarii fortificatiilor si snstemelo‘ de granitd, mai ales datorita tucririlor lui Gy. Gyorfiy*®. In articolu]

publicat i anul 1976, Gy. Gybrlfy face o analizi pertinentd :asupra incepututilor organizdrii comitatelo f -

regatul .arpadian, dar cade ia capcana polemicii dintre cele doua istoriagrafii — maghiara gi romana - si atribuie
acest model de organizare ca atribut al spatiului maghiar. Reugeste sd f5i contrazicd in cadrul aceluiagi

text propriile afirmatii in ceea ce priveste originea anumitor termeni (ex. vdr = cetate), atribuiti de autor, .

in paginile de inceput ale articolului, mediului iranian®, ca apoi In partea finala sa ajimgé la concluzia ca acest”
termen este de provenienta pur ungara™.

3 K. Horedt, Cu privire la problema valurilor de pamént din Bnat si din Crisana, in SCIV, 16,1965, 4, pp. 725-:

731; idem, Zier frage der Grossen Erdwille im Karpatenbecken, in Kwartalnik historii kultury materialnaj, Krakow, 6, '

1968, 1, p. 39-54; idem, Zur Frage der Grossen Lrdwdlle an der mittleren und unteren Donau, \u Actes du Xk Congres
International d'études sur les frontieres romaines, Bucuregti - Koln, 1974.
E. Domer, V. Boroneany, O comtribufie cu privire la datarea valurilor de pamant din vestul (arii noastre, in
Ziridava, 11, 1968, p.7-18.
3 W. Horwath, Wallburgen aus dem Burzenlande, in MBSM, 5, 1944, 1-4, p. 38 sqq.
3% W. Hensel, Types de fortifications des Moven-Age, in AP, Vargovia, 1959.
¥ L. Gerd, Magyarorszdgi vdrépitészet. Budapest, 1955.

0 1. Chitescu, Fortificatiile din pamant si din lemn pe teritoriul {arilor romane in evul medi, in SMMIM, 23,

L

1969-1970, 46-61; idem, O formatiune politicd romdneasca la nord §i sud de Munii Fagarag in secolul al XIli-lea, iR, ;

28, 1975, 7, p. 1057-1067.

! G. Ferenczi, L. Ferenczi, Observaii de topografie arheologicd in partea superioard a depresiunii Homoroadelor .-
(jud. Harghita) intre anii 1957-1978 (Raport preliminar), in ActaMN, 16, 1979, pp.411-430; idem, Székelyfoldi gyepuk )

(Pnsacn din secuime), In Korunk, 36, 1972, 2, p. 305-312.
2 E. Fiigedi, Viir és tdrsadalom a 13 - 14. szdzadi Magyarorszdgon, Budapest, 1977.

A Gy. Gydarfly, Civitas, castrum, castellion, in ActaA, 23, 1975, 3-4, p. 331-334; idem, Die Entstehung der. ‘

ungarischen Burgorganisation, in AAASH, Budapesta, 28, 1976, 3-4, p. 323-358.

R. Heitel, /n legdtierd cu unele probleme ale arheologiei cesgyilor de piatra imedievale din Transilvania, in BML, -

39,1970, 2, p. 26-29.

5 Gr. lonescu, Sur les espéces et la terminologie des constructions fortifiées béties au moyen-dge sur le terrilal"év :

de la Raunmme. in RRH, XI, 1972, 3, p. 474-483.

‘6 Th, Nigler, Cercerdrile din cetatea Breaza (Figdrag), in StComsSb, 14, 1969; idem, Cetareq feudald de la Tilise
in lumina recentelor cercetdri §i sapaturi arheologice, in Sesiunea de comunicdri a muzeelor de istorie, 1964. 1L,

Bucuresti, 1970, 189-195; idem, Cetdfile feudale de lu Orlar §i continuitatea romdnilor in sudul Transilvanici. in

§1ComSb., 20, 1977, p. 27-49; Th. Nagler, M. Rill, Forrificatia medievala de pamant din comuna Vurpar, jud.Sibit, i

MCA, 17 1983, 2 (1993), p. 485-487.
M. Rusu, C erdtile transilvanene din sec. 1X-X! gi importanfa lor istorica, in Ziridava, X, 1978.
8 Gy. Gyorffy, Formations d’ Erais wi IX siécle suivant les .Gesta Hungarorum du notaire Anonyme", in NEH.
Budapest, 1905; idem, Die Entstelung der ungurischen Burgorganisation in AAASH, 28, 1976
¥ Gy. Gyority. Die Entstehung der ungarischen Burgorganisation, p. 323.
* tbidem, p. 337.
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“ Tot in perioada anilor ‘70 ai secolului al XX-lea, sub patronajul Comisiei Monumentelor Istorice din
Romﬂmd este initiatd o campanic de cercelare a microzonelor istorice din Rominia si principalul promotor al
acestet cercetdri - pentru Transilvania - a fost R. Papa, care a Inceput acest tip de cercetare la sfarsitul anilor
60; pubhcand in 1970 luerarea ce va introduce un nou sistem de cercetare arheologica a vestigitlor evului
medlu Scoala de arheologie fondatd de R. Popa se baza pe cercetarea arheologica sistematicd a micro-
. gonelor istorice (Tara Maramuregului, Tara Hategului, Tara Fagarasulm elc.) si finalizarea acestei cercetari
. pein monografti complete. Absolut firesc, in cadrat cercetdrii, noul din punctele forte riméhea cerceiarea
- fortificatiilor, in jurul cdrara s-a desfisurat viaja economlca si politicd a hinterlandului ce aparfinea de ele,

jarin aces! conlext sunt de amintit, pe langa R. Popa , eforturile lui Gh. Anghels“ M. Barbu si M. Zdroba™,
y. Dragut L. Borcea”.
. In paralel cu sistemnl de cercelare promovat de catre R. Popa, la Cmj-Napoca se riezvoltd un ait centru
de cercetare a evului mediu transilvdnean, mai ales a spa;nulun central al provmcul centru de cercetare ce
"'ti are ca exponenfi pe M. Rusu®®, St. Matei®, P. lambor® si mai recent A. A. Rusu®’. Numele acestora sunt
legate in mod direct de cercetarea (ortificaliilor medievale transilvane, atdt din punct de vedere al abordarii
--arheologice, ct §i din punct de vedere al studierii acestora din prisma documentelor si a fenomenelor socio-
7 spolitice. Cu toatd activitatea laborioasd a acestor cercetdtori, domeniul arheologiei medievale, in spetd a
. fortificatiilor nu s-a Tmbogdtit cu urmasi ai arheologilor mai sus menfionafi, deoarece nu au existat colaboriri
- §i nici nu s-a creat o gcoald care sd promoveze §i sd continue cerceldrile intreprinse de fiecare in parte. Trebuie
“si remarcdm, totusi, ¢ A. A. Rusu, ca fost elev al lui R. Papa, promoveazd sistemul acestuix de cercetare,
- corectdnd in acelasi timp lipsurile inerente acelor inceputuri.
. Tot in anit *70 ai secolului al XX-lea apar §i unele studii de referinta cu privire la contribufia Ordinului
“Teutonic in domeniul construirii de forlificatii in Transilvania, cum sunt cele ale lui G. Adridnyi®, H. GlassI®,
.~ ’K. Horedt** y.a, In paralel cu interesul pentru istoria Ordinului Teutonic i Tara Barsei, munifestat mai ales de
- istoriografia germand, istoriografia maghiard redescoperd problematica granijelor §i apardrii acestora. Aceastd

*'R. Popa, Tara Maramuresului in veacul al XIV-lea, Bucuresti, 1970.

“ Din pacate disparijia prematuri a lui R. Popa, a lasat aceastd zond incomplet cercetatd, ca fiind preloatd de unul
dintre discipolii sai gi finalizatd prinir-o lucrare monografici (A. Lukacs, Tara Fdgdrasului in eval mediu (secolele X111-XVI),
Bueuregti, 1998).

S R Popa, La inceputul evelui medin romdnesc. Tara Hategului, Bucuresti, 1988; idem, Cerdfile din Jara

,’Ha;egn(m in BMI, 41, 1972, p. 54-66; R. Popa, R. Stefanescu, Santierul arheologic Ungra, in MCA, 14, 1980, p. 496-503.

T MGh, Anghel, Cetatea feudaia de la Tduji (jud. Alba), in Sesiunea de comunicdri a muzeelor de istorie, Bucuresti,
1970, p. 196-208; idem, Cerdfi medievale din Transilvania, Bucuresti, 1972.

-* % M. Barbu, M. Zdroba, Noi cercetdri privind cetatea de pamnint de la Viadimirescu, in Ziridava, ViIl, 1977, p.
. 28; M Zdroba, M. Barbu, Sdpdturile arheologice de la Felnac si Viadimirescu, in Ziridava, V1, 1976, p47.
*y. Dragut, Cetatea Bologa. Nota preliminard. in RMM. MIA, 47,1978, 2, p. 43-45.

578, Dumitrageu, L. Borcea, Sondajul arheologic din iulie 1973 in cetatea Biharea, in Crisia, 4, 1974, p. 57-62.

*® M. Rusu, Contribufii arheologice la istoricul cetafii Biharea, in AlIC, 3, 1960, p. 7-25; idem, Cetdfile

"transilvanene din sec. IX-X si importanja lor istorica, in Ziridava, X, 1978, p. 159-17S; idem, Castrul roman Apuluwm si

“eetaea Alba lulia, Tn AUAC, 22, 1979, p. 47-70; M. Rusu, St. Danild, Cetatea feudald timpurie de la Sivioara, inFi, 11,
1972 57 63.
) * St. Matei, P. Tambor, Observaiii privind agezdrile fortificate din Transilvania in perioada feudald timpurie, in
AcmMN XVII, 1980, p. 507-515.

" P [amber, St. Matei, Ceratea feudal timpurie de la Cluj-Mdandstur, in AITAC, 18, 1975; idem, Incinia fortificatd
de la Clij- Mandgner (sec. 1X-XIV), In ActaMN, XVI, 1979, p. §99-620; P. lIambor. Drwmuri §i vami ale sdrii din
=“Transilvania in perioada feudalismului timpuriu, in ActaMN, XIX, 1982, p. 75-806; idem, Donjonul cetdtii Dabdca, in
ActaMN, XX1, 1984, p. 197-200.

* A. A. Rusu. Castelani din Transifvania in sec. XI-XVI, in AIIAC, XXII. 1979, p. 71-98; idem, Cerdpile
medievale timpurii din zona ovasului Clij in lumina unui document inedir, in SUBB, 25, 1980, 1, p. 8-13; idem,
- Donjoane din Transitvania. in ActaMN. XVIL, 1980, pp. 177-197.

Vi “G. Adridnyi, Zwr Geschichie des Deurschen Ritterordens in Siebenbiirgen, in UJ, 3, 1971.
“H Glassl, Der Deutsche Orden im Burzenland und in Kumanien (1211-1225),1in 1/J, 3, 1971.
‘-75 | “ K. Hored\, Zur deutschen Kolonisation in Stidsiebenbiirgen in der ersten Hiilfte des 13. Jahrhunderts, in KASL,
91975,
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temi a fost abordata in perioada de sfarsit a secolului al XIX-lea §i in primele decenii ale secolului a) XX[Q

de citre V. Hasenohrl®, K. Taganyi®, E. Fodor® i E. Mo6r® si reluata in anii 70 ai secolului XX de i

A. Bortssy”. G. Fetenczi si L. Fereuczi”, fiind folosite in speciat eontributiile fildlogilor in domeniul angjy,,
1

toponimice si lingvistice a zonelor de granitd ale regatului ungar, Contributii semnificative in acest domegi,
au fost aduse de M. Horwath™', H. Géckenjan™, Gy. Gyorffy™, care s-au ocupat de studiul elementelor etnies

insarcinate cu paza granitelor si cu analiza structurilor feudale caracteristice zonelor frontaliere. Referiig e

acest aspect istoriografia earopeand, impnlsionaté de congresele dedicate /imes-uini roman, eunoaste in yj
ani o dezvoltare importantd, daca ar fi 53 citaim doar pe Daniel Power™. L

Anii ‘80 ai secolului al XX-lea au adus cresterea interesului specialistilor pentru cercetarea fortiﬂcaliildi.’/_
fie ele ecleziastice sau laice, ca urmare a impulsului dat de rezultatele celor doud centre principale de cercetare‘"
arheologicd a evului mediu romanesc. Carenta care se wnariifesté gi acnm este aceea a nepublicarli la timp sy
chiar de lac a rezultatelor obtinute de arheologi, desi santiere arheolcgice au fost extrem de numerogs,
datoritd planurilor de cercetare elaborate de muzeele de rang national si judciean. Unul dintre cei care 5.g

preocupat de locurile fortificate, cu intenfia de a aborda o zon in spiritul metodei eiaborate de R. Popa, egq’

V. Eskcnasym, a cdrul eercetdri s-au axat in principal asupra Tarii Hajegului si Tarii Fagaragulni. De altfe),
cercetarea ariieologici asupra fortificatiilor se concentreazi asupra celor existente in pactea centrali;
Transilvaniei - preponderenta detinand-o P. lambor, $t. Matei - §i in zona Banatului. .

La nivel de sinteze asupra unor regiuni istorice, aspecte despre fortificatiile bandfene sunt surprinse e
L. Mirghitan”’, cu privire ia fortificatiile din estul Transilvaniei existd lucrarea in manuscris Ceratea Varsag si

unele probleme privind cetdfile medievale timpurii din estul Transilvaniei’, iar la nivelul unei sinteze’

generale a Transilvaniei, cu tot eclectismul lucririi, trebuie mentionati lucrarea lui St. Pascu, Voievodam
Transilvanei™, care in volumul II, rezerva un capitol aparte pentru analiza fortificatiilor de diverse tipuri din
Transilvania. Analiza criticd a acestui capitol este absolut necesard acurh, cand hibliografia cu referiee la

fortificatiile transilvanene s-a imbogitit si unele idei enanjate de autorul mai sus citat s-au perimat sau incel

mai bun caz trebuie rectificate §i avem in vedere, pe lingd aspectele de terminologie, o analizd mai
aprofundati asupra motivatiilor care au dus la diversificarea tipologica a fortificafiilor, precum si o stabilire
centrelor de origine a unor tipuri de fortiflcatii existente in Transilvania®. v

% v. Hasendhrl Dewtschlands siidéstliche Marken im 10., 11. und 12. Jahrlundert, in AfOG, Bd. 82, 1895.
K. Taganyi, Alte Grenzschutz — Vorrichtungen und Grenz-Odland: gyepu und gvepuelve, in UjB, 1, 1921, 2.
¢ F. Fodor, Adatok a magvar gvepiik foldrajzéhoz, in Hadioriénelmi Kozlemények, 37, 19306.
8 E. Mobr, Zur Siedlungsgeschichte der dentsch-ungarischen Sprachgrenze, in UjB, 9, 1929.

T YA Borossy, Hatdrérség és hardrérék az drpddok kordban, in HK, XX1V, 4, 1977.
7 Vezi nota 40.

™ M. Horwath, Nyugati Hatérvédemiink strategiai takiikaijelentoségének néhdny kérdése a XI-XII. sidzadban, it

HK, Budapesta, 4, 1957, 1-2.
" H. Gackenjan, Hilfsvilker und Grenzwichter in nintelalterlichen Ungarn, Wiesbaden, 1972.
» Gy. Gyorffy Die Entstehung der ungarischen Burgorganisation in AAASH, 28, 3-4, 1976.

™ D. Power, The Norman Frontier in the Twelfth and Early Thirteenth Centuries, in Cambridge Studies in

medieval Life and Thowght: fourth Series, no. 62, 2004.
" Acest inleres se manifestd §i in spatiul central european, mai ales in Austria, Polonia, Ungaria. Tn Austria numai

pentru perioada cuprinsd intre anii 1985-1997 sunt repertoriate peste 100 de articole referitoare la fortificagiile medievale:
(vezi H. Gruber, 1. Harb, N. Hofer, E. H. Huber, W. K. Kovacsovics, K. Kiihtreiber, Th. Kiihtreiber, M. Roscher. 6.
Scharrer, K. Tarcsay, Bibliographie zur archiiologie des Mittelalters in Osterreich 1985-1997, wm BMO, 14, 19%.

pp. 179-253).

™ V. Eskenasy, O noud fortificatie romédneasca din Tara Fagaragului - cetatea Comanei (secolele XHI-XIV) T

RMM.MIA, 50,1981, |, p. 34-44.
1. Marghitan, Banamd in hanina arheologici, 111, Timigoara, 1985.

" G. Ferenczi, St. Ferenczi, Cetarea Varsag si unele probleme privind cetdfile medievale timpurii din estl

Transilvaniei. mss.
™ St Pascu, Voievodau! Transilvaniei, 11, Cluj-Napoca, 1979.
8 (O analizd critica, pertinentii. a lucrarii lui St. Pascu a fost facuta de R. Popa in cadrul unui studiu cu privire

modalititile de scricre a istorie Tn anii comunismului - vezi R. Popa, Obsenvayii gi fudreptéri la istoria Roméniei in I“""r

antehiei O Mie, in SCIVA, 42, 1991, 3-4, p. 158 s5qq.

i
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o fortificatfli din sec XX

‘o fortificatli din sec. XII-XIII
A fortiflcatii din sec. XIv

N

Fig. 3. Harta [1I. Fortificatii medievale din Transilvania.
. 1. Piatra Craivii, 2. Sibisel, 3. Cucuis, 4. Ordstie, 5. Deva, 6. Sasciori, 7. Cépilna, 8. Sebes, 9. Alba lulia, 10. Tilisca, 11. Sibiel,
12. Orlal, 13. Sibiu, 14. Avrig, 15. Tilmaciu, 16. Lotrioara, 17. Fagéras, 18. Breaza, 19. Codlea, 20. Brasov, 21. Tabla
'"Butii. 22. Bran, 23. Oratia — Podul Dambovitei, 24. Feldioara, 25. Ungra, 26. Hilmeag, 27. Teliu, 28. Celatea de Balta,
© 29. Cluj-Napoca, 30. Dabaca, 31. Moldovenesti, 32. Turda, 33. Rabsone, 34. Firugu, 35. Malnas, 36. Rika, 37. Zaliu -
Ortelec, 38. Zalau — Observator, 39. Coljesti, 40. Valea Reii, 41. Rodna, 42. Rupea, 43. Viscri, 44. Risinan, 45. Turia —
Balvanyos, 46. Racu, 47. Sighisoara, 48. Floresti, 49. Racos, 50. Garbova, 5t. Petresti, 52. Piatra Craivii, 53. Biertan,
54. Maresti, 53. Aiud, 56. Sirioara.

fn contextul lucrarilor de sintez3 trebuie mentionate si lucririle datorate lui T. O. Gheorghiu®, Gh. Anghel®
siA. A. Rusu®, cu o mentiune speciald asupra celui din urmi, care traleazi in lucrarea de doctorat tocmai
fertificatiile din cadrul voievodatului Transilvaniei in perioada secolelor XI-XIV. Lucrarea mentionata pune
um accent deosebit pe aspecte putin tratate in istoriografia romini la aceea datd (1987), dar si in prezent,
‘aspecte legate de organizatea internd a cetitilor §i de formele de proprietate §i proprietarii acestor constructii.
" O tematica asemandtoare abordeazi si Gh. Anghel, care se opreste asupra fortificatiilor de piatrd din
sud-vestul Transilvaniei, abordindu-le din perspectiva dreptului de a construi fortificatii din piatra in evul
mediu timpuriu transilvan, precum §i din perspectiva analizirii amplasirii, tehnicilor de constructie, functiilor
acestor fortificatii, in final realizénd §i un repertoriu al lor, ce se doreste a fi o sumil de micromonografii alocate
fiecarei fortificatii. Dintre lucrérile dedicat studierii fortificatiilor din piatri de pe teritoriul Transilvaniei,
vl'_lcmrea lui Gh. Anghel este cea mai ampla sinteza si totodatd una dinire referintele bibliografice de baza.
- Totodata, un interes mare pentru studiul istoriei Transilvaniei a fost generat de aparitia in 1986 la
“Budapesta a unei istorii a Transilvaniei®, lucrare ce a apérut si In limbi de circulatie internationala, dar Tntr-o
forma prescurtatd — referindu-ma doar la varianta in limba franceza®. Aparifia acestui volum de sintezi a

. 1. 0. Gheorghiu, Arhitectura medievald de apdrare din Romdnia, Bucuresti, 1985. Lucrarea este o ncercare de
Srprindere sinteticd - din punctul de vedere al unui arhitect - a evolutiei sistemelor de fortificatii medievale de pe teritoriul
elor trei voievodate roméne si din aceastd cauzd nu reugeste si depiigeascd anumite limite, datorate neconsultdrii sau
nmnn:;gxerii intregii bibliografii cu privire la tematica tratald.

; Gh. Anghel, Forrificafii medievale de piatra din secolele X111-XVI, Cluj-Napoca, 1986.

n; A. A, Rusu, Cerdfi din voievodand Transilvanici (sec. X1-X1V), teza de doctoral, Cluj-Napoca, 1987,

B. Kopeczi, Erdély térténere, 1-111, Budapest. 1986.
“1dem, Histoire de la Transylvanie, Budapest, 1992.
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istoriei Transilvaniei a fost un impuls pentru revigorarea cercetarilor arheologice §i de arhiva, din dgy
nemirtunisitd in mod direct de a se da un raspuns tezelor enuniate in lucrare. .
Dupa un avant considerabil, ldat in deceniile sapte si opt ale secolului al XX-lea, in urmaloarea deci;d;i;
cercetarea fortificafiilor in Romania a intrar intr-o vizibila stagnare, ce se reflectd atit prin numirul redys al.
publicatiilor tematice, dar si prin lipsa cercetdrilor propriu-zise. Fenomenul este sincron, aga cum observi 4
A. Rusu, cu progrese notabile inregistrate in acest domeniu de istoriografiile statelor vecine: ungars, polops s,l_.:
rusa®. In schimb ultiati L5 ani ai secolului al XX-lea aduc o intensificare a cercetarilor asupra fortificafiily; - -
trecindu-se i la limide incercdri de reconsiderare a tipologiei lar® i la o oarecare preocupare PEnIn; :
prezentarea fortificatiilor transilvanene in raport cu evolujia politicd a spatiului est-european si nogd.
balcanic*, incercandu-se incadrarea acestora intr-un complex de sisteme defensive edificate de puterea regm
la granitele statului. Aceast tendin}i este evidenta si In Istoria Transilvaniei™, care a vizut lumina tiparuluily -
Budapesta, precum si in lucrérile apdrute in Ungaria ce trateazi problematica fortificatiilor atil de pe teritoriy
transilvanean™ cit si din spafiul regatului medieval ungar’'. Comparativ, cele doui bibliografii nafionale ¢ .
referire la problematica fortificatiilor au o evolujie divergentd, nu numai in ceea ce priveste scopul declarat g’
cercetdrilor, ci §i metodologia folositd in cadrul cercetirii. in deest sens, istoriografia maghiard a pus si pune .
un accent deosebit pe cercetarca integrativa a fortificatiilor timpurii in domeniul mai larg al analizei evolufiej.
demografice din perioada de inceput a2 evului mediu. In ceea ce privegle istoriografia din Roménia, timide
contributii in acest sens se daloreaza lui St. Pascu® si St. Oiteanu® §i cu unele accente mai evidente -

Na,

% A. A. Rusu, Cerarea medievald de la Floresti (jud. Cluj). Cercetiri atheologice din anii 1990-1991.. in EN, 1
1993, p.281. o

v, Boroneant, V. Pascu, G. Hurezean, Certatea de la Cladova, resedinfa voievodului Transilvaniei - Pousa, in
Ziridava, 15-16, 1987, p. 75-84; R. Popa, D. Cipifana, A. Lukdcs, Cercetdriie arheologice de la Voievozi. Contribufii la
istoria Bihorului in sec. X1I-XV, tn Crisia, XVII, 1987, p. 61-105; T. L. Rosu, Oradea - Cetatea Bihor, striveche vatri
voievodald - din epoca de piatra la sférgind sec. X1V, Oradea, 1992; P. Besliu, Consributia Universitifii sdsesti la
consolidarea sistemului de fortificafii din Defilewl Oltului, in Tyragetia, 111, 1993, 151-157; A. A. Rusu, Cetateq:’
Alba lulia in secolele XI-XIV. Cercetdri vechi §i noi, in EN, 4, 1994; idem, Arheologia, cronologia §i interpreiarca *
istorica a unor cetafi medievale timpurii din Transilvania de est. Note critice, in Crisia, 24, 1994; Th. Nagler, -
P. Begliu, Fortificatii medievale la marginea voievodatului Transilvaniei. Cetatea medievaia de la Rdgsinari, in
BCM!, 1998, 3-4, p. 8-13.

8 v. Spinci, Migratia ungurilor in spafiul carpato-dungrean §i contactele lor cu romdnii in sec. IX-X. in ArhM, ‘
X111, 1990, p. 103-148; Fr. Pall, Romanians of Transilvania in the Middle Ages, Cluj-Napoca, 1993; D. Teicu, Despre
inceputurile arhitecturii de fortificafii medievale in Banat, in Arheologia satului medieval din Banar, Resita, 1996, p. 77-
82; A. A. Rusu, Arhieologia cetdtilor medievale ale Transilvaniei, in AM, 11, 1998, p. 5-20; L. Ferenczi, 1. Dénés.
Udvarhelyszéki téltésvonulatokrdl. Adalek Erdély Szent Ldszlé-kori hatdrvédelmének kérdéséhez [Valuri continui din
Scaunul Odorhei. Contributie la problema apirérii hotarelor Transilvaniei in timpul Sfantului Ladislau), in A Zirichi :
Magyar Torténelmi Egyesiilet. Elsé (Székelyudvarheiyi) Ovezeti Tonténésaalkozé Eléaddsal és Iratai. Budapest-Zirich,
Ungarisch Historischer Verein Ziirich, 1994; 1. Ferenczi, Megjegyzések egy véleménynylvdnitdssal kapcsolatban, amely
Kelet-Erdély kora kozépkori kdviraink kérdését taglalja, [Note in legituri cu o declarajie de opinie privitoare la cetifile
feudale timpurii de piatrd din Transilvania de est], in: Miiemlekvédelem, 25, 1991, 4; L. Ferenczi, Sovidéki vdrainkrdl
[Cetitile noasire din Tinutul sarii}, Corund, Fittos Miivelodési Egylet, 1995,

8 p. Kdpezi (coordonator), Histoire de la Transylvanie, Budapest, 1992, p. 172 sqq.

% B. Elek, Kelet-Erdély "korai” kévdrai, in CB, 1, Gyongyds, 1990, p. 68-85; 1. Ferenczi, Sovidéki vdrainkidh:
1. Béna, Az Arpddok korai vdrairél, Debrecen, 1995; G. Enz. Erdély épitészete a 11-13. szdzadban (Arhitecturd
Transilvaniei in secolele XI-XI1I), Erdélyt Muzeum-Egyesiiiet, 1994.

TE. Bodo, Der Welirbau Europas im Mintelalter, Berlin 1939; B. Homan, Geschiclie des ungarischen Minel-
alters, 2 vol., Berlin 1940, 1943, L. Gert), A magyarorszdgi vdrépitészer (Arhitectura fortificatiilor in Ungaria), Budapest
1955; idem, Vdrépitészetiink (Constructiile noastre fortificate), Budapest 1975; A, Bartha, La société hongroise aux ix
et X° siécles. in SHASH, 85, 1968 H. Gockenjan, Hilfsvilker und Grengwiichier im mittelaiterlichen Ungarn, Wiesbaden
1972; E. Fugedi, Casrle and Society in Medieval Hungarv: 1000 -1437, in SHASH, 187, 19806; I1. W. Bohme, B. von den
Dolien, D. Kerber. C. Meckseper, B. Schock-Werner. J. Zeune, Burgen in Mitteleuropa, 2 vol., Stuttgart 1999.

9 Voievodatu! Transilvaniei. TI-IIL, Cluj-Napoca, 1979-1984. o

9 Socictatea carputo-damddbiana-pontica in secolele 1V-X1. Structuri demo-economice si soriai-politice, Bucused:
1997.
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suprd importamesi“demogmﬁei in contextul cercetarii aparitiei §i dezvoltdrii localitatilor in Transilvania,
jui P. Niedermaier™. ) o ) ) i )
’ Conditiile in care a fost interpretati istoric, o cercetare arheologicd deficitard, impletitd cu cligee
istoriografice, a d‘us ia _constituirea aya-numitei probleme "a cetijilor de Piatrﬁ cgqstruite n Transilyania de est
4 vremea rege9|ju1 Ladlsl.au I cel Sfant". Problema a facut obiectul unei polemici intre I.4F_erenc21. E Be_nkﬁ
i A. A. Rusu™. Ne raliemn opiniei lui A. A. Rusu, conform cireia cresterea numdruiui de foruficatil i
' Transilvania nu are la baza dear dezastrele invaziei mongole din 1241-1242, ci si 0 mai indelungata evoiufie a
“ehnicii de constructie n piatrd i aparifia centrelor de pietrari ce au functionat in jurul marilor constructii
. eligioase ale secolelor al XIl-lea si al XIll-lea, bazindu-ne §i pe existenta unui numdr r;lativ importarit de
castre regale unde se curosc si faze de platra la miveliie secol XII sau Inceput de secol XIII™.

Lucrarea cercetitorului bucurestean Al. Madgearu®, reprezinti o aparitie insoliti in'peisajul istoriografic
romdnesc referitor Ia controversatele probleme ale evului mediu timpuriu transilvan, insolitd, deoarece astfel

de lucrdri sunl extrem de rare si putinele care au apirut au ocolit tratarea amanuntitd 5i corelarea cu
informatiile arheologice si cerectirilc toponimice cele mai recente, it unni izvor extrem de itaportant pentru
istoria Transilvaniei medievale, cum este Geste Hungarorum a lui Anonymus. Problemn fortificatiilor timpurii
P teritoriul Transilvaniei nu putea scipa analizei in contextul acestei lucrdri si Al. Madgearu se dovedeste un
fin analist al datelor cunoscute, existind, totusi, $i in acest capitol unele lipsuri in parcorgerea bibliografiei
recente”. O canrluzie importanti este datd dc analizi datelor cunoscute daspre fostificatia de la Dabica,
subliniindu-se cé aceasta nu poate data din secolul al IX-lea §i dacd a aparfinut ducatnlui lui Geln, atunci in
‘ici un caz nu poate fi identificatd cu acel castru menionat de Anonymus. in ceea ce priveste fortificatiile de
la Cluj-Managtur, Moigrad, Ortelec, Zalau, Sirioara, Cuzdrioara si Viile Tecii, Al. Madgearu le incadreaza in
secolul al X-lea, ncexcitizind posibilitdtea existeniei lor anterior accstui secol, iar in ceea ee priveste
momentul distrugerii lor se declard de acord cu anul 1068, anul confruatirilor violente intre unguri §i
pecenegi. O problemd speciald este cea a identificdrii cetifii de regedin{d a lui Gelu, mentionatd in Gesta lui
Anonymus. Al. Madgearu, pomnind de la ipoteze, care nu sunt verificate prin sapaturi arheologice, preluand
idei mai vechi, considerd ca cetatea de resodinfd a lui Gelu este la Cluj, iar acel castram Clusa ar putea

--refolosi pariial fortificatiile castrului roman care a existat intaintea constituirit municipiului Napoca (in colfal
de nord-vest al incintei municipale). Considerim ca argumentele sunt de ordin conjunctural si, cel putin la
nivelul cercetirilor arheologice actuale nimic nu ne permite si admitem ca veridici o astfel de ipoteza, lucru
de altfel subliniat ctiar de catre autor. Pe de altd parie, in aceasta ecuatie care ar fi locul si rolul fortliicatiei de
la Cluj-Managtur, dacd castrum Clusa sc afla pe teritoriul vechiului castcu roman.

Problematica fortificatiilor de piatré, ce au aparjinut regatului ungar, a devenit o preocupare importanta
in istoriografia romana si maghiard din ultimii zece ani, considerindu-se, pe buna dreptate zicem noi, ¢
studierea fortificatiilor si incercarea de a desprinde din enaliza lor tipologic3 §i din influeniele constructive in
e masurd regalitatea 2 urmdrit crearea unor sisteme de frontierd la marginea posesiunilor sale, reprezintd o
alid cale de abordare a problemei raporturilor dintre voievodatul transilvan i regalitatea ungara. Aceastd tendinjd
nu face altceva decit si se inscrie in linia ce domind istoriografia europeana din ultimii 15 ani, revitalizat de
reeditirile unor lucriri de Ta mijlocul secolutui XX, cum este si cea a lal E. Bodo™ sau de aparitiile unor
luerari cu caracter bihliografic in priticipal, curm sunt cele ale lui M. Brice'®, K. Tarcsay'®', A. A. Rusn'® g.a.

™ Der minelalterliche Stiidsel in Siebenbiirgen, im Banat und im Kreischgebiet. 1. Die Enrwiklung vom
Anbeginn bis 1241, Heidelberg, 1996; Stidiebau im Mintelalter. Siebenbiirgen, Banat und Kreischgebier (1242-1347),
Koln, Weimar, Wien, 2002.
* Vezi pe larg A. A. Rusu, Arheologia, cronologia si interpretarea istoricd, p. 387-393.
1 M. Tiptic, Sistemele de fortificatii ale Transilvaniei (sec. X1-X1V}, teza de doctorat. Sibiu, 2002,
” Al Madgearu, Romdunii in opera Notarului Auonim, Cluj- Napoca, 2001. Vezi recenzia coropleth in AcraTs, 1,
2002, p. 215-219.
: % C. Cosma, Fortificatii din secolele X-X! din vestul 5i nord-vestul Romdaniei. Considerafii privind siadiwd actual al
. Cercetarilor, in ActuMP, XX111. 2000, 1.
™ E. Boda, Der Welrbax Europas im Mittelalrer, Band. I1I, Wiirzburg. 1998.
' M. Brica, Burgen ind Wehranlagen. Von der Amiike bis Ende des 20. Jahrhunderts, Augsburg, 1991,
g, Tarcsay, Biblivgraphie zur archiiologie des Mittelglters in Osterreich 1985-1997,in BMO, 14, 1998.
. 102 Bibliografia fortificatiilor medievale §i premoderne din Transilvania si Banar / Bibliographie der Befestigungen
ans Sichenbiirgen und aus dem Banar wihrend des Minelaliers und der Frithneuzeir, Regita, 1996,
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in acest context, mentiondm si lucrarile lui P. lambor'®, P. M. Besliu'®, T. A. Salagean'® si A.-M. Velfog
ce marcheazd o noud etapd in cercetarea fortificatiilor transilvinene, aducind numeroase informatii no; 5,"3;[;
domenii conexe. Lucrarea lui P. M. Besliu repreziitd o incercare de analizare a unui segment din ceea g
reprezentat granifa regatului ungar in perioada secolelor XIV-XVI, dar raportarea doar la segmentu| Cuprin
intre Tara Hategului si zona Fagéras nu constituie o premisa lavorabila obtinerii unor rezultate notabile, Tithy
lucrdrii — Fortificatii — sisteme de fortificatii la marginea sudicd a Transilvaniei (sec. XIV-XVI) - sugereazi g
lucrarea se referd la tot sudul Transilvaniei, analizat din perspecliva politicii duse de regalitatea ungary i
vederea contracararii actiunilar Imperiului Otoman, dar din analiza textului reiese ca autorul face referire dgy .
la o serie de fortificatii din zona mai sus menfionata §i fird sa ofere altceva decilt date generale despre ‘ﬁééé}g
dintre fortificatiile avute in vedere. O situatie mai fericitd o intalnim in cazul luerdrii lui P. Tambor'”, ¢,
trateaza nn segment din ceea ce repeezintd domeninl fortificatiilar transilvane, si anume cel al asezitjly,
fortificate din secolele IX-XIII, oferind un tablou complet al acestora §i analize comparative cu alte tipui
similare din spatiul polon §i ungar. e
Cu toate ci existd o bibliografie — roméneascd §i striind — impresionanti, referitoare la fortifiCagiilé
transilvane, nu avem incil o sinteza care sa ofere o imagine di: ansamblu asupra aparitiei si dezvolti;
fortificatiilor pe teritoriul Transilvaniei. Pe de altd parte, nu avem o integrare a istoriei fortificatiilor -
micromonografii dedicate cettilor sau sinteze - intr-o prezentare generala a istoriei secolelor XI-XIV in cape
sd se rediscute ceea ce este realmetile sigur din istoria perioadei. Pe aceastd linie trebuie totusi s menfionin”
lucrarea Jui Al. T. Siligean'®, care Incearci si aicre o imagine cit mai completd asupra evenimentelor ding
doua jumatate a secolului al XMi-lea. Incd din introducere, autorul ne prezintd o mica parte, din ceea ce
considerd a fi principalul merit al lucrdrii, cdnd, {oarie pe scurt, analizeaza inielesul de regnum Transilvanum
si T5i declaré intentia de a imegra fenomenul istoric particular in istoria generald a Transilvaniei. Tocmai de
aceea, autorulinu puteit omite udin auafiza s-a fortificatlile transilvanene ale secolului ai XIH-lea, context i
care se referd la fortificatiile teatone ce au fost refolosite (sic!)'””. Fortificatiile ridicate de acest Ordin
Transilvania sunt departe de a fi stabilite cu claritate in teren si tocmai de aceea opiniile hazardate ale wnor
istorici nu trebuie si fie pretuate fira consultarea informatiilor primare. Includerea cetatii Comana de Jos™ i
lista cetatilor notentfal construite de tantoni ne pare mai mult decét hazardata, chiar daca este preluati doar
o opinie a lui P. Binder''!. Trebuie menfionali si interesantn ipotezd, formulata de autor. cu privirela
posibilitatea identificdrii zonelor de pozitionare a patru dintre cetijile teutonilor in functie de informajile

1% p. Tambor, Asezdrii fortificate din Transilvania in secolulele 1X-XIII (Aspecte economice, sociale, poliict,

militare, demografice si culiurale, tezi de doctorat, Cluj-Napoca, 1999. .

1% p, M. Besliu, Fortificajii — sisteme de fortificatii la marginea sudicd a Transilvaniei (sec. XIV-XVI), tezi de
doctorat, Sibiu, 2001.

Y5 T A. Siligean, Transilvania in a dona jumdtate a secolului al XNl-lea. Regimul politic al voievodutilii
nobiliar, \ezi de doctorat, Cluj- Napoca, 2002.

10 A-M. Velter, Transilvania in secolele V-XII. Interpretéri istorico-politice §i econamice pe baza descoperirior,
monetare din bazinul Carpatic, secolele V-X11, Bucuresti, 2002, '

Y97 P Tumbor, Asezdrii fortificate din Transilvania, passint.

08 AL T. Salagean, Transilvania in a dowa jumatate a secolului al XNHI-lea. Afirmarea regimului co;rgrcg(lfiﬂ"”" ’
Cluj-Napoca, 2003. O prezentare criticd in AcraTS, 111, 2004, p. 213-226. o

19 pentru opinii mai recente asupra fortificatiilor teutone din Transilvania, aldturi de bogata bibliografie referitoare
la problematici, a se vedea si R. Popa, Kreuzritterburgen in Siidosten Transsitvaniens, in IBI Bulletin, 47, 1990-1991. %
A. A. Rusu, Die Frage der vom Dewaschen Orden im Siidosten Siebeubiirgen errichteten Burgen, in CB, 5, Castle r{{"’
Chureli, Gdansk, 1996. g

"% Nu cunoagtem in baza ciror argumente cit de cAt pertinente cetatea Comana de Jos ar fi posibil si fi fost
construitd de teutoni. Considerdm ¢a informatia arheologicd furnizatd de cel care a efectuat sipaturi in cadrul acest®!
fortificatii — V. Eskenazy — este, cel putin la nivelul cunogtintelor noastre, izvorul cel mai demn de crezare. Autorul citat
dateaza, in baza ceramicii descoperite §i @ unui fragment de pintert, in a doua jumdtate a secolului al X1Il-lea (v. V. X ckenazy. 0
noua fortificatie roméaneasca din Tara Fiagarasului. Cetarea Comanei {secolele XI1-XIV), in RMMILMIA. 1981, 1.p- 33-‘
44: A. Lukacs, Tara Fagarasutui in evid medin (secolele XIH-XVI), Bucuregti, 1999, p. 146-148), fiind © cetate de
refugiu a unei comunildti, consuuitd probabii in perioada imediat urmitoare invaziei din 1241-1242.

U AL T. Salagean. Transifvanio in a doua jumétate « secolului al XHi-lea. p. 29. n. 78.
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; ﬁizate de actele de donatie catre cistercieni a patru biserici din Tara Bérsei: Castrum Sanctae Mariae —
eidioara, Mons Sancti Petri — Sinpetru, Mons Mellis — Harman, Tartillen — Prejmer''. In ceea ce priveste

intensa activitate constructiva de la inceputul secolului al XllI-lea trebuie privitd si ea cu oal:ecare
circumSPeC‘ie n contextul in care avemn doar citeva fortificafii atestate ca existind in aceastd perioada,
majoritated castrelo.r regale — Dibf‘lca, Cluj-Nlénést}Jr. Sirioara, Moldm{enesti, Turda, Hunedoara—SﬁnPetru 5.a. —
fiind construite Tn intervalul cuprins intre a doua jumatate a secolnlut ai X-lea si sfargitut secohilui al XI-lea.
Celelalte fortificatii nobiliare, dintre care amintim pe cea de la Cilnic, Adrian, Piatra Soimului s.a., au fost
Gdicate T perioada razboaielor civile dintre Bela al IV-lea 5i Stefan, lucru mentionat, de altfel 5i de autorul
cint. Considerdm foane interesanta si ipoteza cu privire la micsorarea suprafeei fortiticatiilor in cursul celei
ds-2 doua jumdtiti a secolului al Xifl-lea, conform cireia regalitatea fiind interesatd doar de aspectnl militar al
unei fortificalii a impus disocierea acesteia de alte atributii - ecleziastice sau administrative —, fapt ce a atras o
scadere a suprafetei fortificate. Totugi, trebuie avut in vedere cd acest sistem a pétruns in Transilvania, inc3
 gin secolnl al XlI-lea, sub impulsul dat de colonigtii germani, care au introdus in rregatul ungar modelul
otcidental de curte seniariald: capeld rotondd si turn locuintd incanjnrate de un val de pamant si palisada san
¢hiar de incintd de piatra. fn acest sens sunt de citat complexul fortificat de la Oristie-Cetate'”, Petresti,
galnic'", Sibiu-Piata Huet''’, Axente Sever-faza cu turnul locuin{a''® etc. Referirile la fortificatiile din noua
generafie (s.n.)m. ce nu au fost cucerite de tatari cu prilejul invaziei din 1285, ne-am fi dorit si fie mutt mai

~ explicite, autorul neldsind sa se Tnjeleagd la care fortificafii fuce referire si nici care sunt caracteristicile noii
generafii de fortificafii. Este, probabil, vorba de micile fortificatii nobiliare de tipul celor de la Célnic, ridicate
dinpiatrd? Rdmiane ca analiza §i cercetdrile viitoare s& confirme sau si infirme o asemenea ipoteza.

Cercetarea istorica §i arheologicd a ultimilor ani a pus din nou in lumihi necesitatea reagezirii cronologice
afortificatiilor transilvinene si alinierea lor la o cronologie eentral curopeand, eare s3 permita integrarea lor in
cedrul proceselor istorice ce au avut loc {4 scara intregii regiuni in perioada cuprinsa intre secolele X-XIV.
Pind in prezent avem foarte multe neldmuriri §i intrebdri de la care trebuie sd pornim in cercetarea
astelologiei din spatiul transilvan §i foarte putine raspansuri §i certitudini, pe baza carora si pornimn analiza
punctuald a frecdrei fortificatii.

A SURVEY OF RESEARCH ON EARLY MEDIEVAL STROUGHOLDS IN TRANSYLVANIA
SUMMARY

. . The research of transylvanian fortifications it is very important for understanding the evolution of all transylvanian society in
erly middle ages. Till now these research isn’t made very good because of some politécal problems, such as “Transylvanian problems”
between Romanian and Hungarian historians. Due (o this we have three different opinion about early middle ages fortifications:
" —ahungarian opinion about early medieval fortifications (10" 13" centurics)

~ & rowhanian opinion about samne topics

1 = a perman opinion about fonified churches from south of Transylvania (15™-17™ centuries) .

_ All these opinions has been analyzed just from two point of view: the art history point of view and the archaelogical point of
Wiew. The beginning of transylvanian fortifications researches was in 19™ century. because of romantic literature about castles, but just
n20* century all fortifications from Transylvania was known. The most important papers aboul this subject are Cerdtile de piatra din
Transitvania (Gh. Anghel), Voievodatul Transilvaniei (Stefan Pascu), Tara Hateguiui (Radu Popa), but each of them wasn't dedicated
!"3" type of fortifications. About the book by Stefan Pascu we have some critic opinion from Radu Popa (Observafii i indreptari la
Uoria anulyi O Mie), which made a very good analyse, not just for that book but for all major papers about transylvanian early middle
aes history.

Starting from this critic opinions we made a short analyse of last 50™ years bibliography concernings the transylvanian
Wieval fortifications, especially for the romanian bibliography, because romanian bibliography begun its preocupations about this
Bgics just in secand half of the 20™ century, when begun the archaclogical excavations at Dabaca, Biharea, Alba lulia, Sirioara etc.

"* tbidem, p- 30
::: Z. K. Pinter, Rotonda de la Ordgtie, in In Memoriam Radu Popa, Bistrita, 2003, p.
o Gh. Anghel, Cetdfi medievale din Transilvania, Bucuregti, 1972, p. 30-32; N. M. Simina, Cerateca din Calnic
b, Alba). Consideratii pe marginea cercetdrii arheologice. in AritMed, 111, 2000, p. 95-115.
:'I: Z. K. Pinter, 1. M. Tiplic, Sibite, jud. Sibiu. Punct: Piafa Huet-Rotondd, in CCA. Campania 2002, 2003. p. 284-285.
, H. Fabini, Atlas der siebenbiirgisch-séichsischen Kirchenburgen und Dorfkirchen, vol. 1, Sibiu, 1998.
Al T. Salagean. Transilvanic in a doua jumdtare a secolului at XHi-lea, p. 204-205.



