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Odinioar3 Europa era bantuitd de stafia comunismului, de citva timp o noua stafie, cea a ,,proto-oraselor
neolitice”, a Tnceput si stribati continentul tulburand linigtea neoliticienilor. La inceputul anilor *50 reputatul
arheolog britanic V. G. Childe a lansat sintagma ,,revolutia urbani” care s-a bucurat de mult succes'. Childe se
referea la aparifia in Orientul Apropiat, in mileniul Il i. H., a primelor orase’. Arheologul de origine
australiand explica aparitia oraselor prin motive economice §i isi baza demonstratia pe texte antice i realititi
arheologice. Stimulati de succesul lui Childe, arheologii, in special cei de limba engleza, s-au dezlan(uit intr-o
aprigh cursa pentru descoperirea celui mai vechi oras din lume. De atunci, rind pe rdnd, titlul de oras a fost
folosit pentru Jerihon, Catal Hilyiik si chiar Lepenski Vir, pentru a ne opri doar la cele mai cunoscute.

" in ultimele decenii preistoricienii au pus in evidentd, in Orientul Apropiat dar si in sud-estul Exropei,
mai muite agezdri cu ldimensitini neasteptat de mari pentru care se estimeazii si un namdr impoitant de
locuitori. Impresionati de marimea acestar staiuni §i de numdrul mare de locuitori estimat, arheologii au
folosit aceste realitati arheologice ca un argument in favoarea interpretirii lor drept orase’. La descoperirea
imenselor agezari tripoliene din interfluviul Bugul de Sud-Nipru arheologii implicati in aceastd cercetare au
fost, firesc, tentati sa se giindeasca la structuri nerurale, de wirde s-a ajuns la sintagma de proto-oras. Dupa
citeva decenii de sapaturi i cercetiri, dupa o destul de impertantd acumulare de informatii, eliberatj de socul
emotional al descoperirilor, putem s3 judecdm, cu mai mult realism, daca putem vorbi de structuri urbane in
cazul 23a numitelor asezari-gigant din Ucraina.

*

Pentru a fi inteleasa pozitia noastri vom face o scurta digresiune. O prima regula pe care ne-am impus-o
de mult timp i pe care o recamandam si colegilor nosui, este de a mi porni la o investigatie cu pre-judeciti. A
socoti, pe considerente de vechime, o populatie inapta de performante necunoscure inci cereetarii arheologice,
inseamni a anula din start motivatia cercetarii. Cine gi-ar fi imaginat, in urma cu 50 de ani, existenta unor
necropole eneolitice de dimensiunile si bogitia celor de la Varna sau Durankulak sau agezari cu dimensiunile
celor de la Tal’ianki, Dobrovody sau Maidaneckae? ’

, Dupa opinia noastrd, cercetitorul trebuie si-gi adapteze interpretirile dupad reafititile arheologice.
Acestea trebuiesc analizate, fard sentimentalisme, fird argolii nafionale, nuantat dar si cu prudenti in baza
'.-Inor definitii clare i logice. Disciplina noastra nu are nimic de a face cu sportul unde ,,cel mai” ,,cea mai” au,
Indiscutabil, o oarecare relevanti. Acwnulareu informatitor in arheologie este deosebit de lentd, supusd
Pﬂlardului si da, adesea, nagtere la ipoteze divergente. In plus, disciplina noastra are limite destul de stramte
Mreconstituirea realitatilor 5i profesionistii trebuie si le cunoasca i sa le accepte. Surplusul de fantezie duce
la arheologie fictiune, o directie contrara adevaratei arheologii.

;V. G. Childe, Faurirea civilizatiei, Ed. Stiiniiicd, Bueuresti, 1966, p. 148-187.
Ibidem.

'L Huot, Des villes existent-elles, en Orient, dés I'époque néolithique?, in Annales, 4, 1970, p. 1094,

#theologia Moldovei, XXVIL, 2004, p. 261-264
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*

Orice discutie asupra problemei care ne preocupd trebuie, dupd opinia noastrd, si inceapa cu definireg
caracteristicilor oragului. Am parcurs céteva reputate dictionare si enciclopedii fira sa aflam raspunsul, My|
mai utila a fost consultarea lucririlor unor istorici si atheologi. Un celebru istoric englez ne oferd o succiny
definitie: ,,Un oras e o asezare omencascé ai carei locuitori nu pot produce, in cadrul limitelor oragului, togee
alimentele de care au nevoie pentru a trai™*, Din sentinta lul Toynbee se intelege ci oragul trebuie si exporte
ceva pentru a-5i satisface necesarul de produse alimeattare. O definitie foarte putin diferita de cea a istoricyly;
englez ne este oferita de cercetatorul francez J.-L. Huot, care defineste aragul ca o aglomerare umana ,in care
o parte notabila a populatiei triieste din activitati neagricole”. Este bine, insi, si finem seama 5i de
judicioasele observatii ale unui geograf francez care observa ca o uzind sau o gari izolatd care pot grupa 5i
céteva construetil i itc caror locuitori au aetivitati exclusiv neagricole nd sunt orage. El ajunge, astfel, g3
considere ca orasul irebuie sa aibd o anumita marime §i o parte din populatie implicatad in activitai nop
agricole. Geograful francez remarcad si faptul c¢i nwneroase orase mediteraniene (dar si din alte zone
geografice n. aut.) cuprind un important procent de agricultori fird ca ele si devini agezari rurale®. Astfel de
exemple nu lipsesc nici din Romdnia gi nici din Ucraiua secolelor XVII-X1X’. in sfargit, o definitie ne este
oferitd §i de cclegii care cerceteazi agezaren Talianki. ,,Cywectsylomee B uay'e onpemeneHMe ropoga
(mpoToropoja) BKIIOYAET TAKHE BHELIHWE NPH3HAKH KaK NMOCENEHUA C YHCIOM xuTened 6onee 5 000 yenopex,
HNHCMEHOCTE, MOHYMEHTAIbHAA apXMTEKTYpa. 370, npexae ncero 2/IMUHUCTPATUBHEI, 3KOHOMW{€CKMH,
KYNETYPHBIl, PETHIUOIHBIN LEHTP CCABXOBRICTREHIION OKpyru™

Din cele notate mai sus vom incerca sa sintetizim citeva caracteristici care ne pecmit sd considerim o
agezare ca fiind orag. O anumita marime, o parte din populaie ce triieste din activitati neagricole §i un export
ce 1i permite s3 fsi intretind locuitorii. Amold Toynbee considera ci oragele pot éxporta produse manufacturate
si servichi. Din ullima categarie el citeazi servicil comerciale, juridice, roligioase, medicale §i in unele cazwi
admimistrative’, Istoricul englez amite, insa, din enumerarea sa serviciile militare, impuse sau cerute
(protectie) Ar mai putea fi adiugate pe aceasta listd i unele produse agricole speciale (mirodenii), cu volum
mic si valoare mare, care pot fi obtinute prin cultivare pe spatii restranse. in alineatul de mai sus am schmt'
sumar do.lr cele mai importante caracteristici dupi care o. agezare poate {i clas:ﬁcata ca orag.

*

3.
+*Din pacate, toate definitiile se raporteaza in activitagi dificil de identificat cu nijloacele puse la dispozitie
de arheologie. In continuare vom incerca sa vedem care sunt argumentele arheologiior care au conferit unor
asezari titlul de orag. Ne vom limita doar la pericada neo-eneolitici. Pentru aceasta vom folosi o selectie
intocmitd de J.-L. Huot. Argumentele sustinatorilor oragelor neolitice pot fi grupate in trei sectiuni:
1. existenta anui sistem de apdrarc, eonsiderat ca un semn de urbanizare, 2. existenfa unor artizani ce: activeai
tot timpul in meseria lor (full-time specialization), 3. mirimea asezarii §i implicit numarul de locuitori®. In
functie de autor sunt invocate i alte semne de viatd oriseneasca: Childe considera ca templul §i palatul sunt
caracteristice orasului'’, dupa J. Schmidt, existenta unei trame stradale complexe, in evolufie, ar fi, de asemenes,
un semn de urbanizare'’, Existenja templelor, palateior gi a reelelor stradalc poate fl depistata dc arheologi §i
prin coroborare cu alti indici de viatd ordseneasci pot semnala un orag. Dupd al(i autori, existenfa unot
constructii de mari dimensiuni i oarecari preocupiri arhitectonice ar putea §i ele indica o agezare ordgeneasci.

* A. Toynbee, Oragele in migcare, Ed. Politica, Bucuresti, 1979, p.28. -

3 J.-L. Huet, op. cit., p. 1096.

® M. Derruau, Précis de géographie humaine, Ed. A. Colin, Paris, 1963, p. 464.

"N. M. Smagii, Krupnye iripo’skie poselenija v mezdurec'e Dnepra i Iuznogo Buga, \n Thracia Praehistoricd-
Supplementum Pulpudeva 3. Semaines philipopolitaines d’histoire et de la culture thrace. Plovdiv, 4-19 octobre 1978,
Sofia,

A:’V A. Kruc A. G. Korvin-Piotrovski, S. N. Ryzov, Tripal’ske poselenie-gigant Taljanki. Issledovanja 200/ &
(Tahankt settlement-giant of the Tripolian culture. Investigations in 2001), Kiev, 2001, p. 90.

? A. Toynbee, op. cit., p. 36.

1% J.-L. Huet, op. cit., p. 1093-194.

'"'v_G. Childe, op. cit., p. 154-165.

"2 J.-L. Huot, op. cit., p. 1096. N
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Vom incerca o analizi a valabilitatii celor trei indicatori arheologici considerati ca fiind proprii agezirilor
origenesti. Din picate sistemul de aparare nu este un indicator sigur de agezare urbana. Degi fortificaiile ofera
pumeroase avantaje, oragele egipteoe §i multe dintre cele romane trzii nu au avut zidarl de incinta®. In schimb
numeroase sate neolitice din Orientul Apropiat si din calcoliticul european au fortificatii destul de impozante. Le
vom cita doar pe cele mai cunoscute din regiunea noastrd geografici. in aria culturii Cucuteni in statiunea
Cetifuia-Cucuteni au fost cercetate doua sanfuri de apdrare corespunzand satelor din fazele Cucuteni A §i B.
Santul din faza A avoa deschiderea de 2,54 m §i o adineime de 2 m, im eol din faza Cucuteni B avea
deschiderea de 5-8,5 m si adincimea de peste 3 m. Fiecare sant era prevézut cu un val cu structurd de piatra si
unele portiuni erau placate cu lespezi de piatra'™. Atat sistemul de constructie cat i diferentele dimensionale ne
semnaleard preocupdri certe de apirare. Sawsl din faza Cucuteni A de Ia Habasesti era protejat de doua sanfuri de
apdrare dintre cate cel exierior avea deschiderea dc 7,10 m si addncimea de 3,15 m'®. Chiar sate mici cum sunt
cele de la Tarpesti'®, Sf. Gheorghe-Gémvéra si Malnag" au avut fortificafii. Am putea inmulfi la nesfarsit
exemplele de ageziri rurale neo-eneolitice fortificate cu sanfuri de aparare, dar acest fucru nu credem ci mai este
necesar. In mod firesc se desprimie concluzia ca au existat sate puternic fortificate §i orage lipsite de sisteme de
apirare §i cd acesticriteriau este in iniieator sigur de viati origeneasca.

Mult mai complicatd este probleroa artizanilor specializati care ii consacrd cea mai mare parte din timp
megtesugului si astfel isi asigurd cele necesare traiului. Acesta a fost unul dintre principalele ar§umente, dupa
mirime, invocat pentru a sustine caracterul oragenesc al agezirilor de ia Jerlhon §i Catal Hi‘:yﬁk' . Mroductia de
bunuri de lux, obloecte de prestigin ppate fi Bn argument pentru a sesline oxisterifa unei econpmii de tHe ordseoesc,
dar identificarea atelierelor este foarte Wificild deoarece artizanii preistorici mtilizeaza foarte putine unelte §i
instalatii decelabile arheologic. In plus, nu este sigur ca prezenta unui atelier sau a unui numar foarte redus de
arlizani specializati este un indicator de viati origencascd. Pragtl de la care se poate vorbi de economie
oriseneascd, bazald pe un grup de artizapi, este imposibil de stabilii pe baza infortnatiilnr arheologice.
Chestiunea este complicata §i de posihila existent3 a unor artizani itineran{i. Aceasta ipoteza a si fost formulata
de V1. Dumitrescu in legiturd cu producilorii ceramicii pictate, de prestigiu din satele cuculenicne'®.

In aria culturii Cucuteni au fost gasite enorme cantititi de ceramica pictat, numeroase vase cu valoare
artisticd, uneuri adevdrate capodopere, un numir important de piese de prestigiu {discuri de amr, pandaniive,
mirgele, topoare §i lingouri de arama), toate fiind produse de artizani specializafi fara ca agezarile sa poata fi
considerate orage. Cultura Cucuteni este un bun exemplu ci in mediul rural pot exista §i pot fi produse
cantiti(i importante de bunuri de prestigiu fara ca asezirile in care au fost descoperite si poati fi considerate
orage. Prohlema este — aga eum spnue J.-L. Huot — de la ce procentaj de artizani specializati fa{i de restul
populatiei se poate vorbi de o agezare de tip urban®.

In sférgit, am ajuns la criteriul mdrimea si implicit numirul locuitorilor unui orag. Acesta a fost, de fapt,
motivul principal care i-a determinat pe descoperitori sa foloseasca termenul de oras. N. M. Smagli justifica
folosirea termenalui de proto-oras pemifu agezirile:gigant din Ucraina prin dimensiunile lor (suprafa(a gi
populatie), planul preconceput al dispunerii constructiilor, existenfa unei refele stradale, a pietelor §i a unui
numir de constructii de mari dimensiuni, unele cu etaj’’. Colegi de la Kiev au indicat ca limita inferioara
pentru populatia unui orag cifra de 5000 de locuitori”. Dar J.-L. Huot citeaz existenta unor sate cu 10 000 de
locuitori in delta Tonkiu gi, mal aprenpe de nai, in pusta magiiara sate cu 70 000 de loeuitari cace nbia In
secalul XX au inceput sa-si modifice structura profesionala™, Si in Roménia sunt sate ce depasesc 5 (00 de
locuitori §i orase cu o populafie mult mai putin numeroasd. Recensdmintele moderne, in functie de tara,
stabilesc praguri destul de diferite in ceea ce priveste populatia unui orag. Astfel, in Romania actuala sunt
clasificare ca orage 29 de loculitati cu o populatie sub 5 000 de locuitoti.

" Ibidem, p. 1093.

“p. Monah, St. Cucos, Asezdrile culturii Cucwieni din Romdnia, Ed. Junimea, lasi, p. 83-84.

'3 Ibidem, p. 103.

¢ $. Marinescu-Bilcu, Tirpegti. From Prehistory to History in Eastern Romania, BAR International Series, 107,
Oxford, 1981, 107, p. 24-25.

Y A. Laszl6, Agezdri intdrite ale culturii Ariugd-Cucuteni in sud-estul Transilvaniei. Fortificarea asezdrii de In
Malnaf—Bdi, in ArhMold,, XV1, 1993. p. 34-47.

¥ 1. Mellaart, Earliest Civilization of the Near East, Ed. Thames and Hudson, Londra, 1965, p. 44-45, 84-85.

' V1. Damitrescu, Arta culturii Cucuteni, Ed. Meridiane, Bucuresti, 1979, p. 14.

:" 1.-L. Huot, op.cit., p. 1094.

'N.M, Smagli, op.cit., p. 68-69.

2y_ A. Krue, A. G. Korvin-Pietrovski, S. N. RyZov, op. cit., p. 90.

2 .-L. Huot, op. cit., p. 1095.
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Poate ci ar fi mai util s3 vedem care este populaia estimata a unor indiscutabile orage antice. Cel maj Iy
indemana exemplu, pentru noi si colegii ucrainieni, este Tyras care avea in secolele VI-IV 7. H. o suprafat3 de
7,6 ha i o populatie estimaté la 2 345 persoane, in secolele TV-IH i. H. suprafafa cregte la 12,2 ha dar populagjy
sporeste la doar 3 765 locuitori §i doar in secolele I11-1 i. H. cind papalaia ajunge la 6 728 locuitori ar trebuj s
fie considerat orag desi toate izvoarele literare si atheologice atesid o agezare orfigeneasca incé de la incepyt,
Este clar ci pragul de 5 000 locuitori ca indicator de viafa oradseneasca este arbitrar si va trebui s3 renuntsim la ¢,

Pentru nai este evident ca terroenul de orag a fost folosit sub efectul emotiei produse de exceptionalele
descoperiri de la Jerilon, Catal Hiiyiik, Lepenski Vir, Maidaneckee, Dobrovady, Tal’ianki etc., fira ca acegtes
sd prezinte, cu certitudine, caracteristicile unor agezari urbane. Nu poate fi exclusa nici intentia celor care ay
folosit termenii de orag sau proto-oras de a atrage ateniia asupra descoperirilor §i de a facilita alocarea e
fonduri pentru aereetiri de anvergura.

Cu riscul de a ne repeta si fara pretentii de originalitate vom recapitula principalele caracteristici ale vie(ji
urbane decelabile arheologic. Acestea ar putea fi enumerate astfel: 1. Un oras este o asezare durabild, ceea ce
exclude toate campamentele nomade indiferent de marime sau organizare. La acest punct ar trebui, insd, sii
expund opiinia cunoscaroril vie(ii popoarelor nomade. 2. fragul este un spain amanajat pentru viafa colectivs, deci
ar trebui sa aiba elemente de urbanisin: strazi i piete, spatii si cladiri de folos comunitar etc. Din propria noastry
experientd obfinuta prin cercetarea agezirilor eneolitice stim ci unele ¢lemente se intilnesc §i in comunitiile
sétesti. 3. Prin servicii i prin artizanat orasul acumuleazi bogitii si este, de obicei, obligatd s se puna la adapost
prin fortificafii, dar §i de la aceasta reguld sunt excepii ne eare le-ar mentionat deja. 4. Un orag trebuie s3 aibi o
oarecare mirime §i implicit un pumar de locuitori din care o anumit parte s traiasca din activiti neagricole
(artizani, militari, administratori, preofi etc.). Stabilirea unor praguri minime este imposibild si fiecare caz va
trebui examinat in toatd complexitatea lui. §. in sférsit, un bun semn de viaja urbani ar fi existenta unor artizani
ocupaft tot rimpul san cea wnai mare parte din timp cu meseria lor. Acegstia pot fi depisiafi gin cantitatea de -
artefacte produse si raspandite atat in regiunile mai apropiate cat si in cele mai indepartate, iat profesionalismu! lor
prin calitatea i gradul de sofisticare al produselor. Trebuie, insi, s {inem seama ¢ o parte a produselor artizanale
se exporta si doar existenta unor cartiere de artizani, cii instadatiile specifice, ne poate semnala activitatea acestora.
Astfel de observalii trebuiese verificate §i prinw-o analiza nrnutioasd a dispersiet geografice a produselor
“artizanale. Asa cum am aratat lucrurile se eomplic prin posibila existenta a unor artizani itineranti: metalurgi sau
ceramigti. Pot oare acesti artizani da caracteristici urbane agezarii in care se stabilesc temporar? ;

Ar fi fost tentant pentru noi sa discutam mai concret incitanta problemi a agezirilor-gigant tripoliene,
dar, did picate, nici timpul si nici informatiile de oare dispunem nu ne-o permit. Pana la o analizd mai
complexa inelindm s acordam credit colegilor care eonsiderd ci asazirile despre care s-a varbit au caracter
rural si dimensiunile lor pot {i explicate prin necesitati de aparare®. Din céte stim atat marile agezari Tripolye
din regiunea Uman, ca si cele din Peninsula Balcanica si chiar celebrele Jerihon si Catal Huyiik nu indeplinesc
conditiiic necesare pentru a fi considerate orase. Firi indoiald viitoarele cercetdri ar putea aduce elemente noi
care si ne oblige sa ne revizuim opiniile dar pana atunci credem ci trebuie sd dim dovadi de prudentd §isi
renuntdm la folosirea unor sintagme spectaculoase ce nu au acoperire n realitati arheologice. ’

Sperdm ca din succintele noastre notatii a reiegit marea complexitate a problemei abordate gi necesitatea
unei dezbateri competente §i nnantine a acestein. Pana la aceastd dezbatere din proto-oragele neolitice R
ramane decat o frumoasa metafari, o stafie fard contur si cantinut.

UN FANTOME HANTE L’EUROPE: LES PROTO-VILLES NEOLITHIQUES
RESUME

L’auteur fait une analyse succinte du probléme des soi-disantes proto-villes néolithiques du Proche Orient € de
I'Europe de sud-est. 11 examine aussi la situation d'autres habitat néolithiques pour lesquels on a utilisé [*appélation e
proto-ville, pour essayer d’étabitir quelques criteres, décétables du point de vue archéologique, qui powraient indiquer les
caracléristiques d’un habitat urbain. Dans son opinion les habitats gigantesques de I’interfluve Boug du Sud et Dnipre ¢
remplissent pas les critéres nécessaires pout pouvoir étre considérés villes et donc les soi-disantes proto-villes r_uéolithiques
ne sont qu’nne belle métaphore, un fantome sans contour ni contenu.

* Informatie V. Cojocaru caruia ii multumim.
By, A Kruc, A. G. Korvin-Piowwovski, S. N, Ryzov, op. cit., p. 92.



