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Comumcarea de fata are ca punct de plecare exprlmarea optlunu cu prllejul unei discutii la o sedinta
anterioard, optiune care se impunea a fi succedatd de o justificare argumentata. ‘Avalansa problemelor
nerezolvate, a materialelor nepubhcate care se aduni intr-o viati de istoric si arheolog, timpul de care teoretic
ar dispune, face dificila situarea in sfera preocupirilor centrale a unor teme precum clarificarea autonomiei sau
dependentei unei discipline stuntlﬁce — o stiintd auxiliara a istoriei — in cazul de fata epigrafia — fatd de stiinta
istoriei considerat totald, globalizanta sau cu aceste atribute subintelese.

Investlgatla poate fi utila intelegerii unor aspecte referitoare la relatiile eplgraﬁel cu alte §t|mte si poate
ldamuri mésura in care evolutia Eplgraﬁel si Istoriei a modificat sau a conservat raportun definite In urma cu
secole sau relativ recent. S-a afirmat ¢ moneda ar marca intrarea in ceea ce numim istorie. Oricat ne-am afla
in perioada revenirii la capitalism, dar mai ales pentru ci cele ce urmeaza se refera la epigrafie, vom reaminti
ca de aparitia scrierii care reveleaza un progres uman de importantd capitald este corelatd obisnuit ,,intrarea in
istorie”. Cunoasterea, dezvoltarea gradua]é a scrierii de la pictograme, .de la bizara acrofonie la drumul
fonemelor cétre grafeme.a preocupat i va preocupa incd multd vreme cercetatorii culturii.

Ambele asertiuni trebuie desigur si aiba in vedere faptul ci activitatea umana circumscrisd istoriei este
cu mult mai timpurie de amintitele aparitii, cd ea s-a desfasurat si fara schimburi de un anumit tip sau insotita
de nsemndri scrise, timpuri nominalizate prin aldturarea la istorie a unor elemente de compunere —pre si proto.

Pentru aceasta intinsa perioada arheologia este substitut si echivalent al istoriei.

Calea care duce spre rezolvarea temei propuse trece prin spanul de expunere consacrat deﬁmru ob1ectu]u1
celor doud stiinte caci dupd formula aristotelica definitia este expresia esentei. ,

Eplgraf ia, cu trecutul ei multisecular, are nu doar cor, -pora de inscriptii, ci, mai ales din secolul al XIX-lea,
si numeroase lucrari consacrate obiectului si metodelor acestei discipline, sinteze de intindere si consistenta
dlfente Unele dintre ele, elaborate in prlmele decenii ale secolului al XX-lea, precum cele datorate lui René
Cagnat' sau John Edwin Sandys®, cursuri, manuale care au atins un inalt nivel, au fost reeditate, a lui
R Cagnat de mai multe ori.

. Scoala italiand de epigrafie a oferit in deceniile recente un numar insemnat de smteze in fruntea cérora
se situeaza, evident, cea datoratd Marguerltel Guarducc1 pentru epigrafia greacd, dar si cele de mai mica
intindere, mteresante moderne ca stll si continut, cum sunt cele datorate I. Calabi-Limentani* si, mai ales, lui
Gian Carlo Susm1 , Silvio Panciera® s.a. Oricat ar parea de surprinzitor sunt rarissime definitiile lapidare ale
disciplinei. in cea mal generala dintre ele epigrafia este consideratd stiinta care se ocupa cu clarificarea si
interpretarea inscriptiilor’. Urmeazi oblsnult specificarea tipului de inscriptie si inscriptionare care distinge
epigrafia de alte documente, pentru unii duritatea materialului, pentru altii ‘tehnica (incizia), fixitatea
suportului utilizat, functiunea in comunicarea publicd pentru care a fost destinata.
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Afirmatiile sunt urmate de corecturi, addugiri care releva diversitatea. Astfel sunt unele inscriptii
obtinute prin picturd, mozaic, incrustatii etc., altele pot avea si suporturl mobile (amfore de ex.), o durata
scurtd (fesserae pentru spectacole) si nu au totdeauna o functie de comunicare publicd (ex. defi xiones).

Cat priveste cercetarea nu doar a textelor, ci sl a monumentelor sau obiectelor pe care sunt scrise §i mai
ales a societatii care le-a produs prin acestea noi conSIderam ca mtram in altd zond a cercetirii stiintifice
proprie indeosebi arheologiei sau istoriei. :

Complexul de marturii a ficut necesard reunirea inscriptiilor in cor pora concepute critic §i continuu
aduse ,,la zi”, lucrari care constituie izvoare de primd importantd pentru istoria antica. Continutul mesajului
epigrafic este de mare diversitate. Elocvente in aceasta dlrectle ar putea fi de ex. clasificarile cercetdrilor
epigrafice pe domenii intr-un studiu al lui Manfred Clauss® din care mentionam: 1) la Instrumentum
domesticum: stamplle amforice, graffiti si stampile de olari, stampile tegulare inscriptii pe lucernae;
2) 1mp11catn in: filologie, paleografie, datari; 3) cercetarea antropommelor 4) istorie sociald; impdrati,
senatori si cavaleri, sclavi si liberti, collegia; 5) stat si drept; 6) militari — legiuni — trupe auxiliare; 7) culte etc.

Nu zidbovim asupra metodelor epigrafiei cu toate fazele de la cercetarea monumentulm copierea
textului, transcrierea interpretata, comentarii si datare. Vom aminti doar c& informatica a patruns de peste trei
decenii in activitatea epigrafistilor — de la figier la interpolare pentru datarea pe criterii paleografice. -

Revenind la aspectele esentiale ale problemei, constatim cd R. Cagnat, n paginile introductive ale
vestitului sau curs, noteazi: ;,...de la Inceput trebuie si admitem cd epigrafia nu este o stiintd aparte suficientd
siesi si fard puncte de contact In manunchiul de cunostinte care formeazi fondul studiilor noastre. Nu este cu
adevarat decét unul dintre elemente (subl. mea), dar un element esential al fi lologiei, una dintre sursele
datoritd cirora putem cunoaste religia, legile, istoria politicd, viata prlvata modul de exprimare al anticilor.
A recunoaste acest lucru.nu inseamna a diminua valoarea eplgraﬁel ci din contra, a- i da importanta pe care o
meritd aratand partea legitima care-i revine in cercetarea 51 descoperirea adevarului™®

La sapte decenii distantd un alt mare epigrafist si arheolog, Pierre Wu1llemxer nota: <<L’ep1graph1e
qu’on rabaissait volontiers au rang de ,science auxiliaire” tend a devenir un élément primordial de la
connaissance de la civilisation romaine»™ si argumen’ta afirmatiile sale. Fard a le reproduce remarcim
semnificatiile multiple a lui,,rabaissait” de la ,,a mlcsora ” la sensurile figurative »a deprecm péné la ,,aumili”
—dar si ,,volontler , »,cu placere” (bucuros).

Natura hibridd a monumentului epigrafic, care-i in acelas timp document arheologic, manifestare a
activitatii de scriere, testimoniu lingvistic, instrument de comunicare a unor fapte si idei,-ar crea domeniului o
situatie speciald. Epigraﬁa ca disciplina ar fi de plasat, conform opiniei lui Silvio Panciera, cunoscut.profesor
de epigrafie latind la Universitatea ,,La Sapienza” din Roma, intr-un punct de intersectie intre arheologie,
paleografie, filologie si istorie in modul in care ea poate sd nu se identifice cu nici una din aceste specializari
de a intelege felul care trebuie, in mod constient, tinind seama de- principii]e fundamentale si metodologia
fiecareia din ele — sa. poata furniza corect, sd serveasca propriilor scopuri 51 sé introducd in corpul lor
rezultatul cercetirilor sale!’.

Imposibil de a tine cont de toate posibilele cAmpuri virtuale de interventie ale epxgraf ei. Interferenta
intre epigrafie si arheologie este in mod special evidenta.

Cele aproape patru mii de inscriptii ale Daciei- romane au avut o contributie hotarétoare pentru
reconst1tu1rea istoriei provinciei. Cat de bogaté in mformatu este inscriptia de la Phlhppl publlcata de Michael
Speidel'?. Confirma pe Dio Cassius si Fasti Ostienses" , reproduce o scend cunoscutd in Imperlu prin
Columna traiand si terra sigillata gallica. Cate date contine o diploma militara. Dar epigrafia scrle segmente
de istorie din zone diverse, nu intreaga societate intr-o anumita perioada. = . g 2

Utilizarea eplgrafelor pentru argumentarea_unor afirmatii, relevarea unor evenimente, act1un1 politice,
reconstituirea activitatii unor institutii poate fi intalnita inc# in scrlerxle unor istorici literati sau filosofi antici
la Dionysos dm Hallcarnas Polybios, Titus Livius, Cicero, Seneca, Plinius cel Bitran, Plinius cel Téndr,
Suetonius 5.a."* Sunt lucrdri speciale care analizeazi la ﬁecare din ei epigrafele utilizate sau cele care
mirturisesc ¢ le-au vazut §i rememorarea ampla In acest cadru s-ar departa de scopul acestor insemnari.
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Relatia epigrafie — istorie cu radacini mai mult decat bimilenare a rimas permanenta. In timp epigrafele
au devenit obiectul de studiu al unei discipline stiintifice. Societatea a evoluat si odata cu ea si scrierea istoriei.

Foarte scurte mentiuni asupra celuilalt termen, o privire din perspective teoretice integratoare cu minime
semnaldri istoriografice si din sfera filosofiei istoriei ar putea contribui la clarificarea naturii acestor relatii —
dependenta si limita autonomiei epigrafiei. Acestea fie si pentru ci este imposibil sa faci stiintd — sa incerci
apropierea realului prin ratiune féra sa te lovesti de ontologie. Pentru ci cercetarea, oricat de empiric, ridica
probleme de metoda si de epistemologie carora trebuie si li se dea raspuns. Domeniul e mult prea vast si cu
realiziri de seama cel putin de la A.D. Xenopol, N. lorga, Lucian Blaga la reprezentantii actuali ai
istoriografiei. Grija pentru idei §i teorii, faptul ¢ stiintele nu avanseazi decit prin puterea creatoare si
originald a gandirii poate fi constatata la diferite scoli si in diferite momente. Céteva spicuiri din La nouvelle
histoire arata ce gandea in urma cu sapte decenii despre viitorul istoriei Marc Bloch de ex.: ,,Nu este asadar
decét o singuré stiintd a oamenilor n timpuri $i care, fird a ceda are nevoia unirii studiilor despre morti si cele
despre vii”". Se discutau aspectele numelui disciplinei si granitelor ei.

Colonizarea greaca din spatiul nord-vestic al Mirii Negre a avut insemnate repercusiuni §i in planul
raspandirii culturii grecesti — inclusiv a scrierii. Inc@ din secolul al V-lea a.Chr. au existat unii cunoscitori ai
alfabeului grec — scribi, preoti sau samani. Unele vase de dimensiuni mici si mijlocii si unele figurine au
insemnari si imagini.

Migratorii, de la sciti la sarmati, care au fost in contact mai indelungat cu grecii, au acumulat si vehiculat
cultura greacd, inclusiv scrierea. Relatia bastinasi — migratori n-a fost continuu de adversitate. Insemnrile de
pe vasele unor tezaure au o importanta particulara.

Din spatiul cu multe cai batitorite, care ne-au obligat la citate neobignuite ca numar in contributiile mele
‘anterioare, va invit acum in altd zond, unde, fard a pardsi domeniile si metodele traditionale, am addugat
vestigiilor cunoscute in Dacia rasaritean in perioada ei preromand si in zonele in care n-a existat o prezentd
greacd sau romand, noi insemndri gi imagini. Ilustrdnd citeva aspecte ale investigatiilor recente cu sau fara
comentarii doresc sd relev campul larg de lucru care apare pentru cercetitorii din spatiul est carpatic si
eventualele implicatii in viziunea unor fapte istorice.

" Necesitatea studierii epigrafiei a fost relevata adeseori. G. C. Susini aminteste spusele unora din istorici,
profesori ai generatiei sale ,,se volete studiare sul serio la storia antica, imparate a capire le iscrizione” si
incheia prin ,,0 studiate I’epigrafia o andate a pianter cavoli”'’.

A absorbi si alte stiinte umane — a deveni o pan istorie, o stiintd globala despre om in timp sau a despirti
in trei stiinte sociale apropiate: istorie, antropologie si sociologie. Domeniile sau conceptele cheie sunt
numeroase: duratd lungd, antropologie istorica, mentalitati, culturd materiald, studii in sfera simbolisticii i
imaginarului neintreprinse de istoria traditionala. ‘

S-a subliniat ci imobilismul este contrar istoriei i nu constituie o fidelitate, ci o neputintd. Epigrafia a
atacat temele sugerate, a furnizat materiale si sinteze de mare complexitate — dacd ar fi s amintim doar cele
din sfera mentalitatilor.

Cat priveste aspectele filosofice ale relatiilor istorie — epigrafie ele ar putea fi apropiate de cele dintre intreg
si parte. Intregul este ansamblul, pirtile au o independenti relativa. Ca si in alte domenii intregul apare ca o
sintezd a partilor — cu o determinare calitativ diferita. Sunt aspecte ale holismului aplicat in stiintele umaniste.

EPIGRAPHY — HISTORY
SUMMARY

There are exposes some thoughts about the autonomy and dependence of the Epigraphy as an auxiliary science of the History.
Afier the defining of the investigation fields of the two sciences is emphasised the fact that the statute of auxiliary science assumed by
Epigraphy don't minimized its contributions in many zones of lingvistical and historical researches.
) ~ Concerning the philosophical aspects of the relation between History — Epigraphy they would can be comparably with the
whole and the parts. The whole is the assembly, the parts have a relative independence. Like in other fields the whole appear as a
synthesis of the parts with a different qualitative determination. They are aspects of the holism applied in human sciences.

B M. Bloch, Caractéres originaux de I’histoire rurale «frangaise», in La Nouvelle Histoire (ed. J. Le Goff), Paris
1978, D 72.
® G.C. Susini; op. cit.,, p. 8.



