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in desenecle si acutele dispute si confruntiri de idei, ale ciror protagoniste s-au dovedit a fi scolile
istorice moderne §i contemporane din térile sud-est europene si nu numai ele, cu privire la etnogeneza,
continuitatea, disparitia, extinderea geograficd sau evolutia unor etnii de ieri §i de azi, putem afirma ca
apelul la istoriografia bizantind a fost aproape permanent §i, de multe ori, partinitor!. Nu ne propunem
rediscutarca in ansamblu a unora din aceste probleme despre care s-a scris enorm. Dorim numai sd ne
exprimam uncle puncte de vedere personale sau sd aducem, unde este posibil, cateva precizari asupra
modului in care istoriografia bizantind dintre secolele V-X oglindeste realitdtile etnice din regiunca
Dunarii de Jos si indeosebi, pe cele de la nordul marelui fluviu. Suntem constienti cd multe dintre punctele
noastre de vedere coincid, in buna parte, cu acelea ale gcolii istoriografice roméanesti, mai vechi sau mai
recente, lucru care nu poate decit si ne bucure. In acelasi timp ins3, am incercat si aprofundim sau si
nuantdm unele interpretdri sau idei insuficient exploatate de cétre cei care s-au aplecat, Inaintea noastra,
asupra acestor probleme. Amintim, printre istoricii si filologii romani care s-au preocupat de lecturarea,
traducerea sau interpretarea criticd a izvoarclor istoriografice bizantine care privesc istoria nationald,
pe: Gh. Sincai?, Petru Maior?, A. D. Xenopol4, D. Onciul®, N. Torga®, S. Puscariu’, V. Parvan®,
Gh. Popa-Lisseanu’, 1. Nistor'?, G. I. Britianu'!, P. P. Panaitescu'?, C. C. Giurescu'?, I. I. Russu'?,

! Sunt bine cunoscute controversele dintre scolile istorice
din Balcani si Europa Centrald, mai ales in legiturd cu
probleme ca etnogeneza §i continuitatea romanilor, aparitia si
instalarea slavilor la Dunire si in sudul Peninsulei Balcanice,
crearea statelor bulgar §i maghiar in a doua jumitate a
mileniului I d. Hr. etc. Adeseori aceste controverse au fost,
din nefericire, dictate de inguste interese politice, de moment,
sau de un nationalism exacerbat.

2 Gh. Sincai, Hronica romanilor si a mai multor neamuri,
Buda, 1812, passim.

3 Petru Maior, Istoria pentru inceputul romanilor in
Dachia, Pesta, 1812, cap. IV.

* A. D. Xenopol, Istoria roménilor din Dacia Traiand®,
I, ed. V. Mihiilescu-Birliba, Bucuresti, 1985; idem, Une
énigme historique. Les Roumains au moyen age, Paris,
1885.

5 D. Onciul, Scrieri istorice, ed. A. Sacerdoteanu,
Bucuresti, 1968, vol. I, p. 441-580 si vol. II p. 143-165.

6 N. lorga, Histoire, 11, passim; idem, Istoria romanilor?,
vol. 1I, ed. I. lonitd, V. Mihdilescu-Birliba, V. Chirica,
Bucuresti, 1992, passim; idem, Histoire des Roumains de
Transylvanie et de Hongrie, Bucuresti, 1915-1916, passim.

Arheologia Moldovei, XX, 1997, p. 107-126.

7'8. Puscariu, Locul limbii romdne intre limbile romanice,
Bucuresti, 1920.

8 V. Parvan, Contributii; idem, Inceputurile vietii romane
la gurile Dundrii, Bucuresti, 1923.

9 G. Popa-Lisscanu, Dacia, 1, II; idem, Continuitatea; idem,
IIR.

19 1. Nistor, Autohtonia daco-romanilor in spatiul
carpato-dundrean, in AARMSI, tom. XXXI1V, 1942, 7.

W G. 1. Britianu, O enigmd; idem, Traditia istoricd despre
intemeierea statelor romdnesti, ed. V. Ripeanu, Chisindu,
1991; idem, Marea Neagra, ed. V. Spinei, 2 vol., Bucuresti,
1988, passim.

2P, P. Panaitescu, Interpretdri romdnesti’, Bucuresti, 1994,
p. 65-82. ;

B3 C. C. Giurescu, Formarea poporului romdn, Craiova,
1973; idem, Istoria romdnilor, 1, Bucuresti, 1935, passim, idem,
Targuri sau orage si cetdfi moldovene din secolul al X-lea
pana la mijlocul secolului al XVI-lea, Bucuresti, 1967, passim.

Y1, 1. Rusu, Etnogeneza romdnilor, Bucuresti, 1981; idem,
Elemente traco-getice in Imperiul Roman g§i in Byzantium
(veacurile I1I-VI), Bucuresti, 1976.

15 G. Ivanescu, Istoria limbii romane, Tasgi, 1980.
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G. Ivinescu!s, H. Mihiescu'S, Gh. Stefan!?, I. Nestor'® si multi altii. In ultimile trei sau patru decenii in
domeniul studierii informatiilor istoriografiei bizantine, aldturi de extinderea §i continuarca sdpaturilor
arheologice privind a doua jumitate a mileniului I d. Hr. in tara noastrd se remarca aparitia si consolidarea
unui curent de cercetare multidisciplinar. Acest curent stiintific urmareste, cum cste si firesc in cazul
stiintei contemporane, coroborarca informatiilor istoriografice cu acelea arheologice, epigrafice, lingvistice,
numismatice sau sigilografice. Prin aceastd manierd de a studia o epocd istoricd, viziunea cercetatorului
de astdzi asupra unor fenomene, tratate unilateral altddati, devine mai cuprinzatoare, mai nuantata si mai
completi. Istoriografia romaneascd dispune din acest punct de vedere, in ceca ce priveste istoria celei de-a
doua jumatati a mileniului I d. Hr., de contributiile binecunoscute ale unor cercetatori cu o bogata activitate
publicisticd precum: 1. Bamea, P. Diaconu, E. Popescu, M. Comsa, L. Bérzu, St. Brezeanu, R. Harhoiu,
M. Sampetru, S. Dolinescu-Feche, C. Preda, de la Bucuresti, D. Gh. Teodor, 1. lonitd, V. Spinei de la Iasi,
M. Rusu, N. Gudea, D. Protase, K. Horedt de la Cluj. Desigur, am omis, fard intentie, numele multor
specialisti a cdror contributie o vom cita la momentul potrivit.

*

Revenind la intentiile demersului nostru ne simtim datori cu céteva precizdri care {in de structura
si atribuirea cronologici a materialului prezentat. Astfel, am considerat cd, pentru a opera unele distinctii
sau aprecieri legate de anumite grupuri etnice sau chiar de indivizi nominalizati in sursele istoriografice
bizantine, este imperios necesar sa comentdm imprejurdrile ca si zona geografica vizata de sursa respectiva.
In acest scop a trebuit si ne orientim asupra informatiilor care au un grad mai mare de preciziune
cronologica si geograficd precum si o concizie §i credibilitate sporite. Din punct devedere cronologic am
optat pentru sursele care relateazi stari de lucru, evenimente sau observatii ce se incadreaza intre jumatatea
secolului V d. Hr. si pand la sfarsitul secolului X d. Hr. Acest interval corespunde celui dintre momentul
functiondrii marelui imperiu hunic al lui Attila, din Campia Pannonica si acela al revenirii bizantine la
Dundrea de Jos in anul 971 d. H..

In alti ordine de idei precizim c&, din multitudinea si diversitatea informatiilor izvoarelor
istoriografice bizantine ne-am oprit asupra celor ce vizeazd ca arie de desfasurare geografica regiunea,
destul de intinsi, a Dundrii de Jos §i mai ales, acea parte a ei situatd la nord de marele fluviu. Acest lucru
nu fnseamnd cd am trecut cu vederea sau am insistat mai putin asupra unor informatii care, desi privesc
in mod direct zonele sud-dunirene, sunt valabile, indirect, intr-o masura mai mare sau mai mica si rientru
teritoriile nord-dunirene. Am considerat cd este mai util s proceddam la prezentarea observatiilor noastre
in functic de categoriile de informatii oferite de sursele respective si nu dupd natura izvoarelor ca atare
(narative, geografice, juridice, militare, eclesiastice etc.). Astfel, cunoscut fiind faptul cd cele mai multe
informatii din sursele istoriografiei bizantine apartinind secolelor V-X se datoreazd deselor conflicte
dintre Imperiu si populatiile stabilite temporar sau definitiv la Dunirea de Jos, este lesne de inteles ci atari
actiuni militare aveau niste urmari previzibile si de o parte si de cealaltid. Ne referim, spre exemplu, la
mentionarea expresd a numelor de populatii, triburi §i etnii cu care armata bizantina intra in conflict
aproape permanent.

In al doilea rand ca importantd, pentru discutia de fati, considerdm ci -este luarea de prizonieri,
deportarea lor la nord sau la sud de Dundre §i schimburile sau rascumpdérarile practicate cu ei. Aceste
exemple sunt prezente foarte des in literatura epocii, ele oferind unele indicii interesante in legiturd cu
mozaicul etnic de la Dundrea de Jos in a doua jumatate a mileniului I d. Hr.. '

Am considerat necesar sa amintim si numele arhaizante sub care, adesea, autorii bizantini pomenesc
noile populatii sau grupuri etnice stabilite la frontiera dundreana a Imperiului. Aceastd practicd, specificd

16 Mihiescu, La langue; idem, La romanité; Mauricius,
AM, p. 5-21; Procopius, Razboiul, p. 5-22; Procopius,
Istoria secretd, p. 5—14;.Tcofilact, Istorie, p. 5-14; H.
Mihdescu, Torna, torna, fratre, in Byzantina, 8, Thessalonik,
1976, p. 23-35.

7 Gh. Stefan, in Istoria Romaéniei, 1, 1960, passim; idem
in Introducere la FHDR, 11, Bucuresti, 1970; p. V-XXI; idem,
Tomis et Tome:, in Dacia, NS, 11, 1967, p. 253-258; idem,

Le probleme de la continuité sur le territoire de la Dacie, in
Dacia, NS, 12, 1968, p. 347-354.

18 1. Nestor, La penetration des slaves dans la Péninsule
Balkanique et la Grece Continentale. Considerations sur les
recherches historiqure et archeologiques, in RESEE, 1, 1963,
1-2 p. 41-67; idem, Arheologia perioadei de trecere la
feudalism pe teritoriul RPR, in Studii, 15, 1962, p. 1425-
1438.
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literaturii postclasice greco-latine, se incetdteneste In scrierile epocii §i va ddinui aproape un mileniu. Nu
este lipsitd de interes nici mentiunca expresd a unor indivizi apartinind diverselor grupuri etnice sau
lingvistice, prezenti in miezul unor evenimente mai mult sau mai putin importante. In cazul unor autori
ca Procopius din Caesarea, spre exemplu, Intdlnim foarte multe informatii privind situatia toponimica din
provinciile dundrene. Desigur cd, din multitudinea de nume proprii intilnite in De aedificiis, s-au putut
desprinde niste concluzii de ordin lingvistic §i etnic ce cu greu pot fi trecute cu vederea. Acelagi lucru
s¢ poate sustine §i In legaturd cu aspectul vietii crestine din regiunile danubiene, asa cum transpar ele din
anumite izvoare literare. Uneori am considerat cd nu este lipsitd de interes mentionarea unor opinii
fanteziste, a unor etimologii fortate sau informatii fard un fundament logic sau istoric minim, acestea
constituind un graitor exemplu in legdturd cu limitele istoriografiei din epoca respectivid. Atragem atentia
cd, aga cum reiese din titlul articolului, am avut in vedere numai acele informatii ale autorilor bizantini
care vizeazi, voit sau nevoit, realititile etnice de la Dunirea de Jos. Nu am avut nici o clipi intentia de
a extrapola sfera discutiilor in domeniul infinit al speculatiilor cu caracter interdisciplinar tocmai din
dorinta-de a nu deforma simpla imagine, bund sau rea, convenabild sau nu, pe care istoriografia bizantina,
cu toate limitele ei, ne-o oferd asupra vietii tumultoase, adesea dramatice, din provinciile si regiunile
dunidrene situate in vecindtatea cursului inferior al fluviului.

Zbuciumatul secol al V-leca d. Hr. a insemnat pentru regiunile dundrene o vreme de nesiguranta, de
conflicte si de ciocniri de interese in care imperiul a trebuit sd se confrunte permanent cu forta militara
a germanicilor ostrogoti sau vizigoti. Atat primii dintre cei mentionati, instalati in Pannonia, cét si ceilalti,
stabiliti in calitate de foederati in tinuturile Traciei, vor contribui intens la o adevidratd germanizarc a
armatei Imperiului de Risdrit'®. Aceste elemente alogene vor impanzi, aldturi de taifali, marcomani, heruli
si alani, armata romani de la sfarsitul secolului al IV-lea si din prima jumitate a celui urmator??. Credinta
imparatilor din aceasta vreme cd vor putea face din acesti ,,barbari” niste aparatori devotati ai provinciilor
din apropierea limesului sau niste agricultori pasnici, s-a dovedit a fi o iluzie, pe care dealtfel o gdsim
bine expusi intr-unul din discursurile lui Themistios (Orationes, XVI) incid din secolul IV, O dovada
clocventa a relatiilor de ostilitate existente adeseori Intre populatia din dioceza Traciei si federatii goti este
bine zugriviti de citre Zosimos in a sa Istorie contemporana®?.

Episodul a avut loc in jurul anului 386 d. Hr. la Tomis, capitala provinciei Scitia Mica, (aproximativ
Dobrogea de astazi). Ni se relatcaza conflictul armat dintre garnizoana locald a orasului §i federatii
,barbari” din afara cetétii. Aceastd situatic a fost gencratda de aroganta unor astfel de pseudoaliati ai
impdratului, cat si de situatia grea a militarilor locali, tratati cu dispret de autoritdtile de la Constantinopol.
In aceste conditii, comandantul garnizoanei tomitane, pe nume Gerontius, ,,barbat destoinic, de o forta
fizicd exceptionald §i apt pentru orice ispravd de razboi” ridica armele, alaturi de soldatii sai, impotriva
»barbarilor” insolenti si trufasi pe care, de altfel, 1i macelareste, salvand provincia de abuzurile §i jafurile
acestora. Cu acecasi ocazie, scrie Zosimos, soldatii tomitani ,,isi aduserd aminte de numele lor de ro-
mani”?3, Urmarea, ncfireascd, a acestui act de devotament, in ultimi instantd, a fost atitudinea ostild a lui
Theodosius I, care intentiona chiar sd-1 pedepseasca pe Gerontius pentru pozitia sa fata de asa-zisii aliati
al impdratului. Este interesant de semnalat cd acest episod coincide in timp cu sporirea amploarei
manifestirilor antigermanice in chiar capitala imperiului, Constantinopol®*. Cu toate acestea, multe elemente
ctnice germanice ajung In functii militare sau civile foarte Tnalte, In dauna aristocratiei de limba greacd
sau latind din proviciile statului roman tarziu ori chiar din capitald?.

9 E. Stein, Geschichte des spdtrémischen Reiches, 1. Viena,
1928, p. 337-387; F. Lot, La fin du monde antique et le debut
du moyen dge, Paris, 1927, p. 220-232; G. Ostrogorski,
History of the Byzantine State, New Brunswick-New Jersey,
1957, p. 48-51; Velkov, Cities, p. 264; N. Christie, in Alba
Regia, 25, 1995, p. 305-306.

20N, lorga, Istoria Romdnilor®, 11, Bucuresti, 1992, p. 151
158 si comentariile lui 1. Ionitd, ibidem, p. 159-161; P. Brown,
Il mondo tardo antico. Da Marco Aurelio a Maometto, Torino,
1974, p. 102-103; A. Momigliani, Il cristianesimo e la
decadenza dell Impero romano, in Il conflitto tra paganesimo

e cristianesimo nel secolo 1V, Torino, 1975, p. 13-14. Vezi, in
acelasi volum, studiul semnat de E. A. Thompson, I/
cristianesimo e i barbari del Nord, p. 67-88.

2! FHDR, 11, p. 73-77; DID, II, p. 403.

22 FHDR, 11, p. 315-317.

2 Ibidem, p. 3117.

2 G. Ostrogorsky, op. cit., p. 50.

. R. T. Ridley, The fourth and fifth century civil
and military hierarchy in Zosimus, in Byzantion, XL,
fasc. 1, Bruxelles, 1971, p. 91-104; E. A. Thompson,
op. cit., p. 82-83.
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Un caz notoriu de infidelitate si carierism lipsit de scrupule este acela al lui Gainas, un got
stabilit in Imperiu si care a fost numit Theodosius I in functia inaltd de magister militum praesentalis®®
Despre acest Gainas care, dupi o frumoasi carierd militard in imperiu, va incerca sa se refugieze la’
nord de Dunire, ne informeazd mai multi autori contemporani cu evenimentul care trebuie sd fi avut
loc citre anul 400 d. Hr. Printre acestia mentionim pe Zosimos?’, Sozomenos?® §i Theodoretos din
Cyr®. Acesta din urmi, intr-un pasaj din lucrarea sa Istoria bisericeascd, relateazd cuvintele
moralizatoare pe care sfantul Ioan Hrisostomul le-a adresat lui Gainas cu prilejul unei confruntari:
,...ai fost cinstit cu haini de consul; si trebuie s3 te gindesti ce erai odinioara si ce ai ajuns acum,
care era sirdcia dinainte si care este belsugul prezent, ce fel de haine avusesesi inainte de a--trece
Istrul si ce fel de vesminte ai imbracat acum”. Cu toate acestea, Gainas, rasculdnd armata din Tracia,
se refugiazd la nord de Dundre impreuni cu ,barbarii” ce-l insoteau, in anul 400 d. Hr. Aici insd intrd
in conflict cu Uldes (sau Uldis), seful hunilor transdundreni, care lichideazi rezistenta armatei lui
Gainas, generalul got gisindu-si sfirgitul. Se pare cd moartea acestuia a fost urmarea politicii de
invrajbire practicatd de Imperiul de la Constantinopol, ce atatase pe Uldes contra Iui Gainas, deoarece
Zosimos ne informeaza cid Uldes a procedat astfel ,,crezdnd totodatd cd va face un serviciu imparatului
roman”3?. Prezenta unor elemente ctnice alogene in provinciile dundrene ale imperiului, in calitate de
federati sau colonizate in scopuri economice ca si pentru repopularea unor zone afectate de marile
invazii din sec. III-IV d. Hr. constituie o realitate sustinuta de foarte multe izvoare literar-istorice.
Printre aceste grupuri etnice nord-dundrene se numard, indeosebi, carpii, sarmatii, gotii, ostrogotii,
alanii, vizigotii si bastarnii”*!. In a doua jumitate a secolului IV d. Hr., Ammianus Marcellius
semnaleaza deja in Dobrogea, probabil langa Carsium, cu ocazia razboiului purtat de Valens cu gotii,
in 368, un ,sat al carpilor” (vicus Ca;;zmrzmz)32 in secolul al VI-lea, in lucrarea lui Procopius De.sple
zidiri sunt mentionate unecle toponime de pe limesul dobrogean: Basternas, Scythias, Sarmathon
care amintesc de vechile coloniziri de elemente ,,barbare” la sud de Dunare.

Dupa aparitia, la 376, a hunilor in preajma Dundrii de Jos, situatia politicd a_imperiului devine
foarte criticd, mai ales dupa dezastrul de la Adrianopol din 3783

Despre prezenta hunilor in preajma Dunirii ne vorbeste Sozomenos, descriind activitatea de apos-
tolat a episcopului Scitici (Mici), Theotimos, admirat pani si de cdtre ,,barbarii huni din jurul Istrului” la
sfarsitul sec. IV d. Hr.%. Acelasi autor ne descric primele raiduri hunice la sud de fluviu conduse de Uldes,
personaj amintit ceva mai inainte cu ocazia conflictului declansat de gotul Gainas la Dundre catre anul
400. Acest Uldes (sau Uldis) este primul sef hun atestat in izvoare ca stabilit pe teritoriul de azi al térii
noastre®®. El a reusit si ocupe prin tridare orasul Castra Martis unde isi organizeazi o bazi de atac, de
unde, prin ndvaliri repetate, pustieste Tracia. Sozomenos ne spune ca insusi Uldes a fost tridat de apropiatii
sdi care, cumpdrati cu daruri de cétre impdrat, l-au pardsit fugind in imperiu®’. Uldes s-a retras ulterior
in graba la nord de Dundre pierzandu-si fostii aliati printre care se numdirau si scirii’®.

26 G. Ostrogorsky, op. cit., p. 50; R. T. Ridley, op. cit., Thrakien in der Spdtantike (IV-VI j h), in Thracia, 1, Sofia,
p- 93. 1972, p. 213-222.

2T FHDR, 11, p. 317. 4 E. Stein, op. cit., p. 289-294; G. Ostrogorsky, op.

28 Ibidem, p. 229-231, nota 10. cit., p. 48; N. Torga, Istoria romdnilor?, 11, Bucuresti, 1992,

29 Ibidem, p. 237. p. 51-58 5i comentariile lui I. Ionitd la p. 59-64; 1. Toniti,

30 Ibidem, p. 317; Velkov, Cities, p. 39. Din istoria si civilizatia dacilor liberi, Tagi, 1982, p. 113—

3V V. Velkov, Der Donaulimes in Bulgarien und das 117; F. Lot, op. cit., p. 221-232; E. Lozovan, in Hunnen,
Vordringen der Slawen, in Vélker, p. 141-169; M. Sampetru, IT, p. 265-277; N. Christie, op. cit., p. 307-309;
Vestul Romaniei in secolele IV-X e. n., in Thraco-Dacica, *S. Dolinescu-Ferche, in Relations, p. 91-98; R. Harhaoiu,

13, 1992, 1-2, p. 135-157; lorga, Histoire, 11, p. 224-229;
L. Barzu, Romanitatea orientala intre secolele [V-VII e. n.,
in Din istoria Europei romane, Oradea, 1995, p. 267.

32 FHDR, 11, p. 125; DID, 11, p. 394; V. Velkov, op. cit.,
p. 149; AL Suceveanu, Al. Barnea, La Dobroudja romaine,
Bucuresti, 1991, p. 51, 81, 110, 164, 166.

3 G. Popa-Lisseanu, /IR, XV, p- 116, 117; FHDR, 11,
p. 473; V. Velkov, op. cit., p. 149, nota 19; V. Velkov,

ibidem, p. 99-109; Velkov, Cities, p. 38-42.

33 FHDR, 11, p. 229; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit.,
p. 169, 289.

36 FHDR, 11, p. 317, nota 22; S. Dolinescu—Ferche,
op. cit, p. 93; Al. Suceveanu, Al. Barnea, op. cit.,
p. 169.

37 Ibidem, p. 229-231; V. Velkov, op. cit., p. 149.

38 Vezi nota anterioara.
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Cu altd ocazie, dupd uciderea Iui Gainas, Uldes a trimis capul acestuia impiratului Arcadius cu
care, ulterior, a Incheiat i un tratat. Despre acest episod relateazd Zosimos in Istoria contemporanid®®. Se
pare cd despre navilirile pustiitoare ale hunilor vorbeste si textul Oracolului Sibilei tiburtine vizind
invaziile acestora din anii: 408, 422, 434, 440, 441, 443 si 447%°. Priscus Panites, filosof si retor, originar
din Tracia, reprezintd pentru secolul V si pentru regiunile dundrene o sursa de informatie de prim rang.
Fiind familiarizat cu atmosfera din Balcani creatd de nenumdratele invazii ,,barbare”, cunoscitor al limbilor
greacd si latind, acest ,roman neaos”, cum il caracterizeazi Popa-Lisseanu, a luat parte la mai multe
actiuni diplomatice bizantine. Cea mai interesanti din punctul nostru de vedere este relatarea sa in legitura
cu solia trimisd de Theodosius al II-lea la curtea lui Attila, in anul 448 d. Hr. inzestrat cu un acut spirit
de observatie, Priscus noteazd §i descrie o multime de detalii sau chiar curiozititi din dorinta de a crea
o atmosferd vie, credibild, ce se degajd de altfel din scrierile sale care au fost reunite de ciitre Constantin
Porfirogenetul Intr-un rezumat cunoscut astdzi sub titlul Ambasadele lui Priscus*!. El a scris si o Istorie
a Bizanfului si a lui Attila ca si o Istorie a gotilor*?. Autorul ne ralateazi, de pildi, ci in anul 433, dintr-o
solie trimisd la hunii din Pannonia au facut parte doi barbati, fosti consuli, acestia crau ,,Plinthas, de neam
scitic, si Dionysios, de neam tracic”*®. Atragem atentia ci acest Plinthas nu trebuie considerat ca ,scit”,
in sensul de persoana originard din Scitia ,,barbara”, cu alte cuvinte un personaj alogen sau transfug de
dincolo de Dunire. Acest Plinthas trebuie si fi fost un locuitor al provinciei Scitia Mica, deci un roman,
in sensul politic, dupd cum Dionysios era un ,,trac ”, in sensul de locuitor al diocezei Tracia. Tot astfel
,moesii” erau locuitori ai provinciilor cu numele Moesia.

Autorii bizantini operau in contextul scrierilor respective distinctia intre termenul arhaizant de
,,Sciti” prin care desemnau, de reguld, multitudinea de populatii si grupuri etno-lingvistice cu care imperiul
lua contact §i care erau ,barbari” stabiliti sau sositi de la nordul Dunarii, din ,,Scitia Mare” si termenul
de ,,scit” desemnind un locuitor, cetitean roman, al provinciei Scitia (Dobrogea de astazi)**. Tot cu
aceeasi ocazie Priscus aminteste numele mai multor triburi trditoare in preajma Dundrii §i pe care Rua,
regele hunilor, intentiona si le atace; acestea erau: amilzurii, itimarii, tunsursii si boiscii®.

Este greu si stabilim apartenenta etnici a acestor triburi care erau aliate cu romanii. in dorinta de
a specifica, probabi, apartencnta etnicd purd a hunilor din care se ridicasera cei doi sefi, Attila si Bleda,
Priscus denumegte aceastd ramurd a marelui conglomerat hunic drept ,scitii regali” in sensul de acei
,sciti” din randurile cirora se alegeau conducitorii supremi.

In acest caz avem de-a face cu folosirea unor arhaisme literare, mostenite pe cale livrescd inci din
istoriografia greacd clasici®,

Alte date interesante pe care Priscus ni le oferd cu acelasi prilej atestd practicarea schimbului i
rascumpdrarii de prizonieri si fugari, de o parte si de cealaltd. Aflam astfel ca ,,doi copii de neam regesc”
ai hunilor, pe nume Atacam §i Mama, au fost inapoiati acestora de citre romani in cetatea Carsos din
Tracia, probabil Harsova de astizi*’. Pretul plitit pentru rdscumpirarea unui prizonier roman era de opt
monede de aur §i, agsa cum rezultd din text, In vremea respectivd existau multi astfel de prizonieri care
reugiserd deja sd fugd de la huni fard sd se fi platit pentru ei pretul rascumpardrii, unii chiar plecand
fmpreuna cu altii ,,fugari sciti”. Care va fi fost numarul aproximativ de transfugi sau de prizonieri nu vom
sti niciodatd. Cert este insd ci hunii aveau o evidentd a lor, uneori foarte precisd, iar veniturile, in aur,
provenind din rdscumpdriri, trebuic sd fi fost substantiale din moment ce insdsi pastrarca unei atare
evidente reclama un efort apreciabil*®. Cit despre originea etnica a acestor ,,fugari sciti”, Priscus nu face
nici un fel de comentarii. Nu este greu insd a vedea in acestia oameni nemultumiti din motive personale,

3 FHDR, 11, p. 317. 46 Ibidem, p. 249; Gy. Moravcsick, op. cit., p. 482.
40 Ibidem, p. 318-319; Velkov, Cities, p. 38-42. 47 FHDR, 11, p. 249; DID, 11, p. 407; lorga, Histoire,
4V FHDR, 11, p. 247; Popa-Lisseanu, Dacia, 11, p. 78-79. 11, p. 234, ca si Popa-Lisseanu, JIR, VIII, 1936, p. 82
42 FHDR, 11, p. 247; Gy. Moravcsick, Byzantinoturcica, 1, considerd cd@ nu este vorba despre Carsium din Scitia Mici,
Berlin, 1958, p. 479-482. ci despre o alti cetate, cu acelagi nume, situatd in vestul
43 Vezi nota precedenti; P. Brown, op. cit., p. 113; E. A. Traciei. :
Thompson, op. cit., p.-83, 86. 48 FHDR, 11, p. 249; lorga, Histoire, 11, p. 234; Britianu,
4 L. Bérzu, St. Brezeanu, Originea, p. 237. O enigma, p. 77; N. lorga, Istoria roménilor, 11, Bucuresti,

45 FHDR, 11, p. 247. 1992, p. 166.
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sau care unelteau impotriva climatului politic instaurat la curtea regilor huni din Pannonia. Mult mai
detaliat si cuprinzitor este insa raportul lui Priscus cu privire la ambasada trimisd de catre Theodosius II
la curtea lui Attila in anul 448%°. In legituri cu acest eveniment s-a scris foarte mult §i uneori s-au facut
aprecieri exagerate.

In randurile de fati vom incerca si prezentim numai acele informatii ale lui Priscus Panites care
ne fac si intelegem mai bine ce a insemnat conglomeratul etnic hunic.

Aceste informatii sunt valabile pentru acea parte a actualului teritoriu al Romaniei care a fost
inglobat in sistemul politic, administrativ militar al lui Attila. Uncle pasaje din acest raport al lui Priscus
Panites au generat numeroase discutii in istoriografia romaneasca si strdina. Reamintim pe acelea privitoare
la ,ausoni” in care din ce in ce mai multi cercetitori vid astizi o populatie romanica si latinofona*?. S-a
scris mult si despre originea §i semnificatia cuvantului ,,mied”, prin care se desemna o anume bautura®!,
ca §i despre originea locuitorilor de pe malurile unor rauri ca Drecon, Tigas si Tiphisas, pe care solii
romani le-au traversat in drumul lor spre curtea lui Attila sau cu alte ocazii’?. Asa cum s-a mai remarcat,
Priscus mentioneazd caracterul agrar si pastoral al populatiei din satele intdlnite la nord de Dunare,
probabil In Banat, populatic pe care o desemneazé cu termenul arhaizant si generic de ,,sciti” sau ,,barbari”.

Priscus ne informeaza clar cd in imperiul lui Attila ,,scitii sunt amestecati si pe langd limba lor
barbari cautd s vorbeascd sau limba hunilor, sau a gotilor ori a ausonilor, atunci cand unii dintre dénsii
au de-a face cu romanii”®®. In text sunt mentionate de nenumarate ori situatii in care se ridicd problema
prizonierilor romani luati de huni In urma deselor invazii la sud de Dunidre. Aflim c& acesti prizonieri
erau notati pe niste liste, urmand a sc incasa pentru ei niste sume ce sporesc, de la 8 monede de aur,
in anul 433, la 12 monede, dupi tratativele cu romanii din anul 447°%. Pentru prizonierii romani mai
de vazd se putea pldti o suma substantiald, ca de exemplu 500 de monede de aur pentru sotia unui
personaj din anturajul imperial sau chiar cantitatea, deloc neglijabila, de 50 livre de aur pentru un
tilmaci oficial, pe nume Vigila, care, acuzat de tridare, a fost luat ostatic de citre Attila®. Printre
prizonierii sau fugarii romani ce traiau la huni intanim atat vorbitori de limba latind, ca acel secretar
oficial numit Rusticius, originar din Moesia Superior, cét si, mai rar, vorbitori de limb3 greacd, precum
un prizonier eliberat ce fusese negustor la Viminacium, in Moesia Superior®®. Acest din urmi personaj
1i motiveazi chiar, lui Priscus, prezenta sa acolo (la curtea lui Attila) prin faptul cd, datoritd nesigurantei
vietii din imperiu, ca urmare a deselor invazii, cit si a fiscalitdtii sporite, a preferat sa-si refaca viata
la ,barabari”, dupd ce se rascumpirase singur din sclavia in care cidzuse ca prizonier la huni. La
exemplele amintite putem adauga si altele, printre care: Zercon, un comediant originar din Mauritania,
fost prizonier, Constantiolus, un pannonian, Orestes, un apropiat al lui Attila, originar din ,tinutul
pannonic, langd raul Sava” si care ,era de neam roman”’.De remarcat faptul ci adesea acesti fugari
sau prizonieri ramaneau de bund voie la ,barbari” unii ajungind la stare materiald mai bund decét o
avuseserd in tinuturile de bastind. Altii erau rascumparati de rude ori eliberati de romani cu armele, cum
este cazul celor salvati de actiunile locuitorilor cetdtii Asimus din Tracia®®. Acesti prizonieri romani,
in cazuri extreme, erau ucisi prin rastignire, cum este situatia a doi barbati ce si ucisesera fostii stipani
nbarbari” care 1i ficuserd prizonieri®®. Aflat intr-o clipd de mirinimie, Attila elibereazi, chiar fard
rdscumpdrare, unii prizonieri romani in cinstea a doi soli imperiali care 1l incircaserd de daruri®®. Se

4 FHDR, 11, p. 249-281; A. D. Xenopol, ap. cit., p. 254— 5! G. Popa-Lisseanu, Dacia, 1, p. 79; lorga, Histoire, 11,
256; lorga, Histoire, 11, p. 232-241; G. Popa-Lisseanu, p. 236; A. D. Xenopol, op. cit., p. 254-255.
Continuitatea, p. 27-29; idem, Dacia, 11, p. 78-80; 52 FHDR, 11, p. 260-261; M Sampetru, op.’ cit., in
S. Dolinescu-Ferche, in Relation, p. 95-98; R. Harhoiu, ibi- Thraco-Dacica, 13, 1992, 1-2, p. 141-142. Vezi si nota
dem, p. 105-109; C. C. Petolescu, Scurtd istorie a Daciei precedenta.
romane, Bucuresti, 1995, p. 169. 53 FHDR, 11, p. 265.

% G. Popa-Lisseanu, Continuitatea, p. 27-29; idem, Dacia, 54 Ibidem, p. 249, 289

II, p. 79-80; A. D. Xenopol, op. cit., p. 255-256; consideri
cd prin ,ausoni” Priscus desemna, folosind un termen
arhaizant, pe romani §i pe latini, in general, nicidecum

35 Ibidem, p. 279, 285.
56 Ibidem, p- 265, 279.

populatia romanica ce locuia in fostele provincii romane aflate 57 Ibidem, p. 271, 277, 291.
acum sub dominatie hunici, cum era si Dacia. Vezi si punctul 58 Ibidem,.p. 289-291; Velkov, Cities, p. 41.
de vedere lingvistic al lui G. Ivanescu, op. cit., p. 178-179 si % FHDR, 11, p. 281.

H. Mihidescu, La langue, p. 55. 0 Jbidem, p. 285.
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pare insd cd motivatia principald a acestui program de observare, control §i tinere a evidentei prizonierilor
romani de cdtre Attila nu era generatd atat de cistigul in aur, ca urmare a rdsumpdrarilor practicate, cét
mai ales, de necesitatea unei mase de agricultori care sd facd fatd necesititilor de consum ale -unei
populatii razboinice, nedeprinsd cu lucrul pdmantului. Priscus ne relateazi ci acesti prizonieri romani
»erau pusi si cultive pamantul cucerit de el” (de cétre Attila, n.n.), pdmant care ,,se Intindea de-a lungul
Istrului din Pannonia, pani la Novae, in Tracia si avea o litime cale de cinci zile”®!. In aceste conditii
devine explicabild obstinatia cu care sunt cdutati sau ceruti inapoi, de catre huni, fugarii romani care
vroiau si revind acasa, in imperiu, uneori cu riscul vietii. Cu ocazia unei lupte dintre armata romana
si o coalitie huno-gotica, din anul 467 d. Hr., Priscus ne relateazd cum un comandant de origine hunica,
pe nume Helhal, a invrdjbit cele doud grupuri etnice ,,barbare” spunand gotilor cd hunii care ,,dispretuiesc
munca campului”, furd roadele muncii acestora, ca niste lupi, iar gotii, ca niste sclavi, muncesc pentru
indestularea lor®2. Avem astfel dovada ci, alituri de populatia romanici aserviti rizboinicilor stepei, in

activitatile agricole erau prezenti §i gotii stabiliti nu de foarte multd vreme in teritoriile dundrene®’.
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1 Ibidem, p. 291. ’ 63 §. Dolinescu-Ferche, op. cit., p. 96-97; R. Harhoiu, in
62 Ibidem, p. 299. Relations, p. 107-109.



114 COSTEL CHIRIAC 8

Iordanes, in Getica, ne informeazi ci, dupd moartea lui Attila (453 d. Hr.) si lupta de la Nedao
(454), in care o coalitie condusa de gepizi invinge nucleul de rezistentd hunica, o mare parte din populatiile
supuse acestora au revenit in nordul Mirii Negre. Unii dintre huni au continuat sd traiasca totusi la nord
de Dunirea Inferioard. Dintre fostii aliati, o parte din ei, scirii, sadagarii §i alanii, sub conducerea lui
Candax, se stabilesc, in vremea imparatului Marcian, pe teritoriul Scythiei Minor (Dobrogea). si al Moesiei
Secunda. Hemac, fiul cel mai mic al lui Attila, isi alege ca zond de resedintd partea de nord-’gst a Scitiei
Mici (in extrema minoris Scythiae sedes delegit)®*. In fine, alte rimdsite ale confederatici hunice s-au
asezat in Dacia Ripensd, iar asa numitii Sacromontisi $i Fossatisi care, dupd G. Popa-Lisscanu, a'rw,t"l fost
elemente romanice s-au stabilit in Romania®. In legiturd cu acest ultim termen N. lorga a dezvoltat, pe
buni dreptate, explicatia etnicd si social-economicd pentru continuitatea daco-romand in Dacia i in
regiunile dundrene in care s-a format poporul roman. - e

Expresiile ,,Romanii populare” sau ,, Romanii rurale” desemneazi, in opinia lui N. Jorga, forme
de organizare si concentrare a populatiei rurale din Dacia post-romand, in anumite regiuni, avind un
caracter inchis si constiinta apartenentei structurale la Imperiul roman, ele fiintdnd totusi pe teritorii
ocupate de migratorii din secolele V-X®. Termenul Romania, folosit de autorii crestini in sec. IV-VI]I,
este astdzi in uzul istoricilor moderni care vor s explice si sd studieze destinul civilizatiei romane intre
anii 400-700. Asa cum remarcd -unii istorici strdini §i roméni contemporani, ,,Romaniile” au nigte
,limite nebuloase”, ele putind fi intdlnite atat n afard, cit si in interiorul granitelor, adesea fictive, ale
Imperiului roman si bizantin®’.

Nu ne propunem sa discutdm aici cum s-a ajuns de la romanus la etniconul ,,roman” sau de la
vechile denumiri latine folosite pentru diverse etnii: gentes sau nationes la termenul generic de
Romani, aceste chestiuni au fost bine studiate si aprofundate atdt de lingvisti, cat si de istorici®®.
Revenind la rolul hunilor in regiunile Dundarii Mijlocii si Inferioare nu putem trece peste constatarea
lui Iorga pentru care ,patronatul turanic al hunilor e de fapt mai ales un nou §i mare factor de
sintezd”®,

Aceastd afirmatie are in vedere relativa stabilitate politicd creatd de prezenta imperiului lui Attila
la nordul Dunirii, lucru ce a favorizat dezvoltarea societatii din acest mare areal geografic cu profunde
implicatii in ceea ce priveste evolutia elementelor romanice, latinofone, mercu improspétate cu prizonieri
si transfugi din teritoriile sud-dundrene ale Imperiului Roman. Retinem totusi cé stabilirea §i prezenta unor
grupuri etnice alogene, atdt la nord, cdt si la sud de Dunare creazd, prin prisma istoriografiei
romano-bizantine, imaginea unui mozaic etnic construit pe un fundal romanic. Sentimentul apartenentei
populatiei sud-dundrene la ccea ce se mai numea incd Imperium Romanorum era incd viu. Dupa ciderea
puterii hunice si pand la sfarsitul secolului V populatiile germanice §i in special ostrogotii stabiliti in
Tracia ca aliati ai Imperiului Roman de Rasirit, devin din nou activi. Ei se revoltd sub Leon I (457-474)
si vor fi linistiti prin plata unor subsidii anuale. Ca urmare a politicii abile a lui Zenon (476-491),
Theodoric si ostrogotii sai pardsesc Moesia, unde isi avuseserd resedinta, spre a se stabili in Italia la 488
d. Hr. Despre aceste migcari de populatii la Dunidrea de Jos ne relateazé Iordanes, ca si despre aga numitii
»goti minori” ce locuiau langd Nicopolis ad Istrum avand drept predicator al crestinismului arian pe Ulfila
si care mai aveau incd urmasi in secolul VIO,

64 Tordanes, Getica, 50, p. 143-145; E. Stein, op. cit,,
p- 499-500; DID, II, p. 408-409; Al Suceveanu, Al. Barnea,
op. cit., p. 169-170; Velkov, Cities, p. 265; U. Fiedler, Studien
zu Graberfeldern des 6. bis 9. Jahrhunderts an der unteren
Donau, 1, Bonn, 1992, p. 20. ;

% Tordanes, op. cit., p. 145; Velkov, Cities, p. 265.

6 N. lorga, Istoria romdnilor pentru poporul romdnesc®,
Vilenii de Munate, 1926, p. 38; St. Stefdnescu, ,, Romaniile
populare” in concepfia lui N. lorga, in Drobeta, 1974, p. 71—
76; 1. Tonitd, in Postfata la N. lorga, Istoria romdnilor?, 11,
Bucuresti, 1992, p. 359-361.

7 F. M. Clover si R. S. Humphreys, Toward a Definition
of Late Antiquity, in Tradition and Innovation in Late Antiquity,

The University of Wisconsin Press, 1989, p. 10; P. P.
Panaitescu, Interpretdri romdnesti’, Bucuresti, 1994, p- 72;
Bratianu, O enigma, p. 86-87. )

8 1. 1. Russu, op. cit., p. 207-210; Mihaescu, La romanité,
p- 287-288; Parvan, Contribufii, p. 214-216; N. lorga, Istoria
romdnilor?, 11, Bucuresti, 1992, p- 101-102; P. P. Panaitescu,
op. cit., p. 65-72; L. Bérzu, St. Brezeanu, Originea, p. 237—
239; Bratianu, op. cit., p. 103-109.

 N. lTorga, op. cit., p. 167.

70 Tordanes, Getica, p. 145-151; V. Parvan, op. cit.,
p- 249-251; DID, 11, p. 408; Ostrogorsky, op. cit., p. 45;
N. Iorga, op. cit., p. 45-50, 93-96; E. A. Thompson, op. cit.,
1975, p. 79-80.
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Originar din provincia Scitia Mici, Iordanes cunostea relativ bine geografia si istoria locurilor de
bastind, avand §i o culturd clasicd notabild”!. El distingea din punct de vedere geografic trei zone cu
numele de Dacia: Dacia Ripensis, Dacia Mediterranea §i Dacia antigua, prin aceasta din urma intelegind
fosta provincie romand Dacia, de la nordul Dundrii si pe care, in secolul VI cénd scria autorul, ,,0 aveau
in stapanire gepizii”’2. lordanes redi intr-o formd corupti numele unor rauri din Dacia nord-dunireani ca:
Marisia, Miliare, Gilpil, Crisia’® ca si Tisia, Tibisia, Dricca’® sau Flutausis si Aluta’s. Pe langi numeroasele
referiri la istoria getilor si mai ales a gotilor, populatie germanicd identificata gresit cu geto-dacii, Iordanes
foloseste si denumiri arhaizante pentru populatiile si zonele geografice mai indepirtate, ca de exemplu:
,,Scitii”, ,,Scitia”, pentru spatiul si populatiile cuprinse intre raul Tisa si nordul Marii Negre’”. Acest istoric
de obirsie dobrogeand rimine una dintre cele mai importante surse de informatii in ceea ce priveste
migcirile de populatii germanice: goti, vizigoti, vandali, ostrogoti, gepizi etc. din nordul Dunirii de Jos’®.

Secolul al VI-lea d. Hr. cunoaste o evidentd revigorare a literaturii istorice bizantine gratic
transformadrilor politice, economice §i culturale petrecute in imperiu imai ales dupd domnia lui Anastasius
I (491-518)7°. Printre cei mai de seama istorici ai epocii sc numiri: Procopius din Caesareea, Agathias,
Petrus Patricius, Pseudo-Caesarios, Ioannes Lydos, Ioannes Malalas, Menander Protector, Teofilact Simocata
si Mauricius. Toti cei mentionati ofera in opercle lor informatii mai mult sau mai putin importante asupra
regiunii care ne intereseaza. Desi valoarea literard a scrierilor ce le apartin este inegala, stirile pe care le
detinem din ele constituie izvoare pretioase din punct de vedere istoric. Toate aceste surse mentioncazd
prezenta in zona Dunarii de Jos, la nord si la sud de fluviu, a unor populatii cu care bizantinii iau contact
pe parcursul secolutui VI. Printre acestia, de o importanti deosebitd sunt gepizii, utrigurii si kutrigurii,
sclavinii, antii, bulgarii §i avarii. Toate aceste populatii germanice sau asiatice, ca i alti inaintasi de-ai
lor se afld, de reguld, in conflict cu Imperiul de la Constantinopol. Pentru desemnarea acestor populatii
adesea amestecate, se folosesc in continuare termenii generici de ,,barbari” si ,,sciti”, dupa cum aflam din
Lexiconul de nume etnice al lui Stefan din Bizant, pentru care cuvintul ,,Scythie” inseamni ,,adundtura,
multime scita”®’. Deosebit de activi pe linia Dunirii, a cdrei aparare a fost Intdritd de Anastasius, Justin
I si Justinian I8!, au fost in prima jumitate a secolului VI hunii utriguri si kutriguri®2. Desi triiau la nord
de Dunire, mai bine zis in stepele din nord-vestul Marii Negre, ei atacd singuri sau in aliante diverse,
provinciile Scitia Mic# si Moesia, cum s-a intdmplat in anul 559 sub conducerea Iui Zabergan®?. Despre
prezenta si actiunile acestor huni tarzii vorbesc Procopius, Agathias, Malalas si Menander Protector®,
Unii dintre acesgtia vor fi colonizati, cu ajutorul lui Justinian, in dioceza Traciei, devenind federati ai
imperiului®. Aparitia slavilor, antilor §i avarilor la Dunirea de Jos nu a scipat desigur istoricilor bizantini
care ni-i descriu intr-un mod adesea pitoresc®®. Despre sclavini §i anti Procopius ne spune cd sunt rogcovani,

! Pentru viata si opera lui lordanes vezi: G. Popa-Lisseanu,
Introducere la lordanes,.Getica, p. 1-20; Gh. I. Serban, Un
istoric latin din Scythia Minor-Iordanes, in Istros, 6, 1992,
p. 71-87.

72 Jordanes, Getica, 12, p. 34, 98; Gh. 1. Serban, op. cit.,
p. 77.

73 Gh. L. Serban, op. cit., p. 79-81; C. Cihodaru, in 4SUI,
15, 1969, 1, p. 14-15; lordanes, op. cit., 22, p. 109; K. Horedt,
Siebenbiirgen in Spdtrémischer Zeit, Bucuresti, 1982, p. 186.

4 Tordanes, op. cit., 34, p. 123.

5 Ibidem, 5, p. 88 si 12, p. 34, 98.

76 Pentru aceste confuzii vezi discutiile la: R. Tordache,
Postfata la Tordanes, Getica, p. 189-193; Gh. I. Serban,
op. cit., p. 81-84.

7 Yordanes, op. cit., 5, p. 88-89.

78 K. Horedt, in Relations, p. 111-112; R. lordache,
op. cit,, p. 196-197; Gh. Stefan, in FHDR, 11, p. XII;
C. Diculescu, Die Gepiden, Leipzig, 1922.

% G. Ostrogorsky, op. cit., p. 59-62; DID, 11, p. 409-411.

8 FHDR, 11, p. 341.

81 DID, 11, p. 409-429; Teodor, Romanitatea, p. 18.

82 Gy. Moravesik, op. cit., p. 66-67; D. Gh. Teodor, in
ArhMold, 16, 1993, p. 206; M. Rusu, in Relations, p. 123—
124; Velkov, Cities, p. 50, 51, 248.

8 pID, 11, p. 409-429; M. Comsa, in Apulum, 12,
1974, p. 303; M. Rusu, in Relations, p. 124,; Velkov,
Cities, p. 50-51.

84 Procopius, Rdzboiul, p. 211, 240-241; FHDR, 11,
p. 479, 504-505, 509.

85 Procopius, op. cit., p. 240, 211; M. Comsa, op. cit.,
p. 302.

8 Pentru problema aparifiei slavilor la Dunirea de Jos si in
Balcani existd o bibliografie enorma din care citam numai titluri
mai vechi sau mai recente care privesc indeosebi teritoriul
Romaniei: L. Niederle, Manuel de 'antiquité slave, 2 vol.,
Paris, 1923; V. V. Sedov, Vostocnye slaviane V-VI-XIII v. v,
Moscova, 1982; 1. Nestor, in Dacia, N. S., 5, 1961, p. 429-48;
idem, La penetration des Slaves dans la Péninsule Balkanique
et la Gréce continentale,in RESEE, 1, 1963, 1-2, p. 41-67; M.
Vasmer, Die Slaven in Griechenland, Berlin, 1941; P. Charanis,
Ethnic changes in the Byzantine Empire in the seventh century,
in DOP, XIII, 1959, p. 25-44; Sp. Vryonis Jr., in Hesperia, 50,
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plini de murdarie, nalti si voinici, dar nu sunt vicleni®?. Acelasi autor ne spunc cé e? locuiau cea n%ai mare
parte a ,tirmului de dincolo al Istrului”. Justinian promite antilor, spre a-i cigstiga drept aliati contra
hunilor, cetatea Turris ce fusese construitd de Traian si se afla ,,dincolo de Istru”®8, Cetatea Turris a fost
identificati cand cu Turnu Migurele, cind cu cea de la Barbosi (j. Galati), cand cu anticul Tyras de la
gura Nistrului®. Actiunile militare ale slavilor sunt o realitate cu care se confruntd imperiul incd din prima
jumitate a secolului VI insi prezenta lor efectiva si masiva pe linia Dundrii are loc abia in a doua jumatate
a secolului amintit”,

Despre anti, care sunt in fruntea atacurilor Intreprinse, aldturi de sclavini i huni, contra limesului
dunirean, mai ales in prima parte a secolului VI, in ultima vreme s-a incercat, pe buna dreptate; sa se
demonstreze ¢i nu erau slavi, ci ,,un conglomerat etnolingvistic” din care faceau parte alani §i huni
kutriguri®!. Observatia lui Procopius ci, atat antii, cét si ,,sclavinii, au o singurd limba, cu totul barbard”,
nu poate fi un argument ca aceasta ar fi fost slava arhaicd, tocmai din cauza faptului c¢i nu ni se oferd
indicii asupra acestei limbi catalogata drept ,barbard”.

Pe parcursul secolului VI se observd o colaborare, pe bazi de egalitate, de interese sau supunere,
a populatiilor nord-dundrene contra prezentei militare bizantine la Dundrea de Jos. Aceste coalitii nu sunt
durabile cu exceptia, poate, a aceleia dintre avari §i sclavini, intemeiatd pe manipularea celor din urma
de citre primii. In prima jumitatte a secolului amintit gepizii, desi sunt aliati ai Bizantului in vremea lui
Justinian, sprijind pe hunii kutriguri si pe sclavinii aflati la Dundrea Mijlocie 1n regiunea Sirmium-ului
sa treacd fluviul pentru pradd in imperiu. Procopius ne informeaza chiar cd pentru fiecare ,,barbar”, trecut
de gepizi la sud de Dunire, acestia incasau cite o monedi de aur®?. Pe la 480 d. Hr. sunt mentionati, pentru
prima oard, in regiunile nord-dunirene si bulgarii, care vor fi cand aliati, cAnd dusmani ai bizantinilor sub
Zenon si Justinian?®. Cel mai important eveniment politic §i militar care afecteaza regiunile nord-dunirene
din Pannonia péana la gurile Istrului va fi insa aparitia in aceste zone, dupa 560, a triburilor tiurcice ale
avarilor®®, :

In 567-568 avarii, manevrati de bizantini, se deplaseazd si se stabilesc, ca si hunii altidatd, in
Campia Pannonicd, impreund cu o parte a kutrigurilor ce trdiau la nordul Marii Negre. Aici, aliati cu
longobarzii, vor distruge regatul gepid de la Dundrea Mijlocie si timp de céteva secole vor constitui un
stat care a dat mult de lucru vecinilor. Avarii sunt cei care, In bund masurd, au controlat si dirijat, in a
doua jumitate a secolului VI, miscérile triburilor slave spre linia Dundrii si spre Peninsula Balcanica®?.
Deplasarea avarilor in Pannonia a permis slavilor'sd inainteze nestingheriti prin Moldova si nord-estul
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2, p. 405-439; M. W. Weithmann, Die Slavische Bevilkerung
auf der Griechischen Halbinsel, Miinchen, 1978; 1. Nestor,
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Munteniei cdtre Dunérea de Jos. Avarii condusi de khaganul Baian, la indemnul bizantinilor, au incercat
sd-i opreascd in 578-579, dar fara succes, drept care se va deschide calea colaboririi avaro-slave, a
aliantelor antibizantine si a unui lung sir de razboaie cu urmdri catastrofale pentru civilizatia romanica
urbani de la Dunidrea Inferioard pani in primele decenii ale secolului al VII-lea%. In legituri cu aceste
conflicte armate scriitorii bizantini Menander Protector®’, Teofilact Simocata®®, Mauricius?® si Teofanes
Confesor'® ne informeazi, adeseori in detaliu, asupra situatiei de la nord de Dunire, din teritoriile
Munteniei si Moldovei dintre Nistru si Carpati, unde isi aveau sdlagul in ultimile decenii ale secolului al
Vl-lea si inceputul secolului urmitor sclavinii si antii. Sunt bine cunoscute episoadele in care apar unii
conducitori locali de la nord de fluviu, fie i slavi sau nu, precum: Musokios, Dauritas, Ardagast, Piragast!?!.
Cu aceleasi ocazii ne-au fost transmise si numele unor rauri din nordul Dunirii, ca Ilivakia si Paspirius!®.
Chiar dacd originea sau traducerea unor antroponime si hidronime a generat multe discutii in randul
istoricilor sau filologilor este cert ci avem de-a face cu o prezentd a triburilor slave, In coabitare cu
populatia autohtoni, la est si sud de Carpati in ultima parte a secolului VI si inceputul secolului VII'%,
In legiturd cu acest uitim aspect unii dintre autorii bizantini, deja amintiti, inregistreaza indirect prezenta
populatiei romanice la sud sau la nord de Dunire.

Tnpr—un studiu interesant asupra consideratiilor etnografice si geografice in opera lui Procopius din
Caesareea, Maria Cesa atrage atentia ca acesta, atunci cand prezinta unele tdri sau populatii ,,barbare”, are
in general trei directii de expunerec a informatiilor pe care le detine. Aceste trei genuri de excursus sunt
geografic, istoric si etnografic, in sensul propriu'®. Printre carateristicile populatiilor ,,barbare” Procopius
are in vedere anarhia vietii lor politice si obstesti, necunoasterea agriculturii, padganismul celor mai multi,
lipsa culturii, dispretul fatis fatd de alte neamuri si in cele din urma un mod de a fi, etichetat ca ,,barbar”
sau chiar o vestimentatie ,barbard”!%. Toate aceste atitudini etice sau morale ale lui Procopius isi au
originea tocmai in modul sdu de a vedea lucrurile in raport cu populatia ,.civilizatd” a imperiului sub
Justinian ((Popaiov "apyxd).

" Tendinta lui Procopius de a prezenta, mai ales in Istoria secretd, situatia locuitorilor din diferitele
provincii ale statului bizantin in culori nefavorabile imparatului se explicd prin atitudinea sa ,,moralizatoare”
sau a credintei ¢ lumea romani avea, inci, o vocatie civilizatoare, superioard si universald, pe care, din
foarte multe toponime de origine traco-dacica perpetuate, uncori sub forme corupte, pana in secolul VI
d. Hr. Tatd citeva nume de fortificatii reparate sub Justinian §i care erau situate la sud de Dunare in
Iliricum sau in Tracia, Moesia i Scitia Mica: Aiadava, Cumudeva, Zicideva, Zisnudeva, Aidava, Sucidava,
Topera, Besupera, Beripara etc.!%7. in general toponimele redate de Procopius atestd o continuitate de viata
neintreruptd a populatiei autohtone care a conservat in limba vechile nume de localitati, ape si forme de
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relicf incepind cu cele mai vechi elemente traco-daco-getice §i pand la acelea grecesti sau latinesti, mai
ales in zonele rurale din secolele IV-VII!®. O noveld (nr. XI) a imparatului Justinian, din 535, ne
informeazi despre intemeierea arhiepiscopiei Justiniana Prima, astazi Caricin Grad, la vest de Lescova¢
(regiunea Nis)!?. Din textul acestei novele, ca si dintr-un edict emis de Justinian in 538-539 (nr. XIII),
rezultd ci Imperiul Bizantin detinea §i controla efectiv o fasie de teren, greu de precizat cat de latd, la
nord de Dunire!!?. Intemeierea unui centru arhiepiscopal de talia Justinianei Prima presupune existenta
unei numeroase populatii crestine, latinofone, Intr-o zona relativ apropiati de Dundre. Cunoastem, din
novela amintita si din opera lui Procopius numele cetatilor nord-dunarene detinute de imperiu in sec. VL.
Ele erau: Lederata, Recidua (Arcidava?), Drobeta (Theodora?), Sycidava, Turris Traiani si Daphne!!l.
Populatia romanicd autohtond, vorbitoare de limba latind, desi a fost permanent lovitd de nenumdratele
invazii ale migratorilor trecuti in sudul Dundrii, este prezenta si la nord de fluviu datoritd aceluiasi
fenomen pe care l-am subliniat §i in cazul existentei statului hunic. Este vorba despre prezenta prizonierilor
capturati la sud de Istru i dusi In tinuturile nord-dundrene, fie in vederea folosirii lor ca sclavi, fie spre
a f1 ulterior rascumpdrati de stat sau de familii. Numarul acestora, ca si al fugarilor sau al transfugilor,
era apreciabil, dupd cum lasd sda se inteleagd unele surse literar-istorice. Procopius ne informeazd ca
herulii s-au stabilit in vremea lui Anastasius I la sud de Dunire, ,langid romanii de acolo”!'?. Aceiasi
heruli, invingand la Dunidrea Mijlocie pe sclavinii ce, pradand teritoriul Imperiului Bizantin, ,,luasera ca
sclavi un numar mare de romani”, elibereazi pe cei prinsi care se intorc la vetrele lor'!3. Putin inainte de
anul 544 antii invadaserd Tracia unde pradasera si luaserd ,,ca sclavi o multime de romani de acolo si i
duseri cu dénsii la vetrele strimosesti”, adici la nord de Dunire!'®. In 540 o alti invazie, de aceasti dati
a bulgarilor care au ajuns pana in Tracia §i Macedonia, ba chiar pana la ,,zidul lung” al Constantinopolului,
a dus peste fluviu 120 000 de prizonieri'!®. In 548 sclavinii au pradat Illyria pana la Epidamnos ,,luand
in sclavie toti tinerii care le cddeau in mana”. Unii dintre acesti prizonieri au reusit sa scape si incercau
sd revind acasd Insd erau urmdriti de ,,barbari” ca niste sclavi fugari, fiind ,,smulsi de la parinti” si dusi
in robie fard nici o impotrivire!'®. Menander Protector, discutind despre relatiile dintre bizantini, avari si
sclavini n anii 578-579 subliniaza ca in tara sclavinilor, pe atunci Moldova si estul Munteniei, erau multe
bogitii, ,,deoarece tinuturile romanilor fuseserd pustiite in multe randuri de catre sclavini, pe cdnd paméantul
lor nu fusese cilcat niciodati de alte neamuri”!!'?. Cu alti ocazie, la 580, hanul Baian al avarilor reamintea
bizantinilor cd in 578-579 el atacase tinuturile nord-dunérene ocupate de sclavini unde ,,a pus in libertate
si restituit zeci de mii de prizonieri luati de sclavini de pe teritoriul roman”!'®, Teofilact Simocata ne
informeazi, la rdndul sdu, cd generalul Priscus, comandantul armatei bizantine care atacase pe avari la ei
acasd, langa Dundrea Mijlocie, a capturat invingdnd pe avari, 3 200 de gepizi, 3 000 de avari, 8 000 de
sclavini, care au fost trimisi in lanturi, ca pradad de rdzboi, in cetatea Tomis!'®. Acest episod a avut loc
in apropierea raului Tisa in anul 601 d. Hr., cdnd sunt mentionate, cu aceeasi ocazie, trei sate gepide in
zona respectiva si uciderea de catre bizantini a unui numair foarte mare de ,,barbari”. Autorul nu ne spune
insa care era etnicul a inca 6 200 de aliati ,,barbari” luati prizonieri de armata bizantini'2’, Din cele expuse
anterior reicse diversitatea etnicd din regiunile stipanite de avari, printre care si actualul teritoriu vestic
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al tarii noastre, ca i faptul ca autorul citat nu poate preciza, din lipsd de informatii, etnicul altor captivi
cu exceptia celor inregistrati oficial in rapoartele militare din vremea impiratului Mauricius Tiberius
(582~602). Nu excludem posibilitatea ca intre acesti ,,alti captivi barbari” si se fi aflat elemente autohtone,
romanice. Reamintim, fird a intra in amanunte, c acelasi Teofilact Simocata relateazi celebrul incident
din anul 586 petrecut cu ocazia retragerii armatei bizantine ce lupta in muntii Haemus (Stara Planina),
armatd condusd ‘de generalul Comentiolus, contra avarilor. Atunci bagajul de pe animalul de povari al
unuia dintre soldati a cdzut la pamant, iar un alt militar, din apropiere, l-a indemnat pe proprietarul
bagajului s@ se intoarcd, folosind expresia ,torna, torna, fratre” in limba tirii'?!. Asupra acestei expresii
s-au purtat §i Incd se mai poartd discutii, in principal in jurul a doud aspecte. Primul este legat de
posibilitatea  ca respectivele cuvinte si redea o comanda militard in limba latind tarzie folositd in armata
bizantind din secolul VI. Al doilea aspect vizeaza interpretarea respectivei sintagme ca o mirturie a
existentei si evolutiei unei populatii romanice latinofone in Peninsula Balcanicd in secolul VI d. Hr.!22,
Numdrul mare de captivi romani luati de migratorii nord-dundreni poate fi dedus din multimea informatiilor
ce vizeazi invazii, atacuri, rizboaie, si expeditii desfasurate la sud de Dunire in sec. VI'2*, Procopius ne
relateazd in Istoria secreta cd: ,de la suirea pe tron a lui Justinian, hunii, sclavinii si antii au navalit
aproape in ficcare an asupra ilirilor §i in toatd Tracia”, iar ,la fiecare navilire au pierit sau au fost luati
in prinsoare mai mult de doud sute de mii de romani; de aceea pustia sciticd s-a latit in voie pretutindeni
in aceste tinuturi”'?%. Desi aceasti informatie pare exagerati, ea denotd totusi starea precard a populatiei
romanice din Balcani, ca si existenta unor regiuni cu foarte putini locuitori, o mare parte a acestora fiind
dusd la nord de Dunare, in captivitate. Novela CXX a lui Justinian indeamni sefii bisericilor din Odesos
(Vama) si Tomis (Constanta) sa vanda uncle imobile pentru rdscumpirarea prizonierilor!?®. Fenomenul
vanzdrilor de prizonieri de cétre ,,barbari” era curent, dupd cum ne relateaza Procopius, iar de multe ori,
datorita deteriordrii vietii ca §i a greutatilor fiscale ori a abuzurilor administratiei imperiale, unii ,,lucritori
si mestesugari erau siliti, fireste sd sufere de foame §i de aceeca multi lepddau cetdtenia romana si fugeau”
la ,,barbari”!?®. n legiturd cu existenta acestor fugari sau transfugi romani la nord de Dunire detinem
cteva informatii din lucrarea Arta militara sau Strategikon atribuitd lui Mauricius (poatée impdratul cu
acelagi nume dintre 582—602) si Urbicius (un continuator al primului)!?’. Aceasti opera cu carcater militar
ne da detalii pretioase despre sclavini si anti care locuiau la nord de granita incertd a Imperiului Bizantin,
la sfarsitul secolului VI si inceputul secolului VII d. Hr. Aflam c& ambele neamuri aveau regi care nu se
intelegeau intre ei, iar agezarile lor erau situate in apropierea padurilor si mlastinilor. Prizonierii aflati la
ei isi puteau recupera libertatea, dupi o perioadd §i se putcau intoarce acasd ori puteau riméne acolo
neconditionat'?®, Manualul lui Mauricius recomandi armatelor bizantine sa inlesneascd prin actiunile lor
fuga prizonierilor romani de la sclavini si anti. In unele paragrafe ni se-vorbeste despre prizonieri romani
aflati la nord de Dunire, folosindu-se termenul grecesc aiyp&Awtot, se disting apoi fugari din randul
,.barbarilor” la romani (bizantini), acestia fiind numiti «a0téLoro si in sfirsit, ca o a treia categorie
sunt pomeniti, o singurad datd in text, ,,asa-numitii refugi”, in greceste pe@ovyo1l. Termenul este, asa
cum a demonstrat H. Mihiescu, de origine latini si a fost tradus prin ,,fugari” sau ,refugiati” romani'%.
Acesti ,refugiati” care, desi erau romani si ardtau armatelor bizantine drumul spre obiectivele urmarite,
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120 COSTEL CHIRIAC 14

trebuiau totusi tratati cu circumspectie de comandantii respectivi, deoarece ,,sunt cu mai multd tragere
de inim3 fati de dusmani”. P. P. Panaitescu si H. Mihdescu, pe cii diferite, au tradus §i au vdzut in acesti
,refugi” elemente romanice, fosti locuitori ai imperiului refugiati la nord de Dundre si care uneori isi
ofereau serviciile bizantinilor in calitatea lor de ,,ex-romani”. De aici am avea, conform opiniei celor
doi invitati, o atestare a existentei populatiei romanice la nord de Dunére in secolele VI-VII d. Hr. C.
Daicoviciu, Panaitescu, aduce unele amendamente si completéri lecturii paragrafului 31 din capitolul 4
al cirtii a XI-a din 4rta militard si ajunge la concluzia, incd discutabild in opinia noastrd, cd acesti
,refugi” erau de fapt ,slavi intrati in slujba Bizantului” si folositi ca spioni sau informatori in tinuturile
nord-dunirene!3°, ‘

Oricum ar sta lucrurile este clar cd avem o atestare certd a existentei prizonierilor romani in
Muntenia si Moldova, ocupate de sclavini si anti la sfarsitul secolului VI si in prima parte a celui
urmator.

Dupi cum se stie, razboaiele bizantino-avaro-slave din ultimile decenii ale secolului VI au culminat
cu riscoala trupelor de la Dunire conduse de centurionul Focas la 602 d. Hr. Aceastd actiune militard
grefatd pe fondul general de nemultumiri ale populatiei din Constantinopol a cauzat o grava defectiune
in sistemul defensiv al Imperiului Bizantin in provinciile dunirene!!. M. Comgsa, V. Velkov si V1. Popocié
au fncercat, In ultimii ani, sd aduca precizari asupra momentelor cronologice din intervalul amintit in care
un sector sau altul al limesului bizantin de la Dunidrea de Jos s-a prabusit sub presiuneca coalitiei
slavo-avare!32. Considerdm cd momentul 602 a insemnat o dereglare a sistemului militar la Dundre nu ins3
si desfiintarea lui. Nu trebuie sa uitdm ca rascoala lui Focas (Impdrat intre' 602-610) s-a datorat ordinului
necugetat al lui Mauricius Tiberius (582-602) ca trupele bizantine si ierneze in conditii grele, la nord de
Dunire, pe teritoriul controlat si locuit in momentul acela de sclavini, anti si alti ,,barbari”!*3, In anul 600,
in urma unei pici de moment incheiatd de bizantini cu avarii, chiar khaganul Baian fixase Dunirea ca
fronticrd intre cele doud state!3*. Ordinul de iernare la nord de fluviu pe care imparatul Mauricius 1-a dat
trupelor bizantine are insd o explicatie care rezidd in faptul ca Imperiul de la Constantinopol incd mai
considera teritoriile de peste dundre ca apartindndu-i. Acest lucru era ordonat si de citre Justinian, in 538
539, prin Edictul XIII, capitolul XI, comandantilor militari din Prefectura Orientului. Textul spune clar ci,
in caz de nemultumiri sau abuzuri, ,,unitatea militard in Intregime va fi strimutatd din tard si asezatd In
tinuturile de dincolo de fluviul Istru sau Dundre spre a sta de pazi la hotarele de acolo...”!3%, Intervalul
cronologic dintre 602 si 679-680, cand ldngd Dunire apar triburile protobulgare ale lui Asparuh, reprezintd
pentru civilizatia romanicad de la Dundrea de Jos inceputul unui lung sir de transformdri profunde, ca de
altfel pentru tot Imperiul Bizantin, o datd cu domnia lui Heraclius si a famieliei sale (610-711)13¢,
Infiintarea regimului politico-administrativ si militar al themelor, ofensiva bizantini sub Heraclius in
Orient, asediul nereusit al avaro-persilor asupra Constantinopolului la 626 ca si infiintarea, la sud de
Dunire, a primului tarat bulgar, dupa 681, au dus la reorientarea interesului autorilor de proza literar-istorici
bizantini in functie de actiunile oficiale, de problemele cu care se confrunta statul, aflat el insusi in plin
proces de schimbiri social-economice politice si religioase. Stabilirea in masi a slavilor la sud de Dunare,
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la inceputul secolului VII, crearea ,,sclaviniilor” balcanice, ca si afluxul continuu al acestor populatii peste
fluviu, mai ales pe la Dundrea Mijlocie si prin vadul de Ja Durostorum au usurat situatia populatiei din
regiunile nord-dundrenc si indeosebi din Transilvania'®’. Aici este de admis pentru secolele VI-IX o
convietuire a populatiei romanice cu clemente gepido-avare si mai apoi, in secolele VIII-IX, cu slavii care
patrund succesiv'. In regiunile din imediata vecinitate a Dunarii: Banatul, Oltenia, Muntenia si sudul
Moldovei dintre Carpati §i Nistru, prezenta bizantind se face simtita mai ales gratie actiunilor flotei de
rdazboi care se deplaseazd pe fluviu, in amonte, fird a intdmpina rezistentd. Crearea primului stat bulgar
la sud de Dundre in 680 va constitui totusi o piedica in calea legiturilor directe, pe uscat, cu zonele
populate de fostii supusi bizantini ai provinciilor danubiene din nord-estul Peninsulei Balcanice.
Reorganizarea politicii economice si navale a imperiului Tn sec. VII-IX in functie de noua situatie creati
in bazinul Marii Negre si la Dundrea de Jos face ca interesele Bizantului in aceste zone si se bazeze In
principal pe flotd, inclusiv cea comerciald, ca §i pe mentinerea unor puncte fortificate in nordul Marii
Negre si la Dundre, factori ce-i vor favoriza, desi nu ca altddati, activitatea comerciald, politicd, militard
sau religioasd!®®. Datoritd disfunctionalititilor create de formarea statului protobulgar informatiile privind
realititile etnice de la Dundrea de Jos sunt mult mai reduse numeric si, din nefericire, incomplete sau
ambigui, iar uncori artificiale. Grecizarea imperiului, crizele vietii religioase generate de migcarea
iconoclasta, fac ca scrierile cu caracter istoriografic sau ,,cronografele” si abunde in superstitii, religiozitate
si inexactitdti, mai ales cele provenind din mediul monastic'*’. Recopierea vechilor opere ale istoriografiei
greco-romane sau chiar romano-bizantine duce la compilatii pline deseori de greseli ale copistilor, de
termeni confuzi si anacronisme. Folosirea denumirilor arhaizante pentru noile populatii de la granitele
europene mult diminuate ale imperiului constituic un fenomen obisnuit.

in problemele care ne preocupi, pentru secolele VII-VIII d. Hr., detinem informatii de neinlocuit
din Cronografia lui Teofanes Marturisitorul (Confessor) personaj eclesistic ce si-a scris opera intre
anii 810-814'4!, El continui de fapt opera lui Georgios Synkellos, preludnd-o, cu evenimentele dintre
284-813 d. Hr.'*2. Aflim astfel cd in anul 602, cand se intdmplau tragicele evenimente ale riscoalei
lui Focas la Dunare, khaganul Baian al avarilor a ordonat lui Apsih, un comandant avar, sd ,,distruga
ncamul antilor, ca fiind aliatii romanilor”!4}, Accasta este ultima mentiune a lor in izvoarele istorice!#*.
Dupi aceastd datd o parte dintre ,,barbari” se stabilesc in imperiu'*’. Sunt mentionati in continuare
avarii care, pana la asediul nercugit al Constantinopolului la 626 constituic principala fortd militard
de la Dunire in aliantid cu slavii, bulgarii si gepizii'*®. Citre anul 630 puterea avarilor la sud de
Dunare descreste considerabil, ei vor fi din ce in ce mai rar amintiti, In izvoarele bizantine, cum ar
fi Legenda Sfantului Dumitru de la Tesalonic'®” si Cronica de la Monemvasia'*®. Asupra problematicii
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ridicate de aceste doud izvoare care au generat in trecut, ca §i astazi, discutii foartc aprinse, nu ne
vom opri, mai ales c# cle vizeazi, totusi, o zond geografica si o situatic carc nu implicd intentiile
randurilor de fata.

Revenind la Teofanes, amintim ci, atunci cind scric despre sosirca bulgarilor lui Asparuh la nordul
Dunirii, putin mai inainte de 680-681, el specificd faptul ca accstia s-au stabilit, temporar, intr-un loc
apérat natural numit Onglos. Acest loc cra situat intre fluviile Danapris, Danastris, si Dundre si plasat de
unii cercetitori fie la nord de Duniire, in Bugeac, fic in Muntenia sau chiar la sud de fluviu, in Dobrogea
si Bulgaria'®. Tot cu acest prilej autorul mcntionat noteazd ca in 679 d. Hr., cand Asparuh a trecut
Dunirea, in urma incidentului nefericit in care flota bizantina s-a retras crezind cd imparatul Constantin
IV Pogonatul fuge din calca dugmanilor, tara in care s-au agczat bulgarii se afla ,,atunci sub obldduirca
crestinilor”!°%, Asadar tinuturile din sudul Dundrii dobrogene crau incd sub controlul bizantin la 679-680.
Constituirea statului bulgar cu capitala la Aboba (Pliska) si convictuirea acestor nomazi turanici cu slavii
si vechea populatic traco-romanid din zona de nord-cst a Bulgarici de astazi va fi de acum inainte o situatie
.,de facto”. Sunt pomeniti sclavinii organizati in ,,ccle sapte semintii sau triburi, printre care severienii”!*!.
Ca urmare a pericolului bulgar, spre sfarsitul domnici sale, Constantin al IV-lea infiintcaza thema Tracici,
ne informeazi Constantin Porfirogenetul (913-959)'32, Ulterior aceastd themd va fi impdrtitd in trei:
Bulgaria, Istros si Hacmus'*3. La 688 d.Hr. Tcofancs ne informcazi ci Justinian al Il-lea atacd in Tracia
,»Sclaviniile si Bulgariile”!**. Cu prilejul desclor ciocniri militare bizantino-bulgare din secolele VII-X,
autori ca: Nichifor — patriarhul Constantinopopului'®>, patriarhul Fotic!*®, Goergios Monahos'*?, Leo
Grammaticus'*8, Genesios'>? si Constantin Porfirogenctul'®® mentioncaza uncle nume de populatii intrate
mai recent in relatii cu cele doud state rivale. Unii autori ne dau nume de localitati, dintre care: Tomis
(nesigur)'®!, Lykostomion (Chilia)!®?, Sclinas (Sulina)'®®, Konstantia (Constanta)'®, Konopas
(ncidentificat)'%%. Constantin Porfirogenctul relateazi in De administrando imperio ci, 1a nord de Dunire,
»in fata cetatii Distra, sc intinde tara pecencgilor”'®. Accasta estc o localizare certd, ca si vecinitatea
acestor migratori cu rusii cdtre nord, pe la jumdtatea secolului X'%7, in 837-838 flota bizantini readuce
in tara lor pe supravietuitorii celor 10 000 de locuitori din zona Adrianopolului, deportati la 831 de citre
hanul bulgar Krum in asa-numita ,,Bulgaria de dincolo de Dunire”, a circi identificare nu s-a facut inci
multumitor!'®®, Retincm insd persistenta fenomenului de transferarc a prizonicrilor si captivilor din aria de
interes a unor oragc cdtre teritoriile nord-dundrene. Un contemporan al lui Constantin Porfirogenetul,
Genesios, descriind anumite evenimente din prima jumatate a secolului IX foloseste deja termeni arhaizanti
spre a desemna diversitatea etnicd a soldatilor armatei imparatului Teofi! (829-842) care conducea ,,0sti
poliglote de slavi, huni, vandali, geti...”. Desigur cd o astfel de componentd pentru o armatd din secolul
IX este de-a dreptul fantezista, autorul, probabil, intentionidnd si redea, prin vechile denumiri ale unor
populatii de mult disparute, starea pestritd a armatclor de mercenari ai Bizantului'®®. Tot sccolului al
IX-lea apartin cateva listc ale cpiscopiilor patriarhici din Constantinopol. In trei dintre aceste Liste ale
episcopatelor sunt mentionate ,.eparhia Scitici, la Tomis” si ,scaunul avarilor si scitilor si fluviului
Dunirii”!”. E greu de precizat in ce conditii si ce intindere sau jurisdictic mai puteau avea astfel de unititi
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eclesiatice in mod practic, in secolul IX. Ele par a sugera totusi existenta unei populatii crestine pe ambele
maluri ale Dundrii de Jos!”!. Intr-o alti lucrare a imparatului Constantin Porfirogenetul, Despre provincii
(De thematibus), intuind s§i explicind decdderea fostului stat roman din rasirit si referindu-se la modul
cum cl a descrescut teritorial pand in secolul X, mai ales in partea sa europeand, autorul face o comparatie
expresivd a stdpanirii romane cu o plasd. Odatd cu trecerea timpului ,,plasa a fost giuritd” si cele mai
multe tinuturi din Tracia ,,acum sunt stipénite de strdini”!’2. Din aceasti figur de stil se degaji nostalgia
si regretul unui cunoscétor de istorie si al unui personaj cultivat, pentru méretia pe care Constantinopolul
o avusese cu catéva secole mai inainte. Nici acest autor nu renuntd la folosirea termenilor arhaizanti
pentru populatiile nord-dundrene mai putin cunoscute. Prin ,,sciti” si ,tara scitilor” autorul desemneazi pe
migratorii turanici tarzii sositi in preajma Dunirii dupi sfarsitul secolului IX'73. In acest caz, acceptia
acestor termeni cste globald, cumulativd, mai ales in pasaje care nu necesitd explicatii detaliate asupra
etnicului unei populatii sau alta de la nord de Dunire. impiratul scriitor lasi s se inteleagi, de pilda, ca
bulgarii, fnainte dec a ajunge la Dunére in vremea lui Constantin IV (668-685), erau numiti ,,onogunduri”
si abia dupa trecerea fluviului ,,a ajuns cunoscut si numele lor”!'’4. Avem astfel o dovadi clard cd numele
corect, ca sa nu mai vorbim de incadrarea etnicd, al unor migratori sositi in preajma Dunirii era departe
de a fi receptat si cunoscut in mediile culte ale capitalei de la Bosfor. Aceste denumiri erau adesea preluate
in forme corupte sau suplinite de arhaisme ca: ,,sciti”, ,,geti”, ,,huni” sau atotcuprinzatorul ,,barbari”. in
situatia teritoriald in care se afla Imperiul Bizantin intre secolele VII-X este de inteles ca multe din
realitdtile etnice de la Dundrea de Jos nu numai ca erau prezentate deformat de scrierile vremii, dar trebuie
sa admitem cd multe erau de neinteles sau imposibil de explicat, din motive obiective, de citre majoritatea
istoriografilor epocii. Se apela In aceste conditii la calchieri si preluari de denumiri clasicizante, din alte
epoci istorice, unele de-a dreptul fanteziste'”>. In ccea ce priveste situatia de la nord de Dunire, Cons-
tantin Porfirogenctul vorbeste In scrierile sale despre tinuturile si neamurile din preajma fluviului i a
Marii Negre. Ne sunt prezentate in descrieri, uneori pitoresti, varegii (vikingii), rusii, pecenegii, ungurii,
sarbii, croatii i bulgarii'’®. Cit despre mentionarea expresd a populatiei romanice din regiunile carc ne
preocupd putem afirma ci pentru secolele VII-X nu detinem probe istoriografice foarte concludente. O
explicatie ar fi, asa cum s-a mai atras atentia, cd, urmare a Constitutiei antoniniene din 212 d. Hr,
termenul romanus desemna pe orice cetitean al Imperiului Roman. O datd cu farAmitarea imperiului, in
secolele V-VII se ajunge la desemnarea locuitorilor acestuia cu apelative provenind de la numele
provinciilor, de exemplu: ,sciti”, ,moesi”, ,traci” etc., In sensul de ,romani” care locuiau In aceste
provincii (Scitia Mici, Moesia sau Tracia). Cind, in secolele VII-X, teritoriul Imperiului (de acum Bizantin)
este ocupat partial de formatiuni statale alogene, locuitorii de sorginte romana ai asa-numitelor ,,Romanii”
vor f1 si ei desemnati nu dupd criteriul teorctic al originii lor, ci dupd numele regiunii, provinciei sau
themei de bastind (,,macedoneni”, ,traci”, ,armeni” etc.)!”’. Un caz special este mentionarea in De
administrando imperio a lui Constantin Porfirogenetul a populatiei romanice din Dalmatia cu termenul
»Romani” (" Pwpévot), in contrast cu cel de ,,Rhomei” (' Pwpalot) prin care erau desemnati locuitorii
de limbi greacd ai statului bizantin. In acest caz este vorba de o coabitare a elementelor autohtone
romanice (latine) cu cele slave organizate in ,sclavinii”. Abia o datd cu marea ofensivd bizantind in
Balcani, sub dinastia macedoneand, izvoarele istoriografice din secolele X-XI iau deja cunostintd si
noteazi ca atare noile realitdti etnice din teritoriile balcano-dundrene. Printre aceste realitdti se numari si
,»Vvlahii” al cdror nume, de origine germanicd, a patruns in greaca bizantina prin filiera slava si prin care
erau desemnati roménii in pragul mileniului II d. Hr. Spre deosebire de populatia loiala a ,,Imperiului de
nationalitate greacd” asa cum era Bizantul in secolele VIII-IX, vlahii romanici, care vor reintra in granitele
aceluiagi imperiu care 1i pierduse si in care se formaserd, sunt vazuti ca o populatie noua, ,barbard”, in

L V. Grecu, Lamuriri; in C. Porfirogenetul, Carte de 175 5. N. Ljubarskij, op. cit., in DOP, 47, 1993, p. 131-132.
invatatura pentru fiul s@u Romanos, Bucuresti, 1971, p. 8. 176 V. Grecu, in op. cit.,, p. 5-9; Gy. Moravesik, op. cit.,
2 FHDR, 11, p. 671. p. 356-390; Spinei, Moldova, p. 41; idem, in ArhiMold, 13,
3 Ibidem, 11, p. 669, 671; V. Spinei, in ArhiMold, 13, 1990, p. 103-148; P. Diaconu, in Relations, p. 235-248;
1990, p. 106. ‘ U. Fiedler, op. cit, p. 38-43; 1. Barnea, in DID, 1II, p. 10-15.
4 FHDR, 11, p. 671; Gy. Moravesik, op. cit., p. 65-67, 177 Vezi discutia si bibliografia la L. Barzu, St. Brezeanu,

384-385. Originea, p. 237.
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contrast cu ,rhomeii” de limba greaca!’8. Revenirea autoritatii bizantine pe hotarul Dundrii la 971, sub
Ioan Tzimiskes, readuce tinuturile din stinga si din dreapta fluviului in atentia izvoarelor narative cu atat
mai mult cu cét se implinea un vis vechi de trei secole al basileilor de la Constantmopol179 Ce insemna
din punct de vedere etnic imensul spatiu de la Carpati pand la Balcani §i de la gurile Dundrii pand in
Pannonia in secolele X—XIII ne spun chiar unele surse contemporane bizantinc precum Mihail Attaliates,
din sccolul XI. In opera sa cu caracter istoric, prezentand situatia de la Dundrea de Jos in anii 1072-1073,
autorul mentionat desemncazi populatia din oragele dunirene ca fiind ,,pe jumatate barbard” §i vorbind
,loate hmbxlc”lso. Termenul ,,mixobarbar” (pe jumatate barbard) desi este un arhaism in greaca bizantind,
desemna, in cazul de fatd, originea etnicd diversa a populatiei de la Dundre, ca si nivelul ei scizut de
culturd si civilizatie comparativ cu acela de la Constantinopol'®!. Acecasi constatare asupra mozaicului
ctnic din tinuturile danubiene o face si Ioan Skylitzes in secolul XI'$2

*

Din cele expuse pand acum se pot desprinde unele concluzii cu privire la evolutia istoricd a civilizatici
dintrc Balcani, Carpati $i Dundrea de Jos sub raportul realitatilor etnice aga cum sunt cle infatisate de surscle
narative bizantine apartinand intervalului cronologic dintre secolele al V-lea si al X-lea.

1. Nu se poate vorbi despre o ,.ticere a surselor”, in mod absolut, asupra situatiei populatiilor
de pe ambele maluri ale cursului inferior al Dundrii. Este evident totusi cd, in anumitc momente din
intervalul cronologic enuntat, a existat un anume dezinteres pentru populatia de la nordul fluviului,
cxplicabil in perioada sccolelor VII-X prin insdsi situatia teritoriala si politica a Bizantului, ale céarui
granitc nu corespundeau cu acelea din secolele IV-VI. Aceastd conjuncturd incontestabild a fiacut ca
foarte multe informatii sau realitdti etnice sd nu fie cunoscute direct de cétre istoriografia bizantind sau
sd fic cunoscute pe cdi ocolite ori dupa o mai lungd perioada de timp. De aici rezultd impreciziile legate
de redarca anumitor nume ctnice, confuzia unora cu altele, folosirea ynor termeni generici etc. Denumirile
arhaizante folosite pentru unele populatii din vremea respectiva se pot datora nu numai ignorantei sau
a slabei informatii ci, din contra, intentiei unor autori de a-si ctala stilul cult, clasicizant, ca o dovada
a starii lor intclectuale!®3,

2. Viziunea istoricd a celor mai multe dintre izvoarele narative bizantine corespunde intocmai
interesclor si punctelor de vedere oficiale ale autoritatilor de la Constantinopol. Din accastd perspectiva
numeroase scrieri au caracter apologetic, fiind menite a consolida prestigiul unui stat ce se voia universal,
cu o vocatie civilizatoare, dar care, adesea, nu mai dispunca de posibilitati concrete pentru materializarca
unor astfel de pretentii. Ca urmare, multi autori bizantini isi exprimd dezacordul sau chiar dispretul fata
de lipsa de culturad si primitivismul populatiilor ,,barbare” cu care Bizantul, Noua Romi, intra in contact.

3. Unii autori bizantini, desi au anuntat deschis scopul stiintific, informativ, al operclor lor, I-au
sacrificat In sensul obtinerii premeditate de efecte literare, artistice, moralizatoare etc. Rolul si calitatca
unor astfel de scrieri, din punct de vedere al informatiei cu caracter istoric, trebuie cercetate cu atentic
si chiar cu circumspectie.

178 Ibidem, p. 238-239; G. Ivinescu, op. cit., p. 185-191; mai intinse dect sc credea i pe care bizantinii sc instipancau
N. Stoicescu, Continuitatea romanilor, Bucuresti, 1980, acum. Aceste teritorii erau, in opinia lui P. Diaconu, op. cit., p.
p. 179-182; Gh. 1. Bratianu, Traditia istorica despre 218, ,,...toatd Muntenia, Oltenia, daci nu chiar i o parte a Tran-
intemeierca statelor romdnegti, ed. Val. Rapeanu, Chisiniu, silvaniei, ca s nu mai vorbim de jumitatea sudici a Moldovei
1991.p. 44-48; P. P. Panaitescu, Interpretdri ronmidnesti’, dintre Carpatii Orientali §i Nistru”. Autorul consideri ci si
Bucuresti, 1994, p. 70-72; N. lorga, Istoria romdanilor?, Mesopotamia Apuseand, ca themd bizantini ce aparc notata in
Bucuresti, 1992, p. 101-102; U. Fiedler, op. cit., 1, p. 43-48; Taktikon-ul de la Escurial, ar fi o creatie bizantind de dupa 971

A. Armbruster, Romanitatea romanilor. Istoria unei idei, ed.
a-II-a, Bucuresti, 1993, p. 23-45.

7% Teodor, Romanitatea, p. 53-53; 1. Barnea, in DID,II],
p. 71-168; G. Ostrogorsky, op. cit., p. 274-277; N. lorga, Istoria
vierii bizantine, Bucuresti, 1974, p. 326-327; Gh. 1. Bratianu,
Marea Neagra, 1, ed. V. Spinei, Bucuregti, 1988, p. 316-317;
P. Diaconu, in Istros, 5, 1987, p. 217-220, in care autorul isi
exprimi parerea ci, la 971, solii care s-au inchinat lui Tzimiskes
la Distra reprezentau interesele unor regiuni nord-dunirene mult

(batalia de la Silistra) iar ea trebuie ciutatd in , regiunca din stinga
fluviului, inclusiv Campia Dunirii” (p. 218); U. Fiedler, op. cit.,
1, p. 42 si comentariile Iui P. Diaconu, in op. cit., Cilarasi, 1994.
18 FHDR, 111, p. 73.
'8! Pentru discutiile privind aceste probleme vezi DID, 111,
p- 137-138; N. §. Tanasoca, in RRH, 12, 1973, 1, p. 61-82.
182 pID, 111, p. 128, 138.
'8 Vezi comentariul lui J. N. Ljubarskij, op. cit., in DOP,
47, 1993, p. 131-132.
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4. In primul plan al interesului istoriografiei bizantine din punct de vedere etnic, au stat acele
populatii care, prin forta lor militard sau numericd, au afectat, in riu sau in bine, interesele imperiului.

5. Putem afirma cd, printr-o selectie si criticd atentd, lipsitd de prejudeciti stiintifice sau intentii
preconcepute, se pot cdstiga multe informatii, chiar dacd nu toate directe, despre existenta si evolutia unui
fond romanic autohton, etnic si lingvistic, variabil din punct de¢ vedere demografic si uneori mobil din
punct de vedere geografic, intre niste limite stricte dictate de spiritul colectiv de autoconservare si de
interesele sale vitale. Fenomenul transportdrii de prizonieri romani sau romanici de citre unii migratori
de la sud la nord de Dunire, instalarca constientd a unor fugari originari din provinciile bizantine la nord
de fluviu, in mediu ,,barbar”, vanzirile §i cumpararile de prizonieri si fugari practicate de migratori timp
de mai multe sccole; toate aceste stari de lucruri denota existenta, adeseori in umbra si anonimat, a unui
factor uman continuu prezent pe ambele maluri ale Dundrii. Acest rezervor etno-lingvistic, asupra ciruia
vicisitudinile istoriei celei de-a doua jumatati a mileniului I d. Hr. au actionat permanent, este reprezentat
tocmai de populatia dacid-traco-romand sau romanicd ce a cunoscut din punct de vedere demografic si
cresteri si descresteri, cdnd pe un mal, cind pe celalalt al Dundrii. Asa cum am ardtat, unii autori bizantini,
bine informati, cu spirit critic i discernamant, atat cat era posibil in epoci, sesizeazd permanenta migcare
demograficd declansata de actiunile razboinice ale migratorilor, mai ales din secolele V=VII, in regiunile
Dundrii de Jos si Mijlocii. Cu toate exagerarile privind numdrul mare de prizonieri adugi de , barbari”
de peste fluviu, trebuie sa admitem ca prezenta lor a fost, categoric, benefica pentru soarta romanitatii
nord-dundrene, ca si aceea a fugarilor din imperiu stabiliti aici premeditat. Pe buni dreptate, Gh. Bratianu
remarca faptul ca, dintre cele ,,trei straturi etnice succesive” de populatic romanicd ce stau la baza formarii
poporului romén, primul il constituiau, fird indoiald, ,,colonistii romanizati ramasi in Dacia”, al doilea il
formau ,,prizonierii adusi de dincolo de Dunére de cétre rizboinicii germanici, huni, avari si slavi”, iar
ultimul strat era reprezentat de ,,populatia romanizata din cele doua Dacii Aureliene” ce a fugit ,,din calea
slavilor care se instalau in Bulgaria, pe de o parte, impingéndu-i spre Tesalia §i Epir pe cei ce vor deveni
vlahii din Pind, iar, pe de altd parte, ocupau regiunile din Iugoslavia actuald”!'®%, Judccand astfel lucrurile
ne putem explica persistenta denumirilor de ape, forme de relief, localitati antice pand in evul mediu in
bazinul dundrean. Desigur, lucrurile sunt mult mai complexe, insd spre o atarc concluzie ne dirijeaza
prezenta fenomeneclor amintite in relatdrile istoriografilor bizantini.

6. Slabirea intensitatii influentei politice si militare bizantine la Dunarea de Jos, intre secolele
VIII-X, a contribuit, in mod neasteptat, la instaurarea unei perioade calme, mai ales in nordul Dunarii,
dupd Incetaréa conflictelor de amploare de pe fostul limes danubian. Acum au loc profunde transformari
etno-lingvistice §i socio-cconomice care vor genera, in plan arheologic, ceea ce, indeobste, se numeste
»cultura Dridu” sau ,,balcano-carpato-dunarcana” si sc definitiveaza procesul de nastcre a limbii si
poporului roman'®,

O imagine globala asupra acestei problematici trebuie si beneficieze insa si de aportul altor cercetiri,
arheologice, lingvistice, antropologice, etnografice, etc. Consideram cd modesta noastrd contributic a
readus in discutie probleme ce se credeau a fi fost definitiv explicate ori, in intentia noastrd a stat tocmai
repunerca in valoare a unor informatii deja semnalate.
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SOME OBSERVATIONS ABOUT THE BYZANTINE LITERARY
AND HISTORICAL SOURCES REGARDING THE REGION OF THE
LOWER DANUBE IN THE 5th — 10th CENTURIES

SUMMARY

The author examines, mainly, the information of the late Roman and Byzantine literary sources concerning the ethnical
realities on the Lower Danube in the second half of the first millenium.

The interest of the Byzantine authors for this geographical area is illustrated by the frequent mention of the different
migratory populations and tribes (Gepidae, Huns, Slavs, Avars, Bulgars a. o.). This interest depended on the military and political
relations of Byzantium with these ethnical groups.

However, the Byzantine authors notice the existence of an ethno-linguistical background, composed of the
Thraco-Daco-Roman population living on the both banks of the Danube river. Sometimes this local background is represented,
occasionally, by Roman (Byzantine) war-captives, refugees from Byzantium over the Danube, who were, often, ransomed by state
or by their relatives (see: Priscus Panites, Procopius Caesariensis, Menander Protector, Thephylactus Simocatta, Pseudo-Mauricius
a. 0.). In De aedificiis Procopius notices many Latin and Thraco-Dacian toponymicals, in the 6-th century. The existence of this
native human and linguistical fund represents the most recent stage of the complex process which generated the Romanian people
and language. In the 10-th century the Byzantine sources pointed out the Greek name of Vlahoi (Walachi = Romanians).

The map presents the political situation from the Danube region in the 4"-6"™ centuries.

Translated by C. CHIRIAC



