TARGUL SARATII — UN TARG DISPARUT ?
DE
COSTICA ASAVOAIE

Problema genezei orasclor medievale a suscitat §i continud s suscite interesul specialigtilor fard ca
acelasi interes sa fie manifestat — cu aceeasi intensitate — gi pentru cazurile de disparitie ale unor ageziri cu
caracter urban. Nu o datd, pentru intelegerea cat mai exactd a acestui proces, de cristalizare a vietii urbanc
medievale, este necesar ca, pe langd cercetarea pur istoricd, s se intreprindd si investigatii arheologice,
antropologice, lingvistice etc. In cazul Tarii Moldovei cercetarca interdisciplinara este absolut necesard, dati
fiind cantitatea redusi — si nu intotdeauna avand caracter indubitabil — a informatici scrise. In unele cazuri
un reper hotdrdtor il constituie numele agezarii, reper ce in altele se dovedeste a fi extrem de¢ derutant.

Originile targului luat in discutie in paginile de fatd, in ciuda eforturilor depuse de citre istorici,
au rdmas in incertitudine. Aparitia in anul 1995 a unei monografii a Husilor!, carc trece in revistd, aproape
in mod exhaustiv, bibliografia privitoare la trecutul acestui oras moldovenesc, scuteste pe autorul acestor
rinduri de enumerarca tuturor punctelor de vedere exprimate pana acum in legaturd atat cu geneza targului
de pe Draslavat, cat si cu originea numelui care il defineste.

Trebuic amintit, totusi, pentru ilustrarca incertitudinii in carc este inviluit trecutul acestui oras, cd
autorii monografiei citate au inventariat nu mai putin de doudsprezece teorii privind originca toponimului
Husi si — implicit — a targului in sinc®. Dintrc toate ipotezele emise, autorii, a caror lucrare a vizut lumina
tiparului in 1995, au optat — si pc buna dreptate, dupa cum se va ardta mai jos — pentru aceca conform
cdreia ,,intemeierca actualului oras a avut loc ca urmare a stramutdrii locuitorilor fostului targ al Saratii,
situat pe malul sting al Prutului, in dreapta acestui rau, intr-un loc mai ferit, tot pc mosia Husului”,
aceasta nu fnainte de a preciza cd o clarificare deplind a problematicii s-ar putca face ,,la descoperirca de
noi izvoare istorice si la clucidarea problemei originii numelui si a intemeierii orasului”. Prin randurile
dc fatd autorul lor i§i propune si adauge propriile observatii facute pe documentele cunoscute §i mult
dezbitute la acele ,,deosebit de prefioase informatii (s.n.) oferite de B. P. Hagdeu, N. Iorga, C. C. Giurescu,
M. Costichescu, Melchisedec Mizireanu, I. Bogdan . a.”*.

Parcurgind cele patru documente emise in timpul domniei lui Stefan cel Mare (1487 octombrie 12,
1489 martie 13, 1495 ianuaric 22 §i 1495 ianuariec 23)°, in care sunt implicati in calitate de vénzitori
urmasi de-ai lui Husea, se constatd cd dintr-un numar de opt diviziuni de proprietate scoasc la vinzarc
sapte sunt la dreapta Prutului §i doar una singura — ,,0 seliste [...] unde a fost Targul” cste localizata ,,peste
Prut” ©, Toate proprietitile scoase la vanzare de urmasii lui Husea sunt localizate la sud de targul Husilor.
De asemenea, s¢ mai observi cd singura unitate cédreia i se precizeaza hotarele este acea ,,seliste [...] unde
a fost Targul Sardtei”, pe langa care ar mai putea fi amintita doar bucata de pamént de pe Sérata, ,,parte
ce iaste pre Ialan §i ce este pe din gios de targul nostru Husii”, vandutd lui Leon si fratelui sdu, Patru,
prin actul din 23 ianuarie 1495, pentru care se precizeaza ci ,,hotarul acei bucidti de pimant si fie hotarul
tirgului nostru Husi valea [sic!], dar prin alte pirti dupd hotarul cel vechiu, pe unde au apucat de au

stipanit din veci”’.

! Istoria Hugilor, volum ingrijit de T. Codreanu, Galati, S D.R.H., A, 1Il, nr. 16, p. 25-27; nr. 50, p. 91-94;

Editura Porto-Franco, 1995, 341 p. nr. 171, p. 312-314 si nr. 173, p. 316-317.

2 Ibidem, p. 42-48 s5i 50-56. & i
3 Ihidem, p. 48. Ibidem, nr. 50, p. 91-94.
4 Ibidem. 7 Ibidem, nr. 173, p. 316-317. |

Arheologia Moldovei, XX, 1997, p. 203-206.
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NEAMUL LUI HUSEA

HUSEA(?)

[ : l
GIURGIU HUSEA (?)* MIHAIL BUZEA
I l
NASTEA (STANCIUL ?) HUSUL** B
MARINA

* n text original slavon Xogctga (1489 martie 13).
** In text original slavon XogcHaora (1495 ianuarie 22) si X cui (1487 octombrie-12).

In urma studierii acelorasi documente citate mai sus se nasc si unele intrebari care au scipat celor
care s-au aplecat cu atentie asupra lor, dar ale cdror raspunsuri ar putea constitui o argumentatie pentru
ipoteza emisd cu multi ani in urmd si la care au aderat — mai mult pe motivatie intuitivd — majoritatea celor
ce s-au preocupat de originile Husilor®.

Cea mai importantd chestiune care ar trebui sd-si giseascd un rispuns ar fi accea legatd de selistea
Targului Saritii; cum de se afla aceastd seliste in 1489 in stipanirca urmasilor lui Husea? Aceastd intrebare
apare pe deplin justificatd, intrucit este un lucru bine stabilit cd ,toate targurile moldave sint asezate pe
pamant domnesc” [s. C. C. Giurescu] °. Un al doilea aspect ce se cere a fi limurit este legat de hotare: de
ce toate celelalte unitati de proprietate scoase la vianzare de urmasii lui Husea au mentionate hotarele ca fiind
din veac, iar pentru selistea Targului Sdrata a fost necesara precizarea exactd a hotarelor, singura unitate —
de altfel — aflata in stanga Prutului? Si de ce se simte nevoia introducerii in documentul din 23 ianuarie 1495
a precizdrii ca ,hotarul acei bucdti de pamant sd fie din hotarul tdrgului nostru Hugsi valea” inainte de
formularea ,,de prin alte parti dupa hotarul cel vechiu, pe unde au apucat de au stapamt din veci” 1°,

Selistea ,,unde a fost targul Saratei”, loc prin excelentd domnesc, a putut ajunge in proprietatea
lui ,,Stanciul, fiul lui Giurgiu Husea” prin danie domneascd, prin vanzare-cumparare sau prin schimb.
Vanzarea-cumpdrarea se exclude dintru inceput deoarece — lucrul este indeobste cunoscut — domnii
Tarii Moldovei din secolul al XV-lea nu au obisnuit si vindi pamant supusilor lor. Intre danie si schimb
de proprietate, judecarea atentd a tuturor elementelor tinde sd conduci la concluzia ci realitatea a
constituit-o cea de a doua variantd. Pentru aceastd afirmatie existd mai multe argumente. Dupid cum s-a
spus, aceastd seliste este singura unitate de proprietate a urmasilor lui Husea, care este amplasati in
stanga Prutului; de asemenea, este singura unitate cédreia, la vanzare, i se precizeazﬁ hotarele. Din
aceleagi documente reiese cd proprietatile urmasilor lui Husea se intindeau la S de Husi §i incepeau
chiar din hotarul targului, o precizare ce apare bizard pentru o mosie care dm toate celelalte parti avea
hotarele ,,din veac”

in hotarnica sclistei Targului Saratei din 1489 sunt amintite pe Prut, in amonte de gura Siratei, inci
doud selisti: cea a Iui Bodea Sarbul si cea a lui Bodea Ruménul [probabil Roméanul — nota C. A4.] '

Nu poate fi exclusd ideea ca cele trei agezari s-au risipit in urma aceluiasi fenomen sau eveniment
istoric. Risipirea unui targ nu putea ldsa indiferentd domnia. S-a preferat solutia mutiirii sale intr-un loc
mai sigur, care si elimine posibilitatea repetarii fenomenului/evenimentului care i-a pricinuit sfarsitul.
Solutia a fost un schimb de proprietate intre domnie §i urmasii Iui Husca la a doua sau a treia generatic.
In schimbul extremititii nordice a proprietitii neamului Husilor domnia a cedat selistea ,,unde a fost targul

8 Istoria Husilor, p. 48. ) W D.R.H., A, I, nr. 173, p. 316-317. Usoara abatere-

9 C. C. Giurescu, Tirguri sau orage §i cetdti moldovene. de la formular trebuie pusd pe seama traducitorilor din
Din secolul al X-lea pina la mijlocul secolului al XVI-lea, secolul al XIX-lea, in ale cdror forme s-a pastrat actul
Bucuresti, 1967, p. 150; la p. 175 se regiseste urmitoarea (cf. §i descrierea arheografica a documentului in /loc.
definitie: ,, Tirgurile moldovenesti sint unitati teritoriale cit.):

asezate pe pamint domnesc” [subl. C. C. Giurescu]. " D.R.H., A, 111, nr. 50, p. 91-94.
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Saratii” (v. Fig. 1.1.). Doar asa se poate explica necesitatea precizirii hotarelor discutatei selisti, ca fiind
ceva adaugat la vechile proprietati ale neamului lui Husea si tot aga se justific si precizarea ,,din hotarul
targului nostru Husi valea [in sensul de ,la vale”, ,la S” — notd C. 4] din actul ce poartd data de <1495
ianuarie> 23'2. In acest mod s-a salvat practic un targ inchegat, apropiat de vadurile Prutului. Dealtfel,
in acelasi mod s-a procedat, in secolul al XVI-lea, cu targul Orhei'® (v. Fig. 1.2.).

Ipoteza acestei mutdri, care se incearca a fi argumentatd acum, a fost motivatd prin evenimente
violente. S-a pus fie pe seama ,luptelor continue din ristimpul 1473-1486, fie pe acecea a ,,navilirilor
tatarasti repetate din 1439-1440, cind au ars Vasluiul si Barladul” '¥, in vreme ce schimbarea vetrei
targului Orhei se presupune a fi cauzata tot de distrugerea cetatii la umbra céreia se dezvoltase centrul
urban, neexcluzdndu-se nici posibilitatea c3 ,,acesti ordseni nu erau multumiti cu locul vechi, stincos, unde
se afld cetatea, loc mai putin favorabil agriculturii si care nu permitea formarea de iazuri”, deci o cauzi
de ordin natural. Maniera in care era interpretata stramutarea Orheiului demonstreaza c nu pot fi excluse
cauze naturale ale mutdrii trgovetilor sdrdteni pe mosia neamului Hugilor. Aceasta cu atdt mai mult cu
céat Orheiul, fie pe vatra sa veche, fie pe cea noud, sc afla in mod evident intr-o pozitie mult mai expusa
incursiunilor tataresti — cel putin — decét cea a targului Sardtii. Nu trebuie pierdut din vedere faptul ci
multe dintre targurile moldovenesti — si in primul rand, cele din bazinul Prutului — au fost In mod repetat
afectate de incursiuni i invazii, tnsd nici unul nu si-a mutat vatra. Ilustrative in acest sens sunt targurile
Tutora si Stefanesti care, din punct de vedere strategic, si ca putere economica, au similitudini cu Targul
Saratei, strimutat ulterior in extremitatea nordici a proprietitilor neamului lui Husea. In sesizarea ,,pricinii”
care a dus la aceastd stramutare trebuie tinut cont de amplasarea geograficd a vechiului targ al Saratii.
Elementele de localizare a selistei din documentul din 1489 arati ci aceasta se afld pe Prut ,mai sus de
gura Saratei” ' (s. n.). In aceasti regiune lunca Prutului este largi si joasd, lesne inundabild. Se stie ci
in cursul secolului al XV-lea au fost ani foarte bogati in precipitatii — cel putin in spatiul roméanesc, ceea

12 Ibidem, nr. 173;.p. 316-317. ) Y Ibidem, p. 307.
13 C. C. Giurescu, Tirguri sau orage..., p. 254-255. S D.R.H., I, nr. 50, p. 91-94.
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ce a provocat inundatii care au cauzat risipirea inclusiv a unor edificii de cult amplasate pe terenuri
joase!S. Daci se adaugi si faptul ci, in acelasi document, sunt pomenite mai multe selisti in regiune, toate
localizate ,,pe Prut”, se poate admite cd strimutarea targului Saratei a fost cauzatd de inundatii repetate,
mai curdnd decdt de navilirile numeroase si de conflictele militare.

Schimbarea numelui targului, odati cu strimutarea vetrei, se explicd prin douad elemente ce se
completeaza reciproc: pe de o parte, numele de Targul Saratei nu mai acoperea o realitate, paraul Saratei
nemaificand parte din noul areal; pe de altd parte, in mentalul colectiv s-a pastrat ideea cd stdpanii initiali
ai noii vetre au fost cei din neamul lui Husea. Forma de plural a numelui poate oferi un indiciu pentru
faptul ¢d schimbul de proprietate dintre domnie si familia boiereascd si — implicit — stramutarea targului,
au avut loc la cel putin o generatie dupd cea a lui Husea. Conform spitei de neam ce poate fi intdocmita
pe baza informatiei documentare, Husea a trdit candva in primele decenii ale secolului al XV-lea. Prin
urmare, schimbul de proprietati a putut avea loc, cel mai devreme, in deceniile IV-V ale secolului amintit.

Cele expuse mai sus permit reconsiderarea opiniei conform cireia urbanizarea Husilor, pe actuala
sa vatrd ,,nu s-a produs spontan, ci evolutiv” 17,

Structura sociala — cel putin — de caracter urban a fost implantatd brusc in noua vatri, cristalizarea
sa avand loc, anterior, in vechiul targ al Saratei.

Acest fenomen prezintd si un avantaj deosebit pentru cercetarea arheologicé si — In ultima instanta
— istorica. Vatra Husilor, printr-o cercetare sistematicd, poate oferi oglinda ideald in care si se reflecte
nivelul de viatd a unei comunititi urbane din bazinul Prutului de la mijlocul sau din a doua jumaitate a
secolului al XV-lea. De asemenea, in masura in care poate fi identificatd in teren, vatra Targului Saratei
poate deveni reflectarea ideald a vietii urbane din acelasi spafiu in prima jumitate a secolului al XV-lea
si ar putea oferi importante indicii privind procesul de cristalizare a unei structuri urbane din spatiul
Moldovei medievale. , ‘

Esentializand cele expuse mai sus, se poate conchide ci originea Targului Husilor se afld in mai
vechiul Targ al Saratei. Inundatiile repetate ale Prutului au determinat, poate pe langi alte cauze,
abandonarea vetrei vechi. S-a salvat o structurd urband de mare importantd in regiune, prin instalarea
intr-un nou areal, obtinut de citre domnie prin schimbul de proprietate, proceduri obisnuita in epoci'®,
Astfel, au devenit stdpani urmasii lui Husea peste un domeniu domnesc si au dobandit sansa de a-si lega
numele de o asezare urband.

TARGUL SARATII — A LOST TOWN ?

SUMMARY

The author tries to argue that Targul Siratei/Saritii considered to be lost in the second half of the 15™ century, finds its
continuity in the small town of Husi. The whole demonstration is based on documents. In the author’s opinion the paper is going
to be a starting point for the future archaeological investigations meant to bring new elements concerning the urban life in
Modavia of the 15% century.

16 Este cazul vechii mianistiri a Moldovitei (v. Gh. similare, de strimutare ‘In urma inundatiilor §i la aceste

Cantacuzino, Vechea mdndstire a Moldovitei in lumina
cercetdrilor arheologice, in BMI, 40, 1971, 3, p. 79-84.
Autorul acestor randuri, pe baza rezultatelor obtinute de
cétre colegii care au investigat arheologic ministirile de la
Cipriana §i Virziresti (R. Moldova), nu exclude situatii

méndstiri.

'7°S. Porcescu, Episcopia Hugilor. Pagini de istorie,
Episcopia Romanului si Husilor, 1990, p. 1.

'8 D.R.H, 11, nr. 233, p. 355-357 (Marina Lolca, in Campul
lui Dragos, dar sunt §i alte exemple).



