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SABIN ADRIAN LUCA, Sfdrsitul eneoliticului pe teritoriul intracarpatic al Romaniei — cultura Bodrogkeresznir,
85 p. text, 5 harti, 4 planuri, 2 pl., 1 tabel, 35 fig., in Bibliotheca Mvsei Apvlensis, XI, Muzeul National al

Unirii, Alba Iulia 1999, 1.S.B.N. 973-4-00682-2.

Prof. dr. Radu Florescu, in prefata volumului,
apreciazi activitatea de cercetare §i publicistica a conf.
dr. S. A. Luca, subliniind c# aceastd lucrare constituie
teza sa de doctorat.

in Cuvéant inainte, autorul prezinta scopul acestui
demers, deosebit de dificil din cauza naturii descoperirilor
arheologice si a publicarii partiale a materialului, cartea
de fatd fiind prima incercare de acest fel pentru cultura
Bodrogkeresztiir pentru Transilvania si chiar pentru
intregul spatiu roménesc. Impulsul pentru acestd
abordare a venit din cercetarile autorului de la Pecica —
Forgaci. A urmat apoi identificarea §i prelucrarea
‘materialelor Bodrogkeresztir din muzeele din Alba Iulia,
Bucuresti, Baia-Mare, Carei, Arad, Oradea, Timisoara,
Resita, Deva, Cluj-Napoca, iar pentru intelegerea
fenomenului au fost necesare doud deplasari de
documentare in Ungaria, la Szeged, autorul incercind

astfel sa stabileasci legaturile cronologice si culturale cu
spatiul sud-est §i central european.

Cap. L Istoricul cercetdrilor, debuteaza cu incadrarea
cronologicd si spatiala a culturii Bodrogkeresztir.
Autorul atribuie aceastd cultura sfargitului eneoliticului,
parere - pe care nu o Impartdsim deoarece, dupd
Bodrogkeresztir urmeaza cultura toartelor pastilate, ca si
culturile Cotofeni si Baden, care incheie de fapt evolutia
eneoliticului. Mai mult, P. Roman in monografia sa
asupra culturii Cotofeni (varianta in limba germang), iar
recent Horia Ciugudean, integreaza aceastd culturd
eneoliticului final, astfel incat cultura Bodrogkeresztir
trebuie atribuitd eneoliticului mijlociu. Autorul trece in
revistd toate descoperirile arheologice apartinand acestei
culturi, legate mai ales de cea de a doua jumitate a
secolului al XIX-lea. De asemenea un merit deosebit al
autorului este prezentarea in ordine cronologica a ideilor
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si ipotezelor de lucru privind aceste materiale si
descoperiri, cu istoriografia legiturilor cu celelalte zone
si culturi, cu integrarea culturald in spatiu si timp.
S. A. Luca motiveaza si renuntarea la termenii Gheja-
Bodrogkeresztir, Gornesti si Decea Muresului, deoarece
in spatiul roménesc nu sunt descoperiri definitorii pentru
o altd definitie.

Cap. II. Mediul geografic. Dup3 pirerea lui A. S. Luca,
acesta nu s-a transformat in mod deosebit fati de
perioada eneoliticului, schimbari apérand doar la nivelul
compozitiei solului (datorate defrigdrilor si practicarii
agriculturii), mai ales in apropierea apelor si a izvoarelor.
Cultura Bodrogkeresztir s-a dezvoltat intr-un areal cu o
vegetatie de silvo-stepd, unde un rol important il aveau
pdsunile semiimpadurite. Cresterea animalelor si metalurgia
cuprului au determinat <omul" eneolitic> si caute
Transilvania pentru salinele de suprafata (cazul locuirii
intense de la Ocna Sibiului). Acest capitol este Impirtit
in trei subcapitole. In a. Rdspdndirea geograficd a
culturii, autorul preia afirmatia lui P. Patay ci , leaganul
culturii a fost cdmpia joasd din Bazinul carpatic, axul
central fiind raul Tisa”, dar dupa parerea lui S. A. Luca
acest ax este raul Mures, ceea ce ldrgeste aria de
raspandire culturald, pe Criguri, Barcau si Crasna. O
contributie deosebitd a autorului constd in largirea
arealului cultural, comparativ cu cel cunoscut anterior,
pani la data sustinerii tezei sale in 1997. El are'si- meritul
de a analiza rolul grupului Decea Muresului in cadrul
‘acestei culturi, amintind cd stipinea ocnele de sare si
zacamintele de cupru din zond. Subcapitolul b, agezdri gi
locuinte a ridicat serioase probleme autorului, datorit3
numérului mic al acestora in raport cu mormintele. Dupa
autor, o explicatie ar fi existenta unor locuiri de scurtd
duratd. Singura statiune mai deosebitd este Pecica —
Forgaci, prezentatd stratigrafic, care a permis si
formularea unor concluzii; 1, agezarile sunt amplasate in
general pe malul apelor curgdtoare, lacurilor sau
mlastinilor, mai ales pe locurile mai inalte;. 2, pe
marginea deluroasd a cdmpiei Tisei, (autorul ar fi trebuit
aici sa explice si celelalte tipuri de agezari); 3, numarul
asezdrilor este mai mic decat al necropolelor; 4,
locuintele sunt fragile, de scurtd durat; 5, raritatea
suprapunerilor culturale in acelasi loc, demonstreaza ca
ocoleau fostele ageziri; 6, locuiri de scurta durati, legate
de piastorit; 7, statiunea de la Reci este o exceptie
deoarece purtitorii culturii se stabilesc intr-o asezare
Ariugd. Ultimul subcapitol c. necropole de inhumatie,
atestd deseori prezenta acestora in apropierea unei
locuiri, ce se concentreazd in Cémpia Tisei, sunt de
mirime mijlocie (S0M) si dupd parerea autorului,
mormintele nu se suprapun.

Cap. Il trateazd cultura materiald, a purtitorilor
culturii Bodrogkeresztir pe categorii de obiecte. Astfel
este analizatd ceramica (1), dupa (a) tehnologia fabricarii,

(b) forme (un catalog tipologic), se constati c# in asezari -

tipurile de vase sunt mai diversificate decat in necropole,
si (c) ornamente (tipuri decorative in functie de formele

vaselor), autorul atrdgdnd atentia asupra continuitatii
Tiszapolgir — Bodrogkeresztir. Uneltele si armele (2)
traditionale sunt grupate in (a) unelte de piatra, (b) de os
si corn, (c) unelte de lut, i sunt analizate tipologic si pe
statiuni. Activitatea metalurgica a cuprului (3) are un
spatiu aparte de tratare, unde autorul dupi o prezentare a
proceselor metalurgice de confectionare a pieselor, face
o prezentare a uneltelor, armelor, a podoabelor si a
primelor depozite din cupru si emite ipoteza existentei
aproape de Decea Muresului a unui important zicamant
de cupru. Podoabe din cupru (4) au fost descoperite doar
in mormintele de la Decea Muresului, dar existda si
podoabe din aur in mormintele de la Camin (SM),
Ostrovul Corbului si idoli en violon la Moigrad, ceea ce
demonstreazd exploatarea zacimintelor de aur si cupru
din zona., ,

Cap. 1V. Cultura spirituald, prezintd inventarul
folosit in diferite ritualuri magico-religioase cum sunt
cele din categoria Plasticd (1) (de lut — protomid cap de
pasdre, suport tdlpi umane de tip hord, altare, piatra,
metal — idoli en violon din aur), realizindu-se si o
prezentare sintetica a analogiilor acestor piese precum si
o explicare a modului lor de folosire. Rit si ritual de
inmormédntare (2) este un alt subcapitol in care
S. A. Luca trateazd problema inhumatiei in necropole si
morminte izolate, insistind asupra unor diferentieri
<sociale> in cadrul necropolelor si asupra faptului c#
aveau probabil semne de formént, din care cauzi nu
apar suprapuneri de inmorméntari <inmorméntarea se
facea dupa legi aspre, cea ce ne duce cu gandul la o
organizare sociald bine structuratd (femei pe stinga,
barbatii de dreapta, cu diferente si la inventarul funerar).

Autorul considerd cd@ <grupul> Decea Muresului, ce

constd dintr-o singura descoperire (sic!), a luat nastere
prin venirea unor grupuri umane din zona stepelor
(bazindu-se doar pe unele tipuri de obiecte din
morminte), intr-un areal strdin, evoluat fata de stadiul lor
de dezvoltare economica> din care preiau <imprumuturi
tehnologice, de organizare sociald i economica> gi care
vor avea un mare impact asupra mediului local.
Subcapitolul urmator, Alte aspecte ale culturii spirituale
(3), trateaza depozitele votive de obiecte din cupru si aur,
considerand ci, comunitdtile Bodrogkeresztir detineau
<monopolul> asupra accesului la ziciminte. Semnificatiile
idolilor dupa toate probabilitdtile sunt legate, dupd cum
afirma i autorul lucrdrii, de cultul fertilititii si
fecundititii, chiar dac considera originea acestei culturi
de influenta stepica sau central europeana. Din categoria
depozitelor votive nu fac parte depozitele de topoare,
interpretate drept <depozite de mester>, acumuliri de
piese ce urmau a fi vandute. S. A. Luca considerd ci
existau mesteri specializati, care produceau un anumit
tip de topoare, folosind de mai multe ori acelasi tipar
(fard a exemplifica dacad a studiat piesele gi-din acest
punct de vedere!).

In Cap. V. Incadrarea cultural - cronologicd, tratat
cu multd seriozitate, autorul fncercd si gaseasci locul
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cronologic al acestei - culturi. Pentru a prelucra
multitudinea de informatii lacunare, el recurge la o
sistematizare a problemelor. Astfel defineste evolutia
culturald in subcapitolul (1) Periodizarea culturii,
bazdndu-se pe observatiile stratigrafice din cateva situri
cercetate, apoi cautd legaturile culturale cu spatiul sud-
est european prin analiza (2) Relafiilor cu culturile
invecinate §i contemporane. Un subcapitol aparte este
rezervat prezentirii datelor de (3) Cronologie absolutd,
unde alaturi de datele preluate din sursele bibliografice,
autorul foloseste si singura datda C14 din Romania pentru
Decea Muresului, analizatd prin grija noastra la
Heidelberg (si nu a M. Mantu de la Tasi, careia fi
multumeste pentru informatie!). Ultimul subcapitol contine
consideratii generale, concluziile bazdndu-se pe paralelismele
culturale pentru cele trei faze ale culturii Bodrogkeresztir:
faza de tranzitie de la cultura Tiszapolgar la Bodrogkeresztir;
faza clasica Bodrogkeresztir I sau A si faza finald
Bodrogkeresztir II sau B.

In Cap. VI, Repertoriul descoperirilor (completat
benefic cu hiartile din anexe), descoperirile sunt
prezentate dupéd (A) localitate, (D) descrierea locului,

conditiilor si a materialelor, (B) bibliografie, fiind
inventariate 51 de statiuni, la care se adaugd alte 8
descoperiri de topoare §i 12 obiective considerate de
autor, ca  apartindnd grupului Decea Muresului,
prezentate dupd inormatiile provenind de la M. Rusu si
obiectele descoperite (cutite din silex si sceptre).

Cap. VII. Anexe, contine lista descoperirilor
Bodrogkeresztir in Romania (cimitire, morminte izolate,
agezari, depozite de aur §i cupru), a celor Decea Muresului,
abrevierile, notele, rezumatul german, ca si ilustratia.

Sférsitul eneoliticului pe teritoriul intracarpatic al
Romaniei — cultura Bodragkeresztir, este o lucrare
monograficd clasica, pentru o culturd arheologica.
Publicarea unei astfel de lucrari este importantd deoarece
analizeaza si sintetizeaza in acelasi timp-tot ce se stie

_ despre cultura Bodrogkeresztir, realizdndu-se o radiografie

a stadiului de cercetare in care s-a ajuns Tn momentul
publicdrii, cu un numeros material ilustrativ, iar
multitudinea  analizelor tipologice = contribuie la
completarea bazelor de date si de cunostinte pentru
aceastd cultura. ‘

ZOIA MAXIM



