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RICHARD REECE, The Coinage of Roman Britain, Tempus, Stroud (Gloucestershire) si Charleston (USA),

2002, 160 p. + 44 fig. (in afara de text)

Numele profesorului Richard Reece (mai departe
R. R.) este bine cunoscut in lumea numismatilor si el este
aliturat adesea celorlal{i mari specialisti britanici ai
istoriei romane din ultimul secol. Dupd nenumdirate §i
intense cercetdri privind moneda romani din Britannia,
dar i din alte parti ale Imperiului Roman (Gallia, Italia),

desfasurate in cadrul praiectelor initiale timp de peste 30.

de ani la Institute of Archaeology din Londra -
valorificate intr-o bogati listid de cirti si articole — R. R.
strdnge acurn intr-o lacrare de sinteza ingenioasele sale
ipoteze, ca i argumentatia coresinzitoare acestora.

Dupd cum mdrturiseste insusi autorul, incid de
acum aproape 40 de ani a fost interesat sd cunoascd
monedele din aseziri, dar, spre surprinderea sa a
constataf ci nn exista o metodologie adeavatd de
investigare. De aceea, R. R. a trebuit s3-si construiasca
stiruitor, desi lent, cu multe erori, reveniri §i corecturi,
propria metodd de lucru. Astizi, dupa atitia ani de
muncd, el insusi este ammzat de greselile faeute pe
drumul sinuos, obligat si- parcurgd de-a lungul
cercetdrii.

Intrebarile esentiale pe care si le-a pus savantul
britanic au fost legate de compararea diir pnnct de vedere
monetar a agezirilar din Britannia, ca si dintre acestea si
cele similare din afara insulei. Nu stia daci trebuie si
acorde mal multi atentie aspectului calitativ (monedele din
diferite locuri sant aceleagi ?) sau celui caniitaiiv (acelasi
numidr de monede merge spre locuri diferite ?). Pentru a
rezolva aceastd dilem3 a recurs indeosebi la metode
statistice (desi el Tnsusi nu agreeaza utilizarea acestui
termen). {nsi, cu prilejul acestei elnborari, desi ramane
credincios optiunii matematice, R. R. adoptd calea
»cuvintelor” pentru a-gi atinge telul.

Tema c#rtii este simpld: monedele gasite in
Britannia Ramaita. Dupa o scurtd imtrodueere, subiectul e
tratat intr-o ordine firescd, In care predomind viziunea
proprie: 1. Cele 21 de faze ale monetdriei romane; 2.
Monet#ria din Britannia; 3. Tezaurele, 4. Descoperirile
din ageziri; 5. Folosirea monedelor romane; 6. Britarnia
si exteriorul. La sfargit sunt adiugate 2 anexe
(,,arheologia” si ,numerele”), notitele bibliografice si
indicele.

Inca din Introduction (p. 11-12), R. R, respinge
necesitatea intocmirii unui repertoriu cu toate
descoperirile de monede romane. El il socoate ,,cel mai

neimaginativ”, desi trebuie si admitd ca ar fi ,.cel mai
informativ”’. Imi este frica, ci aprecierile de mai sus
darivi din rimanerea in urmi a numismaticii britanice,
care nu a reusit pAnd acum — in ciuda eforturilor
sporadice de publicare a citorva tezaure (Coin Hoards in
Roman Britain, in British Museum. Occasional paper) —
s3 inifieze publicarea tuturor monedelnr romahe gésite in
provincie, spre deosebire de alte tari, unde astfel de
monumentale lucrari — adevarat, destul de greu de
realizat — s-au fincheiat sau sunt foarte uvinsate
(Germania, Luxemburg, Austria, Slovenia, Italia
Ungaria). Nu cred ci este necesar sd insist asupra
necesitdtii alcituirii unor astfel de lucrdri — izvoare
nesecate e informatii pentru eercetare — i, in eare —
atentie —, inscrierea numismaticii romanesli pe drumm}
ducerii lor la bun sfirsit nu este mai Inaintati decéit a
Angliei sau a Frantei. Nu este lipsit de semnificatie
faptul, ca profesorul britanic giseste o droaie de cusururi
intreprinderii germane, FMRD (p. 133-134)!

O interogare pusi in partea introductiva se refera la
obiectul investigatiei: moneda romani sau moneda din
perioada roman# ? De aceea, primele doua capitole trateazi
laceste chestinni. Pe de-o parte, productia monetard
romand si exemplarele sosite in insuld, iar, pe de alta,
piesele confectionate de catre localnici. Alte doud
categorii monetare (tezaurele §i descoperirile din agezari)
sunt analizate in urmitoarele capitele (3 si 4). Dupa
acestea, autorul examineazi pe larg problema utilizirii
monedelor (cap. 5) si regulile obligatorii, potrivit opiniei
sale, de interpretare adecvati a materialului numismatic.
Tot in acest capitol, R. R. intreprinde a critic ascutiti a
metodologiei folosita de catre specialigti, ale caror idei,
observi el, sunt axate mai putin pe document; se acceptd
indeosebi, remarca cercetdtorul britanic, ,,dezbaterea de
idei” decat admiterea starii de fapt, asa cum rezultd din
teren si din materialul recoltat. Este o concluzie care ar
trebui sa pun3 pe ganduri pe oricare specialist, nu numai
pe numismati. Capitolul sase incearca sa vada diferentele
intre situatia constatd in Britannia si cea din restul lumii
romane. In fine, cele dou anexe se referd la monedele
din s#piturile arheologice si, respectiv, la transpunerea
,numerici” a datelor despre descoperirile monetare.

Voi mentiona citeva din tezele mai insemnate ate
lui R. R., insotite de observatii, atunci cand voi socoti c&
este cazul. In primul rind, subliniez continua insistenta a
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autorului asupra importantei faptelor. Iata ce spune R. R.
chiar din prima fraza a subcapitolului When is post-
Roman? The fifth century, atunci cnd frateazi mcnetaria
din Britannia Romana (2): ,,Any investigation of the
British reaction to Roman coinage after 402 has to take
into account two things: the facts and the fantasies (s. n.).
The lacts are thin on the ground; the fantasies grow like
weeds” (p. 63). In acelasi timp, asa cum recunoaste chiar
autorul, el face parte dintre optimistii, care socot c3
informatiile existd si sunt indestulitoare, dar trebuie
intreprinse efortari pentru a fi exploatate complet.

Dit capitolul despre tezanre (3) afl#m cu-mult
interes -de proiectele initiate de A. S. Robertson — care
urmidreste inregistrarea tuturor depozitelor de monede
gésite i Britanniu Romana (peste 1500) — si, respectiv,
de P. Guest, care foece acelasi lucru pentru vestul
imperiului. Dificultitile au aceleasi cauze ca peste tot:
nerecuperarea integrald a descoperirilor sau informatii
incomplete despre acestea. Dupa cum sesizeazd R. R,
chiar lista intoemitd de citre A. Rohertson nu striluceste
prin acuratete, intrucit pentru a afla toate informatiile
despre un tezaur de dupa 294, cel interesat este obligat s&
consnlte gi informatia originala!

Nuantarea cu fincte a diferitelor cancluzii, care
derivd din studierea ,faptelor”, reprezintdi a altd
caracteristicd a cercetdrii lui R. R. Astfel, de exemplu,
observénd c# existd peste 530 de tezaure din anii 260-290
— mai multe decét in oricare altd pericadd —, numismatut
londonez sustine, ¢4 in acest caz nu a fost o crestere a
procesului de tezaurizare, ci, o intensificare a
nerecuperdrii. Personal, cred ca acest lucru se mail poate
discuta, deoarece toafe etapele constituirii unui depozit
sunt strdns legate intre ele.

Peste 16000 de monede au fost gésite in secolul al
XIX-lea la Coventina’s Well (langd fortul Carrawburg,
de pe ,,Zidul lri Hadrian”), depuse ca ofrande, timp de
aproape 250 de ani, pentru nimfa locului. In legatura cu
acest ,fapt”, R. R. reliefeazi subrezenia unor interpretari,
daci nu avem la indemani suficlente surse suplimentare
explicative. Am putea sti, de pilda, cum au fost adunate

monedele, ca ofrande ritmice timp de 200 de ani (80 ex.
pe an) sau ele sunt rezultatul unor depuneri ficute doar la
date anuale anumite? Deci, in aceastd situatie nu avern
dera face cu un tezaur obignuit. La Caventima’s Well
ultimele monede sunt din a doua jumdtate a secalului IV,
dar nucleul emisiunilor apartine secolului II, ceea ce
contravine viziunii specialigtilor asupra comipozitiei
tezaurelor din secolul IV. De aceea, dup3 aum suhliniazi
R. R, nu ar trebui ca tezaurele sa fie impérfite mecanic
doar in depozite de economisire (savings hoards), de
urgenti (emergency hoards) si de ,pungd” (purse
hoards) — adicd bani provenifl din circudatie. Chiar
examinarea concretd a fiecirei descoperiri nu asigurd o
repartizare riguroasi a unei descoperiri monetare in
cadrul tipurilor de tezaure mentionate mai sus.

Asa ncét, specialistul londonez — pe buni dreptate
—, ajunge la concluzia, cd despre tezaure nu vom ajunge
vreodata si cunoastem totul. Pentru aceasta se poate oferi
o gami infinitd de explicatii. Sau, in ceea ce priveste
monedele provenite din statiunile arheologice, dificultitile
intélnite nu sunt mai putine sau de mai mici dimensiuni:
monedele cele mai vechi reprezinti data initiald de
lacuire? Monedele cele mai noi indici sau nu Fmita
temporald a obiectivului, chiar in conditiile uaei etape
temporale ulterioare, cu 0 economie monetar3 firava sau
chiar absentd? Ce rol a jucat factorul psihologic, atunci
cand dintr-o statiune se recupereazi doar nominaluri de
mici valoare sau extrem de uzatc? Sau ce importanti au
avut factorii economici i sociali Intr-un caz similar celui
precedent?

Multe din demonstratiile si judecitile loi R. R. le-am
mai intdlnit in alte studii ale sale. Le regdsim acum
reunite coerent intr-o lucrare dens, cu multiple implicatii
privind numismatica romand — in particular — §i cu
Fcpercusiuni majore asupra istariei romane, in general.
Cele de mai sus constiiuie caracteristicile unei solide
lucrari stiintifice, in care nu numai numismatii pot gisi
metode fertile si idei noi.
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