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I. G. KONOVALOVA, V. B. PERKHAVKO, Drevnjaja Rus’ i Niznee Podunav’e (Rusia veche §i regiunea
Dunarii de Jos), Pamiatniki Istori¢eskoj Mysli, Moskva, 2000, 272 p.

Istoriografia rusa, apreciabild din punct de vedere
cantitativ, a lasat cercetdtorilor impresia imbratisarii unor
tendinte oculte, tendentioase si conotatii pro domo,
strdine de rigorile si idealurile gtiintel istorice. Cu toate
acestea, unii specialisti rusi reusesc si se detageze cu
succes de carenfele conturate mai sus, completind astfel
tezaurul de contributii stiintifice pentru reconstituirea cat
mai exactd a istoriei regionale §i universale. Agadar,
lucrarea de fa(3 implineste asteptirile istoricilor. Lipsa
subiectivismului §i a sentimentelor nationale, demonstratiile
impecabile, decriptarea nefortatd a informatiilor oferite
de izvoare — numeroase de altfel —, bibliografia vasta,
coroborarea find a stirilor medievale sunt doar céteva
dintre aspectele distinctive ale volumului. Singura
rezervd care ar putea apdrea vis-a-vis de prezenta
contributie ar fi aceea ca — din pacate — scrisd in limba
rusd, ea va limita substantial numarul cititorilor romani,
iar traducerea si publicarea in limba roméni poate fi
considerat3 ca o chestiune greu realizabila.

Voiunuil pare a fi mai degrab3 un cumul teaatic
de articole ale celor doi semnatari — I. G. Konovalova si
V. B. Perkhavko — si contine noud capitole insotite de
introducere, concluzii, anexe cartografice si cu izvoare
medievaie scrise §i bibliografia, aceasta cnprinzind un
numir impresionant de lucrdri, jumatate fiind in limba
rusd si cealaltd jumatate din alte limbi. Majoritatea

lucrdrilor din ultima categorie sunt ale cercetitorilor
romani; cu ajutorul unora dintre acestea — fapt recunoscut
de cdtre autori — a prins contur volumul de fatad. Nu
lipsesc desigur abrevierile, indicele de nume si cel
geografic. Fiecare anexad ce reproduce izvoarele scrise
este insotitd si de observatiile semnatarilor monografiei.

In spiritul acelorasi remarci tehnice asupra
volumului, trebuie si se noteze c3 el se eompune din
doud parti: prima, priveste orasele de la Dunirea de Jos si
a doua, urmireste relatiile Rusiei Vechi cu zona Dundrii
de Jos.

Prima parte a lucririi este compusi din capitolele
[-VI privind orasul Kievet (Icap), Durostorum-ul
medieval si relatiile lui cu Rusia (cap. 1), o analizi si
interpretare a dorintei cneazului kievean, Sviatoslav
Igorevici, de a se stabili n Pereiaslavet pe Dimdre (cap. III),
Barladul din cronica (cap. [V), mult controversatul orag
Dicina (cap. V) si ultimul capitol al acestui segment care
este dedicat oragului Chilia. Iar partea a doua dczvoltd in
trei capitole problema relatiilor Rusiei Vechti cu Dunirea
de Jos. Pentru cunoscitori, cel putin enumerarea
problemelor discutate i analizate in volumul de fata face
ca interesul pentru lucrarea cercetitorilor rugi si creasci.

Atét in primul capitol, cat si in celelalte, izvorui de
plecare pentru fiecare problema este cunoscuta Povestire
a vremurilor de demult, informatii coroborate — dupé caz



11 RECENZII §I NOTE BIBLIOGRAFICE 355

— cu alte stiri rusesti ale Primului letopiset din Novgorod,
Letopisepul de la Ipatievsk, Lista oraselor rusesti
indepdrtate §i apropiate etc.; nu lipsesc nici sursele
bizantine, arabe §i vest-europene — in special italiene.
Povestirea vremurilor de demult contine citeva date
despre legendarul cneaz Kie, intemeietorul oragului Kiev;
acesta ar fi infiimat si o cetituie la Dunirea de fos,
numitd Kievet. V. B. Perkhavko, autorul acestui capitol,
pune la indoiala realitatea istorici a celor de mai sus, mai
ales ca se pare cd cneazul Kie nici nu a existat. Desi
cronicarii rugi din secolul XVII au situat Kievetul undeva
in apropiere sau chiar pe locul Kievului de pe Nipru,
istoriografia, incepand cu secolul XIX, se orienteaza spre
Dunidre. Divergentele specialistilor nu se opresc aici,
Kievetul fiind identificat cu Kovin (la est de Belgrad),
Chilia, Kiatra (mai jos de Silistra), Caneni (aproape (e
Briila).

Avind in vedere faptul ci orasul Kievet din
cronicd trebuie cdutat anume in acea parte a regiunilos
dundrenz care a avut strinse legdtari cu Rusia
premongold, acolo unde se orientau incursiunile kievene
din secolele X—XII, autorii considerd cid este vorba
despre o asezarea dintre Beroe si Carsium, la Garliciu.
Argumentcle aduse nu sunt de neglijat: izvoarele
cartografice din secolele XVI-XVIII (dar care au utilizat
informatii mult mai timpurii) atestd la gurile Dunirii o
agezare ,,Cio”, ,,Cium”, ,,Cius”, ,Zius”. Consonanta
topomimuiii ,,Cios” cu numele Kievului de pe Nipnt l-u
indemnat pe cronicar si plaseze acest centru la Dunirea
de Jos in spiritul propriilor sale idei despre originea
dundreani a slavilor.

V. B. Perkhavko soblinlaza ci ,,partea cundreand”
a Povestirii vremurilor de demult, despre Infiintarea
Kievet-ului de citre legendarul conducitor Kie sunt
plasmuiri alé cronicarului.

Capitolui urmitor, Durostorum-ul medieval gi
Rusia, semnat de acelagi autor, incepe cu o scurtd
incursiune fn istoria timpurie a oragului pana in secolul
XIV. Miezul problemei este continutul real al tratatului
incheiat la Durostoruin de catre rugi si bizaniini jir urnra
bitiliei din 971. Acordul de fafi a fost semnalat de
acelasi izvor rusesc, Povestirea vremurilor de demult, dar
si de alte surse de sorginte bizantini (Leon Diaconul,
Ioan Zonaras, [oan Skilytzes).

Incompatibilitatea unor stiri din letopisetul rusesc
cu acelea din izvoarele bizantine complici insd munca
specialistilor impartiti si in acest caz in diverse tabere.
Pentiu cd izvorul rusesc se bazeazid in principal pe
relatdrile orale ale drujinilor lui Sviatoslav, autorul
acordi o mai mare credibilitate surselor bizantine.
Asadar, in timpul preliminariilor tratatului, cneazul
kievean u trimis soli la toan Tzimiskes care nu se afla in
Durostorum, ci intr-o tabira din apropierea orasului. in
realitate, Durostorum-ul era atunci in madinile lui
Sviatoslav. Obligatiile rusilor, legate de jurdmantul lor de
a nu mai ataca Bulgaria, Bizantul si posesiunile lui din
Crimeea, sunt relatate si de Povestirea vremurilor de
demult care tac insd in privinta acelora asumate de
bizantini. Acest aspect este clarificat in urma consultarii
surselor bizamtine si priveste liberul aeces al rusilor spre

patrie si reinceperea relatiilor comerciale normale dintre
Bizant 5i Rusia.

Traducerea corectd a cronicii lui Leon Diaconul
aratd cd nu rusii le-au dal pdime bizantinilor, ci invers,
primii s-au rugat romeilor sa le ofere grau pentru a avea
de maéncare pina cand vor ajunge n patrie. De aici si
observatia cd rusii nu aveau suficient grau i comparatie
cu bizantinii. Insusi comertul cu grau al Chersonesuiui
depindea de importul din Asia Mic3, ceea ce indici faptul
ci la Constantinopol nu s-a prea auzit de graul rusesc.

Relatiile economice, culturale si politice ruso-
bizantine au continuat §i dupd acest conflict, fiind
impulsionate si de cucerirea Bulgariei de citre Bizant,
care in acest mod se apropia teritorial de Rusia. Ultima
stire a izvoarelor rusesti despre Durosmrn se afld in
Lista oragelor rusegti indepdrtate si apropiate.

Capitolul al treilea, intitulat Vreau sd locuiesc in
Pereiaslavet pe Dundre, incearc3 in special sa localizeze
agezarea in cauzd, aspect care nu este nici de aceasti data
lipsit de opinii contradictorii. Singurul autor care
localizeazd Pereiaslavetul la Dundrea de Jos, desi nu a
fost niciodati acolo, este al-Idrisi. ,,Barasclafis”
(Bereiaslavet) s-ar afla — potrivit geografului arab — undeva
intre ,,Dristra” (Silistra) si ,,Dicina” (Vicina), la patrn zile
de drum spre est. impreuna cu dificultatea inca prezents
de a se localiza orasul Vicina, stirea este confuzi si din
eauza neconcordantei cu izvoarele cartografice mai tirzii,
din secolele XV-XVII, care plaseaza ,,Proslauiza” pe ecl
mai sudic brat al Dundrii, aproape de varsarea in mare.
Totodatd se manifestd rezervd fatd de -echivalenta
Stravico-Proslavita-Pereiaslavet.

Agsezarea de la Dundre este identificatd cu satul
Nufarul de pe malul drept al bratului Sfantul Gheorghe,
la 8-20 kmi sud-est de orasul Tulcea, intrucit numele
vechi al satului a fost pana in secolul XX Prislava si este
atestat de numeroase izvcare inaepand cu ultimul sfert al
secolului XVIIL In plus, in apropiere s-au identificat
urmele unirl oras medieval cu fortificatii de piatra §i alte
vestigii arheologice din secolele X—XIV pe o suprafati
de cateva hectare.

Evenimentele istorice legate de activitatea lui
Sviatoslav Igarevici, relatate de cronici, ar trebui insi
atribuite Pereiaslavefului Mare — capitala statului bulgar
—, convingere datoratd analizei diverselnr cronici si altor
tipuri de izvoare scrise rusesti §i bizantine. S-a atras
atentia asupra faptului c3 autorii cronicilor rusesti
confundau Pereiaslavul cu Preslavul bulgiresc si
Pereiaslavetul. Perioada de redactare a cronicii, tirzie
fatd de evenimentele relatate, T§i spune si de aceasti data
cuvantul in privinta gradului de veridicitate. Asadar,
cneazul kievean Sviatoslav Igorevici, in timpul
incursiunilor dundrene din 967-971 afirmase in fata
curtenilor s3i ci ar dori si-si stabileascd resedinta la
Pereiaslavet pe Dundre, care ar fi dupd autori
Pereiaslavetul bulgiresc, cunoscut sl sub numele de
Pereiaslavetul Mare potrivit versiunii propuse de
P. Dizconu. Anume sub zidurile acestui oras s-a produs
prima confruntare ruso-bulgard din anul 967, relatata de
citre Leon Diaconul.

Un alt capitol este dedicat controversatei relatii
dintre cneazul halician Ivan Rostislavici Berladnicul si
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Berladul din cronica. Desi autorii recunosc de la inceput
ci diploma din 1134 ~ pe care se bazeazi aceastd
polemica istoriogmfica — este un fals intocialt de citre
B. P. Hagdeu, se propune o reanalizare a problemei
intrucdt mai apar persoane (relativ recent ,diploma
bérlideand din 1134” a fost analizatd drept un izvor
veridic de catre R. A. Rabinovici in Strarum plus, ar. 6,
2000, Sankt Petersburg — Chigindu - Odessa), care
utilizeaza §i oferd credibilitate ,,izvorului” in discutie! Nu
se neagd interesul cnezilor rugi pentru regiunea Dunarii
de Jos, insd cercetarile arheologice dezmint ipotezu
existentei unor stabilimente indelungate rusesti din
secolul XII in bazinul Barladului, cat i intre Prut si Siret.
Descoperirile accidentale ale catorva encolpioane rusesti
la Cabesti (secolul XIII), Coddesti (secolul XII) etc.
sugereazd doar aparijia in regiune a unor grupurl
disparate de rusi.

Viata lui Ivan Rostislavici, zis Berladnicul, a fost
tumulicasd §i plind de primejdii. Ridicat impotriva
unchinlui siu, s-a refugiat la Duuirea de Jos, dupa un an
a plecat la Kiev si s-a pus sub protectia cneazului
Vsevolod Olgovici, adversarul Haliciului. Devenit cneaz
pribeag, s-a retras pentru un timp in bazinul riulul
Bérlad, de unde vine si porecla sa. Dupd moartea
protectorului siu, in 1146, el s-a pus in slujba cneazului
cemigovean Sviatosiav Oligovici. Nu i-a riamas
credincios rici acestuia §i a trecut impreund cu
mercenarii sdi de partea cneazului Rostislav Mstislavici,
unde a stat la fel de putin. in 1148, protejat de cneazul
Iurii Dolgorukii, a asediat Novgorodul, iar ulterior a
participat la cucerirea Kievului.

Tradat de suzeranu! siu, Barladnicul a fost trimis
incdtugat de la Suzdal la Kiev, in urma cererii ginerelui
lui lurii Dolgorukii, noul cneaz halician Iaroslav
Vladimirovici Osinomdsl. Datoritd unor imprejurari
norocoase, prizomierul a scipat si s-a ascuns la Cenigov.
S-a retras iardsi in stepd, la cumani, gi impreuna cu
acestia, la Dunirea de Jos, a fost autorul unor actiuni
pirateresti asupra cor#billor si pescarilor din Halici. fvan
Berladnicut gi-a repliat fortele §i a pornit contra lui
laroslay Osmomésl, dar fira succes. in cele din urma, el
a fost prins de citre bizantini la Tesalonic, unde a si
murit asasinat probabil de autorititile interesate de
alianta cu cneazul halieian.

Dupd cum se observd, prezenfa lui Ivan
Berladnicul n regiunile romAnesti a fost episodic3 si nu
este vorba despre existenta in' zona Bérladului a unui
vechi enezat rusesc. ,Specificul erorilor, greselile
arheografice st — in fine — neconcordantele istorice”
indic3 clar faptul ca ,,diploma bArlideana din 1134” este
un fals. Niei un izvor din secolele XH-XIII - in afari de
»diplam3” — nu atestd oragele Bérlad, Micul Halici
(Galati) si Tecuci. Nici Lista oraselor rusesti... nu le
mentioneazd, Barladul luand fiintd abia la inceputul
secoluiui XV, Tecuciul in anii 30 ai secolulu1 XV, Galati
mai tirzir ~ in secolul XV1. Descoperirile arheclogice na
au surprins viata urbana in bazinul Barladului in secolul
XII. Letopisetul de la Ipatievsc, cel mai detaliat in
privima vietii lui Ivan Rostislavici, nu 1-a numit niciodata
wbiriadnicul”. Dupa cronicd, ,bailad” este o regiune de

refugiu pentru nesupusi, a rugilor liberi, a cnezilor
respingi §i nicidecum un oras.

O alta problemi care a suscitatiinteresul autorilar a
fost cea legatd de Vicina. Controversele istoriografice
legate de acest orag intrunesc o vastd colectie de
contributii iar continutul lor este in general cunoscut de
citre cercetdfoti. Propunerile pentru localizarea acestui
centru de la Dunirea de Jos s-au orientat spre Tulcea,
Nufaru, Mahmudia, Ismail, Isaccea, Niculitel, Macin,
Cemavoda si Pacuiul lui Soare.

Izvoarele consultate — Despre administrarea
imperiului d= Constantin Parfirogenetul, Alexiada Anei
Comnena, harta lui al-Idrisi, un letopiset vechi rusesc
(nu se mentioneaza titlul), stirile lui Wilhelm de
Rubruck, Rukn ad din Beibars, Abu-1-Feda, an-Nuvairi,
al-Umari, Ibn Khaldun, al-Qalqasandi, izvoarele italiene
si bizantine din secolul XIV etc. i-au convins pe autori ca
Vicina-Sacgea-Dicina sunt una §i aceeasi agezare §i este
localizata Ia Dunirea de Jos, la Isaccea.

in afar de problema localizirii Vicinei, se trateaza
in cateva subcapitole situatia dominatiei mongolilor la
Dunirea de Jos in secolele XIII-XIV, comertul
international al oragului in secolele XIII-XIV, cu
observatia ci negustorii italieni controlan tranzactiile
economice de aici. Faptul ci multi specialisti nu
utilizeazi toate tipurile de izvoare explicd diversitatea
opiniilor vis-a-vis de localizarea Vicinei, dificild §i din
cauza inexistentei cercetdrilor arheologice imtersive la
cetatea medievala de la Isaccea. Autorii nu mentioneaza
la care cetate de la Isaccea se referi. Aici se pastran
ruinele a doui cetiti: Noviodunum (care este cercetatd in
prezent de echipa de arhenlogi de la Muzeul Jidetean
Tulcea, in frunte V. H. Baumann si D. Paraschiv), iar alta,
aflatd deasupra unei cariere de piatrd, pastra in 1998 doar
o muchie de zid, restul pierzandu-se pentru totdeauna. in
lipsa informatiilor arhealogice mnai consistente, autorii se
bazeazi mai mult pe relatirile scrise §i mai pugin pe cele
numismatice, geografice §i toponimice.

Argumentul principal contra identificarii Dicinei
cu Isaccea este cel al numelui bulgar paralel peniru
Isaceca, Oblueita. Nu este greu de observat cd aceste
toponime nu sunt contemporane §i s-au schimbat
reciproc. Vicina apare pentru ultima datd in izvoare in
anul 1465, cdnd s-au retras si iialienii te la Dunirea de
Jos. in acelasi timp, in scrisoarea lui Vlad Tepes din
1462 citre regele maghiar Matias Corvin apare pentru
prima dat3 numele ,,Oblucita”.

Capitolul sase, intitulat Orasul comercial Chilia,
trateazi subiectul in patru subcapitole tematice. Autorii
localizeazd Chilia Veche undeva in sudul bratului
omonim - incertitudinea plasamentului datardndu-se
carentei cercetdrilor arhaalogice. Aparitia orasului este
legata de evolutia geologicd a Deltei Dundrii, in timpul
cdreia cursul principal al fluviului s-a transferat de la
bratu! sudic la cel nordic. in urma avestui fenomen din
Autichitate, centrele comerciale din sudul Deltei s-au
stins §i au aparut altele noi la nord, datoritd schimbirii
rutei vaselor comerciale. In continuare, autorii analizeazi
primele stiri despre Chilia si considerd <& ideatificarea
Aklibei lui al-Idrisi cu Chilia se bazeaza in primul rand
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pe argumente lingvistice, iar stirile istorice conduc mai
curdnd spre Lycostomo.

Lycostomo (in traducere ,,gura lupului”) ar trebui
ciutat in stdnga bratului Chilia, unde exista si astizi un
toponim cu semnificatie aseminitoare — Vélkovo,
aproape de Periprava. Datele hidrografice sustin cd albia
bratului Chilia a curs in evul mediu chiar pe linga
actualul Valkovo. Akliba pare a fi mai mult un termen de
descriere a orasului (fortificat), intrucat al-Idrisi 1l
cunogtea doar din descrierile célatorilor care nu au retinut
numele local. in istoriografie s-au conturat doua pareri,
una considerand ca Lycostomo gi Chilia sunt un singur
orag, st alta cd este vorba despre doua orase distincte.
Autorii subscriu celei de a doua péreri, venind, ca si in
celelalte cazuri, cu argumento convingitoare. Lycostomo
si Chilia alcdtuiau totodatd un singur organism
administrativ §i social-politic, in care prima cetate era
centru cu atributii administrative, iar a doua indeplinea
functii ecanomice secundare, ramanind pentru o lungi
perioada — cet putin pand ia inceputul secolului XIV — o
agezare mica.

Un alt subcapitol trateazi comertul Chiliei in secolul
XIV dupi izvoarele documentare de provenientd diversa.
Se constatd ci la Ghilia, cn §i ia Pera, Caffa i Maneastro,
negotul se afla in méinile italienilor. Putinele velatiri despre
Vicina §i Moncastro, care se intilnesc in actele notariale
ale Chiliei, sugereaza faptul ci factoriile genoveze nord-vest
pontice erau legate relafiv putin ihtre ele. Aproape
toate operatiunile comerciale ale lor erau orientate spre
exportul de grine spre Pera, de unde, in sens invers,
ajungeau produsele megstesugdresti, mai ales stofele.

Partea a doua, compusa din capitolele VII, VIII si
IX, se refera in special la raporturde Rusiei Vechi cu
Dundrea de Jos. Cronicile rusesti vorbesc despre relatiile
cu aceastd regiune, cu referire la o perioad mai tarzie a
istoriei vechi rusesti — inceputul secolului X!, autorli
apeland in capitolul VII la izvoarele stréine.

Potrivit Povestirii vremurilor de demult, in 907
rugii au atacat Constantinopolul, dupa care s-a incheiat
tratstnl cu Bizanful, in intelegere figurand si prevederi
comerciale. Constantin Porfirogenetul relata despre
ambarcafiuni rusesti care poposeau la Sulina si in alte
centre pana la raul Dicina (Camcia, Bulgaria). In anii 30

ai secolului X rutcle cumerciale rusesti arau amenintate.

de incordarea raporturilor ruso-bulgare. Pacea bulgaro-
bizantind din 927 a dus si la schimbarea relatiilor ruso-
bulgare. Pentru pistrarea acestor rute comerciale rugii i-au
atras de partea lor pe pecenegi si maghiari, o asemenea

coalitie antibulgard formandu-se inci din anii 20 ai
secolului X.

Sigur ca prezenta 1usilor la Dunirea de Jos trebuia
sa influenteze populatia de aici, problema fiind discutati
in capitolul urmator. in acest sens s-au conturat dou
versiuni: prima ipotez3 sustine ci Rusia volano-haliciana
stdpanea Tn secolul XII teritoriile carpato-nistriene péna
la Dunarea de Jos, iar cea de a dona ¢i nu era vorba
despre nici un fel de stdpanire in zon3, considerandu-se
cd aici era ,fief’-ul bizantinilor. Potrivit autorilor, dupa
stirile lui al-Idrisi nu rezulti vreo iegaturid directd a
rugilor ck Dundrea de Jos. Pe harta tui, teritoriile rsegti
incep la est de Nistru. Stirile bizantine §i vechi rusegti
atestd prezenta Rusiei la Dunérea de Jos in secolul XII.
Concluziile de fatd sunt dezvoltate in ultimul capitol
intitulat Negustorii vechi rugi la Dundre. Aici se reia
caracterizarea Dundrii, care se regéseste si in introducere,
si se analizeaz izvoarele scrise din secolele X—XIII ce
atestd negustari rusi in regiunile dunarene.

Din micul numar .de izvaare despre negotul
Dunirii de Jos cu Rusia este cel mai mult utilizat
marturisirea cneazului Sviatoslav Igorevici despre
importanta comerciald a Pereiaslavetului. De la mijlocul
secolului XII un rol mai activ au jaca* aici negustorii din
Halici, care ajungeau pe raurile Nistru si Prut i in Marea
Neagra. Dupd informatiile arheologice, negustorii rugi
ajungeau rar mai sus de Dugrostorum si nu treceau de
Partile de Fier. Aparitia in 1185 a Taratului Bulgar,
cucerirea Constantinopolului de citre cruciati in 1204 si
apoi invazia mongolilor s-au reflectat negativ asupra
relatiilor. ecouomice ale ragilor la Dunirea de Jos in
secolul X1II. De atunci rolul preponderent l-au jucat aiei
italienii.

Dupia cum se menfioneazd in concluzia lucririi de
fatd, in istariografia rusi s-au folosit pentru prima dati in
mod consistent argumentele arheologice, sfragistice si
numismatice drept surse importante.

Bazatd pe surse narative diverse (vechi-rusesti,
arabe, italiene, bizantine etc.), ca §i pe un bogat material
arheologic, analizat cii discernamint, menografia

-cercetdtorilor moscoviti Irina Konovalova §i Valerii

Perkhavko se impune prin argumente bine chibzuite gi
echilibrate, ca si prin subtilitayi interpretative. Aceasta va
reprezenta fird indoiali un punct de reper pentru toti
cercettorii medievigti care se vor apleca in viitor asupra
problemelor de ordin demografic, economic §i politic
aferente tinuturilor de la Dunirea Inferioara.

VITALIE JOSANU





