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Biblia 1688, text stabilit si ingrijire editoriali de VASILE ARVINTE si IOAN CAPROSU, Editira
Universittii ,,Alexandru {oan Cuza”, I, volum fntocmit de V. Arvinte, 1. Caprosu, Al. Gafton, I.. Manea,
Tasi, 2001, 540 + CXC p.; 11, volum Intocmit de V. Arvinte, 1. Caprosu, Al. Gafton, L. Manea, N. A. Ursu,
Iasi, 2002, 541 - 1310 + XClII p.

A apdrut, in prestigioasa serie intitulath Cdryi apartindnd lomii crestine: Biblia. Evenimentul, desfiisurat
fundamentale ale culturii romdne, o editie critici a unela in doud etape (anii 2001 si 2002), fsi justificd excelenta
dintre operele care intemeiaza, prin limba, orice culturad prin monumentalitatea intreprinderii editoriale, privita
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din perspective diferite. Mai intdi, impune tinuta
tipografica de exceptie: doud volume in acelasi timp
elegante si masive. Cantitatea nu este, in acest caz, ultima
... calitate care trebuie apreeiatd (1310 pagini de text, pe
doui coloane, §i nu mai putin 278 de pagini cuprinzind
aparatul critic), fiindcd efortul intelectual se maisoara
adesea §i in distantele de strabatut pe spatiile albe ale
hartiei de tipar.

Autorii editiei sint prea bine cunoscuti pentru
calificarea si competenta lor in domeniu, incit a stirui
asupra meritelor personale ale acestora ni se pare o
insistantd aproape tautologici. Profesorii universitari
Vasile Arvinte si loan Caprosu au stabilit §i ingrijit
editorial textul, transcris cu mult3 §i devotata ribdare de
tinerii §i valorogii colaboratori conf. univ. Alexandru
Gaftonr §i cercet. st. dr. Laura Manea. Cei Ginidi au
format o echipa bine ,,antrenatd” pentru aceasta temerara
incursiune istorico-lingvistica prin experienta editiei
filologice a primelor cinci carfi (Pentateuh-ul) din Biblia
de la 1688, apZaute in seria Monumenta Linguae
Dacoromanorum incepind din anul aniversar (1988) al
tricentenarului ctitoriei confesionale si literare a lui
Serban Cantacuzino. Astfel se explica rapiditatea aproape
incredibila cn care acest nowr proiect a fest finalizat gi
predat editurii: un an!

Cele dou# opere editoriale nu trebuie confundate,
fiindea edifia pe care o prezentdim acum, integral, nu
reproduce, pur si simplu, textul anterior al cirtilor
veterotestamentare deja publicate. O Notd asupra edifiei
(din vol. I) precizeazi principiile editoriale, dificultatile
transcrierii in alfabetal ldtin a slovelor chirilice
(Indaosebi a slovei iat', a iusurilor §i iarurilor), modnl,
locul si misura interventiilor editorilor pentru corijarea
erorilor de tipar din textul original, pentru intregirea
prescortarilor, a cuvintelor trunchiate, pentru scrierea
numelor proprii §i peniru aplicarea norntelor ortografice
actnale pe un text din secolul al XVIl-lea. Din acest
punct de vedere, aceastd editie a Bibliei din 1688 va
deveni un model pentru generatia viitoare de filologi si
editari de texte vechi romanesti.

Acribia si erudifia autorilor sint evidentiate §i de
un studiu care, pe m3sura cunoasterii sale, se va impune
ca moment de referintd obligatorie n istoria lingvisticii
romanesti. in Normele limbii literare in Biblia de la
Bucuresti (1688), profesorul Vasile Arvinte sintetizeaza
in 188 de pagini (din cele cca. 1100 de pagini care s-ar fi
putut aduna in formatul tipografic al acestei editii)
observatiile §i rezmltatele semnificative dini cele cinci
studii care au insotit textele cartilor din Pentoteuh (din
edifia anterioard mentionat3), adiugind, in schimbul
omisiunilor selective, observaiii §i material nou din
cercetarea unor parfi ate Nowlui Testament. Acordand
egald atentie tuturor fenomenelor caracteristice limbii
Bibliei din 1688 (din fonetici, morfologie si sintaxa,
fortnarea cuvintelor si lexic) studiul ajunge la constatari
importante, multe farmulate pentru prima oari in legitura
cu locul si rolul Cartii sacre in evolutia limbii ramane
literare. Din noianul de fapte si probleme, care nu pot fi

aici mentionate nici micar enumerativ, refinem doar
fenomenele generate de polisemie, de atractia paronimica
si, indeosebi, de calcul lingvistic (dupa limba greac¥)
practicat de Nicolae Spatarul (Milescn) si de fratii Serban
si Radu Greceanu, procedeu identificat pe scard larga nu
numai in lexic, ci si in diverse constructii verbale si in
sintaxd, unde se reprodue structuri striine limbii roméne.
fu contradictie cu aprecierile impresioniste indeosebi ale
unor istorici literari care vedeau in Biblia de la Bucuresti
un ,,model” de sintezi de limba roméneasci in sensul nec
plus ultra pemru veacul al XVIlI-lea, studiul aplicat si
obiectiv al faptelor nuanteazi calificativele, evidentiind
caracterul obscur si chiar ininteligibil al textului in (prea)
multe pasaje datorat in primul ‘rdnd calcului lingvistic.
,»Sinteza” realizatd in Biblia de la 1688 trebuie inteleasd
ca interferenti a ,normelor iiterare” caracteristice
Moldovei gi Tarii Roméanesti. Un rezultat important al
acestui studiu este constatarea faptului ci limba traducerii
din slavond a Vechiului Testament (ms. 4389 de la
Biblioteca Academiei Romane, atribuit de dr. N. A. Ursu
episcopului Daniil Andrean Panoneanul) este mai
apropiati de normele limbii literare actuale decit limba
Bibliei de la Bucuregti. '

Cercetarea criticd a textului editat acum este
completati de doud importante studii filologice de la
sfargitului volumului al 1I-lea al Bibliei, 1688. Dr. N. A. Ursu,
specialist recunoscut pentru contributiile sale referitoare
lai paternitatea multor traduceri §i texte anonime din
veacurile al XVIl-lea — al XIX-lea, semneazd Noi
informatii privitoare la manuscrisul autograf si la textul
revizuit al Vechiului Testament tradus de Nicolae
Spatarul {Milescu), 54 de papini (reproduse din cinci
numere ale 1evistei ,Limba roméani”, 1988-1989),
consolidind astfel cu argumente convingitoare
identificarea sa mai veche (din studii publicate intre anii
1976 si 1986). prima revizie a traducerii Vechiului
Testament de citre Nicolae Spitarul s-a efectuat in
Maldova, de Dosoftei si colaboratorii sii, apoi
manuscrisul a fost adus la Mitropolia Tarii Romanestt,
unde a fost copiat (ms. 45 de la Biblioteca Filialei Cluj-
Napoca a Academiei Roméne] sub indrumarea
mitropoliiului Teodosie Vestemeanul.

A revenit dr. Alexandru Gafton sarcina de a
identifica modelul care a stat la baza versiunii Noului
Testament in studiul (32 de pagini) Relafian dintre Noul
Testament de. la Bdlgrad (1648) si textul corespunzdtor
din Biblia de la Bucuresti (1658). Analiza comparati, la
nivelul fonetic, lexical si gramatical, a patra texte
susceptibile de a fi fost modelul cautat conduce, prin
eliminarea celor incompatibile, la o concluzie tranganta:
noua versiune a fost elaboratd pornindu-se de fa textul
tiparit in 1648, cu transforindri §i interventii mult mai
profunde decét In cazul Vechiului Testament, in scopul
adecvirii maxime la textul original grecesc.

Cap de serie al traducerilor integrale ale Bibliei in
limba roméani, opera din anul 1688 a stat la baza
versiunilor revizuite si tiparite de Samuil Micu la Blaj, in
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1795, si de mitropolitul Chigindului si Hotinului, Gavriil
Bianulescu-Bodoni la Sankt Petersburg, in 1819. Prin
aceastd preluare a textului Bibliei de la Bucuregti, ca
mostenire ealturald, efortul citorva generatii de cirturari
ne apare astizi intr-o perspectivd plini de semnificatii
pentru congtiinta unititii nationale: Cartea Cirtilor s-a
tradus prin stiruinta unior Tnvitati din toate provinciile

istorice romaénesti. Cei cédfiva eruditi moldoveni, care
acum au reevaluat aceasti mogtenire, se agseazi, cu
seriozitatea tdcutd a scolii critice iesene, in buna traditie a
faptuitorilor de opere nationalc durabile. Momentul
trebuie consemnat cu gratitudine §i responsabilitate.

MIRCEA CIUBOTARU





