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Secole de-a rîndul echilibrul demografic și politic al spațiului carpato-dunărean s-a aflat în con

gruență' cu frămîntările populațiilor din stepele Eurasiei. Imensitatea zonelor de șes ce se întind din ini

ma Asiei pînă la Dunărea Inferioară, ‘ nesegmentată de bariere montane sau forestiere, ofereau largi 

disponibilități de mișcare pentru triburile care adoptaseră nomadismul ecvestru. Precum s-a observat, 

cursurile de apă ce brăzdează arealul continental nu au constituit niciodată obstacole de prim rang 

pentru deplasările maselor umane1. Cadrul stepei, cu trăsăturile sale proprii de relief, climă și vegeta

ție, a imprimat caracteristici specifice modului de viață al triburilor din zonă, a cărui notă dominanță 

consta din nomadism sau seminomadism. Pentru toate aceste populații creșterea animalelor de turmă 

reprezenta ’ sursa de subzistență și ocupația principală, a cărei practicare le-a imprimat o mobilitate 

deosebită, exteriorizată și pe planul' acțiunilor ‘militare.

1 J.-F. Bcrgicr, Inlroduclion (Monlagnts, fleiiuei, de- 

serls. forlts: barriires, lignes de conocrgcncc 1), In XVI" Con- 

gris International des Sciences hlstorlqucx, Slultgart du 25 aofd 

au 2" septeinbre J9SS, Rapporlx, I, Grands thirnes, mflhodologie, 

seclions chronologiqucs (/), Stuttgarl, 1985, p. 315—317.

9 M. Gimbutos, Proto-Jndo-European Culture: The Kurgan 
Culture durlng the Fi flit, Fourlh and TÎitrd Millcnnla D.C.,

Marele rezervor demografic al lumii nomade euroasiatice a fost situat în părțile centrale ale Asiei, 

de unde migrațiile debordau periodic spre apus. Orice bulversare etnică mai consistentă din stepele Asiei 

a avut ecou și repercusiuni pină departe în vest, antrchîrid reacții în lanț la colectivitățile nomade ecves

tre. Nu numai locuitorii stepelor erau afectați de asemenea tulburări, ci și cei din teritoriile limitrofe, 

expuse adesea invaziilor prădalnice ale călăreților nomazi, care, atunci cînd presiunea altor confrați de

venea foarte puternică, manifestau tendința de a se extinde spre ținuturile populațiilor agricole.

• Presiunilor etniilor răsăritene1 asupra spațiului carpato-dunărean s-au manifestat cu intensitate 

diversă în decursul timpului, înregistrîndu-se, totodată, tranșante variații zonale. Situat în extremitatea 

stepelor Eurasiei,/Bugeacul a fost regiunea cea1 mai expusă revărsărilor nomade, atrase atît de pășuni, 

cît și de condițiile propice de iernare oferite de fîșia de teren din sud, înțesată de lacurile dunărene și ma

ritime. Bărăganul și restul Cimpiei Dunării Inferioare, precum și Podișul Dobrogean — Scythia Minor 

din antichitate —, au captat, de asemenea, interesul triburilor de călăreți răsăriteni. Mai ferit în acest- 

sens de cununa montană — nu însă cu totul — a-fost Podișul Transilvaniei. în mod numai aparent para

doxal, penetrațiile nomade spre acest teritoriu nu s-au făcut direct din esf, ci dinspre apus, din Cimpia 

Pannonică, alt spațiu întins și neted, rîvnit cu ardoare de crescătorii de animale în turmă. De aici, 

urmînd cursurile Mureșului și Someșului, aceștia au pătruns uneori și spre inima Transilvaniei. O .schim

bare a sensului cursului tradițional al fluxurilor nomade s-a înregistrat în mod excepțional, în secolul- 

al XlII-lea, în Dobrogea, unde.oghuzii tufei au venit — este drept, nu din inițiativă proprie — din Ana- 

tolia și nu din arealul nord-pontic. ” • '• ■’ ;

Infiltrarea elementului stcpic în spațiul carpato-dunărean reprezintă un fenomen cu tradiții mi

lenare. Acestuia i s-a întrevăzut o ascendență datînd tocmai din neolitic. Epoca bronzului, incă din zorii 

ci, cunoaște o profundă perturbare a culturilor agricole locale datorită deplasării spre vest a grupurilor 

răsăritene caracterizate prin înmormîntări tumulare : iamnaia, catacombe și srubis. Purtătorii mormin

telor de tip srubi, atestați și în Bugeac, au fost identificați de unii specialiști cu cimerienii3. A continuat

In Jndo-European and Indo-Enropeans. Papers Prcsenlcd al 

the Third Indo-European Conference al IhcUnloerstlg of Penn- 

stjloanta, cd. G. Cardonn, II. M. Hocnigswnld, A. Scnn, 1970, 

p. 155-197; cădem, Civilizație șl culturii, tmd. S. Pallgn, 

București, 1989, passim. .

• 3 A. I. Tcrenoîkin, I(uMUepuSi{U, Kiev, 197G, p. 7 și urm-

Arheologia Moldovei, XIII, 1990, p. 103—
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apoi să se deruleze migrația reprezentanților familiei de limbi iraniene : sc'iți, sarmați, alani ctc., unii 

ajunși în grupuri mici pină în Franța și Spania. Vreme de peste un mileniu istoria lor s-a jucaj, și 

spre extremitățile scenei carpato-dunărcne. Odată cu pătrunderea tumultuoasă a hunilor în stepele 

ponto-caspice începe procesul de înlocuire a neamurilor iraniene cu acelea tuncice. Pc calea deschisă de 

huni s-au scurs în secolele următoare avarii, bulgarii și alte grupări turanice mai puțin numeroase. Șirul 

migrațiilor lurcice a fost întrerupt temporar de unguri, caro însă nu s-au deplasat singuri spre bazinul 

mijlociu al Dunării ci însoțiți tot-de o populație)de origine lurcică, cabarii, ,și colportind, dacă nu 

alte grupuri turanice, cel puțin puternice influențe lingvistice, dobîndite de la acestea din urmă, în

deosebi în vremea conviețuirii lor în chaganatul chazar. După plecarea ungurilor din regiunile nord- 

ponlicc spre Pannonia,'locurile lor au fost, preluate de pecenegi, tizi și cumani, urmați ulterior de mon

goli. în primele decenii de supremație mongolă. în răsăritul Europei se produce o nouă dislocare a 

populațiilor iraniene (alani-,-iași) de la nordul Caucazului, coca ce a.dus la deplasări ale lor spre vest. 

După scurte escale in regiunile românești, ele s-au îndreptat spre Balcani și Ungaria, ca să-și ofere 

serviciile diferiților suverani dispuși să-i înroleze ca; trupe auxiliare. în schimb, tătarii au rămas sta

tornic în regiunile nord-ponlice vreme de peste o jumătate de mileniu; pînă spre sfirșitul secolului 

al XV-lea în formațiuni politice independente, iar ulterior subordonate sau anexate Imperiului otoman 

sau Rusiei. în sud-estul Moldovei și nordul Dobrogei tătarii s-au menținut din 1 241—1 242 pină în a 

doua jumătate a secolului al XlV-lea, cînd au trebuit să se replieze spre est, forțați de contraofensiva 

lituaniană și românească. Ei reapar în Bugeac la începutul secolului a) XVI-lea, aduși de turci pentru 

a Ie proteja pozițiile și a-i sprijini în întreprinderile războinice, rămînind acolo pînă în 180G, cînd sînt 

deportați de armatele rusești spre est, soartă ce o vor împărtăși după cel de-al doilea război mondial 

și confrații lor din Crimcca V • 1 ; .. ’ . : . •'

, . . i Succinta enumerare a valurilor nomade abătute asupra ținuturilor dunărene relevă cit de în

delungat și persistent a fost impactultraco-gcților, daco-romanilor, românilor, și a strămoșilor lor ,cu 

popoarele nomade din stepele euroasiaticc. în unele perioade acestea din urmă nu numai că au străbătut 

porțiuni ale spațiului ;carpalo-dunărean, ci chiar s-au stabilit.în anumite zone ale sale, avînd contacte 

<îe. natură diversă cu localnicii. In mod normal învecinarea și. legăturile statornice duc-la împrumuturi 

masive ale elementelor de civilizație ale vecinilor și chiar la uniformizarea anumitor, trăsături ale mo

dului de trai. Astfel de împrumuturi se realizează în mai mică măsură în cadrul unor societăți depar

tajate prin tranșante diferențieri etnice, sociale, culturale, religioase, cu preocupări economice radical 

deosebite, ca în cazul celor agricole sedentare și celor pastorale nomade. Pe de altă parte, în comparație 

cu populația traco-gctică și românească, care a rămas.stabilă de-a lungul mileniilor, grupurile nomade 

ș-au înlocuit în totalitate la cîțeva. decenii și secole, ceea ce a diminuat perspectivele unei fuziuni 

efective; chiar dacă,. în profida tuturor antinomiilor, s-au pulul realiza influențări reciproce. ...

în rîndurile următoare nc-ani propus să particularizăm un crimpei din istoria îndelungată a con

tactelor dintre autohtonii spațiului carpato-dunărean și migratori, referindu-ne Ia. unele laturi ale rapor

turilor dintre români și unguri in secolele IX—X, implicînd. diverse trăsături specifice, demers ce ni se 

pare actual în condițiile in care-in literatura de specialitate europeană persistă numeroase puncte de 

vedere divergente.

în răstimpul scurs intre migrația bulgarilor și ungurilor în ținuturile dunărene se situează defini

tivarea procesului de formare a limbii române în urma unei îndelungate — dar nu întru totul lămurite. 

evoluții.. Pe baza săpăturilor arheologice întreprinse în ultimele decenii in regiunile carpato-dunărcne se 

constată; o uniformizare a unor clemente ale culturii materiale. Ne referim la cele cărora li s-a atri

buit denumirea de cultura Dridu (carpato-dunărcană), evoluată pe o întinsă suprafață a teritoriului 

românesc începind din secolul al VUI-lea și pînă in, prima parte a secolului al Xl-lea 3.: Trebuie să 

observăm că realitățile arheologice acoperite de această denumire convențională nu sînt' singurele ce 

se pot atribui românilor la sfirșitul mileniului I și în primele decenii ale mileniului II, pc seama-cărora 

sc pot pune numeroase alte vestigii situate în regiuni unde cultura. Dridu nu este răspîndită, adică 

în vestul și jumătatea nordică-a Transilvaniei și în nordul Moldovei, unde SC: constată, prezența altor 

aspecte culturale. Pe de altă parte, sc cuvine a releva că, atunci cind s-a delimitat conceptul de cultură 

pentru antichitățile medievale din jumătatea răsăriteană a continentului din mileniul I și de la cum

păna acestuia cu mileniul următor, de cele mai multe ori s-a avut în vedere,, la fel cum se procedează 

4 R. Grousset, I.'Empire da slcppes. Al li la, Gengls Kltaii, 

Tamerlan, cd. a 1-n, Paris, 1982; Paul lurco-tatar, prtseid 
soviitit/ue., faiidcs offerles â Alexandre liennigscn, cd. Ch. 

Leincrcler-Quclquejay, G. Veinslcin, S. E. Wimbiish, Lou- 

vain-Paris, 1986 ; A. Fishcr, The Crimcan Talars, Stanford, 
1987. :

* E. Zaharia, Sâpălurilede la Dridu. Contribuite la arheo- 

logia și istoria perioadei de formare a poporului român, Bucu

rești, 1907, p. 97 șl unn.; «O. Toropii, Romanitatea linie fi 

slrâromânli in Dacia Tralană sud-carpallcă (Secolele III — 
XI), Crălova, 1976, p. 150 — 203 ; M. Conițn, Cultura materialii 

"cehe româneasca (Așezările din secolele VI1I—X de la Bucov- 

Plolcști), București, 1978; D. Gh. Teodor, Teritoriul est- 

carpatic in veacurile V-X e. n., Iași, 1978, p. 100-127; Șt. 

Olleanu, Societatea rotnâncascâ la cumpăna de milenii (Seco

lele VIII—XI), București;. 1983, passim. . -
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în preistoric, aproape numai*tipologia  ceramicii, ceea ce nu găsim că poate fi semnificativ pentru defi

nirea unei civilizații. Aprecierea ni se pare valabilă atît pentru culturile Citigud și. Răducăncni, cît și 

pentru cultura Dridu. Or, este cunoscut că în evul mediu — și nu numai atunci — aria de răspîndirc a 

unor specii de vase hu a fost identică cu aceea a unor popoare sau state, producția ceramică fiind 

reflexul unor activități economice 6 * 8. în plus, chiar dacă o categorie ceramică reprezintă rezultatul mun

cii numai unui grup dc olari de un anumit etnic, prin comercializare aceasta dâbîndcșle o utilizare 

largă, cc nu mai este circumscrisă doar la spațiul ocupat dc o singură populație sau dc o singură 

formațiune statală, în condițiile în care negoțul cunoaște o evidentă dinamizare în zonele și perioadele 

mai prospere ale evului mediu. Dacă speciile ceramice de lux erau realizate de regulă numai în‘centre 

reslrînse numeric, acelea comune dobindcau o largă proliferare, fiind adoptate de olari dc diferite na

ționalități, astfel că ele nu mai constituie repere sigure în atribuirea cinică nici pentru cei ce le pro

duceau, nici pentru cci cc le utilizau. Acesta este în parte și cazul speciilor roșielice și cenușii, tipice 

culturii Dridu, prezente pe'ambele maluri ale Dunării, care în dreapta fluviului se pot pune cu priori

tate pe scama bulgarilor, clementul românesc fiind acolo subsidiar, în timp cc în stingă sa au apar

ținut în primul rînd românilor și în mai mică măsură altor etnii ’. ■ .

6 P. Diaconii. Pcalitis arclu'ologiqucs cl eonstdcralldns 

Idxloriqucs, 1n Uliii, V. 1906, 3. p. 492; P. Diaconii, D. 

VIJccanii, Pilctițul Iul Soare. Cetatea bizantina, I, București. 

1972. p. 129; B. Popa; La începuturile cpului mediu românesc;

Țara Hangului, București. 1988, p. GG-G7. .

T 1. Ncslor, Les donn/es arehMogiqnes el le‘probleme de la 

formatlon du peuplc roumain, in IlPIl, 111,1961, 3, p. -119.

. Așezările străromâncșli din spațiul carpalo-dunărean cran în majoritate de tip deschis, deci 

nefortificale, fiind amplasate pe terenuri cu disponibilități agricole. Avînd în vedere faptul că la sfîr- 

șitul mileniului I se constată o sporire a numărului uneltelor agricole, ca-și o perfecționare și diver

sificare a lor, se poale întrevedea o intensificare a preocupărilor de cultivare a plantelor și înregi

strarea anumitor progrese atît-de ordin cantitativ, cît și calitativ. Este foarte probabil ca tocmai în această 

epocă, corespunzătoare procesului de asimilare a elementului slav în masa romanică nord-dunăreanfi; 

să se fi produs'și adoptarea unei consistente părți a terminologiei agricole de origine slavă în lexicul 

românesc. Numeric această terminologie este destul de bogată, dar privește îndeosebi domeniul lucră

rilor agricole secundare. Așa cum s-a remarcat, faptul că s-a simțit nevoia- unor termeni noi dovedește 

situarea agriculturii la un nivel evolutiv relativ înalt8. Un rol economic major era deținut și dc creș

terea vitelor, îmbinată armpnios cu cultivarea plantelor. Date extrem de interesante privind speciile 

dc animale crescute au fost obținute prin analiza materialului osteologic, aceasta evidențiind preferința 

pentru creșterea cornutelor mari și mici,'porcinelor, cabalinelor ctc., la fel ca în gospodăriile românești 

medievale tîrzii și din epoca-modernă. Că și în zilele noastre, o pondere mult mai mare avea creșterea 

vitelor în zonele montane și subcarpatice, în vreme ce agricultura se menținea preponderentă în ținuturile 

dc șes. îmbinarea celor două ocupații constituie o caracteristică-a economiei româiîești încă din evul 

mediudupă cum fusese și a economiei traco-geților și a predecesorilor lor, încă din neolitic. Desem

narea românilor nord-dunăreni drept păstori, eventual drept păstori seminomazi, la fel ca și pe confrații 

lor din Peninsula Balcanică, ascunde atitudini tendențioase ce eludează realitățile. Pe de o parte, numă

rul documentelor de cancelarie din secolele XIII—XIV, de unde ar rezulta calitatea dc păstori pentru 

unii români transilvăneni, este cu totul nesemnificativ pentru a permite concluzii gencralizanlc. Pe 

de altă parte, sporirea deosebită a turmelor și dezvoltarea păstoritiilui transhumant începînd de la 

sfîrșitul secolului al XIY-lea corespundea ridicării potențialului tehnic -al epocii, care a făcut posibilă 

prelucrarea unei mari cantități dc lînă cu ajutorul utilajelor speciale. Prin urmare, fenomenul izolat 

al deplasărilor sezoniere transhumante ale păstorilor transilvăneni este relativ tîrziu, fiind general nu 

numai dc cerințele progresului tehnic al epocii, ci — pe un plan mai îndepărtat — și dc situația precară 

în care a fost adusă populația-românească din interiorul arcului carpatic prin cucerirea maghiară. Din 

acest punct de vedere se poale schița o paralelă cu situația vlahilor balcanici, care, datorită stabilirii 

altor populații în peninsulă și a intrării sub obediența politică bizantină, bulgară, sîrbă, latină sau 

otomană, au fost înlăturați dc pe cele mai fertile terenuri agricole și împinși spre ținuturile montane, 

unde erau practicabile aproape nu mâi îndeletnicirile pastorale.

Progresele realizate în domeniul agriculturii s-au aflat înlr-o legătură de interdependență cu 

evoluția demografică ascendentă înregistrată în‘toate 'regiunile românești spre sfîrșitul mileniului I. 

Creșterea numerică a populației a fost posibilă atît datorită disponibilităților alimentare oferite prin 

cultivarea plantelor, cît și de stabilitatea politică generală. în condițiile înzestrării tehnice precare a epocii, 

producția agricolă suplimentară reclamată de sporirea populației se realiza în mai mică măsura prin 

creșterea recoltelor pe un anumit lot, ci prin extinderea suprafețelor însămînțatc, deci rccurgîndu-se 

la un sistem extensiv în dauna unuia intensiv. .

Cartarea punctelor locuite dc populația autohtonă din secolele IX—X, depistate prin săpături 

și cercetări de suprafață,indică numeroase sate noi, concentrația demografică fiind mult superioară pe-

8 G. Ivăncscu, Istoria limbii române. Inși, 19S0, p. 259. 

, ® B. Vuia, Contribuia etnografice cu priidre la formarea

culturii noastre populare'șl a jtoporultii român, in Studii de 

clnograficși folclor, I. Bucuroșii. 1975, p. G5—07; P. P. Panal- 

tescu. Introducere la istoria culturii românești, București, 

1969, p. 113 și imn.

14 — Arheologia Moldovei
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noadei anterioare în țoale ținuturile românești. Pe de o parte, în epoca amintită se produce o depla

sare a populației spre regiunile de cîmpic de la Dunăre, altădată zone controlate de migratori. îndeo

sebi în perimetrul ținuturilor lacurilor dunărene și maritime din sudul Bugeacului și pe văile rîurilor 

de acolo își fac apariția mai multe așezări de tip Dridu, care aveau să se mențină pină spre mijlocul 

secolului al Xl-lea, cînd exodul turanicilor i-a obligat pe locuitorii lor să-și caute refugiul spre area- 

lurile deluroase din'nord-vest. în jurul cîlorva lacuri s-a creat o adevărată salbă de așezări, locuitorii 

acestora — pe lingă agricultură și creșterea vitelor — ocupîndu-sc și de pescuit, valorificînd marea bo

găție piscicolă a zonei. Un număr destul de marc de așezări de tip Dridu au fost identificate de-a 

lungul malului drept al Nistrului, pe al cărui curs mijlociu sc învecinau eu cetățile de pămint ale tiver- 

ților \ •’

.. «.
* o ,

i După cc, spre sfirșitul secolului al Vll-lea, sc consumă marea migrațic bulgară, soldată prin stabilirea 

grupului condus de Asparuh în nord-eslul Peninsulei Balcanice, in regiunile ponto-caspicc se instaurează 

o prelungită perioadă de acalmie, la a cărei origine stă întărirea ehaganatului chazar. Acesta a su

pus autorității sale toate triburile care sălășhiiau în stepele din sudul Europei Răsăritene și le-au 

limitat spațiul de mișcare, percepind tribut de la unele triburi lurcice, slave și ugro-finice. Totodată, 

chazarii — deși antrenați in aprige dispute cu arabii pentru controlul teritoriilor caucaziene — au ve

gheat ca prin poarta dintre Munții Ural și Marca Caspică să nu sc scurgă mari valuri nomade, de 

natură să afecteze p«.t chazarica instituită în cuprinsul ehaganatului și in teritoriile subordonate din 

vecinătate. Cu toată depărtarea de centrele principale ale statului lor, situate în preajma Mării Caspice, 

de efectele „păcii chazarc" au beneficiat, după opinia noastră, și regiunile românești, îndeosebi cele 

situate în afara arcului carpatic, prin faptul că, vrcmc.de aproximativ două secole, nu s-a mai înregistrat 

revărsarea nici unui exod nomad masiv dinspre răsărit", Această perioadă de acalmie se situează 

cronologic între ultimele decenii ale secolului al Vll-lea, cînd bulgarii trec la sudul Dunării, și sfîr- 

șitul secolului al IX-lea, cînd ungurii sc deplasează spre gurile Dunării și apoi spre Cîmpia Pannonică.

în prima jumătate a secolului al IX-lea chaganatul chazar se înscrie pe ireversibila pantă a 

decăderii, ncmaifiind în măsură să stopeze deplasările'nomazilor din stepele ponto-caspicc. Ungurii și 

pecenegii, odinioară subordonați ehaganatului, sc desprind treptat de sub controlul chazarilor avan- 

sind spre vest, în timp cc uzii își activizau presiunea intre Ural și Volga. La originea acestor mișcări 

din stepă s-ar afla*  potrivit opiniilor unor specialiști bazați pe investigațiile paleogeograficc, dereglările 

sistemului pluvial de la nordul Mării Caspice. în vreme cc în stepe s-a instaurat o îndelungată perioadă 

de secetă excesivă, ploile abundente din regiunile de păduri de Ia nord au provocat creșterea debitului 

fluviilor ce deversau în Marea Caspică și implicit acela al mării amintite, al cărei nivel s-a înălțat cu 

mai mulți metri, ceea cc a dus la inundarea deltei Volgăi, unde sc aflau Ililul. capitala ehaganatului, 

și prospere zone agricole. Destrămarea statului chazar s-ar fi datorat — după L.N. Gumilcv — în mai 

mică măsură loviturilor nomazilor și rușilor, ci în primul rîndi catastrofei naturale evocate, care i-ar 

fi zdrucinat baza economică. Alți cercetători evită să atribuie un asemenea rol determinant clementului 

climatologic in dezmembrarea ehaganatului, preferind să acorde credit, mergind pe urmele vechii isto

riografii, factorului politic. In schimb, opiniile lui Gumilcv au găsit ecou favorabil la unii cercetători 

maghiari, care au încercat să explice migrarea spre vest a triburilor conduse de Arpad tot drept o 

consecință a marilor schimbări climatice din estul continentului. Instaurarea climatului excesiv de arid 

în stepă ar fi pricinuit pierderi dezastruoase in rîndul turmelor populațiilor de crescători de animale, care, 

amenințate de spectrul foametei, s-ar fi pornit în exod spre alte meleaguri ’V

Antichitățile ce se pot atribui ungurilor în regiunile ponto-caspice sînt deocamdată nesigure, 

ceea ce impietează asupra posibilităților de a le fixa mai exact limitele teritoriale. Nu ,s-a ajuns încă 

la un acord deplin între specialiști referitor la trăsăturile definitorii ale culturii lor materiale, întrucît 

între complexele funerare puse pe seama ungurilor din răsăritul Europei și acelea din Cîmpia Panno

nică există deosebiri destul de mari in ceea ce privește ritualul și tipologia inventarului funerar ,s. 

Aceste carențe ale cercetărilor arheologice contemporane, ce vor fi desigur înlăturate în următoarele 

10 G-B.Fedorov, G.F. Ccbotnrciiko, ‘Jla-uninituitu Open- 

mu: c.taenn (Vi—XIlî o»). (Apxen.ioeuvewcr.i uapma 3/o.i- 

daec>:oft CCP> 6), Cliișinău, 197-1, p. -10 șl urni.: V. I. Koz- 

lov, O MamepuaAbnoii KyAiAnypc ocedAoto itacc-teitur. IIpu- 

MopcKoii -meniu Hitccinpo-JlyitaitcKoco .\teoicl)ype>tbn n 
VII!—X oe., in Jfoeve uccAedoeaitufi no apxtOAOiuu Ce~ 

eepo JIpU'WpHOMopM, Kiev, 1987, p. 71—87.

11 V. Spinci. Healităfi etnice și politice m Moldova Meri-  

dlonală tn secolele X—XIJI. Homânt șl turanici, Iași, 1983, 

p. 46.

*

” L. N. Gumilcv. .4 kazârok utddal. tn Tdrtfnelini szemle; 

XI, 1968, 1—2, p. 12 — 13; P. Veros, Le rdle de facleurs leo-

logiqtics el tconomiqdes dans la conqutlc du bassln des Carpalhes 

par Ies llongrots cn SOC, in Les qucsllons fondantenlales du 

pcuplement du batsin des Carpalhes du VIII*  au -V slede, 

Budapesta, 1972, p. 213-230.
” Pentru stadiul cercetărilor, cf. îndeosebi npo6xe.ua 

apxeoAoauu u dpconcă ucmopuu yspoa, red. A. P. Sinîr- 
nov. V. N. Chernclsov., I, F. Erdclyi," Moscova. 1972 ; Ancient 

Cultures of the Uralian Peoples, cd. P. Hajdu, Budapesta, 
1976; I. Fodor, Die grosse Wanderttng der Ungarii eoni 

Ural nach Pannonlcn, Budapesta, 1982; I. Enttlyi, Zu 

den theofethtsch-melhodologlschcn Fragen der Gesctdchie der 

Altungarn, tn Aeta Arehaeologica.Acadcmlae Sclentlarurn Hun- 

garlcae, 33, 1081, p. 71-79.

vrcmc.de
npo6xe.ua
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dCccnii, ne privează de posibilitatea de a le cunoaște cu mai multă precizie evoluția și direcțiile de 

peregrinare. Nu este exclus ca o serie de morminte ale călăreților nomazi din secolul al IX-lea din zona 

meridională a Europei de Est, atribuite in prezent bulgarilor, chazarilor, pecenegilor sau altor triburi 

turcicc, să aparțină în realitate ungurilor.

înainte de a porni spre Cîmpia Pannonică, ungurii au locuit vreme îndelungată iu stepele ponto- 

caspicc. Pentru acest moment din trecutul lor datele cele mai consistente sint reunite in așa-numita 

Dc adminislrando imperio a împăratului cărturar Constantin VII Porphyrogcnctos, terminată de redac

tat în jurul anului 950 »«. Izvoarele orientale — arabe și persane ca și acelea slave și latino-ma- 

gbiare, sint incomparabil mai sărace și imprecise. Deși colportează o informație de incontestabilă bogă

ție și autenticitate, textul bazilcului constautinopolitan lasă nu rareori mari semne dc întrebare pentru 

istoriograful modern, mai cu seamă in Ceea ce privește localizarea și fixarea cronologică a unor eve

nimente. . • • i •

Despre cele mai vechi sălașe ale ungurilor se știa în mediul aulic bizantin câ erau situate în 

vecinătatea Chazariei. Regiunii respective i se atribuie denumirea dc Lebcdia, care ar fi fost preluată 

de la numele unui conducător al uniunii tribale a ungurilor. în vremea staționării în Lebcdia ungurii 

s-au aflat sub dependența chazarilor, principala lor îndatorire fiind aceea de a-i urma în războaie. Recu

noașterea obedienței față de.chaganntul chazar nu a reprezentat o pavază'eficace pentru cele șapte 

triburi ale ungurilor, ele fiind victima obișnuitei reacții in lanț a convulsiunilor demografice din stepele 

Eurasici. Un conflict de anvergură dintre chazari și pecenegi s-a soldat cu infrîngerca acestora din 

urmă, care au fost nevoiți să-și părăsească sălașele și să le invadeze pe acelea ale ungurilor. Chazarii. 

fie că n-au putut, fie că n-au considerat necesar să intervină in favoarea supușilor lor, i-au lăsat să-și 

tranșeze singuri soarta. Confruntarea a avut un deznodămînl nefast pentru unguri, care au fost atit 

de deconcertați de șocul primit incit unirea lor tribală s-a divizat, părăsindu-și teritoriile : o parte a 

lor — care au păstrat vechea denumire a ungurilor, savârloi asphaloi, — și-au găsit refugiul spre Persia, 

iar o altă parte spre vest, în așa-numita regiune „Atclkuzu" (’AxeXkoi^ov) **.  într-un alt capitol al 

lucrării sale, Constantin Porphyrogcnctos pretinde că ungurii — numiți de el cu consecvență turci — 

s-ar fi așezat intr-un ținut desemnat după un rin omonim “Etel și Kuzu" (’ExeX kal Kou^oă)1*.  

Conjuncția copulativă și (kal), plasată între denumirile amintite, provoacă nedumerire pentru faptul 

că autorul vorbește despre un singur*curs  dc apă, ceea ce conduce la presupunerea că în acest caz 

ar fi vorba de o eroare de transcriere. • ' .

** Gy, Moravcsik, Dyzanlinolurctca, 1,-Dic l>u:anlinischcn 

Quellen der Geschichlc der Tilrko8ll.tr, cil.- a 2-a. Berlin, 

1958, p. 3G-I — 307 ; R. J. H. Jcnkins, General Iniroduction, 

In Constantine Pqrphyrogenllus, De adminislrando imperio, 

II, Commcntary, ed. R. J. II. Jcnkins, Londra, 1962, p. 1 

șl urm.

15 Gonslanllnus Porphyrogcnitus. De adminislrando im

perio, cd.' Gy Moravcsik. R. J. II. Jcnkins, Washington, 1967, 

p. 170-173.

111 Ibidcm. p. 17G-177.

17 Ibidcm, p. 172-173 și 176-177.

Ibidcm, p. 174-175. • • . •

Dacă în ceea ce privește localizarea Atelkuzu(Etelkuzu)-lui, împăratul-cronicar vizează cîteva 

repere relativ exacte, in legătură cu situarea Lebediei nu mai sînt oferite amănunte, astfel că evan

taiul supozițiilor istoricilor inedieviști in acest sens se diversifică.

Pentru delimitarea spațială a regiunilor unde sălășluiai! ungurii, de marc importanță este preci

zarea că locurile ocupate de pecenegi în Atclkuzu, în momentul redactării lucrării, ar fi aparținut anterior 

turcilor («ungurilor) ”. Totodată, într-un pasaj din Dc adminislrando imperio se arată că prin teritoriile 

pecenegilor curgeau rîurile Baruh, Kubu, Trullos, Brutos și Scrclos'8. Sub ultimele trei denumiri recunoaș

tem cu ușurință Turla (V= Nistrul), Prutul și Șiretul, în timp ce primele două majoritatea specialiștilor 

înclină să Ic.identifice — fără să existe o deplină siguranță — cu Bugul de Sud și cu Niprul >•. într-un 

alt pasaj al operei găsim aprecierea că Palzinakia se întindea de pe malul dunărean opus Distrci, adică 

Silistrci, și pină la.Sarkal, cetatea chazară de pe Tanais ( = Don)îtf, reperată prin săpăturile arheologice 

metodice pe cursul inferior al fluviului î!.

în legătură cu explicația etimologiei și localizarea Atelkuzu/Etelkuzu-lui există o literatură 

dc specialitate extrem dc vastă, a cărei prezentare, fie și în linii generale, ar presupune un excurs prea 

extins pentru cele ce nc-am propus în rindurile de față. Ținem doar să menționăm că majoritatea 

opțiunilor exprimate în ultimul timp converg spre a-i atribui sensul de „Mciopotamia", adică „între rîuri“. 

O ipoteză originală privind clarificarea denumirilor consemnate de Constantin Porphyrogenctos, pusă 

în circulație mai demult, pornește dc la premisa că în textul grecesc s-ar fi strecurat o eroare de transcriere, 

astfel că a rezultat ’AxeX kal Kov^oo in .loc dc ’AxeX kal ‘Ou^oO, dcsemnînd fluviile Don și Nipru, 

acesta din urmă denumit Ozu în izvoarele medievale Urziiss.

’’ K. I. Grol, Mopaaln ti .uaât^pu c& no.ioeuitu IX 

Do umta.ia X Ocna. Sanklpelcrburg, 1881, p. 248-2G0; 

.1. Marquarl, Ostcuropiusche tind ostasialische Slreifziigc. 

Lelpzig, 1903, p. 33; G. Scliramm, Nordpontischc St rome, 

Gottingen, 1973, p. 19-20. .49-52. 93-102.

=° Constau ținus Porphyrogenilus. p. 182-183.

21 M. I. Arlatnonov, CapKe.i-Ue.ian Beoica, In MIA. 

62. Moscova-Leningrad, 1958. p. 7-81.

«IG I. Grot. op. cit., p. 257 -258; C. Cihodaru, Există 

știri despre, români in operele unor scriitori afgani sau persani 

din secolele X-XI ? in AȘUIași. SN, Sccț, III, a, Istorie, 

XV, 1969, 2, p. 167,

Tilrko8ll.tr
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Recent s-a susținut punctul de vedere potrivit căruia Etclkuzu ar fi o deformare de la Elclkoz, 

la care s-ar fi ajuns la fel ca in cazul toponimelor din Ungaria Râbakdz, Bodrogkdz și Sârkoz, derivate 

de la hidronimele Râba (Raab), Bodrog și, respectiv, Sărviz. Termenului IcdHilku: i se atribuie o origine 

fino-ugrică, hidronimul Atel/Elcl fiind insă turcie. Evocindu-sc. remarca din .cronica iui Simon de Keza, 

prezentă și in izvoarele narative din secolul al XlV-lca, după care Donul ar fi fost denumii. Elul de 

ungurii „din Sciti.T', Peter Văczy ajunge la concluzia că in opera lui Constantin Porphyrogcnclos prin 

Alelkuzu/Etelkuzu s-ar fi desemnat ținutul Donului M. Ideca savantului maghiar este desigur intere

santă și se cuvine a fi reținută ca verosimilă, chiar dacă, ca și altele ce s-au emis, răminc sub spec

trul incertitudinii. ■ • •• • •

în încercarea de localizare mai exactă ă triburilor ungurilor din stepele ponto-caspice — in afară 

de mai sus-a mint ita De administrando imperio s-ă apelat la informațiile unor lexte orientale cu profil 

geografie și etnografie. Dacă din lucrările arabilor Ibn Rusia (Ibn Rostch) =•’ și al-Bakri ”, din prima 

jumătate a secolului al X-lea, și; respectiv, de la sfințitul secolului al Xl-lca, ca și din geografia 

persană anonimă din anul 982 nu rezultă jrosso modo decîl că ungurii (al-Maggariya, al-Madjgliariyya)**  

trăiau în stepele din răsăritul Europei, alte scrieri din același areal cultural oferă repere prctăbilc unor 

interpretări diverse. Astfel, în geografia persanului Abu Said al-Hayy bon al-Dahhak b. Mahinud, 

cunoscut, sub numele de Gardizi, preluat de la localitatea de unde era originar, se specifică faptul 

că ungurii locuiau între două fluvii, transcrise în mod diferit de editorii lucrării : Itil sau Etcl/Alel 

(Alil) și Duba sau Duna !*.  Geografia lui Gardizi, intitulată Zayn al-akhbar, adică „Podoaba istoriilor", 

a fost redactată în jurul anului 1050, deci un secol mai tirziu după De administrando imperio, păstrîn- 

du-sc în două copii mult ulterioare, depozitate în faimoasele biblioteci universitare britanice de la 

Cambridge și Oxford *•.  Datele din această lucrare sini pină la un punct identice cu cele cunoscute 

de Ibn Rusta si al-Bakri, cuprinzînd însă și elemente ce lipsesc de la cei doi autori arabi și în geogra

fia persană din 982. Pentru pasajele dedicate ungurilor (Madjgharyan) Gardizi a utilizat două .izvoare 

diferite : un text anonim din secolul al IX-lca,'compilat de al-Djayhani la începutul secolului al X-iea, 

și o sursă de asemenea anonimă din acest secol, aceeași care a servit drept inspirație pentru geografia 

din anul 982”.

O altă lucrare care și-a recoltat informațiile despre unguri din tratatul de geografic al lui al-Djay

hani este așa-numila Taba’i al-hayaioan de Sharaf al-Zaman Tahir al-Marvazi, compusă în jurul anu

lui 1120. Arabul al-Marvazi numea citirile ce mărgineau teritoriul ungurilor Runa și Alil* ’. Prin in

termediul unor texte greu de identificat cu precizie, informațiile evocate au fost preluate intr-o formă 

mai mult sau mai puțin exactă și în istoriografia cronicărcască otomană. Astfel, în opera sa Bchccl al-laioa- 

rich („Bucuria istoriilor"), redactată în persoană, ȘflkrtUlah, contemporan cu Mehmed II Fâtih (1444 — 

1446, 1451—1481), desemna cele două fluvii V-fa și Itil, în timp ce în Huma-i djami’ ul-laioarich („Colec

ția augusta de istorii"), compatriotul său din secolul al XVI-lea, Mehmet Zaim (Katib), le numea V-ga 

și Itil. Un alt istoric turc, Hadji Khalfa, din secolul următor, numea cele două fluvii Itil și T-n

Din această enumerare rezultă cît de mari au fost deformările hidronimelor în discuție în di

ferite izvoare. Dacă în ceea ce privește unul dintre ele — Itil/Alil/Atel/Elcl — se poate contura un anu

mit consens, celălalt era redat prin grafii foarte variate, ceea ce face extrem de anevoioasă stabilirea 

formei sale inițiale, cu .atît mai mult cu cît sursele primordiale nu nc-au parvenit, iar cele mai vechi 

texte care îl înregistrează sint păstrate în copii tîrzii. Avînd de optat între Duba/Duna/Runa/V-fa/ 

V-ga/T-n, cei mai mulți exegeți ai geografilor orientale amintite au preferat să rețină ca autentică 

forma Duna, singura ce prezintă o vizibilă asemănare cu un curs de. apă din arealul ponlo-caspic ș*  

53 P. Văczy, Etelko: — dtc frilhcrc Ilclniat der Ungară, 

In Mitleilnngen des Arrhâologischcn Inslituts der Ungarisehen 

Akademic der Wissenschaflcn, 14, 1985, p. 169-175.-
!* Ibn Dnsta, Ihoccniin o xaiapaxt, Gypmacax», 6o.t- 

capar.t>, .vadbnpaxt, Maontiaxâ u pyccaxr>, cd. D. A. 

Ilvolson, S.-Pelcrburfi. 1869, p. 25-27; Aus dem Buche 

der Schălzc des Abii-All-Ahmcd Ben-Omar Ibn-Dasta, In 

B. Roeslcr, Botnânischc Studicn. Untcrsuclningen -ur Ol- 

teren Gcscldehte liurnuntens. Lcipzig, 1871, p. 262-263. Dintr-o 

eroare de lectură a manuscrisului arab, datorată Ini D. A. 1 Ivol*  

son, numele Iui Ibn Rusia a fost citit Ibn Dasta.
s* Extrait d’Abou-Obcid Al-Bicrf, In Fragments de gio- 

graphes el d'historlens Arabes et Persans infdils rclallfs aux 

anelens pcuples du Caucase et de la Pustie AUridlonalc, cd. 

Ed. Dcfrtmcry, in Journal Asiatlque, ser. a 4-a, XIII, 1849, 

G, p. 473-475.
s’ Jludud at-'Alam. „The Begton of the World", A Persian 

Gcographg 312 4. II. -9S2 A. /)., cd. V. Minorsky, Londra, 
1937, p. 101,

ST A.' Decei/ Asupra unui pasagiu din geograful persan 

Gardizi (a. 1030). in Fraților Alexandru șl Ion I. Lâpcdalu 

ta împlinirea olrslef de 60 de ani, București, 1936, p. 881 — 

883; V. Minorsky, Coinnicnlary, in Jludud al-’Alani, p. 320— 

321 ; B. N. Zacliodcr, > ICacnuilcnuii cood cacdcituR o 

BocinouHoii Epeonc, II, By.napw, Madbnpu, itapodu Ce- 

«epa, ncteitcou, pycu, CAaanite, Moscova, 1967, p. 52—53; 

P. Martinez, Gardizt's tn>o chaplers an the Turks, in Archioum 

Eurasiae Medii Aei>i, II,' 1982, p. 160.

s* A. Decei, op. cit., p. 877 și urm.

” T. Lcwicki, Madjar, Madjarlslan, in The Encgclopaediu 

of Islam. NE, V, cd. C. E. Bosworlh, E. van Donzcl, B. 

Lcwis, Ch. Pcllat, fasc. 81-82, Leiden, 1980, p. 1011.

30 Sharaf al-Zaman Tahir Marvazi, China, the Turks and 

India, ed. V. Minorsky, Londra, 1942, p. 35.

31 J. de Hamincr, Sur Ies origines russes. Exlrails des ma. 

nuscrits orlentaux, St. Petcrsbonrfi, 1827, p. 47, 65 și 71 

A. Decei, op. cit., p. 885-880 ; B. N. Zachodcr, op. cit., p. 52-
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anume cu Dunărea 3î. Această ipoteză nu osie exclusă, dar ca este departe de a fi cit de cit sigură 

și -arc șanse minime de a fi verificata. în schimb, identificarea Ilil-ului nu implica nici o dificultate,, 

prin acest hidronim izvoarele islamice medievale desemnind Volga. Numai din cronicile latino-maghiare 

din secolele XIII—XV rezultă similitudinea Etul-ului cu Donul (Fluvius siquidcm Don in Scicia oritur, 

tpii-ab Ilungaris Elul nominattir, sed uf inonlcs Rifcos transit difflucndo, Don est appcllalus) ”, dar această 

juxtapunere terminologică nu era valabilă dccit cel mult pentru unguri. Celelalte triburi — de neam 

turcie — ce populau răsăritul Europei în a doua parte a mileniului 1 și in prima jumătate a celui ur

mător aplicau în mod consecvent Volgăi numele de Itil. ceea ce se reflectă in numeroase scrieri orien

tale,'astfel incit nu avem motive să credem că autorii arabi, persani și otomani care s-au referit la 

localizarea ungurilor ar fi avut în vedere o altă identificare. Cum una din limitele teritoriului ocupat 

la un moment dat de către unguri in stepele ponto-caspice era marcată de Volga, ne este greu să 

admitem că celălalt hotar il forma Dunărea, teritoriul dintre ele fiind mult prea vast pentru a fi con

trolat de uniunea tribală a ungurilor. Aceste motive ne obligă să priviin cu circumspecție propunerile 

de a întrevedea îfi hidronimele Duba/Duna/Runa din lucrările lui Gardizi și al-Marvazi deformări ale 

numelui Dunării.

• Dacă echivocul ce planează în ceea ce privește delimitarea spațială a teritoriului ocupat de un

guri nu se poate imputa cu toată certitudinea numai înregistrării defectuoase a hidronimelor de către 

autorii orientali sau numai negiijehțelor de transcriere a textelor dc copiști, în schimb neajunsul lipsei 

reperelor cronologice provine cu siguranță din obișnuita lor ignorare dc către vechii geografi. Difi

cultățile de fixare în timp a aspectelor etno-dcmograficc înfățișate decurg din neputința de a data 

cu maximă exactitate izvorul primar dc unde s-au inspirat autorii arabi, și persani menționați. în orice 

caz, în epoca în care ungurii mai sălășluiai! în apropriere de Volga ci nu pătrunseseră încă în Atelkuzu.

în primele decenii ale secolului al IX-lea triburile ungurilor migraseră deja în nordul Mării Ne-, 

grc. Unii specialiști consideră că ridicarea cetății chazare de la Sarkcl de pe Don, cu asistența tehnică 

a arhitecților bizantini trimiși dc împăratul Theofil (829—842) ”, era o măsură dc a întări pozițiile 

chaganatuhii spre hotarele sale vestice, periclitate dc vecinătatea cu hoardele ungurilor 3B. Cercetările 

arheologice din anii postbelici au identificat și alte așezări fortificate în aceeași zonă, ncmenționatc 

în izvoarele literare, care au avut desigur aceeași menire ca și Sarkelul3C.

în timpul domniei hanului bulgar Omurtag (814—831) a fost organizată o expediție care stră

bate ținuturile nord-pontice dintre Dunăre și Nipru. Din inscripția grecească săpată pe o coloană de 

piatră cu semnificație comemorativă, ridicată din ordinul hanului, .rezultă că la Nipru și-ar fi pierdut 

viața.kopanul Okorscs, probabil șeful sau unul din șefii corpului expediționar bulgar. Presupunerea că 

adversarii lui Okorscs ar fi fost ungurii ni se pare plauzibilă ”. Ei puneau desigur în pericol teritoriile 

nord-dunărene asupra cărora Omurtag tindea să-și impună supremația militară. Potrivit unui -alt punct 

dc vedere, în coliziunea de pe Nipru ar fi fost anagajați bulgarii și chazarii

Dacă în legătură cu acest conflict lipsește siguranța deplină că au fost implicate și triburile 

ungare, în schimb, la numai cîțiva ani după ce Omurtag închidea ochii pentru vecie, deținem o primă 

mențiune absolut certă asupra prezenței unei oștiri ungare în apropierea Dunării dc Jos. Cetele ungurilor 

nu veniseră din proprie inițiativă, ci solicitate dc bulgari, care, după eșecul dc a-i opri pe adrianopoli- 

tanii deportați în vremea hanului Krum la nordul Dunării să se repatrieze, s-au adresat pentru aju

tor la nomazii din arealul nord-pontic. Intervenția ungurilor pentru a- zădărnici îmbarcarea surghiu- 

niților în navele bizantine — datată de izvoare în anul 837 — nu s-a soldat cu rezultate mai fericite, 

grecii reușind să-i respingă pe călăreții de stepă 30. După moartea Iui Omurtag situația politică de pe 

malul sting al Dunării Inferioare se schimbase considerabil. Bulgarii nu mai dețineau trupe permanente 

la nordul marelui fluviu, ncmaiputînd controla eficient teritoriile respective, ceea ce și explică reîn

« A. Dcccl, op. cil., p. 882-891 ; K. CzcglMy, 4 A*/.  

szâzadi inagyar tbrtfnelcm fobb ktrdiscl. in Magyar nyelt\ 

XLI. 1945, 1-5, p. 36-37; T. LcwlcJd, „Madb.ipH“ y cped- 

iiescKosux apa6cKuxu ncpcudcwtx e'coepa'fioo, in Bocmonuan 

Eapona a dpeenoemu u cpedneoeKOBbc, Moscova, 1978, p. 

50-58.

33 Simonis dc Kczti Gcsta lluugaroruin, ed. Al. Doinatiovsz- 

ky, în Scrlptores rerum Hungarlcarum, cd. E. SzcntpGtcry, 

Budapesta (în continuare se va abrcvla SRH), I, 1937, p. 

146. Cf. și Chronicon Posonicnse. cd. Al. Domanovszky, in 

SRII, II, 1938, p. 15, 1G, 24; Chronicon Piclum Vindobo- 

nense, cd.G. Popft-Lisseanu (Izvoarele istoriei românilor, XI), 

București, 1937, p.-5 și 118. Identificarea Ef/iuf-ului cu 

Donul apare și Intr-o traducere germanii a unei cronici la- 

tino-magliiarc. Cf. Chronicon Ilcnrici dc Miigdn Garmanlce \ 

conscriptuin, cd. E. Trâvnlk, irt SRII, II, p. 109, 120. gr
” Constânttuus•Porphyrogcnilus, p. 182-185. Kff

“ J. Marqunrt, dp. cil., p. 1-5. 25-28, 471-477; M. I. 

Artanwnov, Ilcniopun xaaap, Leningrad, 1962, p. 343; I. Er- 

dC-ly, Lcs rclalions hungaro-kltazares, in Studia ct acta ortcntalla, 

IV, 1902, p. 43—44; I. Boba, Nornads, Northmcn and Slaos. 

Easlcm Europe in IheNinth Century, Haga-Wicsbadcn, 1967, 

p. 73—74 ; P. 13. Goldcn, A7in:«r Sludics, I, Budapesta, 1980, 

p. 67-69, 7G-77.
38 A. Bnrtha, Ilungarian Soclety in thc 9 th and 10 lh 

Ccnlurics, Budapesta, 1975, p. 61— 62. ’•

37 V. Besevlicv, Die protobnlgarischcn Inschriflcn, Berlin, 

1963, p. 281-285.

38 I. A. Beillov, One of Omitrlag's Memorial Inscrlptions, 

în Bulgarian Histortcal Revleip, I, 1973, 1, p. 72—76.

3? Georgii Monacbl. Vilae tmpefatorum rccentlorum. în 

Thcopliancs Continuntus, loanncs Caincniata, Symcon Ma- 

gisîcr, Gcorgius Monachus, cd. Im. Bckker, Bonn, 1838, p. 

817-819 ; Lconis Gratnmatici Chronographla, cd. Im. Bckker, 
Bonn, 1842, p. 26S-209. ’ ' -2
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toarcerea relativ facilă în patrie a adrianopolitanilor colonizați dc Krum. în acel moment triburile un

gurilor Iși aveau sălașele încă departe de gurile Dunării, avansarea spre vest producîndu-șc treptat.-

Ungurii vor mai fi'semnalați in preajma marelui fluviu de-abia spre sfîrșilul secolului al IX-lea. 

într-o scriere hagiografică dedicată sfînlului Mclodiu, cvocindu-sc întoarcerea apostolului slavilor mora- 

vieni în Bizanț în anul 882, se menționează că acesta ar fi inlîlniL în ținuturile dunărene un rege ungur4". 

Cîțiva ani mai tîrziu, in 895—898, îi rcintîlnim pe unguri la Dunărea dc Jos, cind se angajează in- 

tr-un război acerb împotriva bulgarilor, luptind de partea Bizanțului, eveniment asupra căruia vom 

reveni în paginile ulterioare.

Datele evocate mai sus fac dovada pătrunderii ocazionale a războinicilor unguri pină spre 'zona 

gurilor Dunării, după ce traversaseră, desigur, stepa Bugeacului. Pe baza lor, in numeroase lucrări 

de medievistică, aparținind cu prioritate istoriografiei maghiare, apare evidențiată ideea stabilirii tribu

rilor de unguri în regiunile de la nordul Dunării Inferioare in ultimele decenii ale secolului al IX-lea, 

in perioada corespunzătoare instalării lor în așa-numitul Atelkuzu.

Opiniile exprimate în legătură cu localizarea Lebediei și a Atelkuzu-lui sini departe de a con

verge spre identitate. O largă generalizare a căpătat părerea potrivit căreia Lebcdia s-ar plasa intre 

Don și Nipru, iar Atelkuzu între Nipru și Șiret. Pentru mai muiți specialiști cele două regiuni ar fi fost 

delimitate dc Don, in timp ce alții întrevăd o identitate teritorială intre ele. Transferul din Lebedia 

în Atelkuzu este de regulă situat în primele decenii ale secolului a! IX-lea* 1.

10 P. Batkos, Dlc grotsrntlhrischcn Slatven unt! dic Alt-

magyaren. in Studljnt zuesll, IC, Nitm. 1968. p. 197 și 211.

nota 21 ; G. Gyorffy, Sur la queslion dc l'Mablissemeni des Pc-

teh/nigues cn Europe, tn Acta Oricntalla Acadcndac Scien-

tiarum Jlungaricae, XXV, 1972, p. 287—288.

*‘ Pentru prezentarea principalelor opinii și pentm in

dicații bibliografice, cf. A. Bartlia, op. cil., p. 79—81.

43 Erdily tortinclc. rcd. resp. B. KOpecd, I, rcd. L. Makkai.

A. Mficsi. autori G. Barta, I. Bona, I.. Makkai. A. Mucsi. E.

Toth, G. Vfkony, Z. Szacz, Budapesta, 198G. Cap. Ii, 7. Idccncâ

mormînlul dc la Frumușica ar fi unguresc a fost anterior suș-

în tendința dc a puncta cu date concrete prezența ungurilor in ținuturile de la nordul gurilor 

Dunării, autorii unei recente sinteze, ce abordează istoria Transilvaniei, tipărită la Budapesta sub- 

coordonarea lui Bcla KGpeczi, le-au atribuit cu mai multă sau mai puțină fermitate o serie de mor

minte din Moldova și Muntenia. Astfel, au fost puse — cu probabilitate — pe seama ungurilor o parte 

din mormintele din necropola dc la Brăneșli și din faza timpurie a necropolei dc la IIansca-„Căprăria", 

precum și mormintele izolate, cu sau fără resturi de cal, de la Fridensfcld ( = Mirnopolc), Grozești, 

Holboca, Moscu, Movilița, Probota și Șabalat ( = Sadovoc), în timp ce mormînlul dc la Frumușica este 

considerat cu siguranță drept unguresc *8.

Ocupîndu-ne anterior de vestigiile amintite — pentru unele dintre ele deținînd chiar prioritate 

de publicare, — am sugerat alte încadrări cronologice și atribuiri etnice decil cele evocate* 3. în anumite 

situații opțiunile noastre au fost circumscrise sferelor concluzive’ dubitative, corespunzătoare stadiului 

actual al cercetărilor. Incertitudinile au apărut și pentru că, in cazul .cîlorva morminte, nu am dispus 

de consemnarea tuturor detaliilor privind ritualul funerar și nici nu s-a păstrat întregul inventar. în 

principiu, deci, prin progresele inerente ale investigațiilor arheologice, sînt de așteptat precizări dc în

cadrare pentru o parte a complexelor funerare menționate. în condițiile în care, însă, în talerul judecății 

nu se așează elemente suplimentare celor avute anterior în vedere, șansele de validare ale încercărilor 

dc impunere a unor interpretări noi ni se par minime, chiar și atunci cind migala argumentelor.este 

compensată și copleșită de fluxul imaginației. ', . ; .

‘ . Complexele funerare amintite prezintă în general trăsături care, precum vom vedea, sc depar

tajează destul dc evident de acelea ale mormintelor ungurilor din Ciinpia Pannonică.

La Brăneșli (raionul Orhei, R.S.S. Moldovenească) a fost cercetată o necropolă plană compusă 

din 98 morminte, dintre care 95 erau de înhumație, iar restul de trei de incincrațic în urne. Cu două 

excepții, in (oale mormintele dc înhumație dcccdații au fost întinși pe spate, cu orientarea vest-est, 

de regulă cu brațele întinse din cot și palmele depuse pe piept sau pe abdomen și mai rar cu ambele 

miini așezate paralele cu corpul. Ca inventar ele conțineau piese cu caracter vestimentar (catarame, 

nasturi), arme (vîrfuri de săgeată, pumnale), obiecte de podoabă (cercei, brățări, inele, bumbi, pandan

tive, șiraguri dc mărgele) și dc uz casnic (cuțite, cîrlige, amnare, fusaiolc, vase dc lut) ele. în nici 

un mormînt nu s-au semnalat resturi dc cal sau piese dc harnașament. Marca majoritate a înmormân

tărilor s-au făcut conform, ritualului creștin44. Prin sondajul efectuat în așezarea denumită Brăneșli 

XIII, corespunzătoare necropolei, situată pe malurile pîrîului Ivancea, aflnenl a) Băutului, s-a cercetatx 

numai un singur bordei și cîtcva gropi, avind ca inventar ceramică și diferite obiecte (cuțite, fusaiolc

țlnulă dc 1. Fodor (Zur Problcrnatil: dcr Ankunfl dcr Ungarn 

Im Karptrtenbecken und ihrer Fortlaufcndcn Eesiedlung, in Inter- 

aktloncn des inUtctcuropiUsclien Slawen and andere. Ethnika im 

6.—10. Jahrhundcrl. Sgmpostnm Nove Vozoltany J, —7. Ok- 
tober, 1083. Nitrn.,1981, p. 100-102), car.c II rcdatftiză pe 

baza analogiilor in secolul al X-lca sau la începutul secolului 

al XI-len, deci intr-o perioadă cind ungurii migraseră spre 

pusta Pannoriici.

43 V. Spincl, Heallldfl etnice..., p. 107-125. -

44 G. B. Fcdorov, G. F. Ccbotarcnko, M. S. Vcliknnova, 

EpaneuimcKOit .ytoșu-wiuK X—XI ee., Chișinău, 1981.
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mpungăloarc dc os, o seceră ele.), care reflectă apartenența Ia o comunitate .sedentară,* 5. Atît așe

zarea cit și necropola^se datează in secolele X—XI. ’

4i I. G. Hincti, IToceAeitM Xl—XIV ockog <i Opeceo-

CHUX Kodpax Mo.idaoitu, Chișlnihi, 1969, p. 52—55 și fig.

GO—G1 ;G. B. Fedorov, G. F.Cebotnrcnko, op. cit., p. 67—69.
44 I. G. Hincu, Konpopn.-» — najiamnun KtjAMtiypu

X—XIII ea., Gliișinuu, 1973.

. 47 Idem, JIu.u6apb—cpeditecewouit ,uoeu.wiUK XII—

XIV ttKOB " Moadaouu, GhlșinAu, 1970.

48 G. F. Cebotnrcnko, Hace.wiut ^enmpaAbiiofi uacmu

HnecmpoecKO-JIpymcKolo .ueoicdypciM o X—XII eo.,

Cliișiniiu, 1982. p. 7-18; G. I. Posticii, ApreoAOi •uiecKue

Din necropola plană de la Hansca-.,Căprăria" (raionul toituzor, R.SrSr Moldovenească) au fost 

dezvelite 75 morminte, caracterizate prin utilizarea unor ritualuri variate. în GO din ele, deci în cele mai 

multe, înhumalii erau întinși pe spate și orientați vest-est, avînd brațele dispuse paralel cu corpul 

sau îndoite din col și așezate cu palmele pe piept sau pe bazin. în opt morminte decedații au fost 

depuși în poziție chircită, cu orientări diverse, in gropi dreptunghiulare sau ovale, in formă dc clopot. 

O ultimă categorie de morminte este reprezentată de șapte ccnotafe. .Inventarul mormintelor cu în

humați întinși pe spate era compus din aplice, cercei, catarame, amnare, cuțite, bumbi, verigi și vase. 

La mai multe cutii craniene s-au observat urine dc semitrepanație decorativă. în ceea ce privește mor

mintele, cu schelete așezate in poziție chircită, consemnăm că unul dintre ele cuprindea ca inventar doi 

cercei de bronz în formă de verigă, iar altul trei vase. în trei morminte craniile inhumaților aveau 

seinilrcpanații simbolice. intr-un ccnolaf era depus un schelet de vițel și oase de cornute mari, resturi 

osoase dc bovine și ovine găsindu-se în alte două morminte. Nici în ccnotafe și nici în mormintele 

cu înhumații dispuși pe spate sau chirciți nu s-au descoperit oase de cal. Analogiile inventarului fu

nerar.permit datarea necropolei de la Hansca-„Căprăric" în secolele X —XII La Hansca a mai fost 

investigat un cimitir la punctul „Limbari", cu morminte databile in secolele XI—XIII Diversitatea 

ritualurilor funerare surprinsă în necropola de la „Căprăria", ca, de altfel, și in aceea învecinată de la 

„Limbari", sugerează eterogenitatea confesională și etnică a celor înhumați, ca urmare a infiltrării unor 

grupuri alogene în masa autohtonă. .

•. Ambele necropole dc la Hansca se pol raporta așezării situate pe terasele pirîului Canichișul 

Mare, afluent al Botnci, în care s-au efectuat săpături de anvergură. Acestea au scos la.iveală o în

tinsă așezare rurală, cu numeroase locuințe cu inventar variat, ce relevă o comunitate umană cu preo

cupări agricole, păstorești și meșteșugărești, deci cu o economie complexă4 * * 44 * * * 48.

Elementele comune ale mormintelor dc la Brănești și Hansca — „Căprăria" cu acelea, din pusta 

ungară sînt puține și nesemnificative. Ar intra în discuție utilizarea necropolelor plane, orientarea vest- 

est și dispunerea membrelor inferioare paralele.cu corpul, semitrepanarea simbolică a unor cranii, ca și 

cîteva obiecte de inventar. Trebuie insă precizat că mormintele plane și dispunerea pe direcția vest- 

est erau comune atît tuturor comunităților creștine, cît și celor mai multor populații din răsăritul 

Europei-. Scmitrcpanația cu rol simbolic n-a fost nici ea caracteristică exclusiv ungurilor. De asc- 

menea, tipologia unor piese vestimentare și obiecte de podoabă ce apar in mormintele din estul Moldo

vei și din Ungaria nu este specifică numai acestor regiuni, ci pentru un spațiu imens din estul și cen

trul Europei, ținînd dc moda vremii, astfel că numai pe baza lor este imposibil de realizat departajări 

etnice’ Avînd în vedere toate clementele,de ritual și inventar, ca și descoperirile din 'așezările corespunză

toare necropolelor de la Brănești și Hansca acestea se. pot pune pe scama populației vechi românești, 

alături de care au viețuit și alte comunități etnice, antrenate în procesul asimilării în masa autohtonă.

De un cu lotul alt caracter sini descoperirile de morminte izolate de călăreți din zona meridio

nală și centrală a Moldovei și Munteniei, atribuite ungurilor în Erdcly tOrlencte. Pentru a vedea în ce 

măsură un asemenea punct de vedere este cît de cît justificat vom recurge și în acest caz la prezen

tarea complexelor arheologice in discuție.

într-un mormînț tumular de la Fridensfeld (=Mirnopoie, raionul Sărata, reg. Odessa., R.S.S. 

Ucraineană), înhumatul, orientat vest-est, era flancat de un cal. Inventarul său cuprindea o zăbală lu

crată dinlr-o singură tijă, două scări dc șa, un amnar, un cuțit, minimum trei vlrfuri de săgeată, plă

cuțe de os ce ornamentau tolba dc săgeți, o cataramă dc bronz și două inele dc aur. Nu sîntem pe 

deplin edificați dacă două discuri de os, o brățară din bronz și o țesătură aurită făceau sau nu parte 

din același mormînt de la Fridensfeld sau eventual din altul49.

în ceea ce privește mormînlul descoperit la Frumușica (raionul Florești, R.S.S. Moldovenească), 

acesta avea o groapă ovală în care era depus un înhumat întins pe spate, cu capul spre VNV,' cu 

mina dreaptă întinsă pe lîngă corp, iar cea stingă îndoită din cot și cu palma sprijinită pe piept.1 

Lingă membrele superioare, oasele pieptului și ale bazinului erau depuse ritual mai multe obiecte : două 

perechi dc plasele din os pentru rigidizarea arcului, un amnar din fier cu cremene, un cuțit, un vîrf 

fragmentar din os și opt vîrfuri din fier (șase foliforme, una bifurcată și una cu virful convex), o 

plăcuță lată și două subțiri din os, ornamentate cu cercuri concentrice incizaleBfl. . ’

uccAedocauun >ta cpcdneaeKoao.v noce.iCHUU XancKa, In 

ApxcAOSwtecKiic uccAcdosaniui o MoJtdaeuu o 1981 e., 

ChișinAu, 1985, p. 156-168; G. F.Ccbotarcnko,-N. P. Telnov, 

IIoccachuc X— XII 00. y c. I'acHK.In ibidem. p. 169-187.

49 V. Splnei, Moldova In secolele XI—XIV. București, 

1982, p. 138 și fig. 28-29; i<km. Realități etnice.'.., p. 112.

«»50 V. I. Grosti, TIoepcocHuc y c- HVpy.uyutuKa, In Ap- 

xeo.weuiccKtie uecAcdoeaHur. e HIoAdaauu (1974—1976 ee.), 

ChișinAu, 1981. p. 159 — 16-1.
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în mormîntul- descoperit întîmplător la Grozcști (jud. Iași), alături de scheletul uman se afla 

un schelet întreg sau parțial de cal. Din inventar s-a reușit să se recupereze j) zăbală cu psalii, un 

cuțit, o scară de șa și șapte vîrfuri de săgeată, dintre care șase foliforme și una în trei muchii

La Holboca (corn, suburbană a municipiului Iași, jud. lași) an fost depistate două morminte 

medievale amplasate într-o movilă preistorică. înhumații, întinși pe spate, cu brațele în lungul cor

pului, aveau aceeași orientare: capul spre est și picioarele spre vest. în timp ce unul din morminte 

(19) era lipsit de inventar, celălalt (20) conținea patru vîrfuri de săgeată, plăsclc de os pentru rigidi- 

zarea arcului, un pumnal de fier cu plăsclc de os, o plăcuță dreptunghiulară ornată și un ccrccldin 

metal alb M.

în ceea ce privește mormîntul de la Moscu (oraș Tirgu Bujor, jud. Galați), în acesta alături de 

călăreț era depus și un cal. Modul de dispunere a scheletelor nu a fost înregistrat. Din inventar făceau 

parte un coif din fier placat cu argint aurit, prevăzut cu apărătoare de nas, o zăbală formată din 

două verigi și inele, un fragment de zale, un vîrf de sabie și o bară rotunjită de bronz, dintre acestea 

rccupcrîndu-se numai primele două piese H.

Privitor la mormîntul de la Movilița (jud. Ialomița), deranjat de lucrări de construcții moderne, 

deținem informația că înhumatul era orientat vest-est, avind în stingă un craniu și alte oase de cal, 

depuse cu aceeași dispoziție pe un prag lat de 0,50 m, aflat cu 0,22 m mai sus decîl fundul .gropii, 

unde era întins scheletul uman. Nu s-a precizat dacă scheletul de cal era întreg sau dacă conținea 

doar craniul și oasele de la picioare. în afară de două scări de șa, nerecuperale, în mormînt se mai 

găseau șapte vîrfuri de săgeată (cinci foliforme, cu secțiunea elipsoidală, și două cu secțiunea romboi

dală), o cataramă de fier, două piese dc os, provenind probabil de la tolba desăgeți, și un astragal M.

La Probota (jud. Iași), pe valea Jijiei, s-a descoperit un mormînt de bărbat avînd scheletul 

cu orientare^ VNV—ESE, întins pe spate, cu brațele dispuse paralel cu corpul. Deasupra piciorului drept 

era depus un craniu, cîteva vertebre și falange de cal. Inventarul său se compunea din doi cercei 

din argint, un amnar, trei bucăți de cremene, cinci vîrfuri dc săgeată, un cuțit, o verigă, un cerc dc 

fler provenind de la o căldărușă din lemn și cîteva iniei piese, a căror destinație exactă nu s-a putut 

preciza. Craniul înhumatului prezenta caractere mongoloide. Decapările moderne nu permit precizarea 

dacă mormîntul era plan sau tumular5*. '

Dintr-nn mormînt găsit întîmplător la Șabalat (=Sadovoe, raionul Bclgorod Driestrovski, reg. 

Odessa, R.S.S. Ucraineană) provin două scări de șa, o zăbală compusă din două verigi dc fier și’un colț 

de mistreț. Detalii privind ritualul funerar nu s-au păstrat, dar prezența pieselor de harnașament sugerează 

posibilitatea ca în mormînt să se fi aflat și resturile unui schelet de cal”.

După cum se remarcă, mormintele descrise sînt destul dc diverse din punct de vedere al ritualului 

și al inventarului funerar, întîlnindu-se morminte plane sau tumulare, orientale vest-est sau est-vest, cu 

inventar mai mult sau mai puțin bogat. Cu excepția mormintelor de la Frumușica și Holboca toate cele

lalte — in număr de șase — conțineau și resturi de Ia schelete de cai. Pentru a vedea în cc măsură mor

mintele izolate citate mai sus — în majoritate.cu resturi de cal — se pot atribui ungurilor, vom apela la 

concluziile inserate în unul din studiile cele mai riguroase întreprinse asupra mormintelor dc călăreți din 

Ungaria, Serbia, Slovacia și Transilvania datind din secolele X—XI. '

în respectivul studiu, semnat de Csanâd Bălint, sînt separate cinci grupe principale de morminte, 

în cea dintîi nu s-au descoperit oase de cal, ci numai piese de harnașament (scări dc șa, zăbale, aplice etc.), 

plasate de obicei spre baza picioarelor înhumatului și Joartc rar lingă cap (fig. 1/1). Cea de-a doua grupă 

cuprinde oasele și pielea dc cal grămădite la baza membrelor inferioare ale înhumatului, în partea sa stingă 

sau—extrem dc rar — în dreapta. Uneori craniul calului — îndreptat cu botul spre cel uman — era pus 

deasupra oaselor de la picioare, avind alături și piesele de harnașament. Acestea din urmă apar cîtcodată 

nu lîngă oasele dc ca), ci în zona corpului uman (fig. 1/2, 3). Grupa a treia se caracterizează prin morminte 

cu oase de cal înșirate în dispoziție anatomică firească, paralel cu scheletul uman, pielea calului fiind um

plută cu paie, și eventual cu părți din organele sale vitale (fig. 1/4). în următoarea grupă de morminte 

craniul calului era așezat la nivelul oaselor bazinului și femurului, iar oasele de la picioare paralel cu tibia 

și peroneul scheletului uman (fig. 1/5). în cea dc-a cincca grupă se includ mormintele cu oase de cal răsfi

rate în zona membrelor inferioare ale înhumatului, craniul calului fiind paralel cu acestea. Mai 

mult ca sigur că oasele animalului nu erau depuse singure, ci cu pielea sa, oare acoperea și extremitățile 

picioarelor omului (fig. 1/6). Obiectele de inventar cele mai întîlnitc în mormintele tuturor grupelor

st V. Spinci, Bealilitli etnice..., p. 113.

“ (I. Ncstor și colaboratori) Șantierul Valea Jijiei. in 

SCIV, III, 1952, p. 96, 108-111.
43 M. Petrcscu-Dimbovlța, Călătorie de cercetare arheolo

gică in judelui Coaurlul, in Orizonturi, III. Galați. 1910. p. 

10—11’; V. Spinci, Antichităltle nomazilor turanici din Mol

dova in primul sfert al mileniului al II-lea, in SCI UZ. 25,1974, 

3, p. 394.

w Gh. Diaconii și P. Diaconii, Un mormînt dc călăreț 

nomad din secolele XI—XII descoperit la Movili/a (r. L'rzlceni, 

reg. Biicureili). In SCIV, 18, 1967. I, p. 135-140.
“ Em. Zaharia șl N. Zaharia, Sondajul de salvare din ne

cropola de la Probota, in Materiale, VIII, 10G2, p. 603-605: 

V. Spinci, Antlchltăftlc..., p. 400.
40 V. Spinci, Moldova..., p, 138 șl fig. 31/3-4, 7: idem. 

Realită/t etnice..., p. 117.
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big. 1. Principdele tipuri de morminte de cftlâre|i din secolele X-Xl descoperite In Chnpia 

Pnnnnnică și |inuturile învecinate (apud Cs. Bâlinl, 19G9. p. 109).

15 — Arheolocla Moldovei
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sini piesele de hnrnnșament (scări de șa, zăbale, spițe distribuitoare dc curele), armele (virhiri dc sngenlă, 

arcuri, săbii) și diverse accesorii vestimentare (catarame, aplice) etc.SÎ

Pentru această împărțire tipologică a mormintelor de călăreți întreprinsă în urmă cu două decenii 

s-an avui la dispoziție circa 500-600 complexe funerare din totalul dc aproximativ 4 000 morminte păgine 

dalabilc in secolele IX —XI. In prima grupă au fost încadrate 101 morminte, în cea dc-a doua 136. iar în' 

următoarele trei 32. 19 și respectiv 8 (4 "sigure) morminte. Complexele funerare la care amănuntele de 

ritual nu au fost înregistrate corespunzător sau nu au intrat in circuitul științific nu au pulul fi — evident — 

utilizate pentru. clasificare. ' . v

Bazindu-se și pe concluziile specialiștilor care l-an precedai in preocupări, Cs. Bâlinl consideră că 

numai primele două grupe de morminte, care reprezintă majoritatea, se pol atribui ungurilor, in timp ce 

celelalte trei ai aparține comunităților etnice minoritare de origine turcică — în primul rind cabarilor —, 

diferite de unguri, dar care li s-au alăturat înainte ori după ce s-au stabilit in pustă. Mormintele clasate în 

primele două grupe rcprezinlă circa 80% din complexele funerare supuse investigațiilor, ceva ce constituie 

un procent firesc 6*.

Comparînd trăsăturile mormintelor din prima și a doua grupă cu acelea ale moimintelor din Mol

dova si Muntenia presupuse drept ungurești in Ertlely loilendc, constatăm diferențieri destul dc pregnante 

intre ele, ceea ce pune in cumpănă respectiva atribuire cinică. Se observă mai înlîi că o parte din mor

mintele din provinciile românești de la est și sud de versnnții Carpaților (Fridensfeld, Ilolboca) au fost 

depuce in mantalele movilelor, spre deosebire de acelea specifice ungurilor din Cimpia Dunării Mijlocii, care 

sini plane. Orientarea acestora din uijnă era dc regulă vest-csl și nu invers, adică est-vest, ca in cazul mor

mintelor dc la Ilolboca. Dispunerea înhumatului cu capul spre est se inlîlncștc la nomazii din răsăritul 

stepelor ponlo-caspicc îndeosebi în vremea dominației cumane, tnhumații unguri din Pannonia și din area

lul învecinat aveau brațele întinse de-a lungul trupului, in timp ce la scheletul dc la Frumușica numai o 

mină era așezată paralel cu corpul, iar cealaltă era îndoită din cot, cu palmele pc piept. Morinînliil dc că

lăreț de la Moscu trebuie, și el exclus din rindul prezumtivelor complexe funerare ungurești pentru simplul 

fapt că se datează cam cu trei secole după ce Arpnd și cetele sale se mutaseră în Cîrnpia Pannonică. Coifu

rile de factura celui'de la Moscu — realizate în ateliere rusești după prototipuri scandinave, care la rindul 

lor s-au inspirat după exemplare antice — s-au aflat în circulație în secolele XII — XIII. Inventarul celor

lalte morminte din regiunile cxlracarpatice (Fridensfeld, Frumușica, Holboca. Movilita, Probola. Șabalat), 

puse pe scama ungurilor, le datează, dc asemenea, la o dată — secolele XI — XII' — cind aceștia nu se mai 

găseau demult la nordul Dunării Inferioare. în singurul mormînt mai timpuriu — secolul al X-lea —, cel 

de la Grozeșli. craniul calului era depus in apropierea celui uman, ceea ce ar pleda pentru inserarea com

plexului in grupa a treia sau a patra de inmonninlări stabilită dc Csanâd Bâlinl, care nu este atribuită 

ungurilor, ci unor nomazi turanici.

Obiectele dc inventar din mormintele in discuție din spațiul exiracarpatic snd-cslic prezintă 

nenumărate analogii printre vestigiile pecenegilor, uzilor și cumanilor de la nordul Mării Negre. In schimb, 

cu excepția vinurilor de săgeată, asemănările cu piesele, din mormintele ungurești certe sini nesemnificative. 

In nici unul din mormintele evocate nu au apărut obiecte de factură tipic veche ungară, inconfundabilc 

va formă și decor, cum sini aplicilc, plăcile de tolbă, ornamentele dc frîu și de cent ură. brățările, pandantivele 

ele. Ambiguitatea atribuirilor etnice întreprinsă in Enlehj 'liirlcndc este sporită dc. faptul că, in sumarele 

analizate efectuate, s-a apelat cu prioritate la complexe arheologice descoperite întîmpiălor ori despre care 

s-au consemnat informații incomplete privind ritualul : Fridensfeld, Grozcști. Moscu, Movilița, Șabalat. 

Ușurința cu care se dau verdictele dc încadrare cronologică și cinică a acestor antichități ale nomazilor dc 

stepă, ignorîndu-se concluziile la care au ajuns nu numai arheologii români, dar și cei maghiari, reflectă 

grave vicii dc metodă și impun maximă circumspecție și față de interpretările încercate asupra complexelor 

ari c dogite din spațiul intracarpatic.'

De regulă autorii volumului Erdely Itidt'nde afișează un tranșant hipcrcrilicism ori dc cîlc ori evocă 

opiniile specialiștilor români, mai cu scamă cind acestea privesc atribuirile etnice ale unor vestigii arheo

logice. 0 breșă in această atitudine se produce, al unei cind se fac icferiri la prelinsa origine maghiară a 

cataramei liriforme dc bronz descoperită intr-un bordei (37) dc la Tirgșor (jud. Prahova), adoptîndu-se cu 

seninătate o ipoteză formulată cu mai mul ți ani în urmă6*.  Nu s-a ținut seama că locuința în care a fost 

descoperită catarama aparținea orizontului cultural Dridu și că piese similare provin nu numai din mor

mintele maghiare din secolul al X-lea din Ungaria și Slovacia — unde, este adevărat, se grupează cele mai 

multe dintre ele —. ci și din mormintele slavilor din estul Slovaciei, anterioare venirii ungurilor, și în cîtcva 

așezări din Dobrogea și Bulgaria®’. Cartarea cataramelor în formă dc liră de lipul prezent la Tirgșor indică 

utilizarea lor atit dc unguri, cit și de slavi, bulgari și români, care este cu lotul improbabil că ar fi pulul

i: Cs. B-ilint. ,t hnnfoglalâs biri looa*lrnietke:c-<ek  nchîtng 

xjrdise. In .4 Murii l'iraic Mdzeiim tinliunyire. Szcgtd, I, 1969, 

p. U)S—IU): idem, JJocpeueiiit.'i c koh3.mii y ceiupoa e 

I A'—-A" ve>., bi J7pou.te.ub apreo.tocuu..., p. 177—181.

Idem, .1 lianfogtalăs Ixri.... p. III.

6* H. fbrlioiu. O cataramă in fonnâ de Ură descoperită la 

Tirgșor. fn SCJV, 23, 1972, 3, p. 417-425.

00 Ibidem; II. lî. 1 leitei, Principatele rezultate ale cerce
tărilor arheologice din zona sud-nsllcă a cctăjii dc la Alba lu- 

lia (1DC3-1011). 11. Piese de metal. In SCI VA. 37, 1986, 

3. p. 211-212.
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adopta — precum s-a presupus — un asemenea accesoriu vestimentar cu prilejul invaziilor ungurilor spre 

sud-csl. ‘ '

Rcanalizarca detaliata a vestigiilor arheologice de factura nomadă din regiunile românești cx'ra- 

carpalice exclude — așa cum a reieșit din rîndurile. de mai sus — atribuirea lor ungurilor, Trebuie insă să 

precizăm câ nu eliminăm aprioric posibilitatea descoperirii in viitor a unor complexe funerare izolate care 

să se poată.pune pe scama ungurilor ajunși în raidurile lor războinice pînă pe malurile Dunării.

în ceea ce privește insă fixarea limitelor occidentale ale teritoriilor ocupate efectiv de uniunea tri

bală a ungurilor pînă spre gurile Dunării, deci inclusiv in sudul Moldovei, se impune să specificăm.că o astfel 

de supoziție, întemeiată pe indicațiile mai multor categorii de izvoare scrise, se află in vădit dezacord.cu 

rezultatele cercetărilor arheologice din ultimele decenii. Avem in vedere faptul că nu există indicii ca rețeaua 

densă de așezări ale localnicilor, atribuite culturii Dridu. din zona de cimpic a Moldovei Meridionale să fi 

avut de suferit cu ceva in a doua jumătate a secolului al IX-lea. Dimpotrivă, in secolul al IX-lea se constată 

o înmulțire substanțială a așezărilor din zona de cîmpic comparativ cu perioada anterioară, ceea ce reflectă 

un real spor demografic* 1. în situația în care triburile ungurilor ar fi ocupat.efecliv fișia de șes de la nor

dul Dunării de Jos. nu vedem cum s-ar explica prezența numeroaselor așezări ale localnicilor agricultori 

îndeosebi în arealul lacurilordunărcnc și maritime, ideale pentru iernatul nomazilor.

în orice caz. in perioada imediat anterioară declanșării exodului spre. Pannonia, principalele sălaș? 

ale ungurilor se găseau departe de gurile Dunării. Din informațiile, adesea ignorate pentru problema în 

discuție, ale lui Reginald de Prum. ciocnirea botăritoarc dintre pecenegi și unguri, care i-a.decis pe aceștia 

din urmă să părăsească spațiul nord-ponlic, ar fi avut loc în apropierea gurilor Donului0®. Nu trebuie omis, 

de asemenet», faptul că in cronica Notarului anonim al regelui Bcla s-a păstrai tradiția că Scythia era 

denumită Dentumoger (Scilhia igilur maxima terra est, quc Dentumoger dicitur)* 3 și că prin același nu

me se autodesemnau și strămoșii ungurilor (Gens itaquc Hungarortun..., dc gcnlc Scithicu, quc per ydioma 

suum proprium Dentumoger dicitur, duxit origincm)**.  Din punct de vedere etimologic termenul Denlumo- 

ger a fost explicat de'unii specialiști ca dcrivînd de la Den ( = Don sau Doncț) și inogcr ( = maghiar), 

astfel că sensul său ar fi de „ungurii de pe Don(cț)“B>. Este foarte probabil ca tradiția orală din Pannonia 

să fi reținut ultimul lor sălaș înainte de a se fi stabilit in noua patrie.

Datele extrase din izvoarele narative, coroborate cu rezultatele investigațiilor arheologice și ling

vistice, permit, după opinia noastră, prezumția potrivit căreia, in ultimele șapte decenii ale secolului al 

IX-lea, teritoriul locuit, de unguri se întindea de la Don și Doncț pînă spre Bugul de Sud sau eventual chiar 

pînă la Nistru, acest spațiu corcspunzînd cu Atclkuzu/Elclkuzu (Etelkoz) din De administrando imperio.

încă din perioada staționării in regiunile nord-ponlice ungurii se implică în conflictele din zona 

Dunării pannoniene, în care principalele forțe beligerante erau imperiul franc, cnezatul moravian și țaralul 

bulgar, fiecare din aceste state vizînd extinderea teritoriilor și a sferelor de influență intr-un spațiu unde se 

produsese un „gol de putere'*  după prăbușirea diagonalului avar. Deplasarea lor departe de propriile teri

torii se explică prin caracterul războinic al societății tribale maghiaro, dezvăluit de izvoarele orientale încă 

înainte dc a se. stabili în ciinpiilc de’la Dunărea Mijlocie. Astfel, în geografia persană, redactată în anul 

982 do. un autor anonim originar din Afganistan, se arată că ci se aflau în stare de război „cu toți necredin

cioșii cc locuiesc in jurul lor"0*,  iar al e izvoare consemnează că intreprindeau raiduri războinice îm

potriva populațiilor Saqlab și Dus. adică a slavilor și rușilor, pe cei dinții obligîndu-i Ia prestări dc corvezi* ’.

Prilejul dc a pătrunde in Cimpia Pannonică a apărut cind s-a produs revolta lui Karlmann împotriva 

tatălui său Ludovic Germanul. împăratul francilor de răsărit, diferend la care- moravienii, din motive ușor 

de înțeles, au luat partea rebelului. Răspunzînd probabil solicitării cneazului Ratislav. in anul 862 ungurii 

trec pentru prima dală Carpații Păduroși, pătrunzînd in teritoriile din stăpinirca lui Ludovic Germanul, 

unde se dedau la măcelărirea populației: Hoslcs antea illis populis inexperli, qui Ungrr oocanlur, rcgruin. 

cius [Hludovici-n.n. ] depopulanlur**.  Autorul analelor mănăstirii Șt. Berlin, care a înregistrat lapidar in

formația, nu a ținut să facă precizări asupra regiunii afectate dc invazie, dar este de presupus.oft aceasta 

corespundea cu teritoriul răsăritean al Imperiului franc, care cuprindea părțile Pannoniei dc pc malul drept 

al Dunării.- Alte izvoare occidentale menționează o acțiune a ungurilor, care apar în acest cadru sub numele 

dc huni, în anul 863, fără însă să o localizeze și fără să-i indice ținta și mobilul: Gens Hunnorum christianitatis

61 Cf. notele 5 și 10.

*s Keginonis Chronicon, In Manumcnta Gcrmaniae Hit- 

toriea, Seriptorum (in continuare se va obrevia MGH, S), ed. 

G. H. Pcrlz, I, Hannoverac, 1826, p. GOO.

•’ P. Magistri qui Anonynius dicitur, Gexla Hungarorum, 

cd. A. Jakubovich, D. Pais, in SRH, I, p. 34.

** Ibidem, p. 39.

” Gy. Gydrffy, Krânikmnk fs a magyar ost tir le oct, Buda

pesta, 1948, p. 55 și urm.; O.Pritsak. Fromthc Sabin lolhe 

Jlungarians, tu Htmgaro-Tureica. Studics in honour of Ju- 

lius Nimtlh. Budapesta, 1976, p. 23 (in idem, Studics tn n:c- 
dicoal Euraxlan idstory, Variorum'Reprin't. Londra, 1981). 

O altă opinie este îmbrățișată dc V. P. Susarin PyccKO- 

eexeepcKue oînnotueHiix o IX f., in Mejtcdynapodnuc cinsti 

Poccitu t)o XV// et-Ka, Moscova. 1961, p. 135--136.

66 Hudud al-'Alatn, p. 101.
*’ P. Martinez, (>ardi:i..., p. 161 — 162: Marvuzl, p. 3.» 

B. X. Zachoder, op. rit., p. 55. Cf. și .1. Hammer, np. rit., p 

47, 65 și 71.

** Annalcs Bertianint. in MGH, 5, l, p- 458.
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* Fig. 2. Harta teritoriilor afectate de incursiunile ungurilor întreprinse Jn perioada 899 - 007, A-prădăehtitl, incendieri 

n-atacuri eșuate: C-luptc: 1-Vcrcclli (POO); 2-Milano (899): 3 - Paria. (899); 4-Bergnino (899): 5-Brcsin (899) : 6- 

Reggio (899): 7-Modcna (909): 8-Xon-onlola (900): 9-Vernna (899): 10 lingă Brentn (899): ll-l’adun (899); 12-Ca 

varcere (900): 13-Malaniocco (900): 11-Trevtso (899); 15-Veneția (900): IG-Aqnilcia (899); 17-lingă Fisclia (901); 18- 

Prcssbiirg (907); 19-Linr. (900): 2 -Krcinsniunslcr (900) (apud M. Schulzc, 1981, p. ISO).
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nomcn aggrcssa csl* 9. Dacă nu este vorba de aceeași întreprindere războinică relatată in analele de la’ St. 

Berlin, in acest caz avem de-a face foarte probabil cu o expediție avînd un rost similar cu cea din anul 

precedent. în fața pericolului de rupere a echilibrului militar in zonă, în anul 8G3 împăratul Ludovic a 

făcut apel împotriva lui Ralislav la ajutorul bulgarilor (...cum auxilio Bulgarorum ab driente venientium)90, 

al-căror sprijin s-a dovedii eficient, astfel câ;pentru moment moravienii au fost ncvoiți să accepte obedința 

politică a vecinilor-lor. din vest. Atunci s-a produs și creștinarea Moraviei Mari grație eforturilor misio

narilor Chirii și Metodiu, adoptarea noii religii oficiale prin filiera bizantină urmărind, intre altele, înscrierea 

pe o traiectorie politică de natură să. o sustragă din încorsetarea francilor.

. ,. Urmașul lui Ralislav, Svatopluk, a urmat mai mult sau mai puțin consecvent linia strategică tra

dițională a stalului săi. Declanșarea in anul 881 a unei noi invazii ungurești, care ajunge pînă la Viena, 

concomitent cu o expediție a cabarilor pe un alt traseu (Primam bclluincum Ungaris ud "Weniam. Sccun- 

dum bcllum cum Cotvaris ad Culmile)99, a avut probabil asentimentul suveranului moravian, dacă nu a bene

ficiat chiar de sprijinul său material direct. Nu întâmplător, ca și în urmă cu două decenii,‘in anul 883 cne

zatul Moraviei Mari avea să suporte agresiunea bulgară, declanșată la instigația francilor”.

La începutul ultimului deceniu din secolul al IX-lea, după mai mulți ani de acalmie, raporturile 

dintre vechii beligeranți redevin încordate. în anul 892, în timp ce armatele regelui Arnuif, alcătuite din 

franci, bavarezi și alamani (»=șvabi), amenințau hotarele Moraviei, de partea sa se alătură și ungurii, 

dispuși să se dedea la prădăciuni și pe seama foștilor lor aliați : Jfc.c cquidcm assumplis secam Franci s, 

Baioariis, Alamannis mense lulio Maraviam veni!: ibi per II epdomadas cum tanla multitudine, Ungaris 

ecieant ibidem ad sc cum expeditionc ticni entibus, oînnem illarn regionem incendia devastandam vcrsabalur. 

Prinzînd dc veste despre trimiterea unei solii france la bulgari, Svatopluk a încercat, fără succes să o inter

cepteze, bănuind desigur că se va solicita o intervenție împotriva sa, mai ales că persista în refuzul dc ase 

recunoaște supus al lui Arnuif. Supozițiile sale nu au fost departe dc adevăr, emisarii francilor avînd mandatul 

să prelungească alianța cu bulgarii și să pretindă împiedicarea livrării de sare spre Moravia Marc”. Doi 

ani mai târziu, în timp ce Svatopluk sc afla în plin război cu vecinii din vest, ungurii își fac din nou apariția 

în l’annonia. de dala aceasta la solicitarea sa, prădind și hiînd în captivitate populația din dreapta Dunării: 

Avari, ipii dicunlur Ungari, in bis Icntporibus ullra Danubium peragrantes multa miscrabilia pcrpctravcrc. 

Nam homincs el vetulas malronas penitus occidendo, invcnculas lanlum ut iumenta pro libidinc excrccnda sc

cum trahentes tolam I?annoniam usque.ad inlemclionem d dever uni9*.  .în timp ce expediția de pradă a ungu

rilor era în plină desfășurare, Svatopluk a încetat din viață”, lăsîndu-și cnezatul slăbit de războaie și îm

povărat dc animozități din exterior. Potrivit unei-opinii avansate relativ recent, corpul expediționar al 

călăreților dc stepă ar fi încercat să speculeze cil promptitudine situația creată prin decesul fostului lor 

aliat și nu s-ar mai fi întors in cîmpiile nord-pontice, rămînînd să ierneze pe cursul superior al Tisei. Emi

sarii lor ar fi revenit în primăvara anului următor, adică în 895. împreună cu principalul nucleu al armatei, 

care s-a lăsat convins să-și aleagă o nouă patrie. De-abia după atacul hotărilor al pecenegilor, s-ar fi preci

pitat spre Pannonia și restul uniunii tribale a ungvrUor”. Această aserțiune ni se parc clădită pe un funda

ment prea fragil pentru a cîștiga adeziuni, cu atât mai mult cu cît o seamă de izvoare de priin rang sînt 

eludate fără să sc ofere vreo justificare plauzibilă.

. La.potențialul militar al ungurilor a apelat și Imperiu) bizantian, pus în.dificultate în luptele pur

tate cu Bulgaria după ocuparea tronului dc către, țarul Simeon cel Mare (893—927), evenimente asupra 

cărora găsim referiri în special in cronicile grecești. Trimis cu flota la Dunăre, în numele împăratului Lcon 

VI cel înțelept (886—912), Nikelas Skleros a luat legătura cu principalele căpetenii ale ungurilor, Arpad 

și Cusan (K-ursan), pe care, cu ajutorul darurilor, le-a convins să coopereze în războiul împotriva bulgarilor. 

Drept garanție a acestei înțelegeri scump plătite, ungurii au oferit un număr de ostatici”. Cu toate încer

cările bulgarilor dc a Ic zădărnici pătrunderea jn țarat, călăreții unguri au reușit să treacă la sudul Dunării cu 

ajutorul corăbiilor bizantine, avîndu-l în frunte pe Liunticas, un fiu al lui Arpad78. Divizîndu-și forțele pe 

două fronturi, Simeon n-a rezistat atacului lingurilor și, înfrînt, a fost nevoit să-și caute refugiul între 

zidurile cetății Mundraga, ceea ce a permis călăreților de stepă să prade pînă Ia Preslav. Din datele înregis

trate de. un continuator al lui Georgios Mdnachos, preluate și de alți cronicari, reiese că țarul bulgar, pornit 

în urmărirea invadatorilor, ar fi fost învins și silit să se adăpostească la Distra (Dristra, Dorostolon). Anii 

îndelungați pelrccuți ca ostatic la Conștantinopol s-au dovedit a nu fi fost irosiți zadarnic, Simeon deprin-

M Annalcs Alainanici, In Ibidem, p. 50: Annalcs Wcin- 

gartenses, în Ibidem, p. 66 ; Annalcs Sangallcnscs Maiorcs, In 

ibidem, p. 76.

70 Annalcs Fuldenses, In ibidem. p. 374.

71 Annales ex annalibus Iituavcnsibus antiquis cxccrpll, 

cd. II. Bcsslnu, in MGH, S, XXX, 2, Llpslnc, 192G, p. 742.

75 Annalcs I'nldcnscs, p. <100.

.73 Ibideni, p. 408 ; Annallunt I'uldcnsinni stoc Annalcs 

regni I'raiienrum orienlalts, cd. Fr. Kurzc, In Scripfores rcrum 

Germantcarum in asum scholarum cx Monumenlis Germaniae. 

Ilislortcis recttsl |7J, Hnnnovcrac; 1891, p. 121.
74 Annalcs Fuldcnses, p. 410 ; Annallum Fuldcnsium sive

Annalcs..., p. 125.
75 Reginonis Chronicon,\n MGH, S, I, p. G06 ; Kcginonis 

abbatis Prumicnsis Chronicon cum continuatione Trcverensi, 

cd. Fr. Kurze, in Scriptores rcrum Gerinanlcaruin in usnm 

scholarum cx Monumenlis Germaniae Htstoricts recusl, Han- 

noveme, 1890, p. 143.
78 I. Fodor, Dtc grosse Wanderung..., p. 288.

77 Gcorgii Monachi Vitac..., p. 853; Gcorgius Monachus 

cognoininc Hamartolus, Chronicon breve. In Pairologia Grac- 

cae, cd. J. -P. Migne, CX, Paris, 1863, col. 1095—1096; Lco 

Grammaticus, p. 267.

78 Constantinii» Porphyrogcnitus, p. 17G—177 și 250 — 251.
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zînd esența rafinam™'clor politicii bizantine. Pentru a scăpa din încleștarea incomodă a bizon*  inilor și un

gurilor, el s-a arătat dispus să ofere condiții de pace favorabile adversarilor săi. Ungurilor le-au fost plătite 

sumele solicitate pentru răscumpărarea prizonierilor luați in cursul raidurilor din nord-cstul Peninsulei 

Balcanice™. ■

Dacă cronicarii greci au fost mai puțin preocupați de indicarea reperelor cronologice exacte pentru 

desfășurarea conflictului bizanț ino-bulgar, in schimb autorul analelor de la mănăstirea din Fulda s-a dovedit 

niult mai receptiv față de acest .aspect. Monahul anonim de la abația amintită evocă laconic o primă in

vazie a ungurilor asupra hotarelor bulgare, încheiată prinlr-un eșec clar (Avari Icrminos Biilgarorum invaden- 

tes ab ipsis pracventi sunt, el magna pars cor tun exercilus inlcrfccla est), pe care o datează în anul 895. in- 

cadrînd-o intre evenimentele petrecute în cursul verii10. încheierea înțelegerii dintre bizantini și avari 

(unguri) și transporta*eaacestora  din urmă peste Dunăre, in taratul bulgar, de către navele grecești (Paccm 

ergo Greci codcm anno [S9G] cum Avaris, qui dicuntur Ungari, facicnlcs; (...) Quod ad ulcisccndum Greci 

aslitcia sua naues Ulorum contra Avaros mitlitnl ac, cos in regnum Bulgaroruin ultra Danutuum transponunl). 

sint înregistrate între evenimentele din anul următor”. Faptul că în textul analelor de la Fulda se consem

nează că numai invazia din 896 a avut loc cu acordul și sprijinul „grecilor", ar putea fi interpretai drept 

un indiciu că atacul ungurilor din anul precedent a fost, o acțiune de sine stătătoare, neinspiralâ do di

plomația constantinopolitană. Cunoscînd apelilurilc prădalnice ale ungurilor, dezvăluite prin nenumărate 

alte incursiuni, o asemenea eventualitate nu ni se pare exclusă. Preferăm lotuși să credem, fără insă să avem 

dovezi edificatoare, că diriguitorii de la Bosfor ai politicii Imperiului nu au fost străini nici de raidul sur

prinzător din anul 895, cu atît mai mult cu cil conflictul cu bulgarii era declanșat mai demult. Aportul 

curții constantinopolitanc la incitarea reflexelor belicoase ale călăreților de stepă în detrimentul (aratului 

putea, bineînțeles, să nu fi ajuns la cunoștința cărturarilor de la mănăstirea germană. Nu considerăm că 

există motive să admitem, așa cum au făcut alți istorici"-, că cele două pasaje referitoare la înfruntarea 

dintre unguri și bulgari din analele de la Fulda ar avea de fapt, in vedere un singur eveniment.

Ncimpăcindu-se cu postura de infrînt. țarul Simeon a procedat în spiritul diplomației constan- 

tinopolitanc prin apelul la dușmanii dușmanilor săi, inlrînd în contact cu vecinii răsărilcni ai ungurilor, 

pecenegii, pe care a reușit să-i determine să facă jocul politicii sale. Pecenegii aveau și ci interese să se ex

tindă spre ținuturile ocupate de unguri înlrucit în partea răsăriteană a teritoriilor pe care le dețineau se 

produseseră adevărate conviilsiuni demografice, declanșate ca urmare a campaniei întreprinse în anul 893 

de cminil samanid Isma’il ibn Ahmed în Turkestan. Expediția arabă a afectat îndeosebi pe karluci, care 

desigur că, la rindul lor, singuri sau în alianță cu alți turanici, au făcut presiuni asupra vecinilor dinspre 

vest, uzii, iar aceștia asupra pecenegilor. Acest fapt explică indîrjirea cu care pecenegii s-au aruncat îm

potriva ungurilor”. Atacul concertat al bulgarilor și pecenegilor s-a declanșat Intr-un moment cind prin

cipalele efective ale ungurilor erau placate înlr-o incursiune de pradă, astfel că sălașele lor au fost distruse. 

Evocînd infrîngcrca ungurilor de către pecenegi, dalală cronal in anul 8S9. Reginald de Prun indică drept 

loc al confruntării gurile fluviului Thanais (-=Don). unde erau stabiliți cei dimii : Anno dominicacincar- 

nalionis DCCCLXXXV1111 gens Hungarium fcrocissimn el omni bclua crudctior, retro ante seculis idea 

inaudila quia ncc nominala, a Scylhicis regnis el a paludibus, quas Thanais sua refusione in inmcnsum pnr- 

rigil. egressa est (...) El supradiclis. igitur locis gens memorata a [initiinis sibi populis, qui Pccinac.i i>o- 

cantur, a propriis sedibus expulsa est, eo quod numero el virtute prcstarcnl el genitale, ut premisimus, rus exu

berante multitudine nun sitfficcrel ad habilandum"*.

Confruntarea decisivă a bulgarilor și pecenegilor cu ungurii a avut loc potrivit analelor anonime de 

la mănăstirea Fulda in anul S96’*,  dată confirmată și de cronicarul arab Tabari. Acesta relatează că in 

anul Hcgirci 283( «=19.2.896 —7.2.897), în războiul purtat cu „slavii" (=bulgarii), J?uni-ul (■= Bizanțul) ar fi

” Georgii Monnehi Vitac..., p. 853-555: Coiistantinus 

Porphyrogfnilus, p. 176—177: Lco Grammalicus, p. 267— 

268: Thccphancs Continuatul, Chronographla, in Thcopha- 

ncs Conlinualus..., 1838, p. 358—359; Slmconis Magistri 

•Annafej. in Ibldem. p. 701; Joannls Scylilzae Synopsts hlslo- 

r ia rum. ed. 1. Thum, Berolini ct Nori Eboracl, 1973, p. 27G; 
Georgii Cedreni Compendium htstoriarum, 11, e«l. Im. Bckker, 

Bonn. I839,p. 255—256: Joannb Zonante Annalcs.in Patrologta 

Grcccnc ed. J. Migne, CXXXV, Paris, 1887, col. 67-68. Ci. 

si K. 1. (Jrot, op. rit., p, 282-288: Gy. Moravesik. l.a Tactiguc 

de t.ron le Sege commc sourcc hlslcrique hongrotse, In Acta his- 

torica Academia? Scicntiorum Hungaricac. I, 1952, 2, p. 171 — 

173. Prin intermediul cronicii lui Georgios Monachos zis Ha- 

n:;*rlo!us  informațiile despre ccnfliclul bulgarilor cu bizan

tinii îi ungurii au fost preluate rezumativ ți In vechea cronică 

rusă, unde este datat eronat In anul 6410 (n902). Cf. Jlosecmb

apcMCHtivx .tem, I. ed. I). S. Lichaiev, red. V. I*.  Adrlanova • 

Porcii, Moscova —Leningrad, 1950. p. 23.

19 Annales Fuldcnscs. p. -III ; Annalium l'uldcnstum sive 

Annales..., p. 126.
” Annalcs l'uldcnses, p. 412; Annalium Fuldcnslum sive 

Annales..., p. 129.

M G. Gyflrffy, Sur la question.... p. 283.
*• W. Barlhold. Turkestan doien fo thc Mongol Inoasfon, 

ed. a 3-a, Londra, 1968. p. 222 șl urm.; B. Greusset, op. cit., 
p. 195 — 196: B. Ildman. Gcscldchte des ungarlschcn Millclal- 

ters, I, Berlin 1910. p. 100.

•’ Beginonls Chronlcon. p. 599—600; Beginonis ahbalis 

Pnuniensis Chronlcon, p. 131 — 132. Cf. șl Annalcs Metlcnse, 

in A. F. Gombos. Catalogus fontlum hUforiac Ihingarlcac, 

I, Budapesta, 1937, p. 156-157.

’5 Annalcs Fuldenses, p. 412—113; Annallum Fuldensium 

sine Annalcs.... p. 129—130.
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primit ajutorii]*  „musulmanilor"^ denumire ce desemna desigur pe unguri, al căror nume a fost transcris 

eronat din ignoranța autorului sau a copiștilor* ”. . .

** .1. Marquaft, op. dl., p. 529; C. A. Macnrlncy, The > 

.Magyars in thc Ninth Century, Cnmhr’dge. 19G8, p. 186. 

• Pciilni războiul bizimliiio-bulgar din 891—896 și impli

carea in conflict n ungurilor șl pcccneg'Ior, cf., dc asemenea, 

’K. J. Grot.pp. cit., p. 282—304;.V. N. Zliitnrsk1, /Icmopttn 

na 6ijt?tipcKania d:,pouu«a npei* epednume ceKooe, I. 2 

(832—1016), SoPn, 1927. p. 292 ș> urm. ; G. Fchtr, Btil- 

garlsch-ungarlache Bcziehungrn in den V.— XI. Jahrhun- 

derten, P(cs, 1921. p. 121-124; P. Mulr.filcv, Hcmopu* 

na Gv.icapcnun uapod (CSI-1323). rcd. V. Gjuzclcv. 

Sofia, .1986, p. 177-182; G. Scghcrncrt (C. Gernrd). 
Symion Ic Grand (S93-927). Parii, 1960,-p. 59-79; G. 

Cankova-Pctkova, Der crslc Krieg zudschcn Bulgaricn und 

Byzanz unler Simenii und dlc. Wiederaufntthme der Handcla- 
beziehungen zwlschcn Bulga'rien und Konstantinopol, îh By- 

zanlinischc Forschungen, III, 1968, p. 80 șl urm.; R.’Browning, 

Byzantiumand Bulgaria, Londra, 1975, p. 57—G0 ; I.lîozilov, 

Hap Cumcoh, Be.iUKU, 893—927, Sofia, 1983;. 1). Angc- 
lov, S. KaScv, B. Colpanov, Jjt>acapcKa. eo'enHa uemoptut 

om anmuiHocmma do o.vopama yeirutpm Ha X o,, Sofia, 
1983, p. 255 șl urni. " ‘

*’ Annalcs Fuldcnscs, p. .413; Annalltim Fuldcnsitim 

sive Annalcs..., p. 130. ,

Aceleași anale de In Fulda mai consemnează faptul că, tot in 896, datorită unui pericol crescînd, 

împăratul german a însărcinat, pe „ducele" său Brazlaw să apere urbs Paludaruin, adică Mosaburg/Moos- 

burg, din Pannonia”. Precauțiile pe care și ie lua Arnull cran desigur urmarea invadării teritoriului de către 

unguri. Ne este greu să înțelegem fervoarea unor istorici de a încerca să demonstreze, in pofida reperelor 

cronologice precise amintite, că înfrîngcrea hotărîtoare a ungurilor la nordul Marii Negre și implicit plecarea 

lor spre Cîmpia Pannonică ar fi avut loc în anul 895'", numai pentru a ștațuta că migrația ungurilor nu ar 

fi avut loc în 896, ci cu un an mai devreme. ’.. , •, . •.

Dislocarea uniunii tribale a ungurilor din stepele nord-pontice s-ar fi soldat cu efecte catastrofale, 

punîndu-li-sc în cumpănă însăși supraviețuirea ca entitate etnică, dacă nu ar fi existat soluția replierii in 

Pannonia. Zona fusese prospectată in mai multe rînduri, cu prilejul colaborărilor militare la care fuseseră 

solicitați în a doua jumătate a secolului al IX-lca, și nu este exclus ca încă de atunci să fi încolții ideea 

unei posibile migrații. După distrugerea chaganatului avar, cîmpia Dunării Mijlocii a rămas să fie. disputată 

de franci, bulgari și moravieni. Profilind de faptul că în regiune concentrația, demografică era redusă și că 

nici unul din statele limitrofe nu deținea poziții foarte puternice, triburile ungare. împreună cu aliațiilorcaba- 

rii, au reușit să cuprindă un întins teritoriu din pustă, propice îndeletnicirii lor principale de crescători de vite, 

înfruntările din Pannonia dintre unguri și statele cu interese politice în acest ținut a dat cîștig de cauză celor 

dinții, a căror mobilitate și forță de șoc a reușit să se impună în fața unor oștiri mult mai puțin dinamice. 

Atacurile surprinzătoare, vigoarea șarjelor cavaleriei, disciplina tactică și coordonarea abilă — ce caracte

rizează strategia de luptă a nomazilor de stepă —. au asigurat ungurilor succese spectaculoase în întreprin

derile lor războinice. După ce și-au consolidat pozițiile în bazinul Tisei și al Dunării Mijlocii și au dat o lovi

tură zdrobitoare Moraviei Mari, care a dispărut de pe harta politică a continentului, ungurii s-au manifestat 

extrem de întreprinzători în expedițiile de pradă în întreaga Europă Centrală, Apuseană și de Sud-Est. 

Vreme de mai bine de jumătate de secol ci au semănat groază pe continent prin cruzimile și prădăciunile 

săvîrșilc. Nu este mai puțin adevărat faptul că la originea multora din campaniile lor au stat instigațiile 

diferiților suverani, care au căutat să-i folosească în disputele feudale cu vecinii"’.

în ultimele decenii în istoriografia maghiară și occidentală s-a lansat așa-numila teorie a „dublei 

descălecări". Literatura cronicărească latino-maghiară colportase și ea o idee similară, raportînd prima 

descălecare ia huni, iar pe cca dc-a doua la unguri ”, Teza înrudirii celor două popoare a fost transpusă 

pe plan mitologic în legenda celor doi croi eponimi Hunor și Moger/Magor”. în scenariul schițat de repre

zentanții moderni ai istoriografiei, ungurii au fost menționați drept descălecători secunzi, în timp ce rolul 

bunilor a fost substituit cu acela al onogurilor. Informațiile textelor'vechi asupra tribului onogurilor șînt 

in general ambigue, practica redării arhaizante a etnonimelor producînd dificultăți în identificarea lor. 

Schimbările tranșante produse în tipologia și ornamentarea pieselor metalice din inventarul funerar al mor

mintelor avare, puse pe scama modificărilor în compoziția etnică din cadrul chaganatului, s-au datorat pro

babil pătrunderii onogurilor, care s-ar fi infiltrat în Cîmpia Pannonică în jurul anului 670, adică concomi

tent cu migrarea bulgarilor în Peninsula Balcanică. Faptul că de la avarii din Pannonia nu s-au transmis 

resturi lexicale in vocabularul ungurilor, pus de unii specialiști pe seama slavizării celor dintîi, a fost ex

plicat de Gyula Lăszlo ca datorîndu-se înrudirii dintre unguri și populația migrată în jurul anului 670. 

Promotorii aserțiunii dublei „descălecări" susțin totodată că rămășițe însemnate ale comunităților ono- 

gure și avare ar fi dăinuit pînă la sosirea cetelor lui Arpad în cîmpia Dunării Mijlocii, cu care s-ar fi con-

Bi C. A;- Mncarlnây, op. dl., p. 187-188; G. Gybrffy, 

Sur la qurslion.... p. 283 și urm." ‘dem. Jlonfoglalâs megtelepr- 

dh ta kalandozâsol', in Alagyar ostirteneli tanulniuuyok, rcd. 
A. Barlba, K. CzegUdy,.A. ,K<»na-Țas; Budapesta, 1977, p. 

129 — 132; 1. Fndor Dle grnssc Wanderung..., p. 288 — 290. 

NumeroșLspcelalișIi continuă sfi rc|lnu anul S9Gdrept dală a 

înlgrntlei spre bazinul mijlociu al Dunării, punct de vedere 

adoptat, de iillfel, și In tratatul cu iz oficial lilsloirc de la 

Hongrie dea originea â noa joura, red. E. Pamltnvi, Budapesta, 

1971, p. 15 (L. Malckai).

"• Cf. nota 138. . . ,

Simen de, Kcza, p. 148—149, 164 —165; Chronicon 

Pictum Vlndobonense. p. G-8, 18-19, 119-121, 132-133; 

Chronicon Posoniense, p. 18, 32 ; Chranicon Monacensc, cd. 

Al. Domanovsky. in SBII, II, p. 58, 61. Cf. și Ilcnricde Milgdn, 

p. 111, 127-128.

** Sltuon de Keza, p. 141 — 146; Chronicon Pictum Vin- 

dobonense, p. 4—5, 115 — 116; Chronicon Poaoniense, p. 14 — 

15 : Hcnrlc dc MUgeln, p. 108; Chronicon Budense, cd. I. Pod- 

hrnclczky, Buda,'1838, p. 8; Johannis dc Tbwrdcz Chronlca 

Hungarorttin ab origine gentls, In Scripiorea reruin Hungarl- 

cârtim, cd. I. G. Schwandtner, Vlndobonae, I, 1746, p. 45. Cf. 

și Gy. GyOrffy, KrCnikăink..., p. 11-12, 28-31.
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topit, alcătuind o componentă însemnată a masei tribale ungare. în esență adepții acestei teorii tind să 

acrediteze ideea descinderii în pustă a unei ramuri înrudite cu ungurii anterioare sfirșilului secolului al 

IX-lea și a existenței continuității între descălecătorii din G70 și cei din 896’=. Argumentele neconvingătoare 

aduse de aceștia au fost recepționate cu scepticism sau au condus chiar la respingerea tranșantă a teoriei, 

inclusiv de către reprezentanții istoriografiei maghiare* 3.

• * »

Problema drumului urmat de unguri in migrația lor din stepele nord-ponlicespre pusta Pannoniei 

s-a aflat adesea în dezbaterile istoriograficc, fără să se contureze însă un punct de vedere unitar. Bazin- 

du-se pe mărturiile izvoarelor narative, numeroși istorici au susținut că deplasarea spre vest s-a făcut prin 

pasul Verecke din Carpații Păduroși, cale intens folosită de diverse populații în decursul evului mediu. Alți 

istorici sint de părere că ungurii au trecut prin păsurile Carpaților Orientali și eventual pe la Porțile de 

Fier. Avînd drept punct de plecare această supoziție, s-a ajuns la ideea — originală, dar stranie — că in 

89G ar fi avut loc nu numai o simplă penetrație prin Transilvania, ci o veritabilă descălecare, anterioară 

aceleia din Pannonia’*.  Investigarea textelor cronicilor latino-maghiare oferă indicații utile pentru aspectul 

in discuție, cu toate că prezentarea evenimentelor suferă din cauza deformărilor produse prin inserarea 

anacronismelor și a elementelor preluate din tradiția orală.

în legătură cu pătrunderea spre bazinul mijlociu al Dunării, Notarul anonim al regelui Bela con

semnează că ungurii ar fi trecut prin Halici (Galici a), iar de aici, străbătînd pădurea Hovos, ar fi descins 

in părțile Ungului, unde ar fi ocupat Munkâcs-ul locuit de slavi (El sic venientes per stivam Houosad parles 

Hung descendentul. El cum illuc pervenissent, locum, quem primo occupavcritnl, Muncas nominavcrunl cb). 

Același cronicar relevă într-un alt pasaj al lucrării sale că dc la Kiev triburile ungurilor s-au îndreptat prin 

Vladimir (Lodomer) și Halici, iii ullru Howos versus occident cm in ferram Pannonie dcsccndcrent*.

Utilizînd alte izvoare decît Anonymus, Simon de Keza, care și-a compus opera la sfîrșilul secolului 

al XlII-lea, arăta că, în drum spre Pannonia, ungurii au mers prin țara bessilor (=pecenegilor), cumanilor 

albi și prin cetatea Kievului, apoi s-au așezat pe rîul Ung, unde ar fi ridicat o cetate (Iransi crunt per regna 

Bessorum, Alborum Comanorum ct civitatcm Kyo, ct deinde in fluvio Hung vocala, ubi castram (undaverc, 

rcsedcrunl)9*.  Un traseu în mare parte asemănător este indicat pentru huni: din Scythia, prin țările bessilor, 

cumanilor albi, Suzdal, Rutenia, țara cumanilor negri, pînă pe Tisa”. Cu deosebiri nesemnificative — ceea 

ce reflectă certe înrîuriri între izvoare — . același traseu este indicat și dc un cronicar din Veneția : Atliila 

nune, tex Hunnorttm, dc Sythia egressus Bessorum, Cumanorum el Alanorum teras Iransiit, el deinde Solda y am, 

Rullteniam ct Nigrorum Comanorum ingressus coloniam usque TyQeflumine, invitis gentibus, tandem pervenit**.  

Simon de Keza adaugă, totodată, că Arpad și neamul său a străbătut cel dintîi munții rutenilor, stabilin- 

du-și primul tabăra pe rîul Ung (Hic igitur Arpad cum gente sua Ruthenorum Alpcs prior perforații!, el in 

fluvio Ung primus fixit sua castra)9*.  Prin „munții rutenilor" cronicarul înțelegea. Carpații Păduroși, care 

au format timp dc mai multe secole hotarul dintre regatul ungar și cnezatul rusesc dc Halici-Volînia. Prin 

reciprocitate, în aceeași perioadă, munții respectivi erau desemnați drept „ungurești" în Povcsf vremennych 

lei, chiar in fragmentul care evocă migrația ungurilor spre vest180, prin aceasta confirmîndu-sc cele consem

nate în cronicile latino-maghiare despre locul de trecere prin lanțul carpatic.

Pasajele citate mai sus relevă cît se poate de limpede că scurgerea triburilor ungare spre Cîmpia 

Pannonică s-a făcut prin pasul Verecke, marea poartă a migrațiilor din Europa Răsăriteană spre Europa 

Centrală, și că primele teritorii cucerite din viitoarea lor patrie au fost cele din bazinul superior al Tisei. Nu 

întîmplător, tot în această zonă se grupează cele mai vechi complexe funerare care se pol atribui ungurilor 

descălecători’8’.

în contradicție cu cronicile latino-maghiare din secolele XII—XIII se află tradiția consemnată 

în Chronicon Piclum Vindobonense, unde se relatează că tatăl lu) Arpad, Ahnos, ar fi fost pmorit în Ardeal 

(Erdchv), iar ceata sa ar fi rămas un timp acolo pentru a se tonifica înainte de a pătrunde in Pannonia101. 

Din mai multe puncte de vedere veridicitatea informațiilor din acest pasaj ni se pare suspectă. Consemnăm 

mai înlii că ele se află in contrazicere cu paragrafele din aceeași cronică, unde traseele urmate de huni și 

unguri din Scythia pînă in Cîmpia Pannonică10’3 sint redate aproximativ la fel ca și în Gesla lui Simon de 

”2 Gy. Lâszlo, .4 kcllos honfoglalâs. Budapesta, 1978 ; I. 

Boba, op. cil., p. 77 șl unn. Cf. și P. Tomka, Le probHmc dc 

la sundoancc des Auarsdansla tilllralurc archeologiqtte hon- 

grăise. In Acla Orienlalia Academlac Sclentiarum Hungaricae, 
XXIV, 1971, 2, p. 217-252.

” P. Rallcoi, Hlstortsche Quellen and die sog. awarlsch- 

magijarischc Kontlnultâl, In Studijnl ztvsli, 16, Nitra, 19G8, 

p. 183—192; 1. Fodor, Die grosse Wanderung...., p. 292 șl 

urni.

*‘ Erdtly târienctc, I., Cap. III, 1 șl 2.

•*  Anonymus, p. 47—48 și 51.

H Simon de Keza, p. 165.

07 Ibidem, p. 148. Cf. Chronicon Posoniense, p. 18; Chroni

con Alonacensc, p. 58; Ilcnric dc MUgcln, p. 11.

M Andrcne Danduli Chronica per exiensttm descripta na. 

■1G—12S0 d. C., cd. E. Pastorcllo, Bolognn, 1938, p. 53. '

” Simon de Keza, p. 165.

100 rioeecmo epe.MCHKuz .tem, I, p. 21.

101 I. Erd6|yi, 06 apxeoAoswtecKoii KyAWnype dpetttux 

ocnepoe KOHya IX-nepcoil noAoeuntA X e. n.o., In IJpo- 

6acmu apzeoAozuu..., p. 128—144.

,M Chronicon Piclum Vindobonense. p. 19, 133—134. Cf. 

și Chronicon Posnniensc. p. 32. ‘

,w Chronicon Piclum Vindobonense, p. 6—8, 18 — 19, 
1’19-121, 132-133.
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Kcza. Pe de altă parte, episodul în care Ini Almos i se atribuie yn rol în evenimentele conexe ocupării noii 

patrii de către poporul său nu inspiră încredere, creînd impresia că poartă un iz pur legendar. Sentimentul 

acesta nu este perturbat de faptul că tatăl lui Arpad a fost semnalat pe versanții apuseni ai Carpaților Pă

duroși și de Notarul anonim. Narațiunea sa diferă mult de aceea din Chronicon Pictum Vindobonensc, mai 

inlii pentru că nu oferă nici un amănunt asupra circumstanțelor morții lui Almos și nici asupra prezum

tivei sale prezențe in interiorul arcului carpatic. Spre deosebire de cronica păstrată la Viena, Gest a lui Ano- 

nyinus ne înștiințează că, după forțarea munților și trecerea ungurilor din Halici spre Pannonia, Almos ar fi 

condus operațiunile de cucerire a cetății Ung. In urma succesului asaltului, el ar fi desemnat ca urmaș pe fiul 

său Arpad, decizie pentru care a obținut și acordul celorlallor căpetenii, smuls prin prestare de jurăminte04. 

După acest episod incipient: din epopeea ocupării Pannoniei, Almos nu mai apare in desfășurarea eveni

mentelor nici în textul lui Anonymus și nici la alți cronicari. Dacă am fi nevoiți să optăm pentru una din 

cele două variante ce ni s-au transmis asupra faptelor lui Almos, am acorda din principiu mai puțin credit 

aceleia înregistrată in Chronicon Pictum Vindobonensc, pentru simplul motiv că ea a fost redactată tocmai 

în anul 1358, deci cu peste un secol și jumătate după, cronica Notarului anonim, astfel că de la 

derularea evenimentelor relatate s-a scurs timp suficient ca elementele legendare să se fi sedimen

tat ca un nedorit balast-deasupra filonului realităților. Varianta consemnată de. Anonymus are, totodată, 

avantajul că inserează citeya date ce sini confirmate ih alte pasaje din cronicile latino-maghiare. Cu toate 

acestea, nici expunerea sa asupra lui Almos nu oslo convingătoare dacă o confruntăm cu cîleva texte 

ale autorilor bizantini, mai apropiați de epoca pe care o zugrăvesc. Astfel, din opera continuatorului ano

nim al lui Gcorgios Monachos, ale cărui informații au fost compilate și de alți mînuitori ai condeiului din 

lumea greacă, reiese că, în preajma confruntării cu bulgarii lui Simeon, conducătorii uniunii tribale ai un

gurilor erau Arpad și Cusan (Kursan)’05. Nominalizarea lui Arpad ca șef suprem al ungurilor încă din peri

oada staționării în Atelkuzu se face și în De adininistrando imperio* 0*.

Potrivit*  rinduielilor de succesiune ale nomazilor din stepele Eurasiei, demnitatea de conducător 

de trib nu.revenea fiului titularului decedat. La pecenegi aceasta i se atribuia unui văr primar al hanului 

sau băieților verilor primari’0’. iar la cumani unui frate sau nepot de frate al hanului10’. Dat fiind nivelul 

de dezvoltare aproximativ identic al comunităților tribale ungurești, avem toate motivele să credem că 

existau aceleași reglementări în privința succesiunii. Prin urmare, Almos nu a deținut niciodată calitatea 

de șef al confederației tribale. Cum în epoca in caro se întocmeau cronicile latino-maghiare, titlul regal se 

moștenea din lată in fiu, cărturarii din secolele XII —XIV au transpus acest, sistem și pentru perioada des

călecatului ungurilor. Genealogia întemeietorului dinastiei regale a Ungariei fiind cunoscută în mediul 

aulic, autorii cronicilor oficiale au ținut, fiecare în felul său, să-i atribuie și tatălui acestuia anumite merite 

in cucerirea noii patrii, copsemnind desigur dalele tradiției aflate în circulație în epocă, fără să-și pună pro

blema autenticității lor și fără să încerce să le coroboreze cu alte informații. Ținind cont dc toate aceste 

elemente, considerăm că nominalizarea Ardealului in pasajul referitor:la sfîrșitul lui Almos din Chronicon 

Pictum Vindobonensc este foarte probabil fructul unei transcrieri greșite, în urma confuziei dinlrp crdo 

(«pădure) și £rdd-eli>c(~dincolo de pădure), forma maghiară pentru Ullrasili>ania, denumire.substituită 

treptat cu Transilvania. Prin urmare, in izvorul cronicii figura inițial probabil termenul erdo, desemnînd 

Zona pă du roasă. Ung109, unde ungurii au ajuns imediat după ce au traversat pasul Verecke.

Faptul că voievodatele lui Menumorut, Gclu și Glad au fost atacate nu dinspre răsărit, ci dinspre 

Pannonia”'!,-arată, de asemenea, că ungurii nu pătruns întîi pe valea Tisei și a Dunării Mijlocii și doar mai 

lîrziu in Transilvania. De altfel, luarea mult ulterioară in slăpînirc a spațiului intracarpatic de către rega

tul arpadian este.dovedită dc nenumărate categorii dc izvoare. Aceslacsle.de altfel, unul din motivele 

pentru care.pe plan politico-adininistraliv. dar și din multe alte puncte de vedere. Transilvania a constituit 

in evul mediu o entitate distinctă în cadrul regatului ungar”1. .

* * t

în momentul cind triburile ungare, gonite de pecenegi și bulgari din stepele nord-ponlicc, străba

teau Carpații Păduroși. Pannonia și Transilvania erau populate de comunități eterogene in ceea ce privește 

structura etnică. Potrivit tradiției maghiare consemnate de Simon de Keza și de cronicile latino-maghiare 

din secolul al XlV-lea. după moartea fiilor lui Ethcla (Etzcl în Nibelungenlied, adică Attila) și destrămarea 

Imperiului hunic. Pannonia ar fi rămas locuită dc slavi, greci, teutoni, messiani și vlahi, anterior supuși

,n' Anonymus. p. 50

’*>'  Cf. nota 77.

,cc Constantinii*  ‘TorphyroRenilus, p. 172-173.
,0’ ibtdeni, p.^lGG-167. ‘

,0R 1. A. Fcdorov, G. S. Fcdorov, Pdinvji nitopnu na 

Cctcpiio.u h'acKaic. Moscova. 1978, p. 23G—239. . . .

,0B G. Popn-Lisstnnu, Introducere la Chronicon Pictum 

Vindobonensc, p. XXXII și 131, nota 1.

“° Anonymus, p. 60 și uhu.

”* I. Mogn, Voievodalul Transilvaniei, Sibiu, 19-1-1 ’ 

I. I.upaș, Fazele istorice In evoluția constituțională a Transil

vaniei, Iu idem. Din Istoria Transilvaniei, cd. M. Vlasiu, 

București, 1988, p. 3—33 ; Șt. Pascu, A liistory of Transyl- 

panta, traci. D. R. Lodd, Dctroit, 1982; Idem, Ce este Tran

silvania l Civilizația transilvăneană tn cadrul civilizației 

românești. Cluj-Napoca, 1983; idem, llislorical Ilcalllles In 

Mediaeoal Transylvania, in AU AC. XXVIII, 1987-1988, 

p. 139—155; I. Todcrașcu, Unitatea românească medievală, 

î. București, 1988, p. 88-92.

16 — Arheologia Moldovei

Aceslacsle.de
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temutului suveran al hunilor: Sclavis lanlummodo, Graecis, Teutoni cis, Messianis cl Ulahis advenis rermi- 

nenlibus in eadem, qui viuente Elhela populari servilio sibi servicbanl. După o perioadă de numai zece ani (?), 

cînd a fost lipsită de stăpîn, Pannonia ar fi intrat sub dominația lui Zvantaphig, nuinc sub care recunoaș

tem pe cneazul Moraviei; Svatophik. In urma luptelor în care au fost angajate, cele cinci populații din Pan

nonia ar fi ajuns în stăpînirea ungurilor’1®. Trccînd peste încărcătura de anacronisme, relatările lui Simon 

de Keza nu sînt cîtuși de puțin surprinzătoare, atît slavii moravieni, cîl și grecii (bizantinii), teutonii (ger

manii), messianii (bulgarii) și vlahii (românii) locuind temporar in Pannonia sau măcar la hotarele ei în 

deceniile anterioare apariției ungurilor.

*,s Simon de Keza, p. 103—164. Cf. șl Chroniccn Pici uni 

Vlndobvnense, p. 17, 131 ; Chroniccn Posonlcnse, p; 30 : Henric 

de MOgeln, p. 136. . . •

Der Ntbelunge Nolh und die Klagc, cd. n 13—a K. Loch- 

mnnn, Berlin, 1910, p. 135. Cf. și F. Schuster, Uerzog Râmunc 
aus dem XValttehcnland, In Sildost-Eonchungen, 11, 19-16— 

1952. p. 284 -280.

litleiolf und Dletleib, cd. O. Jiinickc. In Deultehcs Ucl- 
denbuch. I. Berlin, 1866, p. 18.

ns A. D. Xcnopol, Istoria românilor din Dacia Traianâ, 

I, cd. n IV-a, V. Mihâilcscu-Blrliha; București, 1985, p. 368 ; 

G. l’opa^Ltssennii, Românit In poezia mcdlenalâ (Izvoarele 

Istorici românilor, HI), București, 1935, p. 9 — 10 ; D. Gnzdaru, 
Los latinos de,Or lente en monumenlos literar tos' e hislâricos de 

la Edod Mediu, Iu Romanica. La Plata, 2, 1969, p. 58 —G2.

1,4 Dcr Nlbclunge Notli und die Klage, pi 247. Cf. și A. 

Annbnișler, Nochmals „hertege Râmunc uzer Vlâchen lanț", 

in nnn, xn, 1973, i. p. 90-93.

Implicarea vlahilor împreună cu alte popoare din centrul și răsăritul continentului la evenimentele 

declanșate de fulminanta descindere hunică în Europa, care a produs o impresie covîrșiloarc printre contem

porani și a reprezentat sursa de inspirație pentru o abundentă literatură medievală, este menționată in 

numeroase alte scrieri de proveniență și structură variată, elaborate în prima parte a mileniului al II-lea. 

La fel ca și cronicile latino-maghiarc, operele respective oglindesc ambianța etnografică din perioada in 

care au fost create sau din secolele imediat anterioare și nu pe aceea din vremea imperiului efemer al lui 

Altila. în cadrul lor ficțiunea se împletește cu elementele tradiției istorice.

Dintre scrierile din această categorie, în care sînt nominalizați și vlahii, ne vom mărgini să Ic amin

tim în mod lapidar pe ci leva mai relevante, puse doar parțial în valoare în literatura românească de specia

litate. Cea mai cunoscută este marea epopee germană Nibclungentied, a cărei redactare se realizase în jurul 

anului 1200, pe baza unui prototip întocmit cu cîteva decenii mai înainte. în această capodoperă a epocii 

medievale un anume duce Râmunc din Țara vlahilor (Dcr herzoge Râmunc îizer Vlâchen lanț) figurează 

între oaspeții la nunta lui Elzel (Altila) cu Krimhilda. într-un alt pasaj apar menționați și vlahii (Wlâchen)* 13. 

în același ciclu de poeme eroice ca și Nibclungentied se integrează Bitcrolf und Diellcib, pe care specialiștii 

consideră că a fost compus între anii 1254 și 1268. între personajele episodice ale poemului este enumerat și 

Râinungc u: dor ’Wlâchen lanț11*.  După opinia unor istorici. Râmunc ar reprezenta numele eroului eponim 

al poporului român, amintind de etnonimul prin care acesta se autodescinna”6. Consemnăm, de asemenea, 

menționarea episodică a tui Sigehâr von Walâchen in poemul Dic Klage, care este o continuare la Nibelungen- 

lied și redă același cadru elnico-polilic”*.

în Occidentul medieval au circulat mai multe biografii romanțate ale lui Altila, a căror investigare 

amănunțită poale deveni profitabila și pentru istoria românilor. Arhetipul lor, care nu ne-a parvenit, se 

datează probabil în secolul al XlII-lea, păstrîndu-se în diverse variante și copii ulterioare”7. ’ în aceste 

lucrări Altila este prezentat drept rege al Ungariei, calitate în care invadează Italia, unde se războiește cu 

Menapus, regele Aquileei.- într-un manuscris francez inclus într-un codice de la Biblioteca Marciana din 

Veneția, datîud din secolul al XlV-lea, în componența armatei suveranului hun figurează Cunuinz. Blach, 

Ongre c Bolgre™. O variantă latina a vieții lui Altila, din secolul al XVI-lea, păstrată în biblioteca municipală 

din Verona, indică aceiași aliați ai săi în campania din Italia : Sed cum lanccis, gladiis, fustibus el armis 

pereueiebant ud lerram Comanos, Blacos, Ungaros el volgares1'0. în schimb, într-un codice latin din secoul 

al XV-lea, cu un conținut similar, aflat in posesia Bibliotecii Ambrosiana din Milano, in oastea regelui 

hunilor inlilniin, alături de români, bulgari și unguri, pe tătari și turci în locul cumanilor : Cum autem 

habuisset succursum quodam mane exivit in exercitam Allilecum decern milibus equilum elcclorum. Blachorum. 

Tartardrum, Turchorum, Bulgarorum el Ungarorum fccerunl quod sanguis vclul fluid us decurrebal per ler

ram el cos finaliter debellussenl nisi ipsc Altila cum multitudine maxima suis preslilissel auxilium1^.

Avînd drept sursă de inspirație micile istorii despre Atlila aflate in circulație în Italia, poetul 

Niccolâ da C.asola, originar din Bologna, a compus între 1358 și, probabil, 1368 un amplu poem cavaleresc 

în versuri; intitulat La guerre d'Allila, folosind, potrivii modei literare a epocii, așa-numila limbă iianco- 

italiană sau franco-venetă, o franceză hibridă înțesată de termeni latini și italieni”1. Potrivit poemului.

E. Cordt, Atttla-flagcllum Del. Elzel. Mii. Zur Daistcl- 

Inng dcr Hunncnkonias in Sagc tind Chronistik. Tricsl, 1981, 

p. 21-27.

”• G. Bcrtorii și C. Fotigno. La „(ittcrra d'Allila". Poema 

franco-Italiano di Nleola da Casola. in Memorie dcll' Accadcmia 

Reale dclle Sctenze di Torlno, Ser. II, LVI, 1906, p. 150. '•

11/idem, p. 154.
’-o Ibidem, p. 157; G. Berloni, Atlila, poema franco-Ita

lici no di Nleola da Casola (Collcclanea Erlburgcnsia, Publl- 

cations de l’L’nivmitf de Fribourg, SuImc, N’S, IX. 18). Frl- 

burgo, 1907, p. 115. Cf. șl I). Gnzdaru, Rcfereneias medievale*  

a los latinos de Orientc, cn monumenlos gcrmânlcos y român icos. 

In Esludivs germanicos cn homena je a Juan C. Probsl. Bucnos 

Aires, 1953, p. 50—51 : idem. Los latinos..., p. 73—71.
1,1 G. Berloni și C. FollRnn, op. cil,, p. 77-158: G. Bcr- 

tonl, ap. cit., p. Vil —LIX: G. Stendnrdo. Intrc.du:ione, 

In Nlccolo d:i Cnsoln, l.agucrra d'Allila. Poema franeo-ltaliano, 

cd. G. Slcndardo, I. Modcna. 1911. p. Vil-XLI ; E. Cordt, 

op. cit., p. 28-29.
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Attila ar fi fost nepotul regelui Ostrubal. care domnea asupra popoarelor.păgînc de la Dunăre. La moartea 

acestuia; el i-a preluat domeniile și a devenit rege al Ungariei și al sarazinilor (Alila (u rois d’Ongric el de 

Saradin), avind între supuși și pe cumani, bulgari; români și tătari (Canto I, vv. 1090 — 1092):

- . .i . . Erisi.remist Atile sire.ct rois natural >. ,, . :... ,... ,

r . . De Ungrcis el de Cumans el dc'Coplcs el Borgal ,

. El dc Blac el de Tartar el della țent criminal113. I( . ,.

între comandanții trupelor auxiliare ale hunilor, care invadaseră nordul Italici, se afla'și puternicul rege 

Maudclon/Maudalon din Blachic11*.  După cc războinicul Blac a căzut în luptă, alți conaționali de-ai săi sînt 

menționați în tabăra lui Al lila, in mod semnificativ, în poem românii sînt asociați cu alic populații, avîn- 

dit-se în vedere criteriul vecinătății geografice: Saracin el Persan, Ongreis, Brach el Chumahs el Ies Tarlarian 

(Canto IX, vv. 247—218), Sclavon, Ongreis. Blac el Chumains (Canto X, vv. 561—552), Ongreis, Blac el 

Churhans (Canto XII, v. 1367), Sarains...., Tartar, Chumais el Blac (v. 1382 —1383), Ongres, Blach...cl 

Bolgres... el Chuniains (vv. 3502—3503). Ongreis el Blac el Chutnans (Canto XIV, v. 1639), Ongreis el Afri- 

chans, Cluunans. Blac el Ascler (Canto XV, v. 4107), de Chumans el de' Blac (Canto XVI; y. 4441)”*.  

în finalul poemului (Canto XVI, vv. 5066—5068), cvocîndu-Se recrutările făcute de regele Astregor la răs- 

pîndirea știrii false asupra morții lui Attila, autorul își exteriorizează cunoștințele de geografie :

Tous li paiens d'Ongrie, de Siric el Persianoie, . :•••"•

' ■ .El de Grece. Pârtie, Tartar el iChumanoie, , ‘ . 

Blach, Burgar el de Roșie el la gcnl de secii foie'3i. ■ ■

Concepția potrivit căreia vlahii s-ar fi menținut în Pannonia do. la stabilirea hunilor pînă la venirea 

ungurilor a fost însușită de mai mulți cărturari umaniști. Unul dintre aceștia. Anton Vcrancsi.cs (Verantio) 

(1504 — 1543) originar din Dalmația, mărturisește că a adoptat idcca în discuție din cronicile maghiare^ceea 

ce și explică desemnarea vlahilor drept „păstori" ai italienilor134.' Influențe renascentiste transpar și in 

lucrarea lui Fridcric Meriius despre geneza lituanienilor, apărută la Dorpat în 1632, unde se pretinde că in 

vremea iui Attila vlahii ar fi populat Moesiă și Dacia, numite ulterior. Valahia, Bulgaria și Transilvania 

Wallali pracdici ex Moesia el Dacia, quae hodie Wallachia, Bulgaria el Transylvania dicilur)111.

Textele citate în paragrafele de mai sus se pretează evident la o examinare detaliată, care nu ni 

se pare insă oportun să fie realizată în acest cadru, în legătură cu conținutul lor, ne vom consemna 

doar opinia Că la originea ideii anacronice despre prezența vlahilor' încă in vremea imperiului bunic 

al lui Attila se află, între, altele, constatarea transmisă de tradiția orală din Pannonia și Transilvania 

că la descinderea ungurilor aceștia i-au întitnit pe români.

Beneficiind de alte surse de informare dccit Simon de Keza,' Notarul anonim al regelui Bela 

relatează că, la pătrunderea ungurilor în Pannonia, această regiune era locuită de slavi, bulgari și 

blâci. adică „păstorii romanilor" (quam lerram habilarcnl Sclaui, Bulgarii el Blachii ac paslorcs Ronta- 

norum) '?•. Potrivit aceluiași izvor, teritoriul .dintre Tisa și Dunăre s-ar fi aflat atunci sub suzera

nitatea ducelui Salari, un descendent al lui Kcan, magnus dux Bulgarie. în regiunea mărginită de Tisa, 

Someș, Mureș și de pădurea Igfon, corespunzând cu Carpații Apuseni, domnea Menumorut, la sud de 

Mureș, în actualul Banat, stăpînca Glad iar în interiorul arcului carapatic, adică in terra Ultrasil- 

uan'a, domnea românul Gchi (Gelou quidam Blacus domiriium Icnebat) t3°.

în afara „ducatelor" menționate expressis verbis de către Notarul regelui Bela, se admite că — 

în momentul pătrunderii avangărzilor triburilor maghiare— în Transilvania, îndeosebi în zonele sale 

excentrice, ar fi fost constituite și alte formațiuni politice ale populației locale.'

Avindu-se. in vedere diverse date de ordin istoric, arheologic și lingvistic, s-au adus argumente 

în sprijinul tezei că centrul unei astfel de formațiuni s-ar fi aflat la Alba lulia. Acest nucleu statal 

ar fi fost .substituit în cursul secolului al X-lea’dc o formațiune eterogenă din punct de vedere etnic, 

dar lot cu un regim de sine stătător, care, la cumpăna secolelor X și XI, avea în frunte pe o rudă 

a regelui Ștefan I, Gyula cel Mic ,a‘. Nu ne vom referi aici la speculațiile făcute cu privire la accep-

Niccolu dâ Casola; I, p. 2G. • ~
1V> ibldcm, 1, p. 74.

121 Jbidem, I, p. 212, 272. 324, 386: II, Modena, '1941, 

p. 40, 176, 278.
135 Ilddem, 11, p. 291. CI. șl D. Gazetarii. J.os' latinos..., 

p. 70—73: M. Popescu, / rotneni nella „Guerra d’Attila" dl 
Ntcolâ da Ca sol a, in Romanica, 7, 1974 (Estudios dedicados a 

Dcmclrio Gazdaru.'-Ul), La Piața, 1975, p. 209-218.

Antonio Verantio, Dc. rebus llungarorum, in Scriplores 

rcriirn Hungaricaaim minore*,  II, ed. M. G. Kovachlcli, Ruda, 

1798, p. 98; Călători străini despre Țările Române, I, <•<!, M, 

1 Io] han, București, 1968. p. 404.

1:‘ Friderici Menii 'Synlagnia dc origine J.iuonorum, In 
S'cripiorcs rcrurn Llaonlcarum, II, Bigo-Lclpzig, 1818, p. 532. 

țn opera lui Mcnius sc mai amintește despre staționarea

goților $1 gepizilor in Wallachtâ (p. 522), despre cucerirea Daciei, 

și Moesiei de către Tralan și despre preluarea numelui de 

Walachta de la Flaccus, precum susținuse Aencas Silvlus 

Plccolomlnl (p. 531).

,2* Anonymus, p. 45. ‘

' ’î* Ibldem, p. 48-49. * '

’3" Ibidcm, p. 65. < ' 1

J(. Horcdt, Volcoodatiii dc la Bălgrad—Alba iulla. 

In SCIV, V, 1954, 3-4, p. 491 șl urm.; Șt. Pascu, Voievo

datul Transilvaniei, 1. Cluj. 1971, p. 66 — 88; idem. Voievo

datul românesc al Albei, In Magazin istoric, XV, 1981, 9 (174), 

p. 16 —!8;Th. Ntifiler, t)ie Ansicdlung der Sicbenburger Sachscri, 

București, 1979, p. 126-127; V. Moga, Dc la Apulum la 

Alba lulia. Fortificat iile orașului. București, 1987, p. 76 și 

urm.
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țiunca numelui său și la prezumtiva sa identificare cu alte personaje istorice (intre alții, cu Gelul); 

care rămin in sfera ipotezelor, cu grad de plauzibilitate mai mică sau mai mare. Vom notifica insă faptul 

că cercetările arheologice relativ recente, au identificat la Alba lulia, sub actuala catedrală catolică, 

ruine de ia un lăcaș de cult anterior epocii de impunere a dominației stalului arpadian, ce se pot 

raporta curții unui dinast transilvănean Pe de altă parte, dcnuinircâ românească medievală a locali

tății, Bolgrad, arc — așa cum s-a remarcat, de altfel, și pentru alte localități din Transilvania — o 

semnificație aparte prin faptul că a preluat un toponim de origine slavă. Numele unguresc al acestui 

centru urban, Fehervâr, și ceh german, Weisscnburg, avînd același-sens de „orașul, alb“ sau „cetatea, 

albă", a fost tradus evident după acela slavo-roinân. Dacă românii ar fi-sosit pe valea Mureșului in' 

urma ungurilor, ci ar fi adoptat desigur numele dat de aceștia, devenit oficial, coca ce nu s-a în- 

tiinplat, ei preluind forma slavă a denumirii așezării in cursul conviețuirii cu enclavele slave din 

regiune ,a\ - . -

De asemenea, între formațiunile despre care se presupune-câ ar fi existat in Transilvania la- 

venirea ungurilor sini enumerate Țara Birsci, Țara Făgărașului, Țara Amlașului, Țara Hațegului și 

Țara Maramureșului, peste care cirmuirca regatului ungar s-a suprapus de-abia în secolele XII—XIV *’♦. 

Nu poale fi exclusă insă nici ipoteza că aceste formațiuni politice ar fi luat naștere — în fața perico

lului iminentei expansiuni maghiare — după distrugerea voievodalului lui Gclu, într-o perioadă cînd 

Arpadicnii nu dețineau dccîl controlul centrului Transilvaniei. Această supoziție este sugerată dc re

zultatele cercetărilor complexe întreprinse sub conducerea lui Radu Popa în Maramureș și Hațeg •*»,  

deplina sa confirmare fiind posibilă numai prin suportul unor săpături melodice dc anvergură, efec

tuate in întregul spațiu intracarpatic.

Pălrunzind în bazinul mijlociu.al Dunării, ungurii s-au comportai în mod diferit față dc po

pulațiile din Pannonia și din regiunile învecinate.'Cele mai afectate au fost comunitățile stabilite în 

pustă, pe terenuri cu mari disponibilități pastorale, ceea ce le făceau rivnile dc crescătorii dc vite 

Conducîndu-ne după atitudinile triburilor nomade față dc adversari cînd le era periclitată existența 

și după mărturiile cronicilor latino-maghiarc și dc alta origine, putem să apreciem că ungurii s-au stră

duit să-i extermine ori să-i transforme în robi pe localnici- Pentru modul lor de a proceda cu populația 

din Pannonia, cît se poate de explicite sînt îndeosebi pasajele din analele de la Fulda și din.Grsfa 

Hungarorum a lui Simon de Keza -

Un alt mod de comportare au adoptat ungurii față dc popoarele din jur, împotriva cărora, 

la scurtă vreme după descinderea la Dunărea Mijlocie, au inițiat.. într-o cadență vertiginoasă, un șir 

prelung dc incursiuni de jaf, prin care au provocat groaza și oprobiul contemporanilor, nu alît prin 

rapacitatea prădăciunilor, cil prin cruzimile excesive.. Invaziile cele mai numeroase au țintii spre țările 

din vest, fiind lovite mai cu scamă localitățile din Germania și Italia. Uneori ungurii s-au aventurat 

și mai departe, jefuind pînă in Franța, nordul Spaniei și sudul Danemarcei, atacurile pline dc mo

bilitate ale cavaleriei lor dovedindu-se. la' fel de eficiente ca acelea, declanșate în aceeași vreme, ale 

corsarilor normanzi. Din rațiuni nu întotdeauna ușor dc descifrat, in prima jumătate a secolului al, 

N-lca zelul prădalnic al ungurilor nu s-a exteriorizat docil arareori împotriva țărilor situate spre alte 

puncte cardinale. . •

într-o primă etapă, care debutează in anul 899, incursiunile, ungurilor au vizai Lombardia, Ca rin- 

Ihia, Austria, Bavaria și Saxonia (fig.. 2). încununarea celor dinții acțiuni agresive a constiluil-o cucerirea 

întregii Pannonii, distrugerea statului moravian și victoria dc la Prcssbnrg împotriva armatelor bavareze. 

După această luptă, desfășurată in 907, invaziile s-au derulat cu și mai multă temeritate, și vigoare, fiind 

afectate Bavaria, Schwabia, Franconia, Thuringia, Saxonia, Burgundia și Italia (fig. 3). Plata unui tribut, 

anual, la care a convenit regele Heinrich I in 92G, a asigurat pentru mai multi ani liniștea ținuturilor meri

dionale ale Germaniei, care au folosit acest răgaz pentru întărirea sistemului lor defensiv. Cînd achitarea 

tributului a fost refuzată, ungurii și-au reluat în 933 șirul atacurilor, care, de această dală, au lezat nu 

numai Germania, ci și Burgundia, Champagne, Aquițania, Brabanlul și Italia «»• (fig.-4). Seria lor a fos(

' ,3! R. licitei. Archâologiscftc Bcilrâgc zur Gesehichte der 

romanischcn Battdcnluniiler in Sicbcnbiirgen (II), In Bevtie 

Bou mai ne d'Hisloire dc l'Arl, Stric Beaux Arts, XII, 1075, 

p. 3 — 10; idem. Contribuții la problema genezei raporturilor 

feudale tn Translltmtia In lumina cercetărilor arheologice dc la 

Alba lulia, in Muzeul National. II. 1075, p. 3-13-351. •

1M N. Drâganu, Homânii In veacurile JX—XJV pe baza 

toponimici fi a onomasticii, București, 1033. p. 505-507, 

519—520; C. C. Glurcscu. La Transylvanie dans l'htstoirc du 

pcuple roumain. București, 19G8. p. -19 — 50; S. Pușcariu, 

Limba română, i, Privire generală, <d- I. Dan, București, 

1970, p. 301. -

P. I». V.înnilcscu. Introducere la istoria culturii romii- 

ncfli. București. 1969, p. 212- 217 : Șt. Pascu. Voievodatul..., 1. 
p. 2IO—217; C. C. Glurcscu. Formarea poporului român, 

Craiova, 1973, p. 132-133; 1. Todcrașcii, op. cit, I. p. 59- 

68.

11, Popa. Țara Maramureșului in aracul al XlV-lca 

București, 1970 ; idem, La începuturile evului mediu...

’* Annales Fuldcnses, p. -110 ; Annalium Fuldcnsium siuc 

Annalitun..., p. 125. •
Simon dc Keza, p. 192-1’93.

”B L. Ditssicux, Esxeil hisloriquc sur Ics.lntxtslcns des 1/on- 

grois en Europe.cl spMalcmcnl cn France, cd. a 2-a. Paris-— 

l-yon, 1879 : K. I. Grof. 'op. cit., p. 351 și unu.; I.. IJalphcn, 

Lcs Barbare*  des grandes iiwaslons aux conquetcs lurques du 

XF sitele, cd. a 3-a, Paris, 1936, p. 325-330; B. tlonian, 

op. cil.. I, p. 116 și urm. ; G. Fasoli. Le tncurstoni ungare tn 

Europa ncl secole X. Fircnzc, 1945; Th. v. Bogyay, Grundzuge 

der Gesehichte Ungains, cd. a 3-a, Dannstadt. 1977, p. 24 — 

29 : Sz. dc Vajay, Der Elntrltl des ungarlschcn SHimmebundcs 

indic europdischc Gesehichte (362—933) (Studia Hungarlca, 

4). Malnz,*  1968; M. Scliulze, Bas ungarischc Krtcgergrab von 

Asprcs-lcs-Corps. Untcrsuchungen za den Ungarneinfâllcn
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■ Fig. 3. Harta teritoriilor afectate (le incursiunile lingurilor întreprinse in perioada 908—926. A—prădAciunl, incendieri: 
IJ—atacuri eșuate: Cr-lv.pte: I-lingă Hoit (GOL»)': 2-Obcr*Nicdcn:llnlch  (910); 3-Oslcrliofen (910); I - Regensburg (910): 

5—Abbacli (9(0); 6-Freislng (909): 7-Nencliiug (910): 8-Asrhbacli (913); 9-Tcgcmscec (910): 10-I’olling (910); 11- 

Wcssibntnn (910): 12-Fiissai (910); 13-Dicsscn (910); H-Sandnu (910): 15-Augsburg (910.926); IC.;- Thlerhauptcn 

(910); 17 —Waldscc (92G): 18-Konstanz (026); 19 —St- Gallen (926); 20-Hhclnnii (926): 2!-Siickingcn (926): 22-Basel 

(917): 23 — l.iixiuil (917): 2«l —Rcniireinonl (917); 25—Moycnunouticr (917); 26—Senones (917): 27 — Eli val (917); 28 —St. Die 

(917): 29-Liirc (926): 30-Bcsanțon (927); 31-Nlnies (921); 32-Narbonne (921); 33-l»avia (921): 31-Torent (926): 

35—Glilainonl (917): 3G—Gorze (917): 37—Verdun (921): 38-Maifcld (911): 39 - Ahrgau (911); tO-Ercsburg (915); 

41-Herzfeld (918); I2-Fuldn (915/918); 13-Hcrs(cld (921); 14-Ungă vileea (Muldc) (924); 45-Piichen (919): 4G-Bretncn 

(915/918) (apud M. Schnlze. 1981, p. -181).



• victor suinei 4

Flg. 4. Harta teritoriilor afectate de incursiunile un nurilor întreprinse in perioada 933-955. A — prâdăduni, incendieri 

B-atacuri eșuate: C - lupte; 1-Otrantn (947).; 2-Samn (937): 3-Bcnevenl (937); 4-Noln (937); 5-Capua (937): 6- 

Mo:iteCa$sino(937j; 7-J.nrlno <937/94 7;; 8-Roma 1928. 937,042), 9-Ricti (942); 10-Wcl*  (943); 11 - „I.cva“ (054); 

12—Benedlklbctirin (955): 13-l.echfcld(955); 14-Aiig»burg(W5); 15-Rlade (?) (933); 10-Jcclinburg (933); 17-Sleterburg 

(938); 18- Obcmkirclicn (938): 10-MlndCn (4*38):  20-Gcmbloux (954): 2!-Thui» (954); 22-Cnmbral (954); 23-Verzy (937); 

2l-0rbny (937); 25-Rcbal» (937): 20-Scns (C37): 27- DM*  (935); 28-AVorms (954); 20-Ralac (937); 30 -Suvigny (935); 

31-Ahiiiy (935): 32-Toummi (937) (npud M. Schulzc, 1984, p. 182).
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definitiv curmată de Olto I, în anul 955, cînd în înfruntarea de la Lechfeld, lingă Augsburg, a fost nimicită 

aproape întreaga elită războinică a ungurilor ’3’, ceea ce a avut repercusiuni din cele mai importante 

nu numai în sfera raporturilor lor externe, ci și pe plan intern, grăbind reliefarea unor noi slrocturi eco

nomice; sociale și culturale.

* * * - • ‘

0 cu totul altă atitudine, impusă de interese speciale și de realitățile locale, s-a conturat din partea 

jniunii tribale a ungurilor în raporturile cu Transilvania. Argumentarea acestei aserțiuni presupune un 

txcurs de o anumită amplitudine in izvoarele și literatura lumii medievale din arealul carpalo-dunărcau.

După ce și-au asigurat slăpînirea în întreaga cîmpie a Dunării Mijlocii, ungurii și-au ațintit 

irivirea și asupra Transilvaniei, ale cărei resurse erau mult prea prețioase spre a nu fi rîvnitcl Pentru o 

jopulație cu îndeletniciri predominant pastorale regiunea intracarpatică prezenta interes în primul rînd 

jentru calitatea pășunilor și pentru ocnele de sare. Primele incursiuni asupra formațiunilor statale din 

Transilvania au fost declanșate încă in timpul vieții lui Arpad, despre care sc știe că ar fi murit în anul 907

' "• .Mai întîi a fost atacat voievodalul lui Menumorul, care pentru început a fost nevoit să cedeze 

ținuturile de vest ale țării sale, pînă la poarta Mcscșului, iar în urma unui al doilea atac, după cum arată 

Anonyinus, a.trebuit să accepte o înrudire dinastică, fiica sa căsălorindu-se cu un fiu al lui Znlta (=ZoItan), 

deci cil’ nepotul lui Arpad141. ..

Despre „ducele" Glad, Notarul anonim al regelui Bela pretinde că ar fi venit în teritoriul dintre 

Morus (=Mureș) și cetatea Vrscia (=Orșova), adică in Banal, de la Bundyn (=Vidin), beneficiind de 

ajutorul cumanilor etnonim prin care probabil erau avuți în vedere pecenegii. Atunci cînd Arpad a 

trimis împotriva sa .detașamentele de călăreți conduși de Zuardu, Cadusa și Boyta, Glad s-a opus cum 

magno exercita equilum cl pedilttm adiutorio Cumanoriim el Bulgarorum, attpie Blacorum, dar, fiind învins, 

a trebuit să se supună ungurilor ,43. Unul din descendenții săi, Ohlum/Achtum (Ajlony), a intrat in con

flict cu Ștefan cel Sfînt (997 —I 038), care a dat ordin ca împotriva lui să pornească o armată comandată 

de Sunad (Csanâd), fiul lui Dobuca (Doboka), nepotul suveranului “4. După Legenda Sfinlului Gcrard 

diferendul s-a declanșat din cauza faptului că Achtum percepea taxe pe sarea ce se transporta pe Mureș 

în folosul regelui ,4i. Înfringîndu-l pe Ohlum/Achtum, care a murit în luptă, Sunad (Csanâd) a primit 

drept răsplată din partea propriului suveran domeniul din jurul cetății unde rezida adversarul său — 

urfts Mori sena —, care de atunci ar fi preluat numele noului proprietar ,4B. ,

Toponimia medievală bănățeană a păstrat amintirea foștilor stăpinitori din regiune din perioada 

anterioară impunerii dominației nemijlocite a regatului arpadian : două sate Galâd. unul la nord de Bcga. 

iar celălalt la sud de Timiș, menționate în secolele XIV și XV, evocă numele lui Glad. după cum locali

tatea Ahthon/Ajtony, atestată documentar în secolul al XV-lea la vărsarea Nerei în Dunăre, rememorează 

numele’lui Achtum, adversarul regelui Ștefan I. Un sat Ohthunth/Ohtun (Ailon). notificat intr-un act 

din 1320, fiind situat la nord-vest de Turda, ar putea fi, de asemenea, în legătură cu numele suveranului 

de la Urbs Morisena/Ccnad care și-a extins dominația și în dreapta Mureșului. Demn de remarcat 

ni se pare faptul că. spre deosebire de alți istorici compatrioți, Gy. Gyorffy — chiar dacă contestă exis

tenta unui voievodal bănățean —a fost obligat de evidența realităților • toponimice să accepte posibili

tatea ca Ohlum/Achtum să fi avut in secolul al X-lea un strămoș cu numele Glad și să le admită, deci, 

la ambii istoricitatea . .■ •

Voievodalul intracarpatic condus de Gelou/Gclu, care avea în supunere o populație de români 

și slavi, a fost atacat de.o armată condusă de Tuhnlum (Tfteny); care, profilind de neajunsurile provocate 

adversarilor săi de turanicii stepelor nord-pontice, a reușit să repurteze victoria în luptele cu localnicii'1". 

Existența unor studii amănunțite asupra voievodalelor transilvănene și asupra confruntărilor acestora 

cu cetele ungurești, bazate pe investigarea competentă a izvoarelor scrise și a bogatului materia) arheologic

nach Mitici-. II ret- and Sadeuropu (S99—0Z5 n. Chr.) inii 

etnem Exkurs zur M ilnzchrortologic alltingarische Griiber. in 

.lahil'tich des Itlimlsch-Germanischcn Zentralmusetiins Mainz, 

31. HîK-t. p. -179 șl urm. • ; •

H. liberi. Dic Ungar iiseldachl aus deni I.echfeld (Guri- 

tenii) Ini Jal.re !)•>'>. •Auțslairg-Bastl, 1955.

,4u Ancnynius,, p. IOC».

*41 Ibidcrn. p. 5&-G4, 70. 101-105.

u- Ibldrm, p. ,19-50. . . . . . .

143 Ibidcm. p. 89-91. •• •

, 144 llidrm. p. 50. ’

144 Legenda .S. Gcrltaidi episcop). «I. E. Madzsnr, in Silii,

II. p. -IS9-490.. ' . • . .

Aiunynin», ;. 50. 80. CL și Șt. Pnscu, Voievodalul.... I, 

p. G2-6G ; E. GiQek, Contribuții cu privire la Istoria părților

arudene In epoca ducatului Ini Aldunt. In Ziridava. VI, 107G, 

p. 89-116: G. BaM. The llelations af the principaUtg of Ihc 

Banat wlth Ihc Ilungaiinns and Ihc Pctchcnegs in the Unlh 

centuri/, 111 Helations beUoc.cn Ihc aulochlhonons poptilallon and 

the migratori/ populatlons. cd. M. On.Mnntinc.wn, Șt. Pascii și 

P. Diaconii, București, 1975, p. 211-248. ‘ ’ • .

147 Gy. Gyflrffy, Sysllmc des risidentes d’ldver el d'itf 

chez Ies nomades el Ies chefs hongrots au X*  silele. In Archivtim 

Eurasiae Medii Acul. I. 1975, p. 12G-127 și harta 17. CL. 
și E. Glilck, Unele informații provenite din croriletlc medievale 

referitoare la zona Aradului (Sec. VIII—X), In Zlrl'daoâ, 

VI, 1976, p. 7G.

,4B.Gy. Gyiirffy, Sgsllme de rtsidenecs..., p. 123. . .,

,4’ AnOnymus, p. G5—09.
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recoltai in ultimele decenii lM, ne scutește de a stărui in direcțiile.menționate. Ne propunem doar să abor

dăm tangențial, in concordantă cu spațiul .tipografic avut la dispoziție, aspecte, asupra cărora persistă 

cchivociiri în literatura de specialitate. t • i

Modul sugestiv in care genealogia neamului lui Tuhulum, ca și a celorlalaltor căpetenii ale un

gurilor, precizată de Anonymus, se reflectă în sfera toponimici —problemă asupra căreia vom reveni in 

pasajele ulterioare — pledează pentru autenticitatea datelor transmise de iscoditorul cronicar, inclusiv 

pentru acelea privitoare la luptele lui Tuhutum cu Gehi și la voievodalul românesc din centrul Transil

vaniei. Pe de altă parte, sistemul de derivare a numeroase toponime medievale din Ungaria și Transilvania, 

do la numele unor căpetenii de trib și de la desccndenții acestora, s-a putut verifica prin prisma textelor 

Notarului anonim și ale altor cronicari.

In legătură cu sensul derivării — de la antroponiin la toponim sau, eventual, hidronim — nu 

există divergențe de opinii între specialiștii maghiari. Tocmai de aceea ni se pare surprinzător faptul că 

această regulă nu este aplicată axiomatic și in cazul lui Gclou/Gelu. Potrivit unei păreri care tinde să 

obțină sufragerii generale în literatura istorică maghiară contemporană, Notarul anonim ar fi inventat 

persoana lui Gclou, inspirindu-se din toponimia transilvăneană, unde.există un Gilău (jud. Cluj) la con

fluența Căpușului cu Someșul Mic, denumit in ungurește Gyalu, atestat documentar.încă de la mijlocul 

secolului al XlII-lea Trebuie precizat.că și numeroase toponime românești sini creații secundare și 

își au obîrșia din anlroponimc, prchiînd numele intemeielorilor.de localități ori ale slăpinitorilor acestora152. 

Fenomenul invers, constînd din adoptarea de către anumite persoane a numelui .localității dc unde erau 

originare, dispune, de asemenea, de o anumită proliferare,, cantonată insă de obicei la cazul persoanelor 

situate la limitele inferioare ale piramidei sociale. Poziția înaltă a lui Gelu în angrenajul social il exclude 

bineînțeles din această a doua categorie.

Chiar admițind că numele voievodului român nu a fost transmis lui Anonymus și că acesta s-ar 

fi simții obligat, spre a conferi o veridicitate suplimentară operei sale istorice, să-1 plăsmuiască, nii vedem 

de ce el l-ar fi însoțit de explicația quidam Blacus și nu ar fi adăugat quidam Șd'avus sau qtiidani Btilgarus, 

inai ales că era informat că la descălecare ungurii s-au ciocnit în Pannonia de slavi și bulgari.

Nominalizarea Blaci-lov de primul mare cronicar al trecutului ungar a creat inconveniente insur

montabile pentru istoriografia ce tăgăduiește continuitatea nord-dunăreană a românilor și prezența lor 

anterioară ungurilor în Transilvania. Tentativele de a explica cît de cît plauzibil menționarea Bfaa-lor 

au deja o vechime biscculară și do- converg de regulă spre două curente principale de opinie : potrivit 

primului dintre ele, nu s-ar putea stabili o echivalență între români și Blaci, aceștia din urmă fiind consi

derați o populație neolatină occidentală, cel mai frecvent franci sau italieni ; cel de-al doilea curent în

clină spre idcca că inserarea B/oci-lor in cronică ar reprezenta un anacronism, Anonymus transferînd 

realitățile, cinice dc la sfîrșilul secolului al XH-lea cu trei secole!mai înainte.

Nu stă în intenția noastră să reluăm întreaga discuție in legătură cu această'controversă, cu atît 

mai mult cu cit ea a făcut și in anii din urmă obiectul unei ample și pertinente analize, care a dovedit 

in chip limpede că nu poate fi ■vorba nici de identificarea B/aci-lor cil francii sau cu alt neam romanic 

din vestul Europei, nici dc anacronismul menționării lor la cumpăna dintre secolele IX și X ’

»De altfel, faptul că ungurii au găsit pe români în Transilvania după ce au migrat dinspre stepele 

nord-pontice este confirmat de vechea cronică kievianâ PopcsC' vremcnnych lei, terminată de redactat 

în primii ani ai secolului al XH-lea. Potrivit acestui izvor, ungurii, care erau nomazi la fel ca și polovții 

(—cumanii), și-ar fi stabilit o vreme sălașele pe Nipru. în apropriere de Kiev, apoi ar fi trecut munți 

„ungurești", ciocnindu-se cu volohii și slavii, eveniment dalai eronat în 6406 (=898), deci cu doi ani mai 

tirziu decît s-a petrecut în realitate. Succesul fiind de, partea ungurilor, ci ar fi alungai pe volohi și ar fi 

supus pe slavi, hiîndu-le în stăpînire țara : Mgoiua yrpn miimo KnoDi ropolo, ohco cn aoueTh hmhi 

Vropt>ckoe, n npniueaunc ki. «Hitinpy crama nemaMii; Clina 6o xoflaute akn ce nonoBiții.TIpn- 

niegine ot aiCTOka n ycrpo-Mitiuacn «icpeci. ropw ne.iiikiiH m>kg npoanainacn ropi.i Vropuc-kna,' n no-

'*•  Oh. I. BrAtianu, Tradiția 'Istorică despre întemeierea 

statelor românești-, ed. V. Rfipcanii, București, 1980. p. 180— 

225; .Șt. Puseu, Voievodatul.... I. passtm: M. Rusii. The 

autochihonoux populatton and the liungarians ort the tcrritory 

of Transylvanta in the O lh—H Ut centurie*.  In Relalions..., 

1975, p. 201—217; idem. Frilhformen der Staalsentstchung 

in Rumănten — Belrachtungen zur sozialokcnmntsehcn tind 
polilisehen Lage, In Zcltschrlfl fur ArchtMcgte. 18, 1981, p. 

189 — 207; idem. Considerații cu privire. la situat ia soetal- 
cconomică și politică a primelor formațiuni statale românești. 

In A.l/.V. XXI, 1981, p. 181-195; Șl. Matei, P. lambor. 

Observații privind așezările fortificate din Transilvania in 

perioada feudalismului timpuriu, in 4A/A*,  XVII, 1980. p. 
507-515.

m Gy. Gyărffy, Systcme de residences..., p. 121-122. 

Cf. și N. Drăganu, op. cit., p. 426 — .132. Pentru combaterea 

acestei aserțiuni, cf. V. Cfoclltan, Observații referitoare la

românii din cronica Notarului anonim al regelui Dcla, In Re
vista de istorie, 10, 1987, 5, p. -118—151.

152 I. Iordan. Toponimia românească, București, 19G3, 

p. 11-1; 11. M. Stalii. Contribuții la studiul satelor denălmațe 

românești, (II, București, 1965, p. 38 și urm.; Șl. Pasai. Voie

vodatul .... II, 1979, p.-!75—191 ; I. Pfltruț, Nume de persoane 

și nume de locuri românești. București, 1981, passim. Cf. și 
R. Popa, Considerații istorice pe marginea toponimiei veeid 

maramureșene, in Revista de istorie, 30,1977, 8, p. 1-1-17 ți urm.
153 V. D. Koroliuk, C.iaanne, e-taxu, pUM.snuc u pu.ucKue 

nacmyru eeui-epcKoeo ", în /Oeo-Bocmotnan 

Espona a cpediiue vena, I. Chljlnău, 1972, p. 139-159 (stu

diu inclus ți in idem. C.taomie u nciwmue po.uani/u a omoxij 

paHiteeo cpcdxeooKOoun, Moscova. 1985, p.180 — 204); S. 

Brczcanu, „Romani" șt „Blachl" la Anonymus. Istoric și 
ideologie politică, In Revista dc istorie, 31, 1981,7, p. 1313 — 

1340.
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qauia iiocuaTii na /«iiByuțan Ty bojioxk ii cjiorImh FIoceMi me yrpn npornaina bojiixh, it nacjit'nii- 

uia aeMJiio Ty, ii ’c'knouia ci cjiobIh&i, nokopiiBUie n nogi cn, ii otto-ic npo8nacn 3Cmjth Vropiclca144. 

Acest pasaj, ce descrie strămutarea ungurilor în Paiinonid^ a fost preluat aproape integral în numeroase 

letopisețe rusești ulterioare1M. '

- •Invocîndu-se anumite inadvertențe de formulare ale cronicii kieviene, atribuite călugărului Nestor 

de la Lâvra Pcccrskaia, unii istorici au emis părerea că și în acest caz prin etnonimul voloh ar fi fost avu ți 

in vederea‘francii l5‘, neținindii-sc seania că în cronică francii apar nominalizați cu propriul lor nume. 

Faptul că două izvoare din două arii culturale diferite redau intr-un mod relativ apropiat aceleași 

evenimente conferă garanția veridicității informațiilor transmise. Sesizînd inconvenientul ce decurge de 

aici pentru teoriile susținute, în Erdely lârlenelc se lansează cu nonșalanță ideca că Anonymus ar fi 

avut acces la1 datele istorisite în cronica kieviană și s-ar fi inspirat din ele în pasajele privind în

fruntarea dintre români și unguri. Autorii volumului pretind că Notarul anonim s-a informat din leto

pisețul rusesc fie personal, fie prin intermediul ungurilor care l-au însoțit în Halici pe prințul Andrei, 

atunci cînd ar fi deținut, între 1188 și 1190, tronul cnezatului^”. Aceștia nu au detaliat asupra mo

dului cum*  puica cărturarul 'de la ‘curtea lui Bela să ia contact direct cu textul*  din Poucsl' vrcmennych 

lei;’ Versatilitatea utilizării latinei medievale, ce îl situează printre niagișlrii epocii sale, este în afara 

oricăror contestări. Nu au trecut nerelevatc nici cunoștințele sale de limbă greacă în schimb, nu 

transpare după- opinia noastră din nici un pasaj al Gcslci sugestia că Anonymus și-ar fi însușit slavo- 

rusa. Juxtapunerea textelor celor două mari cronici; redactate la mănăstirea de lingă Kiev și, respec

tiv,- la curtea Arpadienilor, nu permite sesizarea similitudinilor între conținutul lor. Dacă Notarul ano

nim avea cunoștință de creația confratelui 'său kieviah întru preocupări, cum de nu a fost tentat 

să împrumute din ea nici un amănunt din relatările asupra numeroaselor contacte ruso-maghiare, mul- 

țumindu-se doar cu micul pasaj ce evocă prezența vplohilor în teritoriile rivnite de coroana Sf. Ștefan ? 

Întrucît nu1 se schițează nici cea mai firavă încercare de lămurire a acestor aspecte, problema rapor

tului de. interdependență dintre operele cronicărești în discuție — prezentată drept o certitudine I — 

este plasată pe un teren de o epatantă labilitate. Mult mai plauzibilă ni se parc explicarea coincidenței 

mențiunilor despre valahi din cele două izvoare prin utilizarea unei surse comune: tradiția orală slavă 

din Ungaria sau din ținuturile central-curopcne învecinate ,M. ■

‘ în ‘ ceea ce privește “respingerea ca anacronică a mențiunilor lui Anonymus asupra BZflcf-lor, 

pentru inolivul că aceștia sînt asociați adesea in text cu Cumani, o analiză globală a modalităților de utili

zare aetnonimelor în Gest a Hungarorum este de natură să situeze discuția pe un alt făgaș dccît cel avut 

in vedere cu cîțiva ani în urină. Așa cum s-a observat, de prezența cumanilor în evenimentele din Ungaria 

și Transilvania în jurul anului 900 nu poate fi vorba întrucît, la data respectivă, ci nu ajunseseră nici 

măcar în zona meridională a Europei Răsăritene. Dc-abia în anul 1055 detașamente cumane sînt semna

late pentru prima dală la hotarele sudice ale Rusiei, semn că își făcuseră apariția în ținuturile de la 

nordul Mării Negre. Calea spre vest, spre cîmpiilc de la Dunărea de Jos, le-a fost deschisă odată cu ini- 

grația uzilor în Peninsula Balcanică în 1064/1065. In baza acestor fapte prezența cumanilor în textul 

cronicii Notarului anonim — și mutatis miitandis â românilor —• a fost considerată drept anacronică 

de Robert Roesler și emulii sfii-18*.  ’ '

• Interpretarea dată-dc unii specialiști, potrivit căreia prin Cumani Anonymus înțelegea pe pece

negi, care apar însă in Gesld Uungârorum și cu numele lor autentic, nu poale fi acceptată docil numai 

pentru anumite situații. La o explicație' mult mai plauzibilă, ce tinde să fie acceptata de majoritatea 

istoricilor, a ajuns eruditul bu’dapestan Gyorgy Gydrffy. După opinia sa. Notarul regelui Bela a tradus 

în latină prin Cumani etnonimul kun, care în maghiara arhaică desemna nu numai pe cumani, ci și 

alte populații turcice de stepă. în mai multe ipostaze, prin etnonimul Cumani Anonymus se referea 

la cabari, iar în altele Ia pecenegi Astfel, atunci cînd relatează asocierea celor șapte duci ai cuma-

151 IToeecnib epc.ueimbir neni. I, p. 21.

TpouiiKan .icmonucb, țd. M. D. Priselkov, Mosco

va-I.cningind, 1950. p. 61 :ie>nonucb no Huko-

noey cnucKy. 1. Snnktpclcrburg, 1767’ p. 26 ; ■ HnambeocKa.i 

.lemonticb, cd. a 2-a. In Ho .v ioc coGpanue pyccKttx .ienio- 

nucril (In continuare se va nbrevin PSRL), H, S. Petcrburg, 

1908. col. 18: Jlenionucb no BocKpeceiiCKO^y cnucxy, In 

PSIH., VII, Sanklpelerburg, 1856, p. 270: Jleinoiiuciițtii 

cGopmtKb u.»etnje.\tuft Tetpcuan .temonuct>,\n PSHL, XV, 

Sanktpctcrburg, 1S63.‘ col. , 34 ; Cu.ueonotacan .ic/nonuca,' 

Iu PSR1„ XVIII, S. Petcrburg, 1913, p. 9-10; JlbsoecKan 

^emonucb (I). in PSRL, XX, 1. S. Petcrburg. 1910, p. 15 ; 

Ep.\to.iuucKan .icinonucb. in PSRL, XXIII, S. Petcrburg, 

1910, p. 3; Ha-m.io. .temonucb no f)pjtumaMCito.uy cnucny. 

In PSRL. XXV. Moscova —Leningrad, 1949. p. 312; .le-, 

monucnuii ntotl 1497 e., In PSRL, 28. Moscova-Lenin

grad, 1063. p. 14 : .lemonucnuii esod -1518 e. (Vcapoecuan 

nenionucb), ;ln PSRL,:28,p. 163.

,5t‘M. Gyiinii Le*  Vtdochs des Annales prlmiliucs de Kiev, 

in Eliides ilaves el ronmaiiics, II, 1919, 1, p. 56—92.

• Erdely lortfnele,-I, Cap. III, 1, p. 210-211.

,iS .]. Horvâth. Ilie gricehischen (bgzanlinlsehen) Sprach- 

keiintiiisse des Mcisler P., In Aria Antlqua Arădenilor Sclen- 

liarnni Hungarieae, XVII, 1969, 1, p. 17 șl urni.

,i* V. D. Rornliulc, Bonoxu u ciasnue pyccKoii .temo- 

nucu. Chișlni’in, 1971, p. 20—21 ; E. A. Rikinan, Heuomopue 

eonpocbt poManit3at(int iiace.ienua .leooGepeoiCbn Huotawto 

Jlynan e nepeoG nMoeune \muewte.semun n. o,, in C.ia- 

e.iHO-eo.wntcKite renan, Chițlnflu, 1978, p. 60.

"® R. Rucslcr, op. cil., p. 207 - 208, 215.

Gy. GyOrlfy, .4 knn e.s kotnân riepnco eredetinek kir- 

drst/iez, In Anliqultns Himgarica, II, 1918, 1—2, p. 158 

șl urm.; idcui. KrAiiikâink.... p. 96, 125; idein, Bpe.un 

cocmae.teHUJi Ahohu.uom ^Bemtuu eeitapoe" it cmeneitb docmo- 

eepnocmtiomoeocowHeinifi, in Jleinonucu u xponur.u. Mos

cova, 1974, p. 119—120. Cf. șl V. Spincl, Healitâfl etnice..., 
p. 55. ’ .
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nilor In triburile ungurilor care se îndreptau spre Pasnonin, cronicarul ii viza desigur pe cabari, nara

țiunea fiindu-i confirmată pentru aceste evenimente de un pasaj din De adminisfrando imperio. in 

schimb. în capitolul unde se istorisește înfruntarea lui Glad cu ungurii, cumanii din serviciul voievodu

lui bănățean erau probabil în realitate pecenegi.

Dacă am admite anacronismul mențiunilor BlaciAor de către Anonymus și Simon de Keza și 

prelinsa lor migrare din Peninsula Balcanică in regatul arpadian in secolele XH—XI11, cum susțin nu

meroși istorici maghiari contemporani ar trebui să considerăm pe cei doi cronicari drept total rupți 

de ambianța politică și demografică in care au creat. Este greu de imaginat că două autorități ai scrisului 

istoric, cu cunoștințe și relații foarte, vaste, să fi ignorat transferul din dreapta-in stingă Dunării a 

unor mari grupări umane, devenite predominante numeric în Transilvania, și-să fi atribuit românilor, 

in ciuda evidentelor scsizabile.de toată lumea, o vechime mai marc decît a ungurilor in teritoriul rega

tului. Un asemenea procedeu ar fi nefiresc la niște cronicari pe care prezența timpurie sau recentă in re

gat a diferitelor etnii nu i-a lăsat niciodată indiferenți '**.  Nu vedem prin urmare, de ce să nu fi mani

festat aceeași consecventă și in cazul românilor.

Pentru problema in discuție revelatoare sini și pasajele din cronicile latino-maghiarc din secolele 

XIII —XV, unde se fac referiri la aspectele de ordin clno-dcmografice din Ungaria. Astfel, in penul

timul deceniu al secolului al Xlll-lca. Simon de. Keza. după ce menționează stabilirea in regalul arpa

dian a unor familii de vază cu supușii lor de terra Latina i>el de Alamannia arată că. in vremea „ducelui" 

Geza (970—997) și a altar regi, ar mai fi venit boemi, polonezi, greci, bessi (.= pecenegi), armeni și repre

zentanții mai tuturor neamurilor străine, pentru a-și oferi serviciile suveranului și nubililor unguri:; 

Inlratnrunt quoi/uc temporibus hun ducis Geichae (ptam aliorum regum Boemi, Poloni. Gravei, Bessi, Armeni 

el fere cx omni exlcra nalionc '•*.

Reluind în linii generale datele avute în vedere și de Simon de Keza. autorii cronicilor latino- 

maghiarc ulterioare adaugă la acestea numeroase clemente suplimentare. Astfel. în Chronicon Pictam 

Vindobonense și Ciironicon iMonaccnsc numărul populațiilor venite in Ungaria este mult augmentat : 

Prele.rc.a inlerauerunl in Vngariam hun lempure regis Gcyche d sandi regis Slcphani, quam diebus regum 

aliorum, Bohemi, Poloni, Greci, Ispani. iiismahditc seu Saraceni, Bessi, Armeni. Saxones, Turingi, Misncn- 

ses, d Bhcncnst's, Cumani, Latini în cronica păstrată la MOnchcn stabilirea respectivelor populații 

este limitată temporal numai la domnia lui Geza și Ștefan cel Sfint.in vreme ce in aceea de la Viena se 

arată că cxbdul s-ar fi produs și în ..zilele altor regi", desigur ulteriori.

După cum se observă, din toate enumerările evocate.lipsesc — nu intimplălor — Blacl;i-i, a căror 

pondere in tabloul demografic al regatului arpadian și angevin era însemnată, iar in acela al Transilvaniei 

majoră, astfel câ o ignorare a lor. în cazul cind s-ar fi numărat intre neamurile colonizate, este exclusă. 

Faptul că românii, la fel ca și slavii, nu sini nominalizați intre populațiile stabilite în regatul ungar con

firmă mărturiile izvoarelor care Ic relevă prezența intr-o perioadă anterioară exodului ungurilor.

Conștiința dăinuirii din timpuri străvechi pe pâmintul transilvănean o aveau și românii, intr-o 

vreme cînd originea lor nu devenise încă o problemă de dispută politică sau științifică. Astfel, intr-un act 

din anul 13GG. redat iu cxlcnso intr-un document din 1557, legat de un litigiu local, se citează opinia ro

mânilor din salul Slîntu Petru (^Petriș). din ținutul bistrițean, potrivit căreia dețineau teritoriul „de 

pesle o mic de ani și pe caro l-au apărat de multe ori cu singele, atil ei cit și strămoșii lor" (...Teiritorium 

suum ullro .Miile Annos possessum per se el majores suus mullis oicibus sanguine rcdcmplur). Semnificativ 

este și faptul că argumentarea românilor din localitatea nord-lransilvăncană a fost găsită convingă

toare de organele judecătorești ale orașului și districtului Bistrița, astfel că li s-a dat ciștig de cauză intr-un 

proces de proprietate ,0’. Actul invocat adaugă o filă suplimentară Iu șirul dovezilor In sprijinul autoh- 

toniei românești iu arealul intracarpatic.

Asupra statutului politic al Transilvaniei în secolul al X-lea, iu literatura de specialitate persistă 

mai multe puncte de vedere, separate de divergențe mai mult sau mai puțin tranșante. O evocare, 

fie și concisă, a acestor puncte de vedere și a nuanțelor de interpretare, dală fiind marea Irtr diversitate, 

ni se parc neoperantă in acest cadru, pentru spajinl prea amplu pe care l-ar pretinde.

Gy. GyOrffy. l-ci maliirn*  d’Klals nu l.\r sitele suleunl 

le*  „Gc.-tti Ihint/arorum" du Natul re Anontjmr, In NouPClte.' 

flttdes hMotb/iiex, I. Budapesta, 1965, p. lâ—IG; idciu, lipe.un.., 
I». 126—127; Gy. Ki'isti), Koinalal: es olaelvJ: .VpMr/or/ui/ 

is A nony mustii, in Szâzadol;, 112, 1978. 4, p. 055—057.

I. Mogn, l.r.t llouniains de Transyloanie nn Mtajen Age, 

Sibiu. 1911, p. 16-17; N. Sloiccscii. Continuitatea românilor. 

București. 1980, p. 186-187; S. Brcxcnnii, op. cil., p. 1 330- 
1 337.

'**  Simon de Keza. p. 188.

,n> Ibtdem, p. 192.

’** Chronieon 1‘lchim Vindobonense. p. 27. 142. Cf. și 

Chronicon Alunacense. p. 63. In lista populațiilor stabilite In 

X'ngerlant In vremen domniilor Iul Geza șl Ștefan I. data de 
ilenric de Mikgcln (p. MO), după Pchem,' Volan. Krichen. 

Ilyspanlcn, Wlnden, Armenien, Saehssen, Ilai/den, sini cnu- 

inernți $i Wolaehcn.' crea ce este nesemnificativ pentru 

aspectul pe cnrc II dezbatem, Inlrucll compilatorul german 

fiu n fileu 1 docil sil traducă — In mod nu prea fericit — pe 

Latini prin Wolaehcn.

. T. Ghițan. 'Un important document bistrilcan de la 

1366, In File de hlorte, Bistri|n, IV, 1976. p. 134-145.
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în ultimii ani a recăpătat o 'anumită audiență părerea potrivit căreia, in cursul secolului al 

X-lca, in interiorul arcului carpatic s-ar fi extins dominația politică a pecenegilor, care nu și-ar fi exer

citat insă stăpinirea în. adevăratul sens al cuvîntuhii, mullumindu-se cu acapararea cîtorva puncte de 

sprijin și perceperea de dări, fără să se imixtioneze in viața internă a comunităților locale Drept argu

ment pentru susținerea acestei concepții se citează numeroasele toponime amintind de numele tribului 

turanic, care derivă de cele mai multe ori de la forma maghiară a etnonimului : besenyo. transpus in latină 

prin Bcssi sau Bisseni. Dat fiind faptul că majoritatea respectivelor denumiri de localități evocă nu mo

dalitatea românească de desemnare a etnonimului, ci pe cea ungurească, se poale conchide, că toponimele 

in discuție au apărut într-o perioadă ulterioară secolului al X-lea, cind in regiunile transilvănene pătrun

sese administrația regalității arpadicne. Toponimele derivînd de la besenyo provin desigur de la trupele 

auxiliare de pecenegi intrate în serviciul coroanei maghiare in secolele XI—XIII, atestate în mai multe 

categorii de izvoare. în favoarea acestei afirmații pledează; intre altele, dispunerea toponimelor examinate 

in zonele de graniță din sudul Transilvaniei și din ținutul Bihorului

Menționăm, de asemenea, că in afara unor raiduri pasagere, de tipul celor întreprinse în vremea 

lui Gelu '-a. Ștefan I »7’ și Salomon sau Ladislau I ’7S, nu există nici o atestare a prezenței pecenegilor 

in Transilvania în secolele X —XI. Pe. de altă parte, nu s-a semnalat nici o descoperire arheologică corlă 

din aceeași perioadă susceptibilă de a fi pusă pe seama nomazilor turanici. Dacă pecenegii s-ar fi aflat 

în Transilvania la mijlocul secolului al X-lca', Constantin Porphyrogenelos nu ar fi indicat o distanță 

do patru-zile de mers între Palzinakla și Turcia («Ungaria) Precizarea împăratului-cronicar poate fi 

acceptată ca fiind apropriată de realitate înlrucit distanțele intre Patzinakia și alte țări sint redate cu 

destulă veridicitate. După strămutarea ungurilor in Cîmpia Pannonică. culmile masive, și împădurite ale 

Carpaților s-au interpus între aceștia și pecenegi, astfel că ambele populații, separîndu-și sferele de in

terese, nu au mai avut motive de înfruntare timp de mai multe decenii. Atunci cind, în prima jumătate 

a secolului al X-lea, la o dată greu de determinat cu precizie., solia bizantină condusă de clericul GavriiI 

a pretins ungurilor să pornească împotriva pecenegilor, pentru a-și recuceri vechile teritorii, aceștia au 

refuzat în modul cel mai hotărît, invocînd superioritatea militară a foștilor adversari, care îi izgoniseră 

din ’ ținuturile de la nordul Mării Negre'

Diplomația bizantină era informată că pecenegii pol să-i atace pe unguri ”s și că, prin urmare, 

se putea apela la ei cind interesele Constantinopohilui pretindeau o asemenea acțiune. Confruntări răz

boinice-între cele două popoare nu au avut totuși loc în cursul'secolului al X-lea. Dimpotrivă, între ele 

s-au ivit prilejuri de conlucrare militară in 932 sau în anii imediat următori, cind au organizat o expediție 

comună împotriva Imperiului bizantin Raporturile bune s-au menținut și ulterior, in vremea domniei 

lui’Taksony (955—971). a cărui soție, potrivit informației lui Anonymus. era originară dc lerra C.uma- 

noruni Cărturarul de'la curtea Afpadicnilor avea probabil în vedere sorgintea ei peccnegă, fntruclt 

in secolul al X-lca cumanii nu depășiseră încă in cursul Volgăi. Tot în timpul domniei lui Taksony a fost 

primit în Ungaria un șef al pecenegilor; Tbonuzoba, cu ceata sa ’îB, desigur pentru a servi drept trupe 

auxiliare. în legătură cu știrea despre colonizarea unui grup de pecenegi, la granița cu teutonii («germanii), 

de către Zollan fiul lui Arpad, s-au exprimat rezerve nu in ceea ce privește faptul în sine, ci relativ 

la datarea acestuia, specialiștii optirid pentru plasarea sa intr-o epocă ulterioară "4. In schimb, primirea 

în regat a pecenegilor veniți din Bulgaria de către Ștefan cel Sfinl ’** este pe deplin credibilă. Prezența 

in Transilvania a elementului militar peceneg aflat in slujba coroanei arpadicne este semnalată de-abia 

la începutul secolului al XH-lea. Din actele de cancelarie ale vremii aflăm că, în componența armatei

• N- 'orga, Istoria românilor, III, Ctitorii, Bimureștl, 
1937. p. 29 și urm.: idem. Locul românilor In istoria univer- 

satâ, ed. H. Constantincscu. București, 1985, p. 90 — 91 ; 

Șl. Pascu, Voievodatul.... I, p. 81-84 ; Th. Năglcr, op. cil.. 

p. 110 — 111. Cl. și I. Barbovescu, Dle Bâsch-Araba tind dic 

Anfângc des românischen Staales, in RomUniscItc Rcvue, VII. 

1981, p, 46—48.

D. A. Rnssovsky, JIctcHetu, mopuu u 6ependeu 

na Pycu un yepiii, in Scmtnarium Kondakooianum.Vl. 

1033, p. 19 și urm.; C. Suciu, Dicflonar istoric al locali

tăților din Transilvania. București. I. 19G7. p. 75; 11, 1968, 

p. 32, 298 ; H. Gockcnj.in, Jlilfstiblkcr tind’ CrcnzmSchler im 

mitlelaltcrltchcn Cngarn, Wiesbndcn, 1972. p. 99-114, 

237 - 238. . . . . . . . . . . . .

10 Anonymus, p. 66. ’• . ,.

1,1 Legenda S. Slcphanl regis maior el minor, atque legenda 

ab HarMeo cptseopo eonscripta. ed. E. Dartonlek. In SRH. 

11. p. 389. 397. 423 ; Ilenric de MQgcIn, p. 109-111.

Slmon de Kcza, p. .182 "(unde Invăzia este fixată In 

timpul domniei Iul Ladislau I); Chronicon Pietum Vindo- 

bonense, p. 55—57, 175 — 177; Cronici llungarici compositio 

saecull XIV, ed. Al. Domanovszky, in SRH. J, p. 356-368'; 

Chronicon Monacense, p. 75; Chronicon Budense, p. 127—

12R ; Thwincz. p. 116 — 117 (unde invazia este atribuită cu

manilor și este datată in vremea domniei regelui Salomon) ; 

Antonii Bnnfinil II Istoria Pannonica sine Hungarlearitm 

rcrum decadcs IV ei dimidia, Colon iac Agiippinae, 1690, p. 

159 (un'dc atacul este pus pe seama cumanilor și plasat In 

timpul Iul tactislau I). Lupta intre unguri și (uranici s-n dat 

la Kyiiclcis. pentru etimologia cflniia, cf. P. Ș. Năsturel. L’n 

rcstlgc cyrlllo-mflhodien dans la ioponyndc de la Transyloanie 

cn l06f. in '’E6pTtoc to.uoc KuptXXov zat McWwj Ir.l Tîj 

1000 'ctr,p:8t Tiiessalonlk, 1968. p. 213-216.

Constantinii*  Porphyrogenltiis, p. 168 — 159.

17 * Jbideni, p. 51—57.

174 Ibidcm, p. 61-55.

178 Mațoudi, Les Prairies d'or, cd. C. Bărbier de Maynnrd 

și A. Pavct de Couiteillc, II, Paris, 1863, p. 58—64; idem, 

Le Hore de raverlissement el de la revission, cd. B. Carrn de 

Vaux. Paris, 1896. p. 241-215. Cf. șl J. Mnrqiiart, op. cil., 

p. 61-63. -

Anonymus, p. 114. 

Ibidcm. p. 116/ 

Ibldem. p. 113-114.

1,0 H. Gttckenjan, op. cit., p. 97.

,n Legenda S. Stcphani..., p. 398, 425 — 426.
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comitetului loachim din Sibiu, care prin 1210 pornea in expediție împotriva Bulgariei, intrau sași, vlahi, 

secui și pecenegi precum și faptul că, în 122-1, in sudul Transilvaniei exista o așa-numită „pădure a 

românilor și pecenegilor**  (silea Blacoruin el Bisscnoritm) :

Conform unui alt punct, de vedere, avansat Încă în secolul trecut, dar reiterat și in istoriografia 

contemporană, Banatul și Transilvania intracarpatică — in loialitate sau numai partea sa sudică — 

s-ar fi aflat în stăpînirea directă a statului bulgar ori a unor principi bulgari sau vasali țaratului, in tot 

cursul secolului al X-lca, mcnținindu-sc statutul politic impus încă din secolul anterior. Pierderea pozi

țiilor bulgare din aceste teritorii s-ar fi produs, în concepția amintită, .prin 1002 sau 1003, odată cu ofen

siva lui Ștefan I în teritoriul transilvănean, desfășurată concomitent cu aceea a bizantinilor în zonele 

apusene ale țaratului lui Samuel Această aserțiune s-a putut baza pe o formulare mai puțin explicită 

a lui Simon de Keza, care, cvocind întreprinderile belicoase.ale regelui Ștefan 1, vorbește in aceeași frază 

atît despre cucerirea celor Șapte Cetăți, adică a Transilvaniei, cit și despre războiul purtat cu Kean, „ducele**  

bulgarilor și slavilor *•*.  Inlcrpretind greșit textul lui Simon de Keza, din care s-au inspirat, autorii croni

cilor latino-maghiare din secolele XIV —XV lasă să se înțeleagă că luptele cu Kcan au avut loc în interiorul 

arcului carpatic de aici decurgind concluzia că o parte a acestui teritoriu s-ar fi găsit sub dominația 

sa. Spre deosebire de cronicile evocate. Notarul anonim — atunci cînd se referă la campania intracarpa

tică a regelui Ștefan I — nu amintește de nici o ciocnire cu Kcan. în schimb, in Gesla sa, Kean, desemnat 

drept magnus dux Bulgarie, este considerat strămoș al „•ducelui" Salan, care stăpînea între Dunăre și 

Tisa în momentul apariției oștilor lui Arpad.in Pannonia Neconcordanța dintre cronici se datorează 

desigur variantelor tradiției orale aflate în circulație în perioada cînd erau redactate. Este evident că 

predecesorul lui Salan nu poale fi identic cu. adversarul lui Ștefan cel Sfînt in pofida coincidenței de 

nume. Numeroși specialiști întrevăd în Kcan din Gesla lui Anonymus pe chaganul Krum (803—814), care 

a extins controlul militar al bulgarilor în interfluviul delimitat de Dunăre și Tisa, iar in Kean din Gesla 

lui Simon de Keza pe țarul Samuel (997 — 1014), împotriva căruia s-au coalizat armatele bizantine 

ale lui Vasilc II și acelea ungurești alo lui Ștefan !’•*.  In general, Kcan nu este considerat un antroponim, 

ci un nume generic derivat de la demnitatea de han sau chagan., doscinnind pe conducătorul suprem al 

bulgarilor. Această etimologie este pe deplin plauzibilă pentru Kean din opera Notarului'regelui Bcla, 

dar nu și pentru un dinast din jurul anului o mie, știut fiind faptul că, după creștinare, suveranii bulgari 

au adoptat titlul de țar. Una din primele dovezi în acest sens o aflăm în Tratatul împotriva bogomilitor, 

redactat la mijlocul secolului al X-lca de .învățatul bulgar Cosma Preotul, unde se vorbește despre 

țarul Petru (927—970) >••. Indiferent insă de această nepotrivire, este limpede faptul că personajul isto

ric din cronica lui Simon de Keza și din lucrările compilatorilor săi. care sc ascunde sub numele de Kean, 

nu a avut în realitate nimic dc-a face cu evenimentele din Transilvania, ceea ce exclude prezumtiva dăi

nuire a dominației bulgare pină in preajma anului 1002. Așa cum reiese din textul lui Anonymus, ungurii 

au lichidat pozițiile bulgare de la nordul Dunării, in mod progresiv, încă în primii ani de la așezarea in 

pusta și nu vedem cum ar fi putut persista în urma loviturilor.primite firavele avanposturi transilvănene 

ale țaratului, în eventualitatea că ele vor fi fost deținute vreodată în mod real. în sprijinul aprecierilor 

de mai sus se cuvine a invoca afirmațiile explicite din Chronicon Picluni Vindobonense și din Chronicon 

Posonicnse, potrivit cărora, în 1002, Gyula.ar fi domnit peste „întregul regat" transilvănean (tocius ullra 

situam regni gubcrnacula possidebal) >ta, formulare aflată în vădită contradicție cu un pasaj imediat 

ulterior din aceleași izvoare narative.de unde rezultă prezența lui Kean în interiorul arcului carpatic. 

De altfel, nu numai textele menționate, ci și citcva cronici occidentale, ca și Notarul anonim și Simon 

de Keza, il indică drept slăpînitor al Transilvaniei, in jurul anului o mic, pe luhis/Geula/Iula/Gyula 

care preluase vechile domenii ale lui Gclu.

,f: Documente privind istoria României, C. Transilvania, 

Veacul XI. XII fl XIII, I (1)15-125)), București, 1051, 

p. 336-311.
1,3 Ibidcm, p. 209.

D. Onciul, Teoria lui Roeslcr, Iu idem. Scrieri Istorice, 

I. cd. A. Sacerdotcanu. București, 1968, p. 142, 187,. 209; 

idem, Românii și ungurii in trecut. In Serlcri..., II, 1968, p. 

340; 1. Boiilov, AHOHUMitn na Xase. K^Asapun ti Bâsoit- 

nnm na Xoahu Jlyuae o >;par. na X ecn, Sofia, 1979, p. 115 ; 
Gy. Kristo, Levedi tbrzsszbvetsigclol Szcnt Ist imit ullanutlg. 

Budapesta, 1980. p. 192.

"" Siinon de Keza, p. 172. . •

151 Chronicon Pietum Vindobonense, p. 32—33, 146 — 119; 

Chronici H ungariei compost tio saeculi XIV, p. 315—317; 

Chronicon Posonlense, p. 36-37; Chrontcon Monacense, 

p. 67. Cf. și Henric de Miigcln. p. 149 (unde Kcan nu este no- 

minalizal).
,gî Anonymus, p. 48.

A. Dccel. Românii din veacul al IX-lca pini In al XIII- 

lea in lumina izvoarelor armencftt. in idem. Relații româno-

orientale. București, 1978. p. 67 — 69 ; Gy. Moravcsik, Dcr 

ungarische Anonymus liber die Rulgarcn und Gricchcn, In 

Rcvuc des eludes sud-est curopfenncs,\'l\, 19G9, 1, p. 109 — 170. 

Cf. $i Gy. Gyiirffy, Zur G esc hi elite dcr Er ober ung Oehrlds durch 

Ilasilctos II, in Actes du XII*  Congres International d'Hudes 

byzantincs, Ochride 10—16 septenibre 1061, 11, Belgrad, 1961, 

p. 151-152. • • . , •.

,o V. Gjuzclcv, I.es appellations de la Bulgarie mfdlival^ 

■dans Ies sources Mstoriqucs (VI/e— XV s. >, In C6opnun a 

na.uent na npoif». Cmauvo BartAunos, Sofia, 1984, p. 49.

Chronicon Pietum Vindobonense, p. 32, 148; Chrontcon 
Posonlense, p. 30.

. Annales Hildeslieiinenses, In MGI1. S, UI, Hnnnovcrac, 
1839, p. 92 ; A.iiiales Altahcnscs malores, ed. W. de Giesc- 

brccht și E. I,. B. ab Oefele, In MGII. Ș, XX, 1 laiuiovcrac, 

1808, p. 790: A. F. Gonibos, Catalogus..., 1, p. 92, 141 (unde, 

spre deosebire «le cronicile latino-maghiare, campania lui 

Ștefan I in Transilvania este plasatâ in anul 1003); Anonymus, 

p. 69 : Siinori dc Keza, p. 172. .
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In momentul pătrunderii in Cîmpia Pannonică, ungurii prezentau caracteristici tipice unei so

cietăți nomade, pe care și le-au menținut in forme mai mult sau mai puțin alterate timp de aproximativ 

un secol. Ele fuseseră profund implantate în structurile tribale în perioada lor îndelungată de stațio

nare în stepele ponto-caspice. ...

în condițiile ecologice ale Eurasiei, cu mari diferențieri climatice de la un anotimp la altul, 

crescătorul de vite din stepe era obligat — pentru asigurarea mijloacelor de subzistență — la un trai 

nomad sau seminomad in scopul de a-și hrăni turmele. Triburile pastorale creșteau turme de ovine, bovine 

și cabaline în primul rînd pentru asigurarea necesităților alimentare, dar și pentru obținerea unor ma

terii prime (pici, lînă), pentru schimb și transport. Posesiunea cailor și cămilelor conferea insă nu numai 

avantaje de ordin economic sau utilitar, ci reprezenta un real potențial social și politic ’03.

Necesitățile de protejare a terenurilor de pășunat și mai ales a turmelor față de tendințele hrăpă

rețe ale triburilor vecine de același neam sau străine au impus măsuri de organizare militară. O incursiune 

de jaf bine țintită avea șansele să se soldeze pentru comunitățile pastorale cu consecințe catastrofale, 

de natură să le percclitczc însăși supraviețuirea fizică, prin faptul că în numai cilcva ceasuri puteau fi 

deposedate de turmele ce le asigurau subzistența. Lovituri cu asemenea efect decisiv erau incomparabil 

mai greu de dat comunităților agricole, beneficiare ale unei economii mixte, la care recoltarea se făcea 

în etape diferite, iar depozitarea chibzuită a bunurilor, alimentare putea evita pierderea sau distrugerea 

lor totală. în condițiile permanentizării pericolelor, lumea nomazilor de stepă a evoluat treptat spre ti

parele unei societăți cu valențe războinice. Tentațiile de a-și spori turmele fără muncă au reprezentat 

imboldul pentru acțiuni de pradă pe seama vecinilor, cu timpul apărînd o reală profesionalizare pe plan 

militar, astfel că jaful devine o sursă periodică de venituri. Țintele întreprinderilor prădalnice le consti

tuiau deopotrivă comunitățile pastorale nomade și acelea agricole sedentare, dispuse, cînd mijloacele de 

apărare erau estimate drept insuficiente, să se alăture invadatorilor ori să-și cumpere pacea prin accep

tarea plății tributului 1M. ■ ... , .....

Pentru dobîndirea mijloacelor de trai, în condițiile in care nu dispuneau de produse agricole, 

nomazii trebuiau să posede un număr destul de mare de animale. Potrivit unor evaluări, la mijlocul 

secolului al XVIII-lea, o familie de kalmuci compusă din cinci persoane avea nevoie pentru a supra

viețui de opt iepe, un armăsar, zece vaci și un taur, iar în secolul următor de un șcptcl de 50—100 

capete. O familie înstărită de.kazahi dispunea în secolul al XVIII-lea de 30—50 cai, 100 oi, 15—25 

cornute mari, 20—50 capre și mai multe cămile, în timp ce, un secol mai tîr.ziu, minimum pentru 

subzistență era estimat pentru o familie de cinci sau șase persoane la cinci cai, zece oi și șase vaci. După 

o statistică mai recentă, o familie cu cinci membri se întreținea cu 15 cai, două cămile, șase cornute 

mari și 50 oi Numărul mare de animale deținute de nomazi pretindea pășuni foarte întinse. Astfel, 

potrivit unor calcule efectuate în zona de stepa a Asiei Centrale, o singură, oaie avea trebuință în 

timpul verii de un hectar de pășune, iar în ținuturile de deșert de 3—6 hectare de pășune sau chiar mai 

mult”5. Punerea in corelație a cifrelor de mai sus duce spre concluzia că turmele unei singure fa

milii de păstori nomazi aveau nevoie anual de aproape o sută de hectare de pășune. Cum numărul mare 

al ierbivorelor epuiza repede resursele nutritive ale pășunilor dintr-un anumit perimetru, turmele tre

buiau permanent minate spre alte locuri cu vegetație adecvată, de aici decurgînd modul de viață no

mad al triburilor ce practicau păstorilul intensiv. .. .

Similitudinile vădite in ceea ce privește modul de trai al ungurilor cu acela al triburilor no

made turcice din stepele ponto-caspice sînt reflectate, între altele, de denumirea de turci care li se 

atribuia ungurilor in diverse izvoare contemporane bizantine și, mai rar, orientale, îndeosebi înainte 

dar și. după trecerea in Cîmpia Dunării Mijlocii Semnificația acestui etnonim era întrucitva ase

mănătoare cu aceea a denumirii de Sciți din scrierile autorilor antici. Prin numele de turci erau desem

nate de regulă toate populațiile nomade și uneori și sedentare ce locuiau în stepele meridionale ale 

Europei Răsăritene, indiferent de originea lor etnică reală la fel cum în antichitate prin termenul de 

sciți, în afară de sciții propriu-ziși, erau denumite numeroase alte triburi, îndeosebi cele ce duceau un 

trai nomad. Etnonimul a continuat să fie utilizat cu sens arhaizant și mai tîrziu, în evul mediu”’ 

■ ,M Fr. Kussinaul, Dus ReUcrnoinadenlum als Itistorisehes 

phanomtn. In Nomadismul als Entwicklungsprobtein, Bicle- 

fcld. 1969, p. 32. ‘ •

,M II. H. Stnlil, Teorii și ipoteze privind sociologia orln- 

duirli Iributale. București, 1980, p. 133-135. . -

• A. M. Khnzauov, Nomad» and iht outside world, trad.

J. Crookenden, Cambridpe, 1984, p. 30.

1,1 Jbfdcm, p. 51. .

. .”®H. Sclidliebnuni, Die Kenntnls der byzanlinischen 

Gcsehichtssehrclber von'der dltcslen Geschlchtc der Urigarn 

oor der Landnahme, Berlin-Leipzig, 1922, p. 23-27; Gy. 

Moravcslk, Byzantinolurcica, II, Sprachresie der Turkvdlkcr

in den byzanltntsehen Qliellen, cd. a 2-n, Berlin, 1058, p. 321 - 

322: T. Lewlckl, Madjar..., p. 1 013?

1,7 Gy. Moravcslk, Byzantinisclic JIuniantstcn tiber den 

Volksnamen „tiirk", In KlirBst Csoma-Archioum, II, 1926 — 

1932, p. 381-384 ; idem, Byzantinolurcica, II, p. 320 - 327; 

W. Barthold, Hislotrcdes Ttircs d'AsieCentrale, cd. M. Donskis, 

Paris, 1945, passhn.
• ' *” K. Kretsclimer, Scythae, in Paulys Rcal—Encyclopădic 

der classlscheri AUertumsintssenschaft, nene Bearh. bcg. v. 

G. WJssowa, ed. W. Kroll și K. Witle, Ser. a 2-a (R-Z), 

3j Stuttgart, 1921, col. 923-942; Gy. Moravcslk, Byzanti

nolurcica, D, p. 279 - 283.
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cînd sciții dispăruseră ele un mileniu de pe scena istorici, dar stilul lor de viață — a cărui amintire 

rămăsese impregnată in tradiția orală și scrisă — mai constituia un model de comparație pentru tri

burile care le ocupau vechile sălașe. . . . ;,

Ritualul și inventarul mormintelor ungurești din secolele IX —XI prezintă în multe privințe 

analogii cu complexele funerare ale altor populații nomade de stepă, alîl a celor care i-au precedat, precum 

avarii, cit și a celor care i-au succedat în stepele nord-pontice : pecenegii, uzii și cumanii. La fel ca și în

mormântările comunităților tribale turanice, acelea ale ungurilor se caracterizau prin depunerea alături 

de înhumat a unor resturi de la cal, tovarășul nedespărțit al crescătorului nomad de vite, și a nu

meroase piese de harnașament, arme și obie.clc vestimentare Diferențele dintre aceste piese din mor

mintele populațiilor enumerate mai sus sint mai mult de natură tipologică, rcflcclînd fireasca lor evo

luție în timp. în schimb, dispunerea lor în morminte, ca și trăsăturile de ritual, indică existența unor 

concepte funerare comune în resorturile lor principale. Marile asemănări cu complexele de înmormînlarc 

ale turanicilor din stepele Eurasici pe care le prezintă acelea tipice pentru unguri ii plasează evident 

alături de acești nomazi și din punct de vedere al modului de trai.’

Textele autorilor contemporani sint cil se poate de grăitoare in această privință atît pentru 

epoca cînd ungurii sălășluiai! în nordul Mării Negre, cît și după mutarea in Pannonia.

Astfel, rcfcrindu-sc la staționarea lor in stepele ponlo-caspicc,'geograful arab Jbn Rusia (Ibn 

Rostch), de la începutul secolului al X-lca, arăta că ungurii locuiau in corturi, ducind un trai nomad, 

în căutare de pășuni, teritoriul lor fiind delimitat de două fluvii, care se vărsaii in Marea Rum (bi- 

Uahrar-Rum), adică Marea romanilor, una din denumirile arabe ale Mării Negre.’ în teritoriile aflate 

sub stăpînirca ungurilor ar fi existat și întinse suprafețe agricole Dacă cei ce se preocupau de cultura 

plantelor erau ungurii înșiși sau anumite populații dependente este o chestiune neclarificată, astfel că 

supralicitarea rolului agriculturii în economia ungurilor înainte și imediat după descălecarea la Dunărea 

Mijlocie 201 ni șe pare, cel puțin în stadiul actual al cercetărilor, fără suficientă acoperire în materialul 

informativ aflat la dispoziție. Același autor arab precizează că la sosirea iernii ungurii se îndreptau 

spre cei doi afluenți ai Mării Rum, unde rămîncau pe durata întregului anotimp friguros, indeletnicin- 

du-se cu pescuitul Ms.

Folosirea corturilor de către unguri este relevată și in geografia lui al-Bacri, care probabil că repe

ta și celelalte aprecieri ale lui Ibn Rusia despre populația amintită, dar .ele nu ni s-au păstrat, textul 

său fiind lacunar”*. , .. .

Date in mare parte asemănătoare despre unguri oferă și un tratat de geografic, redactat in anul 

982 în Afganistan de un autor anonim persan, unde se arată că „iarna ei stau pe malul riului care ii 

separă pe ruși" și că se hrănesc cu pește

O prezentare aproape identică a ungurilor cu aceea a lui Ibn Rusia se face de către, geograful 

persan Gardizi, care și-a redactat lucrarea spre mijlocul secolului al Xl-leâ, ceea ce indică utilizarea 

unui izvor comun de proveniență arabă. Gardizi specifică faptul că ungurii (Magtfqriyân ) ocupau un 

teritoriu întins cu iarbă, mărginit de Marca Neagră (Darya-yc Rum) și două fluvii, și că întreaga iarnă 

și-o petrec lingă acele cursuri de apă ”*.

Informațiile oferite la începutul secolului al Xll-lca de către Marvazi asupra lingurilor nu di

feră prea mult de cele citate anterior, autorul arab precizind că ei silit un popor ce locuiește in corturi și 

migrează ghidîndu-se după vegetație

, Aceleași trăsături ale modului de viață se rcintllncsc cîtcva veacuri mai lîrziu la populația din 

bazinul Volgăi, despre care călătorii occidentali susțineau că se înrudește cu ungurii. Pe acești prelinși 

strămoși ai ungurilor, rămași pagini, aveau să-i depisteze în preziua declanșării marii invazii mongole 

trimișii dominicani ai regelui Bcla IV în Magna Hungaria”7, pe malurile fluviului Elhil (=■ Volga). Ei nu 

cultivau pămîntul, avînd herghelii uriașe și hrănindu-sc cu carne, lapte și sînge de cal (Terras uon'cqlunt, 

carnes equinas hipinas el huius niodi comcdunt; lac cquinum el sanguinem bibunt. In cqtiis el armis habun- 

J. Hninpci. Altirthantf.r des frtthcn Mlttclaltcrs In 

Ungarn, 1 —III, Braunsehweig, 1905; N. Fctticli, Die 3/e- 

tallkunst der landnehmcnden Ungarn (Archacalogia H ungar tea, 

XXI), Budapesta, 1937; Gy. Lăszld. A honfoglald inagtjar 

n/p /lele, Budapesta, 1944; G. Fchfir, Zur Geschlchtc der Step- 

pcnuiilker von S&drusslond hn 9.-10. Jahrhnndert, hi < Studia 

Slavica, V, 1959. 3-4, p. 257 - 32G.

îno Ibn Dasta |lbn Rusia cd. D. A. Hvolson, p. 20;,A. 

Dccei, Asupra unul pasagiu...., p. 881.
201 1. Balassa. A magijar ekis fdldmQveleș kcsdctei, In 

Maggar nu:6ga:dasc’gl mti:eum kăilcmfnyei,' 1989 — 1970, 

Budapesta, 1971. p. 45 șl urm.: I. Fodor, Einige Kultur- 

g eseldehtlichc Hczlchungen der vngarischen Urgcschlchte, in 
A Mira Ferme Mikeum b>kiniu>e, 1971, 2, p. 172-173; 

Gy. Gydrffy, Wirtschaft und Gesclhehaft der Ungarn um 

die Jahrlauscndutndc, Budapesta, Iîf3,-p. 39 $i urm. Anu

mite preocupări de cultivate a pămfntului nu pol fi totuși 

contestate, dat fiind că, in cltcva morminte ale ungurilor 

(Iii! Glmpia Pannonică, s-a semnalat prezenta unor unelte 

agricole. Cf. A. Barlha, op. cit., p. 114.
Ibn Dasta (Ibn Rusia f; cd. D. A. Hvolson. p. 26;

A. Dccei, Asupra unui pasagiu..., p. 881.

Al-B6cri, p. 174.

™ H'udud al-’Aleun, p. 101.

î|J P. Martlnez, Gardist..., p. 1W; A. Dccei, Asupra unui 

pasagiu..., p. 882 (unde traducerea este In parte diferită).

386 Marvazi, p. 35.

Jc’ Pentru ) realiza ren Magnet Hungaria, cf. K. Czcglâdy, 

Magna Hungaria, Iu S:â:adok. 77, 1943, 7—10, p. 277—3OG : 

E. A. Ifaîikova, Magna Hungaria, In Honpocv. ucmopiiu, 1973, 

7, p. 37-42 ; I. Fodor, Die grosse Wanderung..., p. 2DI -217.
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(lanț)**",  ceea ce arată că nu renunțaseră la nomadismul ecvestru. Călătorii de mai tirziu din estul Europei 

aveau să remarce, de asemenea, prezența unei populații ce vorbea o limbă asemănătoare cu aceea a ungu

rilor. Astfel, Wilhelm de Rubritck înlîlnea între fluviile Etilia și lagal (»Iaec = Ural) pe bașchiri (Pasca- 

tur). despre care spunea că aveau aceeași limbă ca și ungurii, caerau păstori și nu cunoșteau viața urbană 

(Idcoma Pascalur el Ungarorum idem est, el suni pastores sine civitațe aliquap0*.  Despre Bașchiria (Bas- 

chart), cu cițiva ani mai înainte, Plano Carpini făcea succinta adnotare : id est Hungariam magnatn2", 

in timp ce Bcnedicl Polonul, însoțitorul său in inedita călătorie din. Imperiul mongol, nota că bașchirii 

(Bascardi) sunt anliqui Ungari*".  Utilizarea numelui de bașchiri (Badjghird, Bashghird) și pentru ungurii 

din Pannonia este destul de frecventă la geografii și cronicarii orientali1”.

. • Trecind din stepele nord-pontice în pusta pannonianfi, ungurii și-au păstrai vreme destul de înde

lungată modul de trai nomod. De altfel, ar fi fost imposibil să se debaraseze de acesta într-un timp prea ra

pid, știut fiind conservatorismul societăților pastorale și cu alît mai mult cu cit ambianța mediului uoii patrii 

oferea condiții optime pentru nomadismul ecvestru. Nu intîmpiător, înainte de sosirea ungurilor, se sta

biliseră acolo diferite alte populații nomade de crescători de animale in turme, precum sarmații, hunii și 

avarii. Specificările din cronicile latino-maghiare, potrivit cărora, taberere lui Arpad și a supușilor săi erau 

âlcăluile din corturi?”, dovedesc perpetuarea traiului nomad;

Foarte interesantă ni se pare și informația cronicii lui Anonymus unde se arată că, după ce Arpad 

a luut in slăpînire insula Șepci (Csepel), lăsindu-și caii să se odihnească și să pască, și a pus să se constru

iască case pentru curtea sa, ar fi rămas acolo din aprilie pină in octombrie* ”. Lunile indicate de cronicar 

reprezintă tocmai perioada de staționare pentru pășunatul de vară, acest amănunt fiind un indiciu al con

tinuării migrațiilor sezoniere de către unguri și după trecerea în Pannonia. .

, In faimosul tratat cu recomandări de politică externă, cunoscut îndeobște sub numele De admi- 

nislrando imperiu, întocmit de împăratul Constantin VII pentru uzul fiului său Roman (viitorul Roman II), 

există un pasaj — in mult discutatul capitol al -10-lea — care a atras în mai mică măsură atenția exegeților. 

Este vorba de fraza în care se apreciază că turcii (=ungurii) nu dau ascultare căpeteniilor celor opt triburi, 

că sc reunesc.în caz de război în funcție de cum sînt răspîndiți de-a lungul cursului unui rîus”. Din acest 

pasaj rezultă că bazinele rîurilor erau împărțite între triburi, iar coeziunea tribală inițială deve

nise, după cîtcva decenii de la pătrunderea în Cîmpia Dunării Mijlocii, mai puțin puternică decît cea ce sc 

realizase ad-hoc după criterii geografice și economice. Conturarea noilor tendințe de regrupare din cadrul 

comunităților tribale era desigur o urinare a reglementărilor în posesiunea anumitor ținuturi, coca ce a 

condus spre subminarea vechilor diviziuni alt; uniunii de triburi.

' ’ Principalele caracteristici ale modului de viață ale grupurilor umane din stepele Eurasiei au fost 

comune pentru toate triburile nomade din acest spațiu uriaș, fără ca in cadrul său să se înregistreze o evo

luție perceptibilă din antichitate pîriă în evul mediu. Acest conservatorism decurgea din faptul că in eco

nomia pastorală progresele aproape că lipsesc sau sînt extrem de lente. Pentru a reliefa cît de inseparabile 

de modul de trai nomad din zona cu climă temperată a Eurasiei erau pendulările sezoniere, vom recurge la 

evocarea mărturiilor izvoarelor narative privind existența acestei practici de-a lungul mileniilor la nume

roase alic populații de stepă. ' ' ■

Cele mai vechi informații în acest sens datează din antichitate. Atunci cînd, in secolul V i.c.n., 

Ilerodol istorisește despre peregrinările sciților.'cu lot cu căruțele, peste Bosforul Cimmerian înghețat de 

gerurile iernilor prelungi, din Crimeea în peninsula Taman”", este posibil să fi avui în vedere adăpostirea 

lor, in anotimpul friguros, în ținuturile cu climă ceva mai blîndă. Despre felul de a trăi al roxolanilor, unul 

din triburile sarmaticc cele mai puternice, care în secolul I î.e.n. ocupau cimpiile dintre Tanais și Boryslhe- 

nes. adică dintre Don și Nipru, ni s-a păstrat o sugestivă descriere datorată lui Strabon : „Codurile noma

zilor. făcute din lină presată la piuă, sc fixează pe căruțe, in care își duc viața. în jurul corturilor se află 

turmele lor care le procură hrana, ca lapte, brînză și carne, Ei merg in urma turmelor, strămutîndu-sc 

mereu in căutarea do pășuni, iarna (petreeîndu-și-o) în mlaștinile din preajma Maeotidei, iar vara și 

(acolo și) pe cîmpii,‘”î. ...

Textele de la sfhșilul mileniului I și din primele secole ale mileniului II e.n. relevă o imagine iden

tică pentru triburile de stepă din răsăritul Europei.

H. Dorrio. Drei Texte :ttr GeseldcHe der Ungarii und 

Mongolen. In NachrtcMcn der Akademle der Wlssenschaflen 

In GHItingcn. Phtl.-htst. Kl.. 195G. I, p. 157.
200 Gutllelmur de lltibruc, JUnerarlum. In Sinlea b'raneis- 

cana, l. Uit era cl rclatlones pătrimi hilnonim sătenii XIII el 

XIV. cd. A. vnn den Wyngnerl, Ac! Clarns Aqims (Quamcchl- 

Firenzc), 1929. p. 218-219/

• no Johnnnes de Pinno Carpini. Ysloria Mongaloruin. tu 

Slnlca l'raneiscana. I. p. 73. Cf. și ibldeni. p. 89, 111 : R. A. 

Skcllon. Th. E. Manlon $i G. I). Pnlnter, The Vlnland Map 

and Tartar RelUion. New Haven-I.ondra, 1965. p. 75, 85; 

C. dc Bridia Monnehl, II ysloria 'Tarlarorum. ed A. Onner- 

fors. Berlin, 1967, p. 15. 22.

,u Boncdictiis Polonus, Relația. In Sinlra l'raneiscana, I. 

p. 138

,,s C. D'Ohsson. Des peuplrs du Caucase el des payt au 

Nord de la mtr Noire et de la mer Casplenne.1 dans le dlxltme 

sticle. Paris. 1628. p. 257 - 258; T. Lewkkl. Madjar..., p. 1 012.

*” Anonymus, p. 57, 73; Slmon de Keza, p. 192.

•M Anonymus, p. 89.

2,1 Constnntinus Porphyrogenitus, p. 178 — 179.

”• Ilerodol, Istorii, I, București, 1961, p.321 (IV, XXVIII, 

trad. F. Vnnț-Ștef).

**’ Strabon, Geografia. H, ed. F. VanpȘlef, București. 

1974, p. 178 0'11, III, 17).
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Despre chazari, Ibn Rusta318 și Marvazi318 arată că pe timp de iarnă locuiesc in două orașe, dar la 

apropierea primăverii pleacă spre stepe, unde iși petrec toată vara. Aproape aidoma abordează această 

problemă și Mutahhar al-Maqdasi, in secolul al X-lea, care afirmă că populația chnzară hibernează în orașe, 

iar vara și-o petrec în șatre18*?.  De asemenea, într-o istorie a iaphetiților inclusă în lucrarea Mu/jm'al al- 

tawarih, alcătuită de uri autor arab anonim în anul 1126, care îmbină într-un tot unitar elemente cu carac

ter legendar cu cele reale, se consemnează că Hazar, eroul eponim a! chazarilor, ar fi întemeiat pe malurile 

fluviului Atil (=Volga) orașul Hazaran. „Iarna fiind acolo aspră — continuă textul — ei [chazarii — n.n.J 

își petrec timpul in oraș, iar vara în stepă și se hrănesc cu plante..."981 Prezența chaganului chazar și a 

generalului său la o procesiune religioasă în munții Warșan, identificați cu masivul Varach’an din Caucaz — 

menționată într-o lucrare a autorului evreu Jehudah ha-Levi dedicată chazarilor, redactată inițial în arabă 

în 11-10 și tradusă ulterior în ebraică de ibn-Tibbon889 —, este posibil să se fi produs cu prilejul văralulni in 

ținuturile montane. ••••,.. *••

Peregrinările sezoniere sînt semnalate și la bulgarii de pe Volga. Astfel, Ibn Hauqal aprecia că ei 

„au case de lemn unde își petrec iarna ; dar, în timpul verii, ei se împrăștie în cîinpic și locuiesc în corturi 

de lemn acoperite cu pîslă"893. ?\ceastă informație nu se află in congruență cu o afirmație a lui Ibn Rusia, 

care pretindea, dimpotrivă, că bulgarii erau un popor de agricultori"*,  cultivatori de cereale. Descoperirile 

arheologice din ultimele decenii întreprinse pe Volga Mijlocie și pe Kama Inferioară nc relevă, de ase

menea. o populație la care practicile agricole erau larg proliferate186. Bazîndu-ne pe izvoare narative și 

arheologice ce inspiră toată încrederea, deci fără riscul de a fi suspectați de situarea subiectivă pe o nean- 

gajantă și comodă poziție de mijloc, considerăm că nu este deloc exclus ca, pe lingă grupuri sedentare, cu 

preocupări agricole, la bulgarii răsăriteni să fi coexistat și cetele nomade sau seminomade de crescători de 

animale, bivalcnță ccs-â constatat și la alte populații din Eurasia, între care și la chazari”*,  cu care bulgarii 

se învecinau pe cursul Volgăi. ‘

In ceea ce privește transhumanța pecenegilor și uzilor, izvoarele contemporane sini destul de la

pidare sau puțin explicite. Cind Constantin Porphyrogenetos menționa că spre sfirșitul primăverii pece

negii trec Niprul și rămîn acolo întreaga vară”8, el făcea aluzie la migrația lor de vară. Tot la vârâtul no

mazilor amintiți se referea desigur geograful persan anonim,, autor al lucrării terminate în anul 982, cind 

arăta că ramura pecenegilor chazari (Bachanak-i Khcizar) migrează spre teritoriile cu pășuni din așa-nu- 

miții Munți ai chazarilor288. Prin formularea nu tpemai limpede, potrivit căreia .atît vara cil și iarna ei (ghuzii 

=uzii] rătăcesc dc-a lungul pășunilor și a terenurilor de păstorit"* 88, același autor persan, al cărui nume a 

rămas necunoscut posterității, avea în vedere probabil deplasările lor sezoniere. Dintr-o lucrare a marelui 

geograf arab al-Mas’udî (890—956) aflăm că ghuzii iernau în stepa dintre Volga și Marca de Azov930.

Date de aceeași natură există și pentru cumani. Astfel, în istoria georgiană a domniei lui Davit 

11 Agma5enebeli (1089 — 1125) se relatează că, în vremea recoltatului, turcii (=cumanii) își stabileau să

lașele la Gac'iani, pe malurile rîului Mtkuari (=Kura)și alcrîului lori, într-o zonă propice pentru iernat, 

unde răinineau iarna și primăvara cu caii, catîrii, oile și cămilele lor „fără număr" și unde se îndeletniceau 

cu cositul finului”1. Așa cum rezultă din geografia persană redactată în 982. înainte de a ocupa extremitatea 

răsăriteană a stepelor ponto-caspice, cumanii s-au aflat în uniunea de triburi dominată de kirnaki822, 

față de care desigur că nu se deosebeau prea mult ca stadiu de dezvoltare. Potrivit informațiilor înregistrate 

de Marvazi la începutul secolului: al XH-lca, dar care sînt evident mult mai vechi, kimakii, „popor fără 

sate ori case", își transferau animalele la căderea zăpezii în țara ghuzilor (— uzilor), atunci cînd se aflau în 

raporturi bune cu aceștia. Totodată,specifică faptul că, pe timpul iernilor friguroase, kimakii își construiau 

bordeie8’3. ....

2.8 Ibn Dnsta (Ibn Rusta}, cd. D. A. Hvolson, p. 17. Cf. 

ți D. M. Dunlop, The Hltlory of the Jewish Khazars, New 
York. 1907, p. 105.

8.8 Marvazi, p. 33.

uo V. M. Bcilis, Hapodu Bocmo'nioii Eeponu o Kpam- 

ko.ii onucanun Mymaxxapa a.i-M anducit (A’<».), in Bocmou- 

uite iicmoiHUKti no itcniopttu ttapodoc IO:o-Boemo'<Hoii u 

Ijenmpa.tbuou F.epontt. II, rcd. A. S. Tveritlnovn, Mos

cova. 19G9, p. 309.

821 D. Ludwig. Slruklur tind Gesellschafl des Chazarcn- 

Relehes ini Licht der schrlftlichen Qttcllen, ■ MQnsler, 1982. 

p. 3G3.

821 D. M. Dunlop, op. cit., p. 117 — 119.

983 Ibn Hauqal, Configuralion de la Terre (Rilab surat 

abard). cd. .1. H. Kramcrs și D. Wict, II. Bcyrouth-Paris, 

19G4. p. 387.

3:1 Ibn i Dasla [Ibn Rusta). ed. I). A. Hvolson, p. 22; 

Ajij der Bttehc..., in R. Roeslcr, op. cil.. 362.

8!t Ky.tbntypa Eu.t.tpa. Ey.tveapcKue opydim inpyda u

opyotcue X—XIII ea., rcd. A. II. Hnlikov, Moscova, 1985, 

p. 15 și urm.; I. A. Krasnov, Hcnomopuc oonpocu ucmo~ 

puu se.iutcde.iyn y oicunic.ieu copoda E o.teapa u eeo or.pyeu, 

In I'opod Eojttap, rcd. G. A. Fedorov-Davldov, Moscova, 

1987, p. 205 — 23(1.

8,6 D. Ludwig, op. cil., p. 221-239 ; M. G. Magoinedov, 

O6paaoeanue xaaapcKoro nacaitama, Moscova, 1983, p. 95 

și urm.
St1 Constantinus Porphyroccnitus, p. 56—57.

888 Iludud al-’Alam, p. 1G0.

Ibldcm, p. 100.
839 Mațoudl, Les Prairie.t d’or, II, p. .19; AI-Mas'0dl, 

Bis zu den Grenzen der Erde. Atiszilge aus dern „Bit eh der Gold- 

trâschen", cd. G. Rotter, TUblngcn-BascI, 1978, p. 91.

131 P. B. Gol den, Ctimanica 1: The Qipâat/’ in Gcorgia, In 

Archtmim Europae Metili Aeol. IV, 1981, p. -19.

888 Hudud ab’Alain, p. 101. Cf. ți B. E. Kurnckov, Poci/- 

dapcmoo Ktt.uaKoe IX—Xl ce. no apaGcKii.it ncmoniUKa.u, 

Alma-Ata, 1972, p. 42-4-1.

383 Marvazi, p. 32.

apaGcKii.it
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; Succesorii triburilor de. neam iranian, ugro-finic și turcie în stepele ponto-caspice, mongolii.'avind 

de asemenea preocupări pastorale predominante, au urmat cu aceeași-rigoare preceptele vieții nomade. 

Acestea.erau.deprinse evident încă din vremea.cind 'își aveau sălașele în.centrul.Asiei. «.. .

, i...., .Asigurarea locurilor propice de iernarc interesa în mod deosebit și în perioada expedițiilor militare, 

pentru a se putea-oferi nutreț, animalelor care însoțeau,-pe războinici. Mai.multe mărturii in acest sens deți

nem in legătură-cu campania caucaziană din cursul iernii din 1220 — 1221. Ibn.al-Atir, spre exemplu, arată 

câ mongolii, după o. înțelegere cu prințul din Azerbaidjan; și-ar fi ales pentru iernarc o zonă cu pășuni bo

gate de. lingă Marea Caspică, ceea ce nu a însemnat insă renunțarea completă la operațiunile militare854, 

întreruperea campaniei și petrecerca^sczonului de iarnă în ținuturile stcpicc Mughan și Aran-din vestul 

Mării Caspice, care erau în măsură să furnizeze hrană cailor, este relatată, de asemenea, de persanii Ju- 

yaini8** și RuȘid.od-Din* ” și de armenii ,Mlistai*  Airiyanețzi și David Baghishețzi’”. Trupele mongolilor 

din Persia trimise de llulăgu, care năvăliseră în teritoriile nord-caucaziene ale,Hoardei de Aur, își fixa

seră si ele tabele temporare de iernare. în cimpiaMughan”*.  ( , ,, •., .. ; , o.;.

,. '...Zonele de pășunat intramontanc din Caucaz au.reținut atenția mongolilor și în timp de pace.. Po

trivit informației lui Giiiragos„in vremea domniei lui Batu-lian (1240 — 1256) cetele mongole din regiunile 

caucaziene hibernau în cimpiile Armeniei și in Agliuan8”. De altfel, jnărpl discordiei seculare dintre Hoarda 

de Aur și slutul mongolilor din Persia l-a constituit in principal mult rîvnitcle zone pastorale din perimetrul 

Munților - Caucaz.

Primilor soli ai lumii creștine occidentale în Imperiul mongol le datorăm consemnarea unor ob

servații, din cele mai.revelatoare.asuprți etnografici spațiilor vizitate.,Realitățile dindntinderile nemărginite 

ale Eurașiei,,ajunse, printr-o derulare,yijelioasă^cvcnimcnteldr sub cnutul :de fier al hanilor, au fost în

registrate, cu interesul cc-l stîrnește subita .propulsare-pe scena, politică a unei puteri practic necunoscute, 

ce reprezenta un pericol potențial pentru. întregul angrenaj statal al vechiului continent. Cei dintîi căruia 

ii,ya,,fi dat să; se.aventureze.în calitate oficială.dincolo de fruntariile noului imperiu mondial avea să fie 

trimisul.papei.Inocenții! IV, călugărul italian.Giovanni dă Pian del Carpine (lohannes de Plano Carpini). 

Pătruns in primăvara anului.1.246 îi) Dcshl-i Qypcaq, de curînd încorporată Hoardei de Aur, acesla constata 

că vastele cîmpii secționate de Neper.(=?Nipru), Don, Volga și! înec ( = Ural) sînl. împărțite între prin

cipalele.căpetenii din zonă,:iCorcnza.(Qurum.si) deținea malul drept al Niprului, Manei cel stîng, Carbon 

bazinul Donulip, iar Batii cel.alVolgăi. Totodată,monahul franciscan consemna că toți cei amintiți coboară 

iarna spre marc, (mare M.agnum ,=i Marea Neagră), iar vara se îndreaptă spre munți, urmind văile riurilor : 

Jiii/qus. aulcm per, lotam Icrrani Con]anorum,.qUf lola est.plana,.el.liabel quatuor (lumina magna. Primum Neper 

appfllalur, Juxta .quod ,tex. parte',..Huscic.ambulabat Copensa; et.ex parle.allera per. illa compcstria Manei, 

qui^ esl.'maior\.quam „C.orenza'.'usecundum Don, ^super,,'.quod. ambalai quidam ’.princeps, qui habcl 

sororem- liati in. ^porem.-qui ..Carbon appellalur ; tercium. Volga, . islud .flumer. est valde niagnum, 

super quod vădit Bați; quartum înec appellalur, super quod millenarii duo, untis ex una parte (luminiș el 

allcr cx altera parte uadunt. Omnes.ișli in hycnie ad mare dcsccndunt, el in cstale super ripam eomnulcm (lu

minam dsccndunt ad monles-.^.. Textul,'lui plano Carpini este-dc cea mai mare însemnătate, confirmind 

:ilîl .pendulările, sezoniere,—,de-a lungul.‘.principalelor .cursuri de apă ■—ale nomazilor din cuprinsul 

J-lonrtlei de Aur. ciț și .divizarea fostelor teritorii ale cumanilor intre șefii mongoli imediat după luarea lor 

în(posesiune. Intcrfluviul .delimitat de Don și Volga,avea să devină in anii imediat următori apanajul lui 

Sarțaq, fiul’lui, Bat’u. : . ,• \ . .... .

i*.  ( Din depoziția lui Rogeriuș, marloriocular,.al ravagiilor invaziei lui Baiu in Ungaria și Transilvania, 

rezultă că, încă în vremea desfășurării campaniei, mongolii ar fi împărțit ținuturile ungurești din slînga 

Dunării între căpeteniile lor, chiar celor care nu ajunseră încă în pustă fiindude repartizat țin anumit lot84’. 

Existență delimitărilor teritoriala din cadrul Hoardei de'Aur’ puse sub cîrmuiroa unui emir, este atestată și 

de'Ibn*Batlută,' care străbatea Desht-i Qypdaq la. începutul deceniului patru al secolului al XIV-lea,în 

timpul domniei hănului''Ozbagîl=.. ! , ' • ... . - '

■*'  Datele consemnate'de Plano Carpini trebuie completate cu acelea ale unui alt membrii al Ordinului 

franciscan," flitmahdul Wilhclm de Rubruck, care l-a succedat într-o misiune în Imperiul mongol după 

niiniai cîțiVa ani, fiind trimis do această dată, de regele Ludovic IX. EI își începea călătoria în Imperiul

;.?•*  I.-.1*  :‘:;p*  .' :•« ..• . -r . • *:

i;J. 854 Jîxlralls- d'!lin-AI;tlliir,.ih iFragmenta dc.gfographcs.x 

(II). .cd. ,Ed. Dcfrfnicry,. tn Journal Aslahque.; ser. a -4-n. 
XIII, 1840. H-19. p*.  ,44*8.  f / ■,“* . , ...

5,1 'Ala-nd-Din 'Atn-Mnlik Juvnlnl, The jiislory of the 

World-Conqucror, trnns. from the ttxlofMIrza Muhanunnd 

Qnzviny by .1. A. Boylc, I. Monclicster, 1058, p. 147.

//a. "COqpmnta .lenionucea" 1‘atuud-ad-JJuna, iu 

CGoputiK .uâhiepuâ.toc' oniitdcHtipt.TC.’i k licmoputt SoAomofi 

Opdbi, II. c<t. V. G. Tic’cnhaușcn, prelucrat;'! dc A. A. Ro- 

mnskevlcl și S. I..'Volin, Moscova~I.cnlngrcd/l941, p. 31.

î3< Ap.u/mcKiie ucmovmtiiu o .ttoneo.iax tiee.tctc/ittji tta 

pyKonuccu XIII—XIV ca.. ,cd. A. G. -Galstian, Moscovn, 
1902, p. 00 și 103. ; ••• . ..’. - •.

• Guimgos. In Lcs Mongola d'apris'Ies historlens Armf- 

ntens, cd. Ed. Dulaurier, In, Journal Asiatlque, ser. u 5-a, 

XI. 1858, 0. p..50G. . . .i

tJ# Ibldem, hi Joiirnal Astaltqiic. ser.'a 5-a, XI. 1858, 1—5, 

p. 438-439.

140 Plano Carpini, p. 107 — 108. Pasajul a fost preluat cu 

mici deformări de Vincenthis Bcllovaecnsis, Speculum hls- 

tarlale, Dvacl, 1C21 (rcimprimat la Gmz. 19G5). p. I 293.

841 Rogerii Caimen miscrabilt, ed.-G; Pnpn-Lis’canuf/s- 

voatile istorici romanilor, \'), București, 1935, p. 42, 82.

84î Ihn Baloutnh, Voijagcs, cd. C. Dcfrtmcry. șl B. R. 
Sahguine'tti. H, Porls, 1949, p.415; The Travelsof Ibn Uatluta 

A. D. 1335-1354, II, cd. II. A. R. Glbb, Cambridge, 1902, 

p. 499. *.•.•  * • •
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Hoardei în vara anului 1253. Vorbind *de ‘hoarda hii 'Batuj a! cărei teritoriu'se afla pc niahll răsăritean al 

Elhiliei, adică a] Volgăi,; Wilhclm de Rubrnck arată că aceasta se deplasa*  vara spre nord, in regiunile ră

coroase, rămînînd acolo'din ifanuarie în august,-cînd'îricepea reîntoarcerea : A ianuarid enim usque ad'aii- 

guslum asccndilipse el omnes alii versus frigidas'regiones, et inaugtislo i'ncipiiini rcdir‘c-*\ -Dacă în ceea ce 

privește peregrenările’ sezoniere nu avem*motive  să' ne îndoim dc cxacticitatea-relatării trimisului suve

ranului Franței, in schimb în'legătură cu nominalizarea lunilor este foarte probabil că s-a produs o confuzie, 

ianuarie și lunile următoare1— în condițiile iernilor, foarte aspre din răsăritul Europei—fiind cu lotul-ne- 

propice pășunatului în-zonele-nordice îndepărtate-<le! Marea Caspică. -înlr-un alt paragraf al însemnărilor 

sale de călătorie, monahul flamand certifica fragmentarea teritoriului :Scilhiei, dc la Dunăre sprc'răsăril. 

între „căpitanii”, mongoli. o' !>t-- -î - '-v. ; • -i >■ ■ ‘f

-l:i- . Căpeteniile cunoșteau cii precizie ținuturile care‘le1 reveniseră pentru pășunal’ în fiecare anotimp 

al -ânului’,' cu, a'tît mai miilt cii 'cit iarria’‘coborau'spre zonele'meridionale mai căldc, iar‘yara urcau spre 

locurile mai reci din nord (Inler se diviscrunt Scifhidm que durai a Danubio us'qiie ad orinm solistei ifuilibcl 

capilancus, sccnndiim'quoil'hâbct plufes vel paiicioreș Jiomines sub se; scU'lermindș pascuorum suo'riim el ubi 

debeat paSCere in hijcmect'eslalc.'vcreclautumpno.'Inhieme enim descehdunl ad calidiores regiones' versus 

rneridiem,-in estale asceiidunl ad frigidiores .versus aquilbncm)***.-  . ' .*  ‘

Sistemul pendulărilor periodice legale dc succesiunea anotimpurilor, născut din stringente1 nece

sități dc asigurare a resurselor de trai, s-a imprimat' ‘adine iii modul ■ de viață ra populațiilor de stepă, 

.menținlndu-se'chiar atunci cînd imperativele de ordin economic, care îl1 generaseră, nu 'mai- erau- actuale 

pentru vîrfurile piramidei sociale. - Astfel,: potrivit relatărilor lui'‘Juvaihi, la! venirea primăverii,-'ihânitl 

Hoardei de-Aur-pleca împreună'cu curtea' Sa’ sprenrimți, intr-o1 regiuhe cu'ape reci și iarbă abundentă, 

unde își ridica un pavilion1 cu-pereții dc lemn,' 'acoperit în întregime cu postav. El rămînea acolo pîhă 

la căderea primei zăpezi;-cînd se reîntorcca;'pentru trei luni'la reședința de iarnă'*•*'.  Observația lui Juvaini, 

care scria lă sfîrșitul secolului al'XHI-lea,'-’este confirmată deal-Umari, contemporan cu domnia lui 

Ozbeg(1313 —1341). Acesta releva 'că ha nul'își petrecea iarna la Sărai, iar vara pleca*  îh munți 3‘". Semni

ficativ pentru trâdiționalismul aristocrației mongole ni'sc parc și faptul că hanii" nu 'renunțaseră la traiul 

in cort., deși beneficiau-de mijloace'ce’le-permiteau să-și-ridice' construcții fastuoase și confortabile? Nu 

numai hanii Hoardei de-Aur, ci’și marii hani aveau mai multe-reședințe.'încă din tinerețe/-Temugin, 

viitorul Ginghis-han, sc stabilise'în timpul’verii pe o lătură a muntelui Burhan h'aldun,- pe afluenți .ai 

ai rî urilor Onan’și Kcrulen Despre unul.'din urmașii'săi, marele han Ogădăi (12271241); sintem 

informați că, între anii Hegirei’632 ( = 1234 — 1235) și 638 (=1240—1241), pendula între reședințele sale 

de iarnă și vară 2”. ; .!<> 1 . .-’>■• s*  . ■ ' .*»  •-

Deplasările sezoniere ale hanilor nu’erau,' impuse cu prioritate’de îndeletnicirile păstorești' — 

în cazul lor atribuția de a îngriji de herghelii și turme fiind preluată de subalterni’ — , ci se .practicau 

pentru că ofereau șchiiiibări dc mediu curative sau 'recreative, dc felul celor proliferate ulterior și la curiile 

regale și imperiale europene- din ‘evul mcâiu'și'fcpoca modernă? crirc au făcut să apară'uri Aranjuez,' un 

Veisnilles, un Sans Souci, iih 'Țarskoe Selb sau' un Peleș 'pe lîngă reședințele 'dc iarnă din Madrid, Paris. 

Berlin, Sankl.Pelersburg sau București. Prin urmare, chiar dacă inițial peregrinările hanilor, s-au produs 
din aceleași‘rațiuni cu acelea ale masei crescăibrildr de'animale^" Ulterior c-ledrebnie privii oc:i hvînd ros

turi deosebitei ‘ 1 • ■ ' ' ’ • '■*•  • -- ■ • -i- ”• - - ■

Exemplificările citaic în paragrafele «Iernai sus relevă fără putința de tăgadă că.practica ances

trală a .pendulărilor sezoniere din cîmpiile eiirașialice a avut un caracter ,imuabil la comunitățile pas

torale rioihadc indiferent de stadiul lor de evoluție social-politică și că modul de organizare a) vieții nomazilor 

nu poale fi conceput fără deplasările evocate. Ga țoale celelalte popula ții-, nomade de crescători de ani

male, ungurii s'-ău integral acestor norme de (rai, ceea ce se reflectă comprehensibil în izvoare, narative 

contemporane dintre cele mâi demne de încredere. Canoanele respective s-au menținut o anumită pe

rioadă și după transmutarea lor ' din sUpeie riord-pontice îh pusta pannoniână. “'

Pentru stabilirea traseelor dc peregrinare a ungurilor după trecerea in Cîmpia Pannonică utilizarea 

toponimiei medievale poate aduce sugestii din cele mai importante. La-rezultate edificatoare în această 

direcție a ajuns cunoscutul medievist budapeslan Gyiirgy Gydrffy, recurgind la localizarea toponimelor ce 

amintesc numele conducătorilor de triburi și la coroborarea dalelor obținute cu mărturiile izvoarelor na_

Bubntc, p. 212; r' .)

’ .?'« Jbldtm,. p. 172.--

2,1 D. Spuler^Gcsc/iVc/i/e'rfer^Apinyolc/i nach. oiliMien. und 

europalschen Zeugnisten-def 13. imd U. .lahrhunderlt, ZUiich- 
Siuttgart, 1968.. p. 78...; ! l-.il”'- '. •

140 Das mongoUiehe Wtllrelch. Al-'Umnrl's Daiilellting

l

drr mongolfșehtn Jleieht Jn seiheiu U>rA-_. Matalil; ttbalfgi fi 

mamaliktâlrqmfâr, ed.’ K. Loch, Wleșbaden, 10G8„p..l47.-',‘\-, 

, 147 Dic,'Gehelme 'GtnehicMe drr .Xlnngnlcn, C<l.- W.

trad.' E’. Hacnlsch, dflsscl<|or(-Kfllii, 1981. p. '26, 29. 31-

33; 34, 38 ele. ' ' . ” ’ ’* •
2" Rashlct al-DIn, The SiieceMors of Gengius •Kluinf'td.

J. A. Boylc, New York-Londra, 1981. p. 61. • ’ • ‘ .«c:
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ralive, îndeosebi a. celor inserale'în Ges/a hii Anonymus, cea niai*bogată,  și explicită cronică-medievală la- 

tino-maghiară in precizări de ordin genealogic și geografic. Potrivit constatărilor specialiștilor.- toponimia*  

vecheiinaghiarâ aidispus de două surse principale : numele de triburi și numele dcipcrsoane la forma geni- 

tivală.-.l’rivilor la această a doua categorie, s-a rcmarcaVCă, pină la sfîrșilul secolului la Xll-lca, o însemnată 

parte a localiiățilo.nce au intrat în componența regatului*arpadian  au primit numele primului proprietar,’ 

fără să le. fic.adăngatc sufixe, cu excepția celor din lotul cărora li’s-a atașat sufixul -fravind un -sens po- 

sesiv.-î tn cazul cind toponimul desemna construcții cu-caracter deosebit;.; precum o-intăritură (ndr) sau 

o.reședințăi(lak).-la numele de persoană se alătura termenul respectiv2’». : 1 .« • •

i; ni. .Practica denumirii unor așezări după antroponime se intilneștc și la alți nomazi din stepele ponto-- 

caspice. Astfel, letopisețele,  rusești menționează .intr-un teritoriu; neprcci/.al de lasud-csl dc Kiev, probabil 

din bazinul inferior sau mijlociu al Donului, așa-numilcle „orașe" (gradi) Șarukan și Sngrov25®, ale căror nume 

au fost preluate foarte probabil după acelea ale unor căpetenii cumane’?1. . • ’ •- >

zr. în coca <-c privește.nuincleiadoplatc de reprezentanții marilor familii,>s-a*  observat că ele nu .erau' 

identice cu acelea ale desccndenților lui Arpad; ceea*  cc:iar presupune promulgarea' interdicțiilor in acest 

sens sau existența: unei magii a numelor ce le iinpedica preluarea.- în afaraiihterdicțiilor-de a utiliza numele 

membrilor familiei lui Arpad.ș-ar fi aflat doar cei din pătura servitorilor și .robilor, fapt.ncrclbvant însă pentru 

problcma-în discuție,inlrucil-nuincle acestora nu au( putut servi drept modele «pentru toponimic252. • ■

.*.  După cumis-a apreciat, alîl de la întemeietorul dinastiei arpadicnc, cil și de la aproape toți dcscen-; 

den(ii săi unai importanți au derivat numeroase localități •: «Arpăd,'Dirhacsia/Tarhos/Tarras (de la Tarhos, 

fiul jfie.l mai-marc al lui Arpad), Tcvcl (de la fiul lui Tarhos), Tormâs (dc la fiul.Iui Tevcl),.Koppâny (pro

babil de. la-nepol ul.de frate.al lui Tormâs), >01lo (de la ahdoilea • fim al lui Arpad),;Tas -(de la fiu) lui Ullo), 

.jutas (de. la un alt fiu al iui Arpad), Fajsz (de la .fiul lui Jutas), Zoltan!(de la fiul mezin al.lui Arpad), 

Țaksony (de la fiul lui Zoltan), Geycheyd (de la Geza, fiul ce) mai.mare și urmașul lui Taksony). Există 

mai multe localități sinonime din categoria celor enumerate (fig. 5):.‘ Respectivele localități se.presupune că 

reprezentau,reședințele de vară, de iarnă, precum și cele intermediare mai importante ale șefilor de triburi 

sau clanuri!5,..Loca!izarea, loponimolor amintite a oferit repere prețioase;privind rutele de nomădizare ale 

căpeteniilor .de la numele cărora au derivat acestea. Dacă în'multe cazuriaitilizarea acestei.metode a condus 

spre rezultate, convingătoare, in. alte situații -^;mai ales îniacelea: îh care; toponimele avute în .vedere sînt 

de dată .Urzic.-—. concluziile sugerate.rămîn.în:perimetru)iinccrtitudinii>iAnumite  toponime au putut.dc.riva 

nu numai-de-la numele șefilor de triburi și clanuri din secolul al X-lea, ci și de la acelea,ale membrilor mai 

puțin marcanți ai societății;;din secolele XI—XIII, neatestați documentar..sinonime cu ‘cele dinții. Nu 

pol fi, de asemenea, excluse nici transplanturile toponimice, produse prin roi rea satelor, situații fin care 

întemeitorii unei noi așezări adoptau numele localităților de origine. Prin urmare, metoda lui Gy. Gydrffy 

nu. poate fi absolutizată, neavînd o aplicabilitate, generală,: iar pentru validarea rezultatelor obținute sc 

impun, în măsura posibilului, confruntărLnn numai cu surse cronică rest i și diplomatice, ci.și cu acelea ar

heologice..- - f • | î -. ■• • î> - I . • I - - I. >.'• r ' • ' -

/ în «categoria localităților care; nu oferă clarificări în legătură cu deplasările triburilor se inserează, 

după opinia noastră,^toponimul.Fajsz. sinonim, precum s7a arătat,..cu*  numele unui nepot al lui Arpad. 

în.evul mediu au existat in .Ciinpia Pannonică patru sate cu denumirea amintită: două situate in vecină

tatea lacului .Bâlaton, lingă Vcszprcin și Somogyvâr, și-alte două pe cursul Dunării, cel .dinții înainte de 

vărsarea rîuhii Răba (Raab) în;marele,!fltiviu(.iaricelălal.t.la sudrvest.de Kalocsa. Un alt Fajsz se.găsea în 

Croația.. dc stingă,rîuhii Sava, iu. apropiere de Zagreb, iar un-altul:în>Transilvania; pe Tirnava Mică, lingă 

Cetatea -de Baltă (fig. 5/4), acesta din. urmă atestat documentar pentru, prima dată în secolul-al-XIV-lca 

sub grafia Fayz (« Feisa, corn. .Tidvci. jud,’.Alba)25*.  Dispunerea excentrică a majorității localităților pur- 

tîn.d tfiuinelc Fajsz și distanța foarte marc dintre ele.exclude, plasarea lor pe traseul denomadizare al unui 

singurtrib. ,După pozițiajlor geografică; .cele șascisatc cu. nu mele -Fajsz sc'aflau pe direcția a cel puțin trei 

astfel|de (trasee;*  Metodologia aplicată de Gy-.:;Gyorffy se dpvedeșle.inoperantă iîn:această situație, chiar 

dacă am admite, că Eajșz.a ocupat tronul la un moment dațiși că a-dobîndit, odată cu preluarea puterii, 

alte, domenii.(Pentru .originea toponimului din.Transilvania,.va trebui 'de -gîndit ;la o altă soluție dccit la 

aceea, propusă pentru localitățile cu nume -identic din Pannoninjcu atîtimai mult cu cîts-a constatat cF 

reședințele..desceridenților direcți ai luLArpad nu,erau ,situate decît in.sectprul mijlociu:ab Dunării.;

în ceea ce privește toponimele transilvănene Bogat{Bogala din bazinele Mureșului, Someșului și 

Oltului i(Bogala, jud. Mureș.-la confluența-Ațintișului|CU(Mureșul Bogatapcom. Călărași, jud. Cluj, in 

apropierea Ârieșului«.afluent al «Mureșului ; Bogata de Sus-și|Bogata;de Jos, corn. Vad, jud. Cluj, pe pîriul 

Vadul,i;afluenț al -Someșului; Bogata Română, com., Păuca, jud.;Sibiu,(pe pîrîulTrecătoareav.afluent al Sc- 

cașului, afluent al Tîrnavci ; Bogata Olteană, corn. Hoghiz, jud. Brașov, pe Olt)255, nu ni sc parc pe deplin

Gy. GyOrffy. SyMme îlc< rMdencc..., p. GI-62."

<.»?“ IlnaniieccKa.i '-leiHonticb, hi PSRL, IT,-.ASanktpeteS 

Imrg, 1813. p. 2, 7—realitate, cele douil ași-zise „orașe" 

cr.urproh.ibil niște inUlrituri, care din simple tabere sezoniere 

de iernarc deveniseră cu-litnpul-așezări cu locuire'permanentă:
sn S. A. Plctncva, J(oic9husu^ cpc2ueffeKost>.'i,; Moscova;

1982. p. 59.-: <• -.--.a. . ;... . .

212 Gy. Gyftrfîy, Systime 'dr. ■rifidcnce;.:, p. *2-63.

2i» Jbldcni, p. 66-78. : r •

Ibidcm, p. 75 — 76. ( f. :și :C; Snciu. np. cil., I, p. 2’7. 

*- ’Mi Gy. ■ Gyfirffy, Si/itime'-de rtsldcncc;.., p. 96 — 99: C. 

Suciu, op. c({., I, p. 8S-89. •' "
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clarificat că derivă dc la numele căpeteniei Bogăt, numit Bugal de către Liutprand.și nu de la un termen1 

comun românesc sau slav2**.  Gy. GyOrffy remarcă vecinălalda localituților cn numele in discuție. 

considerate drept reședințe de vară — față dc importante saline și presupune că reședința de iarnă co

respunzătoare acestora s-ar fi aflat pe Mureș, la Alba lulin, și că Bogăt ar fi fost slăpîn al. Transilvaniei’»’,; 

ipoteze pe care nu reușește insă să Ic îmbrace intr-o armătură dc argumente convingătoare. Existența, 

citorva sale cu numele Bogat și in cîmpiilc Ungariei, unele dintre acestea chiar in extremitatea lor vestică, 

in eventualitatea că le-am desemna drept sălașe sezoniere, ar indica ilincrarii dc pășunare neverosimil dc 

extinse pentru un singur clan. Dat fiind că, in afara așezărilor din cuprinsul arcului carpatic, se cunosc alte 

cilcva sate cu numele Bogât.în pusta Ungariei, ele nu pol fi socolilc'toalc sălașe sezoniere ale unui singur 

trib, pentru simplul fapt că spațiile pășunate erau prea distanțate intre ele pentru ca acesta să fie în măsură’ 

să le utilizeze. • '•*  ’ *.'  ■; • ■ •' !’• • *"

Dacă in ceea cc privește Fajs: și lingăi/Uogala aplicarea1 metodologici experimentale de savantul 

budapeslan nu ni se parc generatoare dc concluzii indubitabile, alte cazuri avute in vedere de acesta, avînd 

tangențe cu istoria transilvană, sin! incomparabil mai relevante. ' î > • •••

In această situație se află toponimele Szabolcs,■'dispersate alit pe cursul mijlociu al Dunării, cil 

și pe Tisa și Crișul Repede31’. Potrivit cronicii lui Anonymus, după ce Zobulsu (Szabolcs); 'șeful celui de.-al 

doilea trib maghiar, a invadat „ducatul*'  Bihorului împreună cu Thosii (Tas) și Tuhutum (Tdtcny), arfi 

ridicat o tabără pe Tisa, care i-a preluat numele :'Tune ZubUlsu'virsapicrilissimusconbiderans quendam 

locum iuxla Thysciain el, cum vidissd qualilalem Iaci, intcllcxil esse munilissintum ad caslrum facicdum' 

qttod nune caslrum Zobulsu riuncupatur***.  înaccst punct el își fixase desigur sălașele de iarnă1,'in timp ce 

acelea de vară erau situate pe valea Crișului Repede,-in‘satul omonim ( = Sabolciu, corn. Săcă'dat;’ jud? 

Bihor), atestat documentar în 1256 și în anii următori.3^ Prezența toponimelor "cvdcînd humele Iiiî 

Szabolcs pe cursul Dunării Mijlocii (fig. 5/5) s-ar explica prin faptul că.' succedindu-i la tron lui Arpad; 

acesta i-a preluat și o parte din domeniile amplasate in zonă centrală a țării. • 1 • ■■ '

• Mai multe toponime din extremitatea răsăriteană a Ungariei și din vestul Transilvaniei este posi-' 

bil să fi derivat de la numele fiilor lui Arpad. De la numele'celui mai marc dintre aceștia —'Tariios—* 

probabil că provine satul omonim de pe Crișul Negru, un segment din cursul Crișului Repede, deci un 

hidronim, și localitatea Tarhosfcrto din hinca Tisei (fig. 5/2). Numele celui de-al doilea fiu al lui Arpad se 

regăsește se parc in satul Ullo din sud-estiil ținutului Nyir și'in două localități omonime situate intre Tisa și’ 

Tur (fig. 5/3). Cartarea acestor așezări sugerează faptul că reședințele do iarnă ale celor doi ^prinți erau si

tuate în zona Tisei, iar’ cele de vară pe cursul'mijlociu și superior al riurilor ce izvorăsC'din Carpnțiii 

Apuseni3*'. ’ •*.  • •" • ’ •••• ' *'•'  \ ,,fl

Alte citeva toponime transilvănene amintesc de descendenții lui Tuhutum (Tetcny), cel care a1 

invadat voievodatul lui Gelu in timpul domniei lui Arpad. Conform arborelui'genealogic-reconstituit de*  

Notarul anonim, fiul lui Tuhutum, Horea (Harka). ar fi avut doi'fii, Gcula și Zu(in)bor.’Ccldintii a f6M: 

tatăl a două fete, Carold și Sarold, aceasta din urmă fiind mama lui Ștefan cel Sfint, iar fiul lui Zumbor,' 

Gcula cel Mic, a avut doi fii pe Bua'și Bucna. împotriva lui Genialei Mic, care îi era unchi,1 Ștefan 

I n întreprins in anul'1002 o expediție în Transilvania pentru a-l supuheși a-l determina să se crcșlihczc2*3.’ 

Potrivit, părerii a numeroși specialiști,’este puțin probabil ca’Gcula să reprezinte un anlrbponiin, ci af fi ri 

demnitate, gyula. în ierarhia tribală a ungurilor; stabilită încă din perioada staționării in spațiul ponlo-caspic, 

gyula avea un rol de cea mai marc imporlanță. deținind puterea militară,’ deci cea efectivă, în timp ce au

toritatea nominală era rezervată'pcntî u kendc** 3 în ceea ce ne privește, considerăm că nu poale fi cu lotul 

exclusă nici posibilitatea ca 'numele dc demnitate sâ fi devenit anlroponim;'derivare c'e șc înlîlneștc1 

relativ frecvent nu numai la unguri,-ci și la alte popoare europenei ! ’ • • ' ’ 1 i

Mai multe toponime din Transilvania prezintă asemănări cu numele unuia din fii lui Horea, Zu(m)b6r.' 

Două sate numite Zsombor (Jimbor) se află in bazinul superior al Oltului, iar altele trei în bazinul superior 

și mijlociu al Someșului (Jimbor, Zimbor) (fig. 5/9). Acestea din urmă ar deriva dc la numele fiului lui Horea, 

in timp cc pentru acelea de pe cursul Oltului s-a'presupus o altă derivație; Gy.'GyOrffy'găsește drept’ 

plauzibilă ipoteza potrivit căreia cele două sate dc pc Olt și afluenții săi ar fi împrumutat numele unui frate 

al acelui gyula (Gcula cel Mic), învins de Ștefan I in 1002, motnent după care terenurile de pășunat' diri arca-' 

Iul respectiv ar fi fost donate altor proprietăți; ca și celelalte domenii transilvănene ale descendenților lui 

Tuhutum3*'. ;* ’ * ;«• < * •’ *•»*  î-j •

Un sat denumit Soroll ( = Jacu. sal component al comunei suburbane Albești, municipiul :Sighi-' 

șoara, jud. Mureș) — deci la fel ca și mama lui Ștefan cel ’Sfint — este mcrițional îhtr-un:act din amil 1301; 

pe malul drept al Timavci Mari (fig.>5/11). La o distanță nu prea 'iharC se află localitățile Nyarădlo-bud

• ■ I • ’ î • • . ; •• I • . ■■■/!■ ■ :•h . I' «I

:S* N. Drâpanu. r>p. cit., p. 39, 53, 324.

:5T Gy. GyOrffy, Systinie de rtsidcncc.... p. 99:’ «- : ’ *

Jbidcnt, p. S5-F9 ?i harta 6, p. !4O. . -• .•
•sr Anonytr.us, p. G2. > . *

:,p C. Suciu. op. cit., Jl. p. Efi. i *—

Gy. GyOrffy, Sl’stcine dc risidcncc.... p. ICO țl harta
8. p. 142. *?.'  •

:'s Anonymus. p. r>8—69.

’« JJ. N. Zacho<ler,:o/;. .ctt.. p. 48-50; L. . Makkal, In 

Histoire de'la 'llcriț,rie::.. 1974, p. -41;; A. Bartha, op.'ctt,, p. 

57 : I. Fodor, Die orosft'Wc.ndefung...,ip. 258.
Gy. Gyorffy,- Su*ltnic  dc ‘rcsidcnce..., p,*  111-112. 

Pentru toponimele Jimbor și Ziinhor, cf. și C. Suciți, op. cit:,' 

I; p. 317;,II; p. 279. .• • . . >-*  •.1
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(Nynradlheubus). situată la confluența Xiraștcuhii cu Mureșul, și Bcnyc-bua (lingă Biia. eoni. Șona, jnd- 

Alba) de pe Tirnnva Mică, care este posibil să derive de la numele lui Biia/ Buia, fiul lui Geula cel Mic (fig. 

5'13). In aceeași regiune sraflă piciul Biiafa cărui denii mire românească este mai apropiată de antroponimul 

in discuție deci! corespondentul sân maghiar, Bcnyc. Cinai*  daca relația (lc‘inlbrd<-)ic*ndcnță ’(l:ntrj Bttrna 

ți Bonvha ( — Balinca. jnd. Mureș), sal de pe TirJiava Mică.jii sc-pâre forțată? pt‘ h'aza -.cxtniplc or evocate 

in rindurile anterioare se poale admite câ luncile celor două Tirnave și Aceea a Mureșului Mijkciu au fost 

folosite pentru pășunatul de vară de către descendent ii lui Tuliuluni’4*.

După înfrjngr.rca de către Ștefan'cel Sfințea Ini Gruia ('inia. Gyulâ) cel Mic — luat in captivitate 

in Ungaria împreună cu soția și cri dni fii ai săi. Bun și Bocnă'. in anul 1002, regele a oferit domeniile, 

din Transilvania rudei sale Zoltan (locanil ibi uiuim proai'iini^uuni norninc Zoltan. i/ui pnslea hercdilavil 

illas paria Transiluanax el idea vulgariter sic dici solei: Eideclui Znjtan)-". De la numele acestuia se pre

supune că nu derivat mai multe sate din sud-c.slul Transilvaniei, care erau probabil centrale sezoniere unde 

staționa clanul lui Zoltan împreună cu Turmele .in timpul verii. O localitate Zoi lan ( = Mihai Viteazul, corn. 

Saschiz. jnd. Mureș) .vc afla pe pîrîul Scroafa, aflucnl'dc pe stingă Tirnavei Mari, iar o'all'a sinonimă (Zoltan, 

eoni. Ghjdfnlâit, jud. Covasna) pe Oltul Superior,'la'nord de orașul Sfinții Gheorghe. Tot pe cursul su

perior al Oltului se găsea și localitatea Zoltangycpii, menționa lă>Hocu meu Iar in secolul al XlV-lca. la fel 

ca și celelalte două amintite mai sus8*’ (fig. 5/12). ’ , 1

Așa cum au evidențiat exemplele'citate, toponimia transilvăneană păstrează amintirea descen- 

denților Ini Tuhulum (Tcleny) și Horea(Uarka). nu insă și a accfslofYă poienii, a căror.prezența in interiorul 

arcului carpatic a fost probabil efemeră, in schimb, pe cursul Dunării sau in imcdialajapropicre a fluviului 

existau două localități cu numele Tcleny, ambele situate pe dreapta sa (fig. 5/7 j. iar intre Dunăre și Tisa 

un sat Jlarka și șase altele purtind denumirea. Harlyan/IIarkian (fig. 5/8). prțs.uptișc a deriva de la ani to

ponimul Harka5**.  Faptul că nici unul (lin aceste toponime nu apare dincolo de cununa montană.a Car- 

paților Apuseni ar reprezenta un indiciu1 că tribul lui Tuhutinn (Tcleny), xlcșr invadase voievodalul lui 

Gclu, nu își fixase teritoriul de pășunal sezonier de-a lungul marilor riuri transilvănene,'ceea ce se va In

tim pla. se parc, dc-abia în timpul fiilor Iții Horea, adică spre mijlocul secolului al X-îda.. j

Luind in considerație practicile deplasărilor sezoniere ale nomazilor și amplasarea toponimelor 

transilvănene derivate de la numele căpciiiilor ungurilor, se poate lesne deduce că locurile de iernat ale 

acestora se masau in majoritate pe valea Tisei, iarcclc de vârât pe cursurile, mijlocii și superioare ale Some

șului. Coșurilor. Mureșului, Oltului și pe' principalii •■lor afluenți.

Din punct de vedere al modului de trai și al căilor dd pătrundere temporară spre.centrul Tran

silvaniei se remarcă evidente similitudini între avari și uhgiii'i. l.'imărin'd’cartarea mormintelor'avare din 

interiorul arcului carpatic, observăm că răspindirca lor se limitează la valcn'Slurcșulni și a Someșului și la 

rițiya din afluenții acestora8*’. Gruparea și numărul lor redus indică faptul că ele-reprezintă vestigii ale 

unei populații la caic pendulările în funcție de anotimp intrau în structura modului lor de viață. Avarii, 

care își aveau sălașele principale in Cimpia Pannonică, urcau pe cursul riurijor amintite probabil’numai 

pentru pășuna!ul pe timp de-Vară și pcnlruri,xp)oatarea‘'șăfii.-$i .a zăcămkiU-loT aurifere. Cu spiritul său 

ascuțit, Xicolae lorga intuise inaderența"nomazilor aVari” față’'de cadrul ecologic’.oferit de peisajul 

transilvănean : ..Avarii n-au ce face cu el |cu Ardealul — n.n.] : viața lor de popor al stepei nu se .poate 

deprinde cu m.ml fel de. hrănirc pe care J-ar cerc condițiile geografice dc.acolcy‘:ț'’.-- ... • '

Pentru a ajunge, in anotimpul călduros, 'de pe Tisa pe văile marilor'riuri transilvănene,' tinde gă

seau vegetație abundentă, crescătorii nomazi de vite trebuifiu să parcurgă dislanțrț;variabtlc. Cei cărora 

li se repartizaseră terenuri de pășuna! pe Crișnri aveau de străbătui intre reședințele de iarnă și cele de vară 

distanțe mai mici, de aproximativ 150 km. îiv schimb,.de la Țisa pînă ia-CbTsul superior al Someșului Mare 

și Mic erau circa 350—380 km.’iar pînă la.arbiâ'âl-Murcșu’lul'și'aTOflului minimum G50 km. După cum s-a 

constatat, lungimea drumurilor sezoniere parcurse de nomazi varia extrem de mult de la regiune la regiune, 

fiind dependentă de climat și vogblațic. La turemeni șPkirkizi migra] iile radial-circulnrc oscilau numai între 

20—30 și 150— 200 km. in timp ce mongdlii din Mongolia Interioară străbălcau 150 km sau chiar mai puțin, 

consingc.nji lor din ținutul Gobi ajungeau la Opt» km. fiind, la rindul lor. depășiți de kazahi, care făceau 

1 000 — 1 500 kmîT*.  Coniparîndu-lc'cu distanțele parcursele nomazii din Asia,.acelea pe rare trebuiau să le 

acopere ungurii și predecesorii lor stabiliți de-a lungul Tisei $Tn Dunării Mijlocii pentru a ajunge pe văile 

principalelor cursuri de apă ale Tran'silvanici crau.de lungime medic. . ■ r..

Gy. Gyiirffy. StnlhnedrtMt’rnec.... p. 110» 1 îl. P.-rilni 

tnpniiimrlc citate, cf. ți C. Siinu. «n. rf/_. I. p. 52; lf;"p. 297, 
378. 399. , (

SM Chronici Hungarlcl tompn-itu. •aecnli XIV. p. .Tio— 

31Gj_C//n>/i/rrn Plclnm Vlndobonentr. p. 32. 118. »

Gy. GyiWy. Spfteme de rtodepee..., p. 1! 1 <i îiarta". 
II. cr. S C. Sticin. op. ci!.. I. p. 397 : 11,.j». 2?f. '

Oy. Gyfirrry. Sii.deme d' rMdence.... p. 12(1-121-?! 

harta 15. fn alt sat Jlarka se afla in vceîicV:<'.<•;> huulni 
N?:i$irdlcr. Ja Mid-cM «te Vicna.

K. Ilorc/JI. Conlribulil la 'lslorltt Tniit'ih’anlri In steo- 
lele'VI-XUl. BiuiHețli. 1938, J>. CI^IOBț idn». Die Aica- 

re'nprobl'm In Humâtțient^n Sludljnf~-vet/t. 10, Nilhi, J908, 

p/103 —120: M. Busimtwfrs, Slutn. Konwnle popuhdion In 

tlie Gth—hth cenlmics.-in llelalfbns,... p. 110 — 1’1 șl fig. 2, 

lista 6. **■  -.

î!o ,N'. Istoria românilnr. II. Oamenii pdtnlnltilttl

(ptnâ In anul 1100), Hiicnresti. 1936, p. 238.

,:| A. ,'f. Khazanov, «p. el!., p. 32.
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România, 

fjlndtrii...

?;• ȘL' Ollcouu.tHa:a demografică străveche a organismelor 

Malale.dtn secoluhal XJIl-lea din sudul fl estul Transilvaniei, 

In Sub semnul Iul Clfo:,Oma'gtu..Acud, 'Prof. Ștefan l’ascu. 
Cluj,. 1974, p. 6.3- M; Riisu*, The•aulltochlhonou? popu- 

W//on..., p. 203„20D—217 ; idem, Frilhformen..., p/198-201. 

■ ** De altfel, chiar șî-pc'teritoriul Slovaciei, lovii In chipul 

,cH mai brutul <16'agresiunea maghiarii, cercetările arheologice 

recente au dovedit că tlcpnpulările an ovul un camclcr mult 

-mal Jimilat'decft st- estima și că localnicii nu au fost complet 

exterminați,-Cf.-AL Rutțkay, In Archaeologtcal Research in 
Slovakla, Xlh ^International Congres? of Prehlslorlc and Prolo- 

hlstorlc Sciente». Medico, J3-H October JM/,/fcitra. 1981 

p. 169 șl urm. . f'- .

®” Producerea unor mișcări demografice de pe valea Mu

reșului spre -Tara Hațegului este admisă pentru secolele X- 

’XI și de R. J’opa, La începuturile evului mediu..., p. 70, 265.

’ V3 L A- **op.  Statutul soclal-eeonomle al cne;llor din [Grile 

române In secolele XIV—XV (I), In: AIIA1, XXV, 1988, 1, 
p. 21 —22. Cf. și idem. Mărturii documentare privind adunările 

cne:lale ca institu/ll românești din Transilvania tn vracurile 
XIV—XV, In Revista de Istorie, 34, 1981, 11, p. 2097 ți urm

interesul triburilor nomade ale ungurilor pentru spațiul intracarpatic nu s-a limitat numai la pă

șunile mănoase din luncile nurilor, ci se extindea și-spre ocnele de sare, mineral fără de care creșterea in

tensivii a vitelor nu se poate concepe. Cele mai bogate zăcăminte de sare din Transilvania erau situate 

pe valva Mureșului și a Someșului, deci pe principalele trasee cțc peregrinare a crescătorilor de vile nomazi 

(fig. 5/1-1). Exploatarea salinelor transilvănene avea o vechime ce se pierde in negura mileniilor. La venirea 

ungurilor in Cimpia Pannonică. salinele din Transilvania erau de notorietate europeană, astfel că nu tntîm- 

plâtor. in anul 892, francii cereau bulgarilor;'care controlau teritoriu) dintre Dunăre și Tisa, să ‘ împiedice 

comercializarea sării in Moravia Mare”1. Eaplul că ungurii au manifestat marc interes pentru deținerea 

salinelor se reflectă in cileva din cele mai vechi izvoare puse in circulația in regatul arpadian. Așa cum aflăm 

dinlr-o lucrare cu caracter hagiografic, tnarul discordiei dintre Ștefan 1 și Achtum l-a constituit vama 

percepută de voievodatul din Banat pe sarea care se transporta cu corăbiile pe Mureș pentru rege* ”. Un 

act din 107.» releva că Geza 1 (1074*-='10*77)  a dăruit, intre altele, mănăstirii Sf. Beiicdict jumătate din 

vama datorată regelui la Turda pentru sarea extrasă la Arieș”*.  Intr-o danie acordâtă in 1138 de regele 

Bela II (1131—1141) unei alte mănăstiri se menționează persoane specializate în traiîșportul sării (tlllua- 

lores sulis), pe care o cărau in tirgul Sninbiilh cu doua nave, de șase'ori pe an, din părțile Transilvaniei (</<• 

l'lhasilvunis parii busc)SM- Un alt act din 1165. emis de Ștcfan-II-l,(4 162 —1172), țțWsta transportul sării 

și prin poarta Mescșului. iinpunînd ca din fiecare car, cu safe £0 revenea regelui să\se rețină un bolovan 

pentru mănăstirea Sf, Margareta de la Meseș”1. în deceniilt; urmâ toate dovezile privind exploatarea in

tensivă a sării transilvănene se înmulțesc considerabil* ’’. • ’ c'_ . \ y'"

Ca și preccdenții stăpînitori ai Cîmpici Pannoniei, ungurii au fost, do asimciica. puternic atrași 

de zăcămintele de fier, aur și de alte, metale neferoase din Transilvania, a căror valorificare, începută timid 

încă din epoca prclracică. a căpătat ulterior amploare și s-a inenținiit și In perioadă tulbure a luărilor 

migrații* ” ‘ ’- • ». • X

■ ■ v \ ’ ’î V

Cercetările arheologice confirmă în marc inăsură'mărturiile izvoarelor narative referilonre'lâ-slruc- 

lura clno-demografică a Transilvaniei în cursul secolelor IX-,-X. Ele adeveresc dalele cd)?osctilc-,privind 

stadiul de dezvoltare social-politic al comunităților romanești, rclevînd că. în momentul jnigrhției ungurilor, 

teritoriul transilvănean era acoperit de o rețea demografică normală din punct de'vedere'ardcrisitâț.iî-penirit 

evul mediu-'”. Impactul societății,autohtone cu triburile lui'Arpad'a produs desigur mari perturbați! in 

evoluția sa. Cu toate acestea, nu există dovezi că raidurile ungurilor ar fi provocat .depopulări cu efect catas

trofal pe suprafețe întinse”'*.  Restructurări .demografice-mai. importante se parc șa s-au produs lp secolul 

al X-lea numai de-a lungul principalelor cursuri de apă, îndeosebi-pe văile jUureșulnî,.Someșului șVCrișu- 

rilor. O parte din populația românească.din zonele’de șes s-a repliat, desigur spfc/țrndlurile deluVoa.se și 

montane, cu întinse suprafețe foreslire, carfc'ofercau protecție in cazul pericolelor externe3"1. X

Semnificativ pentru modul diferențiat*  — spațial și temporal —•in1 care*a  fost impusă stâpînirea 

arpadică in Transilvania este și statutul social-econornic neuniform ăl diezilor români.' in ținuturilc)deșes 

din Crișana, Banal și din partea centrală a Transilvaniei, unde*  penetrația grupurilor !alogene s-a produs 

de timpuriu. cnezii ajung, așa cum indică actele de. cancelarie din secolele XIV-XV, sitnpîi primari gușatelor 

(r'iMrct), aserviți noilor proprietari, spre deosebire.de confrații lor clin arcalurile .deluroase periferice'; care 

și-au menținui stăpinirea creditară asupra satelor”*.  • •.*  .î'A f

O oglindă revelatoare a fenomenului infiltrării cetelor de călăreți unguri spYe'*Transilvania  ne este 

dezvăluită de cartarea complexelor lor funerare. Ultima din incercăVilc de'acesC fel, realizată cu deosebită 

acribie, prin analiza riguroasa a întregului material arheologic cunpscjiCș'efdatorează lui Attila'Kiss; 'care

_ • •/ • • v; C. ?

î:b Annales Fuldrnsrs, p. -108 ; Aunalium Fuldrnsium sire 
Annalrs,,., p, 121. •. '• / / '

”* Legenda S. tierlmrdi episcop!. cd. E< MndFSar, In SRH. 

II. p. 490-492. • . •

îU Dueumrnte privind istoria României. C. Transilvania, 

Veacul XI. AH și XIII, I (lOJi-ISibi, Recurețli, 1951-, 

p. 1-2, 355-35G.

1T1 Ibidan. p. 2-3. 35C.

”• Ibldem, p, 4,356.

2” Șt. Pasru. Voirnedatul..., III, 1986, p.-246-259 ; Șt.. 

Oîtcnnu. V. Cazacu. In Isinria gindirii șienafie știin[lfice și 

tehnice romăncjli, I, rcd. Șt. Pasru. Rueurețtl. 1982,. p. 289 

'i unu.; 1». lambor. Drumuri șl vămi ale surii din Transilvania 

tn perioada feudalismului timpuriu. In .4.M.V. XIX, 1982, 
p. 75-85. r. ,

Maghiar, șt. Olteanu, Din istoria mineritului in 

București, 1970 ; Șt. Pasca, V. Cirtacu, In istoria 

p. 24S și urni. Cf. ți M. Rusu, A vărs, .llavs..., p, 

K. Popa. J.a începuturile evului mediu..., p. 54 —

deluVoa.se
deosebire.de
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a avut in vedere toate descoperirile ce se raportează secolelor X—XI din bazinul mijlociu al Dunării (fig. G). 

Specialistul maghiar a ajuns la concluzia că, înainte de consolidarea statului arpadian, ungurii s-ar fi sta- 

bilil'efccliv numai in zonele de șes favorabile pășuna!ului intensiv. în -schimb, în teritoriile cu relief colinar 

din jur. incluse ulterior în regatul arpadian, inclusiv în Transilvania intracarpatică, ungurii au pătruns in 

secolul al X-lea sporadic, fără să le fi luat-in stăptnire în mod real’”. După cum pe bună dreptate s-n re

marcat, roadele succeselor obținute de căpeteniile maghiare în dauna formațiunilor politico transilvănene 

nu nu putut fi valorificate pe plan politic, elementele alogene fie retrăgîndu-se în cea mai mare parte in 

pustă, fie acceplînd coăbilarea cu localnicii’'*.  în momentul descălecării în Cîmpia Pannonică. efectivele 

ungurilor, decimale înlr-o oarecare măsură în înfruntările cu bulgarii și pecenegii, erau insuficiente pentru 

n lua în slăplnire și a organiza administrativ întregul bazin al Dunării Mijlocii. Teritoriul de așezare al 

ungurilor a fost limitat nu numai datorită numărului lor relativ redus, ci și din rațiuni militare. Din cauza 

pericolului potențial reprezentat de pecenegi și bulgari, fîșii din regi unele amplasate in vecinătatea grani

țelor au rămas nelocuite «le unguri, rămînînd insă in slăpinirca anumitor grupuri autohtone, cărora se 

presupune că le incumbau diverse atribuții militare”1. Prezența mormintelor de călăreți in vecinătatea 

pasului Vereckc arată că doar in această zonă s-a optat pentru un sistem de apărare activă”*,  ceea ce în 

interiorul arcului carpatic avea să se realizeze de-abia mult mai lîrziu. în acest teritoriu, complexele fune

rare atribuibile ungurilor, datind din secolul al X-lea și mai ales din prima sa jumătate — spre deosebire 

de acelea din Pannonia și sudul Slovaciei —, sint rare și izolate (fig. (Q Puținele cimitire identificate 

cuprind un număr redus de morminte, ceea ce relevă, pe de o parte, că cetele de călăreți nu erau prea nu

meroase,.iar, pe de altă parte, că nu staționau vreme îndelungată intr-un singur loc, practică ce concordă 

cu modul de viață al unei comunități de crescători nomazi de vile’. Cu foarte puține excepții, mormintele 

de călăreți din secolele X —XI, depistate în spațiul intracarpatic, se localizează pe cursul mijlociu al Mu

reșului și pe acela superior al Someșului, în vecinătatea unor bogate saline și a unor importante zăcăminte 

dcmclale neferoase. ! ! -li

înlr-o allă ordine de idei, remarcăm faptul că nici unul din aceste morminte nu poale fi dalai cu 

țoală certitudinea în primul sfert al secolului ăl-X-lea și că doar pentru foarte puține din ele există anumite 

argumente că s-ar plasa în prima jumătate a secolului amintit. Dealtfel, nici unul din zecile dc morminte 

vechi maghiare din care provin monede dc argint sau din aur arabe, vcst-curopcne sau bizantine — cele 

mai multe emise dc Ismail ibn Ahmed (892—907), Ahmed ibn Ismail (907—913), Nasr ibn Ahmed II (913/ 

914-943/944), Berengar I (888-924), Hugo dc Provcnce (926-945), Hugo și Lolhar 11(931-947), Lolhar 

II (945 — 950)’"" — , nu se localizează în Transilvania intracarpatică.

Rezultatele cercetărilor arheologice pledează, după cum a rezultat din pasajele anterioare, îm

potriva aserțiunii conform căreia ungurii ar fi luat în slăpinire întreaga Transilvanie imediat după ce au 

trecut pe versanții apuseni ai lanțului carpatic. Din acest punct de vedere ele se află in convergență cu 

informațiile izvoarelor narative, dintre care uncie au fost deja evocate mai sus. Pentru problema în dis

cuție revelatoare cslc și precizarea din Gcsla lui Anonyinus, după care, încă din,vremea lui Arpad, hotarul 

teritoriului controlat de unguri a fost fixat la poarta’Meseșului (in pnrla Mezesina), unde localnicii ar fi 

fost siliți să ridice un sistem de fortificații”’. Aceste întăritori — așa-numilclc prisăci (t/yrpd) —, care mar

cau granița răsăriteană a Ungariei, sînt menționate cu prilejul relatării invaziei conduse dc Osul, în anul 

1068, în cronici de la mijlocul secolului al XlV-lea”9, unde s-au preluat datele unor anale anterioare. Dis

punerea principalelor efective ale secuilor în ținutul bihorean, înainte dc a fi colonizați in extremitatea 

estică a Transilvaniei în secolul al Xll-lca. era menită, de asemenea, să contribuie la protejarea hotarelor 

regalului de pe aliniamentul Carpaților Apuseni”*.  i '

Faptul că Pannonia și Transilvania au intrat in clape diferite sub obediența Arpadicnilor cslc 

reflectat, intre altele, dc terminologia deosebită ce s-a atribuit celor două regiuni in cursul evului nicditț 

In timp ce pusta pannoniană — potrivit unor norme larg proliferate in întreg continentul — a preluat, 

un nume derivat de la acela al noilor stăpînitori, după ce anterior fusese denumită Gepidia și Avaria, 

spațiul intracarpatic a fost desemnat cu termenii Ultra Silvas, Transilvania, Erdt'ly, Ardeal, AfSD.tov 

ete.. avînd o semnificație etimologică asemănătoare. Dacă cele două regiuni ar fi fost cucerite concomi

tent sau la scurt interval, pentru ambele s-ar fi adoptat un nume preluat de la acela al ungurilor, 

ceea ce insă nu avea să se întîmple.

A. Kiss, Sludlen zur Archâologle der L'ngarn im 10. 

und 11. Jahrhundert. In Dle Hnyern und Ihre Xaehbnrn. II, 

cd. It. l-ricslnger, F. Dalin. Vina, 1985, p. 217 - 379.

”* Șt.’ I'nscu, In Istoria Homdnfel. II, rcd. A. Oțctcn. 

M. llerra. 11. T. Cârnpinn, Șt. I’nscu, Șt. S Ieftin eseu. București, 

1902, p. 17.

,M A. Kiss, op. cil., p. 235. 239.

Ibidem. p. 235.

î,: I. Erdclyi. op. rit.. In IIpo6.ie.<tn apxeo.toruu..., 

p. I2S șl urm.: M. RUSII. The autochthonous population..., 

p. 210-211. 216 — 217; A. Kiss, op. rit., passim.

M. Schulze, op. cil., p. 501 țl urm.

Anonymus, p. Gl.
Chronlcl Hungariei eomposilio saeeul! XIV. p. 3GG { 

Chronlcon PlclumVIndoboncnsc. p. 55,175. CI. șl Chronteon Po- 

soniense. p. 33: Hcnrlc dc Mflacln, p. 17G-, Chronlcon Dubnlcen- 

se, hi Historlae H ungar icae fontes domestici. Seri plot rs. III, cd. 

M. Florlanus, Lcipzig. 1881. p. 75. CI. și considerațiile Iul M. 

Rusu. Cetatea Molgrad șl Porllle Mesefulul, in Sub semnul 

lui Cllo. p. 209-271.
”* Th. v. Bogyay, Ober Hcrlmnțt. Gesellsehaft und Pechl 

der Szfller, tn Ungarn-Jahrbuch, 2,1970, p. 22 - 23; H. GOckcn- 

jan, op. cit., p. 114 ți urm.
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Stabilirea exactă a etapelor de infiltrare a ungurilor în interiorul arcului carpatic, răminc-o pro

blemă a cărei deplină clarificare comportă in actualul stadiu al cercetărilor inerente dificultăți.| Caracterul 

puțin explicit și adesea echh'.oc al puținelor izvoare, istorice referitoare la> problema amintită lasă ar

heologiei șansa limpezirii sale în manieră satisfăcătoare,; desigur într-un viitor, nu:prea îndepărtat. în 

acest sens', de o importanță majoră.ni se pare, între altele, datarea precisă a necropolelor de'lip.Bie- 

lo-Brdo. și a tuturor, fazelor, de.construcție a cetăților medievale de la cumpăna mileniilor,I și II. din 

Transilvania, precum și definirea caracterului etnic a celor cărora le-au aparținut respectivele vestigii. 

După .cum este cunoscut,, în literatura de specialitate persistă ;încă .accentuate. divergențe de opinii 

în privința acestor aspecte, controverse ce impietează asupra descifrării unor fenomene istorice,ipolivalențe 

vizînd realitățile demografice și social-polilice -transilvănene. Astfel, spre, exemplu, in timp; ce- in urmă 

cu circa trei-patru decenii opinia potrivit căreia descoperirile Biclo-Brdo ar aparț ine cu.-,prioritate comuni

tăților slave dobindisc. o adeziune cvasiunanimă, în .ultimii, ani se colportează persuasiv—. îndeosebi 

in literatura de specialitate maghiară —. ideea unui substanțial aport, etnic al ungurilor la geneza și evolu

ția.lor 2fcî. în ceea ce ne privește, considerăm că interpretările propuse prezintă anumite.componente 

vulnerabile, in sensul ca ele ignoră în parte pluralitatea etnică a statului arpadian, îndeosebi, din zo

nele sale periferice de la est și nord, unde populațiile locale nu au putut fi dislocate prin pătrunderea 

ungurilor și. colonizările pe care le-au. patronal. Publicarea melodică, și datarea cu precizie a celor mai 

vechi elemente de tip Biclo-Brdo de, la est de Carpații Apuseni și oțretrospecție a lor mai circum

stanțială va putea conduce și spre elucidări in sfera încă, nevralgică a. delimitărilor fazelor, cronologice 

ale ■ pătrunderii ungurilor în Transilvania intramontană. .. ... - .... . ;. -;i

Datele aflate la îndemîna noastră pînă in prezent, dintre care unele au fost; deja înfățișate mai 

mult sau mai puțin succint, indică practicarea deplasărilor sezoniere de către triburile maghiare dc-a 

lungul marilor cursuri de-apă transilvănene probabil limp.de peste jun secol de la- stabilirea, lor in Cîmpia 

Pannonică, adică pînă la deplina lor sedentarizare, proces încheiat după adoptarea,oficială a creștinis

mului la începutul.domniei lui Ștefan cel Sfint. Aceasta nu înseamnă că nu s-au putut constitui așezări 

stabile ale ungurilor și ale altorigrupuri alogene aflate in .dependența lor încă înainte ,de acest moment, 

ca urmare a necesității de a se dirija exploatarea salinelor și a zăcămintelor metalifere și de a suprave

ghea militar principalele căi de acces spre ele și spre terenurile de pășunat.'..Asemenea puncte stabile 

au luat naștere probabil îndeosebi după eșecul zdrobitor suferit in. fața oștilor Ini. OlIo.I în,955 și 

după reformele inițiate de ducele Geza (972—997). :-•••’ .. ., • '. ;<

: • - •!• ’ , .- . . ... .. .... • . .... • 

încercindsă sintetizăm cîlcva din datele mai importante care ne-au reținut atenția, vom'con

semna mai întîi complexitatea fenomenelor demografice, economice și politice declanșate odată cu.mi

grarea ungurilor spre Cîmpia Dunării Mijlocii Lși cu începutul infiltrării'lor in interiorul arcului carpatic.

Cu toate că, în perioada staționării în stepele nord-pontice, triburile maghiare au pătruns în mai 

multe rînduri spre Dunărea de Jos, ele nu s-au stabilit durabil în regiunile de la nordul marelui fluviu.’ 

Imaginea sugerată în acest sens de anumite referiri ale unor izvoare narative nu și-a aflat confirmarea 

în vestigiile arheologice scoase la iveală pină în prezent, ceea ce reliefează din 'noii cu 'pregnanță valen

țele acestora din urmă 'pentru •-așa-numitul mileniu întunecat al istoriei spațiului cnrpalo-dunăreâh. 

Rețeaua densă a așezărilor populației străromânești din-aceste- ținuturi, inclusiv din-zona.-de ciinpie, 

și vecinătatea neconfortabilă a țarului bulgar, aflat înlr-o perioadă de apogeu a puterii.’au descurajat- 

desigur tendințele ungurilor de expansiune spre gurile Dunării. în anii imediat anteriori marelui exod 

spre Cîmpia Pannonică, principalele sălașe ale uniunii tribale a ungurilor erau-situate la mare distanță 

de vărsarea Dunării, probabil în preajma Niprului și Donului. în cursul secolului al IX-lea. 'ca .și in se

colul următor, de altfel,*  în evoluția comunităților străromânești din arealul carpato-dunărean nu s-au 

înregistrat perturbări deosebite datorate mișcărilor triburilor de păstori nomazi din răsăritul Europei, 

ci, dimpotrivă, acestea au cunoscut o epocă de relativă prosperitate, materializată prin expansiune demo

grafică, progrese economice, realizări pe plan cultural și conturarea unor structuri social-politice cu com

plexitate-sporită. ' •• . î . .. . !

Strămutarea ungurilor în Cîmpia Pannonică, consecință a ofensivei concertate a pecenegilor 

și bulgarilor, s-a produs în anul 896 prin principala calc de acces din stepele ponto-caspice spre Du

nărea Mijlocie, adică prin pasul Vcrccke din Carpații Păduroși și nu prin trccătorile din Carpații Orien

tali și Meridionali. Primul lor loc de descălecare în noua patrie a fost bazinul Tisei, de unde s?au extins 

curînd pe ambele maluri ale Dunării. Forța corosivă a expedițiilor din Transilvania a . fost resimțită' din 

plin de voievodatele locale româno-slave, dar cu toate acestea numărul restrins al 'călăreților de'stepă 

era insuficient pentru a lua în stăpînire și a administra profitabil teritoriu) intracarpatic, ale cărui 

**® Pentru problema genezei $1 evoluției culturii Biclo- 

Brdo, ct. îndeosebi Z. Vâna, îllad'ari a Slavone vc sălile ar- 

cheologickgch X.— X1J. stolett, in SlonArch, II, 1954, p. 51— 

104 ; A. Kiss, Zur Frage der Bjelo Brdo Kullur, in Acta Ar-

chacologicii Acadcmiac Seicnltarum Ilunga'ricae, XXV; 1973, 

3—4, p, 327—310; C$. Bălint, Baupu u m.H. I>cjto6pdc- 

Kan Kt/Abmypa, in Acta Archaeologtca ‘Carpalhica, XIX, 

1975, p. 97 — 146, • - , . . ,

limp.de
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trăsături de relief nu erau ideale pentru nomadismul ecvestru. Angrenarea intr-o suita de acțiuni mili

tare de anvergură spre Europa Centrală, Meridională și Apuseană, care timp de peste o jumătate de 

secol au avjit o periodicitate cu o cadență destul de riguroasă, a deturnat interesul aristocrației tribale 

maghiare de la zonele învecinate de la răsărit de Carpații Apuseni, astfel că roadele izbinzilor dobîn- 

dite prin incursiunile cetelor lui Arpad au fost curînd în mare parte irosite, populația autohtonă — 

în pofida traumatismelor suferite — reușind să-și rcosifice și să-și adapteze progresiv mecanismele in

terne social-politicc potrivit noilor realități. • . ....... > ’’ ., ........

Ținind cont de specificul-modului de viață al triburilor nomade de crescători.de vite, caracterizat 

prin pendulări sezoniere; de răspindirea complexelor lor funerare și de toponimia medievală evocînd 

numele șefilor de triburi, se poale conchide că infiltrarea grupurilor de unguri în interiorul arcului carpatic 

s-a.făcuț;dc-â lungul Mureșului și Someșului, mai întii pentru asigurarea pășunatului de vară și pentru 

valorificarea .zăcămintelor de sare și de metale, ceea ce. nu-presupunea prezența lor permanentă.în 

teritoriul amintit. • ■: •-• • 1 ’ .: ••• :•

Implantarea unor așezări •stabile ale ungurilor în Transilvania a avut loc in paralel cii evolu

ția-procesului Uor.dc scdentarizarc, proces activizat după infrîngcrca catastrofală.Efc la’Lechfeld, prin 

măsurile adoptate de Gcza, și mai ales după creștinare. Datorită numărului lor redus și a opoziției ro? 

manilor,-ungurii au recurs în mod constant la atragerea unor grupuri etnice străine, în majoritate din 

Răsărit,"spre a le folosi pentru paza hotarelor și pentru colonizări. Osmoza lor'în creuzetul conglomera^ 

țului’.cinic intră cârpă tic a condus spre interesante fenomene de acullurație.cu dăinuire îndelungată. în 

fața, erupției alogene,, comunitățile românești au fost silite la replieri teritoriale, la reprofilări economice 

și -la-.restructurâri instituționale, prin care an pregătit o rezistență durabilă și eficientă în fața ten

dințelor de deznaționalizare și de înăbușire â propriei spiritualități. •’

• -LA MIGRA'I ION DES HONGROIS DANS L’ESPACE CARPATO-DANUBIEN ET LEURS . 

CONTACȚS AVECLES ROUMAINS AUX IX'-X' SlfcCLES

. Depuls Ic nâolilhiqiib d6JA Tespacc carpa lo-danubicn a toujours 6tc l’objet des'Incitraions des tribun nomades, qui ve

nal enl ’ des’stcppes’ dc” rest dcTEiirdpc. ’SuccAdaht aux populations dc souchc Irahiennc ct turquc, au IX*  sitele, dans ies con? 
trâcs nord-ponliqucs 's’fitnldisscift Ies*  Hongrois, qui cn 837 s’avahccnl’ pour’ la’premidrc foFs, pour peude temps, jusqu’riri Bâs- 

Dantilic: • Vers la fin drt IX*  slfctlel’inlefii des i longrois pourlcs rdgions de ja proximild des bouehes du Dănube ’s'.iccrolt, sans qu’il 

se prodiilse ccpfcndant’IC’ur itabTisscnicht durablc au nord de ce grand’ flettye. L’irhagequc suggercrit A ect igard ccrtaincs mcntlons 

dvs’sourccshlstdrlqiics (Constahtin Ic Po’rphyrogânctc, Gardizi, hl-Marvazi, ctc.)‘n’csf pas tont â'fait convnincante, Ies Investiga- 

tlons archtologlcjucs ne la confirmant'pas non plus.’ -Leș tombcnux'dc chevallcfs dc-Moldavic ct dc’Valachic attribhâs ‘aux 

Hongrois’s’avdrent,Ti un'e •'.•malysc plus'rigoiireusc, ayoir-nppartchu- aux-populations d'drigfnc. touranlcnne. D'ouțrc part,' 

nu IX' slâclc, dans la zone dc plaine on constate un accroissemcnl considSrablc des âlablisscmcnts autochloncs —dc' typc Dridu — 

par rapporl A la pfrlodc nnUrlcurc. Potir Ic cas oii Ies tribus des Ilongrois auraient cffectlvcmcnt occupdlc lopln dc plaine A gauche 

du Bas-Danubc, nnus nc voyons pas commcnt on pourrait cxpliqucr la prdscncc des nombreux villages d’agricultcurs auto- 

chtoncs suitout dans l'ardal des lacs dnnubiens ct maritimes, idfajs pour l’hiycrnagc des nomndes. Lc riscau dense des Alnbllssc- 

incnts dc la populatlon viciile roiimalnc au nord des bouehes du Dănube ct ie voisinngc inconfortable du tzarat bulgare, qui italt 

nlors A l’apogie du pouvolr, voilA ce qui a probablcnicnt dicourage Ies tcndanccs d’cxpansion des Hongrois vers Ies regions 

cxtrn-cnrpatiqucs.  

Dumnt la periodc qui pricide l’cxodc vers la Plaine Pannonicnnc, ’ lesprincipaux dtablisscments. desHongrois sc trotil 

văleni nssez ilojgnfs des bouehes du Danubc, probablcnicnt dans Ies .cnvlrons du Don, pitRcginald dc Prun place Icur affron- 
ternenl dicislf avcclcs Pctchinigucs, qui Ies ont oblige*  dc quittcr l’cspacc nord-pontiquc. De minte, on ne’doit pas Jalșscr dc .cdlâ 

Ic fait quc la chronjquc. d'Anqnyinus cnrcglslrc la trndjtion sclon laqucllc Scglhlâ’ilM nommAc Dcnlumogtr. cxplIquAc du polnt 
<lc Mic*6lyniolog|quc  par ies spiScinlistcs coinmc. dfrlvAc de Den (Don) ct titoycr (Magyâr)', dc sortc quc la signification  cn scralt „Ies 

Hongrois .du Don';. La tradltion orale cn Pnnnonle a rctenu probablcnicntIc demier ctablisscment des Hongrois avant qu’lls cus- 

sent cholsi Icur nouvclle patrie. . .

. . .Le d.eplnccincnt des Hongrois dans lâ Plaine Pannonicnnc, conscquencc dc J'offcnslve conjointe des Pctcbcnfgucs ct 

des Bulgarcs, s'csl prodult. ainsl qu’il ressort des annalcs du inonnslirc Fulda ct dc la chroniquc dc l’Arabc Tabari, cn 896. Le pro- 

bh'nic dc In routc poursufvic par ies Hongrois des slcppcs nord-pontlqucs vers la Plaine Pannonicnnc a AIA souvcnt au centre dts 

dAbAls blsloriograpliiqucs. snns qu’il s'cnsuivc jninais un point dc vuc unitairc. Comtnc il risullc des chroniqucs magyarcs cn latin 
COnfihnAes aussl par Popcs/’ i>rciiicntiiic/t Ici. Ic ddplaccmcnt vers l’oucst a AtA fait par le dAfilâ Vcrcckc des Carpatcs DoisAes, In routc 

tmdlllonncllc dc passage dc tous ies nomndes des stcppes ponto-casplcnncs vers la Plaine du Danubc Moycn. Lc texte dc 

Chronicon plclum Vindobonenie, oft l’on reiate que lc pi're d’Arpad, Almos, numit 6tA tu6 cn Erdelcio ct quc sa horde scralt res- 

tec quclque temps, avani dc penAtrcr cit Pannonie. n’inspirc aticunc confiancc. Sclon IesIndications des sourecs byzantincs, depuls 

dejâ la pdriodc <lu stalionncmcnt cn Alclkuzu/Etelkoz Ic commandant suprtme des Hongrois Gtalt Arpad,.mais Ies auleurs 

des chroniqucs officicllcsont voulii. tont cn connaissant la gdnA.iIogl'c du fondatcur dc la dynastic royalc, attribucr A son p£rc aussi 

ccrlalns m6ritcs pour la conqudlc dc la nouvclle patrie. La nomlnation dc l’Ardcal (Erdeleio) dans Ic paragraphe concemant la 

fin d’Altnos est ln\s probablcnicnt lc r^sultat d’une transcription crrondc. duc A la confusion entre erdu (—(or^t) ct Erdâ—elDe (=au- 

dclA dc la fon?t), la forme inagyarc pour Ullrasllvania (Transylvanlc). Par cons^qucnt, ii est possible que dans Ia sourcc dc la 

chroniquc sus-nicntionnec II y cAl initialcmcnt Ic terme erdo d6slgnant la zone bolsâe Ung, ou Ies Hongrois sont arrives immâdia- 

tement aprt's Circ pass^s par lc di'fili Vcreckc. Bcaucoup d’aulrcs donnces indiquent quc le premier endroit ou Ies Hongrois sc sont 

Mablls apn'savolr qiiiltc Ies stcppes du nord dc la mer Noirc aâtdlc basslndcla Tisa, d’ou ils sc sont rdpandus par la sulte sur 

Ies dcttx rives du Danubc. Cc n’csl pas par basard quc dans Ic bassin supfiricur de la Tisa sont groupfa Ies plus oncicns complexe*  

funi'mircs quc l’on pcut attribucr aux Hongrois.
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An moment ofi Im tribus «Ies Hongrois, acconjpapnes «le Kabarcs, travcrsaicnl Ies- Carpatcs Boisccs, In Pannonic 

Ci la■Transylvanic ălaicnl pcuplâcs dc commnnnul& b6l6rog6ncs pour cc qui esl dc Icur șlructurc clhniquc. Sclon la tra

dition magyare, consignfic par Simoii «Ic Keta ct par |cs chroniqucș qui lui ont succed6, apres le ddincmbrcmcnt de l’EmpIrc 
deș Huns’ îa Pannonic serail rcslcc liabiUc de Slavcs, Grccs.'Tcnlons, Mcssicns (—Bulgarcs) ctValaqucs. L'iinpllcation dcsVala- 

qucs avecd'aulres peuplcs aussi dans Ies dvcncnicnts.dcclcnchcs par ia fulminante campagnc des Huns cu Europe est mcntlorintc 

dans pas mal d’&rlts de provcnancc diverse, elabores dans Ies premiers siecles du II'"' milldnairc : Nlbehingenlird, DU Klage, 
țcrolfttnd DUtlcib, I.a guerre d’Attila de Niccold da Casqla, diverses biographics fantaisistes surle roi Atlila.etc. A ('origine de l'idcc 

ânachroniqtie sur la pr&encc des Vnlaqucs d6s le r6gnc d’Attila se Irouvc, cnlre aulrcs, un falt transmis par In tradition orale cn 

Pannonic el en Transylvanic, u savoir qu'au moment de l'invasion des Hongrois cciix-el ont rcncontrc Ies Roumains. Cela rdsulle 

manifd&tcm'cnl de PoDtst' vremcnnych Itt el «Ic Gala Hungaroriim d’Anoriymus, oti l’ori offre des informations dc la plus grândc 

importancc pour Ies foririatiens politlqucs loca Ies de Transylvanic s'y trouvant â la .chamiârfc des IX'—X' SlAclcs. La 60în- 

cidcncc.des mentions sur Ies Valaques dans Ies deux sourccs s’cxpltquc probahleincnl par le rccours ă unc source- communc, 

celle dr la tradition • orale slave de Hongric ou des contr6cs avolsinantcs. II. ne pcul pas queslion, ainsi’qudTori ă'j’6- 
ccmmcnt propbsc, d'unc reprise’ dc*  donnics de la chroriique klcvknnc par Anonymus. SI -rious adincttions ra.nâchronlstne 

des ’mentions des lilacspar Anonymus ct Siriion dc'Kcza et Icur preteriduc migratlon de la Peninsule Balkanique dans’le royânme 

arpadicn aux XII'—XIII' siAcles, thcsc soulenuc par ccrlains hisloriens magyars contcmporalns, nous devridns cohsiddrer Ies 
deux clironțqucurs sus-incntionn6s commc lout â .fait dctadh6s dc l'amblancc poîitlqne ct dimographique ou ils ont cric. Ils 

eșt difflcilc.de croire quc denx personnes qui faișnient autorite dans Ic domainc dc fieri ture de fhistoire, nvcc des connaissances 

et des rclations trts vastes, puissent avoir ignore le transferi dc grands groupcmcnts hninains dc la droite â la gauchc du Danubc el 

d’âvoir’atlrihui aux Roumains d’origfiies plus rccu!6cs quc ccllcs des Hongrois cn Transylvanic.

La forcc corrosivc des incursions des Hongrois cn Transylvanic a 616 plcincincnt ressentic par :Ies volvodats - roumains 

cț slavcsjlocaux, mai» cependant le. nombre r6duit des‘chcvalicrs dc stcppc 6talt insuffisant pour prendre cn posseslon el pour 

admiiiistrcr profiUblcmenl lc territoire circonscrit par fârc carpatiqiie. dont Ies formes dc relief n'ttalent pas Idcales pour le nos- 

inadlsme tqnestrc. L'cngrcnage dans uiic suite d’actions milltalrcs d'envergure’vers f Europe Centrale, M6ridi6nâle el Occidentale, 
qui durănt plus d'un dcmi-sidclc ont cu unc pcriodieiU avec une cadencc assez rigoureiise. a detourriț I‘int6r6t dc Faristocratle tribale 

magyarfi dcs.zdncs avoislnoritcs dc l'cst des-Carpatcs Oecidcntalcs. dc.sorlc quc Ies fruits dcs victolrcs obtenues par Ies raids des hor- 

des d’Arpad ont 616 bicntdl cn grandc pârtie gaspillcs. la population auloclițnnc — cn ddpiț dcs.lraumatismcssubis— arrivânlâ sc 

r6ossifier cl â s'adnptcr progrcssivcmcnl Ies mecanismcs internes' socio-politiqucs aux nouvclles rcalitcs.

Lc passage des slcppes nord-pontlqucs vers In slcppc pann n;'nnc o cu commc consdqucncc pour Ies Hcngrols le falt 

dc garder assez longtcmps Ic mode dc vie nomade. D’aillcurs, il auralt 616 impossihlc de s‘cn d6barrasser trop vite, compte tenu 

d» conservatorismc des soci6les pastoralcs, d'autanl plus quc l'ambiancc du milieu de leur nouvclle patrie offrall des conditionS' 

optimales pour |c noinadistnc 6qucslre. I| y a pluslcurs t&noignngcs q:ic leș Hongrois, le|s d’aulrcs tribus des steppeș dc TEurasic 
ont iedhținiid'dc pratlq'uer, npr6s leur dcpart’d'Aicllîuzn/Etclkiiz. aussi’ Icur tra’nsliunnhce, iiivernant dans Ies va’l.6es du banubc 

Moycn ct dc la Tisa et rcmontant cn 6tc vers des contr6es plus fralcliM. nvcc unc vcgctnlion abondaiilc. Ic long des afflucnts 

de ccs flcuvcs. Vn la dispersion des complrxes funcralrcs el |a toponymic ineJicvnlc evoquant Ies noms des chefs dc tribus. on pcul 

conclurc quc rinfiltration des groupcs dc Hongrois â l'intcrieur dc l’arc des Carpatcs nu X*  siccle s’estfaitc nobunmcnticlong 

du Mureș ct du Someș, pour assurcr surlout Ic pâluragc cl’ctc cl la vnlorisalion des gissmcnts dcsclct de mfetaux, cc qui ne sup- 

posail pas toujours Icur pr6scncc permanente dans Ic territoire mentionne.

. L.'implantalion-dc ccrtalns dtablisscmcnls stablcs des Hongrois?cn Transylvanic â. cu lleu paral|6|einent ă la progres- 

stan du processus. de lcur; șcdenlarisation, proccssus acc6!erd apr6*  la d6faite catastrophlque de Lechfeld, gr.4ce aux mfsurcs adop- 

țicsparlcdur. Gczn^clsurloutapr6s la conversion au clirislianismc. A causcde leur nonibre r6duit et «Je l'opposition des Roumains, 

leș Hongrois se șpriț constaninicnt sen i des groupcs cthnlques allog6n<*ș,  pour la plupart recnit6s.des steppcs-de. TEnrasie, cm- 

ploy6s autanl pour la.defcnse des frontltres-que pour )cs cclonisatjons. Leur osnmse dans le creuset du conglomerat ethnique- de 
rinterieur dc l'arc carpatlque a conduit â d’intcressants ph6nom6nes d'âccuituration «16 longue durec. L’irruplton allogcnc a oblige 

ies communaules roumaincs u de. r'ertaini repliemcnts terri.toriaux, <i de cortaincs rcslruclurations. cconomiques. cl institut!*  

oriales, qui leur 6nl servi A preparer une rcsistance durable et effiefenlc face Aux lendanccs dc dcnationaliser ct d’elouffcr la 

p'oprc.spiritualite^ . .. , .... ... , . ,. ... ..... ■: ••

. • • . . LEGENDE DES F1GURES

.. ... F‘B- 1. Lcs.pripcipaux typcsdcs6pullures.de chcvaliers des. X’—XI.*  siecles dccouvcrts dans |a Plăinc Pannoniennc el
aux regions. avoisinantes (apud Cs. Bâlint; 1960, p. 109). ! .. «.

Flg. 2. I..n carte des temtoires attcintș parles Incursions des Hongrois cntrcpriscscntrc.Ies, annecs 899-007. A-piliages, 

inccndics; B —. attaques manquces ; C — Iuttcs.(apud M. Schiilze, 1984. p. 460)... ... ' •

Flg. 3. I-a carte des territoires altcints par Ies incursions des Hongrois entreprises anlrc Ies ann6cs 908-926. A —. 

pillagre, in«:end(cs; B-H attaques manquces.; C — luttes (apud,M. Schulzc, 1984. p. 481). .

' -Fig. 4. La carte des territoires attcintș par ies incursions des Hongrois’entreprises entre Ies ann6es’933—955. A —c 

pilbges, inccndics; B - attaques nianquecs; C - luttes (apud M. Schulzc, 1984. p. 482). - " '

Fig. 5. La carie dc la diffuslon cn Hongrlc et cn Transylvanic des toponyincs d6riv6s du nom de Arpad (1). Tar- 
hos (2). Ollo (3), Fajsz (I). Szabolcs (5). Tas (6), Tct6ny .(7). Ilnrka (8), Szoinbor (9), Taksony (lO).Sarolta (II), Zoltait (12) cl 

Bua,<BUia (13) cl dc la diffusion des plus Importa»ts giscmcnls dc scl dc Transylvanic (14) (aptul Gy. Gyorffy, 1975, pl. 2-15). 

1985 I 1 )g C* ’*a far,C dl,fuslon d” ,0|nl’rs hongroiseș des'X'—XI'siâclcs (6tal des rcchcrchcs de 1975) (apud A. Kiss,

Tradiții par MICHAJiLA SPIXEI
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