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S au scurs d(‘ja peste doui decenii de cind s-a intocmit o primi smtu:a ﬂSllpIZl culturii Nmm in
care erau mselatP toate dn[cle si observatiile consemnate de-a lungul anilor pinii in 1958 —1960. Cu acel

* Avind in \'u(ler(" c-.‘i Ia Cindesli jud. Vrancea, incepind“

din 1976 si pind in 1982 inclusiv, cu prilejul cercetérilor efec-
tuale’in zona limilrefi actuali a necropolelor aparfinind pur-
titarilor culturii Monteoru, de pe Coasta Banului, cil si de

pe platourile terasei Corbea, au fost semnalale bogate resturi -

de locuire in situ caracter istice culturii Noua, s-a socolit necesar
ca alit la s.npdtuu cit si pentru slabilirea unor observalii stra-
tigrafice sii fie prezent Adrian Florescu si totodatd si-si aduci
un substaniial aport la elaborarea acestui articol. De asemenca,
trebuie si mentionim cd fiind definitivat pentru tipar Reper-

terinl ebiectivelor Noua pe teritoriul Romdniei, de citre Adrian.

Florescu, ne vom referi in text, pentru unele analogii, Ia obiec-

. tivele cuprinse in repertoriul si comentlariul ce-l1 insofeste, .

[ird a neglija desigur citarea allor lucrdiri apdirute mai recent
in care sinl.exprimate nei puncte de vedere, referitoare la

culturile specifice bronzului tirziu si in zonele estice si sud-estice -

ale Romdniei. In aceeasi ordine de idei, atragem atenlia:cd
obicclivul cercetal la Cindesli, rcptcacntmd prima mare ase:
zare Noua, inlemeiatd pe locul §i in preajma vetrei locuile

timp indelungat de o comunitate tribald Monteoru (inceplnd’

cu faza' IC; si pind in faza 1Ib), s-a socolil necesar ca,.in prea-
labil, si se reaminteasci succint caracteristicile slﬂ[mnu Mon-~
teoru, pentru a putea fi reliefal mai pregnant noul tip de
asezare ndoplat.in pragul bronzului tirziu si pe earc il succede
in moj nemijlocit aici. In acelasi timp, am fost obligali sd
insistim asupra trasditurilor specifice celor doud tipuri de
agezare, intrucil in ultimii ani au fost formulate uncle ipoteze
cu privire Ia constituirea unor comuniliti tribale ,,Racovifeni-
Petrisoru®, in ,ecimpuri de gropi* — sau Silleanu, in a ciiror
arie de r.‘iqpimhre a fost inclusd si stajiunca dc Ia Cindesli
(nivele de locuire 1Ib §i Noua) sau. unele obiective Noua,
situate chiar fn preajma unor aseziiri specifice culturii res-
peclive, cercetate inlens, ca de exemplu Girbovi{ sau Cava-
dinesti. Pentru a scoale in eviden{d fragilitatea’ acestor for-
muldri, am’ fost obligali sd insistiim asupra raportului strati-
grafic dintre nivelul de locuire Montcoru ITh §i acela specific
etapei Noua T de Ia Cindesti. De asemenea, ‘chiar: dacdl nu
consliluie obicctul studiului-de fald, nei ne-am oprit in treacit
§i la menlionarea unor date stratigrafice prin care s-a putut
delermina cdl agezarea Noua I a fost succedatii de cea hallstat-
tiand timpurie, ce conjine maleriale similare celor descoperite
la Trusesti, Corliiteni, Andriegeni, Zapodeni ecle, (datele refe-
ritoare la asezarea hallstattiand' vor constilui @ obiectul unui
studiu scparat), ncestea fiind necesare intrucit, in zona de cur-
burit a Carpatilor, se considerd cd se va fi constituit” aspectul
Silileanu (intr-o perioad: probabil contemporani cu sfirsitul
etapei Noua II sau post Noua ?1), care a contribuit la geneza
culturii Babadag. De asemenea, avind in védere cd in studiile
apiirute pinﬁ'zllcum noi nuam fiicut decit referiri foarte succinte
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e privire la asezm‘en Noua de la Cindesti (vezi M. Florescu,
RMMAMIA, 50, 1981, p. 26—34; M. Florescu si Adrian
Florescu, in' Studia Antigua et Archaeologica, 1983, p. 72—93;
idemn, in' Matleriale §i- cerceldri arhicologice, Bucuresti, 1983,
p. 112-—=12d4), ‘aun considerat.¢dt sintem obligati si ne oprim si
asupra clapelor de cercelare a agezirii Noua de aici, pentru
a scoate.in eviden|d cd, desi semnalati inci din 1968, noi nu
am putut intecmi un studin mai'amplu deeit atunei cind au

" fost idenlificale si cercetale grupele de locuinte (cenusare),

in silu (chiar dacil au intervenil deteriordri ulterioare) si care
succed nemijloeit cel de al deilea nivel de locuire  Monteorun
11D, In sfirsit,; trebuie sd facem precizarea, cd intrucit prezentul
arlicol precede aparitia volumului I din Monografia Cindegli,
partea a IIa, consacrati in exclusivitate aseziirii Noua,

Ufnlociniti de aulorii prezentului articol, noi am sclectat dm

bogatul material caracleristic pe acela ce exprimi cel mai bine
specilicul acestei eulluri, fdird a ne referi Ja loate complexele de
locuire ca atare, descrise pe larg in Lnd!u] monografiei rcSpcctwc
Penlru ca aceasla s nu apard ca un fapt insolit trebuie si
subliniem in incheiere cfi, cercélarea aceslei mari n::ez“ill ne
permite si revenim asupra unor probleme mai generale refe-

- ritoare Ia cultura Neua din cadrul estic al ariei sale'de rispin-

dire.

! Pentru cultura Noua, vezi Adrian I‘lnr(,sr_u Contribufit
la cunoagterca cullurii l\orm, ArhMold, 11—11I, 1964, p, 143 —
216 ; idem, Des élements est-européens sur laterritoire de R. P.
Roumanie a la fin de I Age du bronz, All..., 11, Roma, 1965,

p. 138 —445, Atragem fnsd atentia, in mod deosebit, cd sco-
{ind in eviden|d acesle doud contrikufii nu inscamnd cii pind
atunci cultura Noua §i problematica ei era complet necunosculti ;
ea conslituie dcja obiectul unor studii valeroase care au
fundamental ipotezele si concluziile formulate in 1964, Men-
tionim astfel studiile claborate de: M. Petrescu-Dimboviia,
in .S(‘H 1V, 1953, 3—4, p. 443 si urm.; idem, in AMTA, 1960, p.
151,5i urm : idem, in Dacia, N.S., 1V, 1960, p. 139 i vrm.;
idem, in Arhdleld, 11—1I1, 1964, p. 251 si urm.; idem, in
Bericht iiber den V. mtrmaiwnaler Kongress f.ur Vor- und Friih-
Jcscmrh!c Hamburg, 1958, p. 667 si urm.; idem, in Isleria
Roméniei, 1960, p. 113—144 ; idem, Depozilele de bronzuri
din Romdnia; 1. Nestor, 1ndeuseh| in Isloria Romdnici, I,
1960, p. 113, 139 si urm.; Dorin Popescu, Einige Bemer-
kungen zur Bronzezeil Szcbenhurgcns AAHung., V1I, 1956,
Budapesta, B 117 si urm. ; K. Horedt, in Materiale, 1, 1953,
p.. 210 si urm. Tinem si nlragem ateniia ¢ ne-am rcfmt Ia
prmmpa]ele studii aparute pind in 1964 si nu la acelea .care an
apirut in ultimele doud decenii; pentru a sublinia importania
ipolezclor formulate fn 1860—1964. Asupra mnoilor consideratii

‘éu privire Ia-cultura Noua ne vom opri pe larg mai jos.
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prilej, erau analizate trasiturile esentiale si continutul cul_turii ..\'ml:l‘ flil'lllll“ll(ll_l“b't‘; "l "“L‘ll“ lll‘l"l‘i’-f“ re-
feritoare la semnmificalia sa istorica. In acesl sens, se sublinia ¢it in pragul bronm.tlm‘ ticziu, pe .“1“0.31'“ ”-‘"
treg spatiul carpato-duniirean, s-a petrecut un fenomen de l'cst_ructumre. de 11!11[tj|1111251rc, care a an ul‘ e
rezullal constituirea unei culturi unitare— Noua (fireste, cu variante Z()ll.allc,“SCSli?ﬂlE! mai ales in etapa el (l(_:
cristalizare — Noua I)% Este de asemenea important, sit mai aminlim aiel ¢ se insista asupra faptului ea
diversele particularitiliies in evidend, alunci cind este analizati ceramica §t nu ‘_m‘ac!c‘rl's!‘m!lc fum'in_m_un-
tale ale culturii Noua, adicii structura economici si modul de organizare interni s.pemf.tcu C“mm"[““l“j'
¢i tribale. In aceasti ordine de idei, adoptarea de citre purlitorii culturii Noua a unui alt. tip de asﬁezm‘c,“fnl:\ .
de cel predominant in etapa anterioarii, o oarecare predilectie pentru eregierea "“l"""llelm'_ mari. Tard afine-
glijala agricultura, eare se mentine ca una din ramurile principale ale economiei. [Ollﬂﬁll‘(_‘il.llhl‘.l game va-
riate de unelle, mai ales din os, diversilicaren si eresterea substanliala a numirului de piese (hp hronz,
reflecli fara indoiald un sall calitaliv. un nou stadiu, superior, in evolufia cmmmilﬁ;ilm'lt'il:ul(-.l din epoea
bronzulai din spatiul carpato-dunarean. In sfirsit, la toale acestea, mai trebuie sit adiugam si faplul ¢d
fenomenul Noua era analizal intr-un context mai larg, declansarea lui fiind  gribitd de imixtiunea re-
petali si insistenti a unor clemente est-curopene (Srubno-I Lvalinsk). Prezenfa acestora, |‘_u s!mt,iulc:u‘|)zlin-
duniivean, a avut ca rezullat, dupd cum se stie, ruperea echilibrului stabilit intre comunitifite tribale spe-
cifice bronzului mijlociu, pe de o parte, dar in acelasi Limp, a grabil procesul istoric lirese, de allfel, de
anihilare treplali a compartimentirii teritoviale, prin crearvea unei culluri unitare — ea expresie a ineepu-
tului desavirsirii ethnosului tracic — care, incepind de acum, nu va mai putea i sfarimatd®. Astlel, asa cum
este hinccunoseut, chiar daci in cursul perioadei hallstaltiene se vor invegistra particularitiali proprii gru-
purilor de comuniliti tribale, ce locuiau in diferitele regiuni ale spafiului carpalo-danubian, confinutul
cullurii materiale va releva expresia unei unitili etnice, sudati in virtejul evenimentelor care au prece-
dat si au declansal fenomenul Nouat. :

Desigur ¢t insislenla cu care ne-am opril asupra unora din problemele fundamentale releritoare
la cullura Noua ar pulea si apaci ca un faptl insolit, dar am avul in vedere in primual rind ipotezele for-
mulale cu privire la semnificatia istoricii a fenomenului Noua, implicit a eristalizirii pe un spalivinting a
elhnos-ului tracic; Fra de asemenea firese, ca dupii doui decenii, si reanaliziim dacd ipoleza (prin premizele
si argumentele in sprijinul ei) referitoare la unilormizarea aspeclelor de cullurd materiald, rezullali prin
anihilaren compartimentircii teritoriale, specifice comunitatilor tribale din bhronzul mijlociu, exprimi o
realitale obiectivi, san dacd nu a devenit un fapt eadue. '

Or, in acesl sens, trebuie sid sublinicin ca cercetirile, elfecluate din 1930 pind in prezent, au scos la
lumini un bogal material arhicologic si au condus la formularea unor ipoleze, au permis realizarca unor
concluzii si evidentl formularen altora noi. Este deci de la sine inleles, ¢ii acesle elemente ne obligh si anali-
ziim interpretirile date acum doud decenii fenomenuiui Noua. In aceasta ordine de idei, reamintim ei pentlru
unele zone ale spatiuloi carpato-dunirean, ca de exemplu sud-estului Muntenici sau Dobrogea, nu existau
decil foarle putine materiale, provenile in exclusivitate din cercelarile de suprafalii, iar penlru zonele d-
fa curbura Carpatitor Rasiriteni {respectiv actbaalele judete Veancea, Buziu si parfial Prahova), nu_erau
cunoscute nici un fel de descoperivi, cave sialeste prezents aici a unor aseziri Noua. Prin urmare, este firese
ca, in conformitate ¢u noile date acumalate, sa se puni problema dacii mai ales in zonele de curburi ale Car-
patilor Rasiriteni. unde se concentreaza cele mai nimeroase aseziri Moateoru (loenite timp indelungat), se
va It constituit un aspeel enltural deosebit si daca etapa de eristalizare a enlturii Nona este alestald prin
descoperiri  certe®,

= Adrion G Florescu, dn Arh X old, 220 1961, p. 1132105, 1967, po 105, .\ L Terenofkin o relual problema ew” pri-

3 Pentruo aintelvese in ce consta rolul elementelor rasiritene vire B enllora Sebatinovia si, in general a bhronznlui Urzio din
In declnsarea Conomenulni de vniformizare cullurali,  ent- zonele nord-ost pondtice, folosind ae sioargumentle casi Adrinn
tura Noua ern ansiizald comparaliv cn Sahatlinovk, aceast Floresea (punctele de rener eromologies fixale pentru dalaeea
din urmit fiind rezoltatul fenomenclor de restbroeturare enl- cullurii SabatUnovka) (vezi in S, TH, 1963, p. 12-58). Tile-
turmli uribita de patronderea elementelor Srabne-1Ivalinsk, rinr. No L Sarafotdinova o consacrat un studiu special cultarii
care au ajuns i acelasi Hmpy siin spafied carpate- Biniremn, Subatinovky subliniind accleasi elemeate szoase In evidenld de
delerminind awici desfiintarca compartimg ntiasi ! Adrian G Fiorasen (vezi e S, T 1958, po 36--310) 1 penten

culturilor bronztdoi mijlocin, Cu geelss! pritej, eron anatizale ohservil ricute de Adrian G, Filovessu, in AriMold, 23,
comparativ i anumite tipuri de uncdte, some, podeabe s 1954, n TG =20 40 dde w, I Daefa, NS | 11, 1957, p.

alle piese din os si bronz comume ambelor cufturi. \esasta U Ndrian CL Floresen, A#i,,.. 11, Boma, 1993, p. 43R =110
a permis 83 se fixeze un punet de reper erenalogic pentrn enl- idenn, I eV old, 2—00 1950, po TI3=216; idam, In Durla,

turile Sahatinovka st Noua si 83 sublinjese trasdturile lor esen- N.s. NI O1967, p. 19295,
tiale (structurd ccanomicd, Uip de ayezare, invantarul de unelle,
podoabe ete). Similitudineg dinlre eele doud enlturi s+ da-
tor. dupd pirerea Jui Adriun Floreseu, fenomenatui de restrue-
turare convergentd manifestald pe un vast leritorin,  dar
avind fireste alle anfecedrnle Iocale s3 apoi an a1l destin
istoric. De o importan(d deasehitd este si faptul, e pitrunde-

T Atragem atenlin od avem In vedere aceles stafiuni Mon-
Lenry Inl=meziate Tnir-o periond i corespunziloare eonsliluiri
primelor sale faze de evoiulic In regiunen situatd v curbura
Carpatilor Rasdrileni si, In general, In Moldova [ocuitd, fie
nelalrerupl pind Io sfirsilul bronzului mijlociu, fie mnnai In
i ! ; anumile clape din evolulia acestei cullurei, Am facul aceasli
rea clementetor r:lS:lTjtl.-‘X‘.ll’l[l spal.ml rnrlf:u_lr,--_«lun:'f.':-:iu o nenerat precizare, Intrucal sl numerease asexini Noua, Infemeiate
un coatra-curent manifestat prin aparitia in arda Sabatinovka pe loenl unde altid dali existaserd velre monleorence. Citim
a unor clemente de cerld facturd carpato-dundreand. imedial, astfel statismile Noua de Ia Ti dresti san Lichitiseni  sie
dup:i aparifia luerici ni Adrian € Floresen In flacia, N2 5, X1, Lial~ pe el unor sporaclice ageziri .‘.-I)ulr-uru 1€, —1C, sau
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Fird a minimaliza cercetérile efectuate in ullimul deceniu, trebuie sa subliniem cil sipaturile de la
Cindesti, judetul Vrancea’ au relevat prezenia unei hogate si intense aseziiri-Noua (cu cele doui etape de
evolulic ale sale — Noua 1, de cristalizave, si Noua I1, de definitivare). in acest mare teritoriu, de la curbura
Carpatilor Rasariteni, locuit de purtitor ii culturii Monteoru din momentul eristalizirii lor in comunititi triba-
le, en o culturd proprie. si pini in pragul bronzului-tirziu, identificarca si cercetarea unei ageziri Noua oferi
fird indoiali numeroase dale, spre a.intelege - schimbirile survenite si care i-au determinat pe monteoreni
sit renunte la vechile aseziiri si sii-si intemeieze altele noi. . Este de asemenea imporlant si mentionim ¢i
monteorenii nu au plecal. din microzona locuiti atit de indelungat. c¢i si-au constituit o noui asezare in apro-
piere si partial in vatra aceleia vechi.. ‘i

Prin urmare, semnalarea aici, in sudul judetnllu \7[‘:11'1('("1 in ‘lplO[}lCl(‘{l zonei de cml[acL cu cunpla,
a unei aseziiri Noua. credemn ci aduce un aport deosebil la cunoasterea fenomenelor atit de complexe care
an avut loc eitre sfirsilul mileniului 1T f.e.n. in aceasti parte a spatiului carpalo-duniirean. \

%0 %

. Pentru a inlelege mai bine fapl ul ci asezarea de la sflranul epocii hmnznlm corespuumloalc culturii
Noua a fost inlemeiata aproximativ pe locul unde a existat-vechea valri monteoreani, vom enunfa pe
scurt cileva din caracleristicile acesteia din urmi, .pentru a-scoate‘in evidenld ¢fi existii osuccesiune ne-
mijlociti intre cele doui obiective (respectiv Monteorw si Noua in cazul pe care il prezentim aici).

Astlel, se detaseaza clar cit nucleul aseziirii Monteoru }-a constituit cele doui cetitui Nacu si Coasla
Nacului (prima fiind fortificatd cu un gan| de apirare) si asezirile deschise ce gravitau in jurul lor pe pla-
tourile intinse ale terasei Coasta Banului; .cu deosebire incepind din faza Monteoru Ila (desi trebuie si
amintim cii au existal aiei si urme de locuire inc din faza IC;—1Ia, semnalate in zona centrali si mai ales de
sud-est a terasei, situate in alara perimetrului rezervat pentru necropoli. Cu toate ci incidental unele resturi
de locuire au acoperit mici suprafete ale vechilor neeropole IC; —1C,; acolo unde nuse mai piistrau’,,monu-

mentele funerare din piatria“), precum sipe terasele Recea si Conbm E Tn ceea ce priveste 1cr‘asa Corhca,

ity . 1l R i

cea de la Birboasa, care a acoperil o asezare 1C,. De asemenea,
am avut in vedere cii Ia publicarea primei sinteze referitonre 1a
cultura Noua, in 1964, era flirese sii se ia in considerajie numai
abicclivele fn care exislan certe elemente apar{inind acestei
eulturi si sd se fornmleze cu prudentdd unele ipoteze privitoare si
Ia unele materiale descoperile in zona de sud-esl a Munteniei.
Este astfel important s amintim cfi, bazindu-se pe eccrceltiiriie
de suprafald, din care reznltaserd unele’ fragmente ceramice
lipice, .-\driqn Floresen considera eft ar trebui inclusi si zona
citatd mai sus in arin e dispersiune a culturii Noun. Ulterior,
dupi tum se stic an fost formulate alte ipotcze si concluzii si
mentiondm in acest sens ci'sint de o importan{i deosebiti
observaliile  facule de S. Merintz cu' privire: la' eultura "Cos-
logeni, pe eare o considerd ‘contemporanit ¢ Noua, dar cu
afinitfili mai mari cu cultura Sabatinovka (vezi SCIV, 2

1973, 1, p. 23 i urii.; Coritribufii arheolagice la isloriu tracilor:

timpurii, 1, 1978, p. 121 —161)!Mai recent, in anumite zone ale’
spalinluit carpato~duniivean,’ ewti’ este  aceea din *uord-estul
Munteniei (mai precis In regiunen Briilei §1 a teritoriuiui afe-
rent), se considerit it §-a constituit un aspect cultural denumit
wSihleanu®; dalal din punct de’ vedere cronologic mundeva
intre sfirsitul cubturii Coslogeni si inceputul culturii Badadag"?!
(vezi N. Har{uchi fn Pentica, 5, 1972, p, 58—73: idem, in
Ddnubins, VIII—1IX, 1079, p. 62 si urm.). Cu deoscbitd pra-
dentd, S. Morintz, in sinteza Confribufii arheologice la istoria
tracilor timpurii, 1, 1978, p. 160—161, inelind si considere cii
acest aspect, aga-zis ,Sihleanu®, ar fi-putut cnuirlbll[]'l genera
culturil Babadag,

% Observalii similare c-elur consemnate la Cindesti au
fost ficile cu prilejul sfipdturilor efectuale la Bogdinesti,
Terchesti, Nistdseni, Birheasa cte, (Vezi M. Floresai,: Pe-
rieada mijlocie a rpam brenzuiui in Moldova, mss,), La Cindesti,
distan{a dintve grupurile de locninte nu ajunge la 10—=20 m
si ‘deci nu pot fi considerate ¢a grupuri carecum independente,
¢a in ‘enzul acelara specifice cullurii Nousn, In linii genérale nu
sint desebiri intre lacnintele de pe Cetate si acelea din asezdirite
ce gm\atenz.x In jurul ei, dar fn unele amdnunte pot’fi sesizate
diferenticri. Asllel, in asezarea de pe Coasla Banului sau Corbea
lipsese fn unele (‘a?uri amenajarile foarle solide ale platfor-
* melor, nu intotdenuna-velrele au ‘o gardind inaltd si nu a fost

semnalat un pavaj intre Jocuinle, -de tipul celui semnalal pe,

celifuia Nacu. Cu toale ‘acesten, constalium cii locuintele sint
an fel de mari, lar inventarul Jor si, In  general, elementele
¢s entinle care le definese sint similare celor ebservate cu prilejul

sipiturilor de. pe- cele douit cetiijui Nacu si Coasta Nacului.

Analiza atenti a caracleristicilor tuturor: lorumtclor ne-a
permis si consideriim ci nucléul eentral al 'memm de la Cin'-
desli era locuil mai ales de acei c¢ aveaun in rol jmportant in
\'ldl’l comunitdtii tribale, adied aristocrajia Lribalit, fntrucit,
asupra Llipului de asezare monteorean expus de noi aici §i

- implicil, asupra modului de arganizare terilorialit, s-au formulat

reeent si .allo ipoteze, o si ne oprim in lm.Jcnt si asupra lor,
Aceasla este'necesar el atit mai mult cu it se referi Ia' etapa
finaki o culturii Monteoru'asupra ciireia ne-am opril in mod
deosebit,” tocmai pentru a seoate in evidenid diferenfele ce
existd intre locuintele de 'I}('?"ITL monleoreani §i cele Noua, mal
ales int zona de ¢urhuri a Carpalilor Riisiiriteni, unde, dup"i cum
am ardital,'a fost semmatald stalivnea Intemeiatd in pmqu]

‘bronzului llwm ‘Astfel,’s-a consideral de ciilre ‘Al. Oancea’ cil

in zona de NE a Munlenici incluzind pz :r;n 1l si zona de curburd
a Carpatilor Risdiriténi, mai ales din regiuncna din apropicrea
timilei cu cimpia, s-ar fi constituit'un aspeet de curburi Raco-
viteni-Pelrisoru. Conform acestei ipoteze asezirile monteo-
rene tirzii si cele aparjinind aspectului Racovijeni-Petrisoru se
caracterizeazd prin ,cimpuri de gropi®, desi este greu sfi accep-
tim ¢ purlilerii culturii Monteorn puteau si renunie la
asezdirile lor tradijionale, chiar daci se vor [i petrecut cveni-
menle ¢are sii-i determine ‘sit renunje la vetrele lor. Astfel,
referindu-se la agezarea de la Cirloménesti, jud. Buziu, simi-
lardt si contemporani cu aceca de la Cindestisi situatd in apro-
pierea acestuia din urmi, Al Oancea (vezt Cercetdri arheologice,
11, 1976, p. 195), subliniazi cii s-ai cles"operxt doar gropi
mari; cu mult material. In acelagi timp, el precizeazd ed, in
zona limitrofil gropilor, stratul de cullurd se subtie §i dispare.
Prin urmare, trebuie si se admitd ¢ aici nu a existat o asezare
clasicii Monteort, ¢i un tip de asezare ,in gropi*. Cinea deter-
minat sceastd schimbare 2 Grupul Sabatinovka stahilit aici
sau acela de tip Racoviteni-Petrisoru, care a luat nastere se
paré prin Implantarea de numeroase e]emcnf.e risdiritene de
tip ,catacambe®, Srubi si Sabatinovka, care an obhgat popu-
latia monteoreand si-si pArdseascd vechea vatrd si sii-si in-
temeleze o altd asezare in apropiere? (vezi Dacia, N. S XXV,
1081, p. 181). De asemenca, tot recent, Al. Oancea, re!uiml (]
veche ipotezd, considerd ci intr-o etapd pos[-‘\Ionteom Ilb-
Batintesti, In sud-estul Munteniei, sudul Moldovei si stud- estul
Transilvaniei s-a  constituit aspectul Racovileni, incluzind
in aria acestui grup 'si microzone in care se gisesc
ageziirile, '\Ionleoru si Noua dc la Clndesln fird ca sd Jushncc
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din imediata veciniitale a celor doud cetifui, desi esle foarte inlinsd, ea nu a fost lom.lilﬁ decil hil!ti(lctl!:;—
in faza Monteoru ITa— TTh. Cu prilejul cercetirilor cfectuale pe lerasa Coasla Banullu. rezervald, aga cum
am menlionat de Ia bun inceput, pentrn a fi folosili ca necropoli, eiilre marginea careia a fos.t exlinsi de
pe cele doud celifuiasezarca corespunzitoare fazelor 11a — ITh, precum si pe platoul terasei Corbea, au
fost idenlificate grupurile de locuinfe (cenusare) aparfinind purtilorilor culturii Noua. Pe plnl'm.ll terasei
Coasta Banului, ele au acoperit aproape in intregime perimetrul aseziirii Monteoru II;l— I1Dh si-in cngvu
cazuri si-mici' porfiuni-din suprafala de teren unde existaserd, cu mull inainte, necropolele pur[:‘ﬂor:!pr
culturii Monteoru din fazele IC, — Ia (mai ales acolo unde nu se pistrau micile monumente funerare din
piatrd). De asemenea, cu prilejul cercetivilor efectuale pe platoul terasei Corbea?, s-au semnalat urmele
asezirii Noua care au acoperil reslurile relativ sporadice de locuire din azele Monteoru Ila—TIb.

in' mod deosebit trebuie si atragem alenlia c¢i pe cetatuia Nacu (vechiul nuclen al aseziirii Mon-
teoru), cit si pe promontoriul Coasta Nacului, nu au fosl identificale urine de locuire corespunziloare cullu-
rii Noua. ‘

Asadar, ne apare evident ci pe locul unde a existat valra asezarii Monleoru Ila — ITh, de pe lerasa
Banu, s-a inlemeiat, succedind-o nemijlocit, o altd agezare. in pragul bronzului tirziu, de cilre purlilorii
cullurii Noua, extinsi apoi in elapa Noua I1 si pe Lerasa Corbea. Cum era si lirese, pentru consliluirea unui
nou Lip de asezare, deschisi, purtilorii cullurii Noua nu puteaw prefera micile platouri ale celor doud ce-
tatui (Nacu, si Coasta Nacului), :neavantajoase prin conliguratia lor gcomorfologici cil si neconforme
modului de viald ‘adoplat acum (Tig. 1). ' ; .

. De o deosebilii importanti este si faptul ¢ la Cindesti, pe lingii resturile de locuire aparfinind pur-
tatorilor Noua, au fost idenlificate cu prilejul cercetirilor si urmele aseziirii hallstatliene Limpurii, ale carei
complexe de locuire acopercan nemijloeit. pe acelea caracteristice cullurii Noua, Am menlionat acest fapt
intrucit, alunei cind ne vom referi la daltele stratigralice obtinute cu prilejul cercelirii asezérii Noua (cu
cele doud etape Noua 1 si Noua II), vom [i obligali s subliniem ci in-uncle eazuri complexele: de locuire
Noua au fost acoperile sau deranjale (prin amenajarea colibelor st siparea cilorva gdropi). ca urmare a
intemeierii aici a primei cet@fi hallstaltienc®.

in ceea ec priveste asezarea Noua, cu cele douii elape de evolulic Noua I si Noua I1, trebuie sii pre-
cizim cit urmele ¢i-au lost semnalate inci din 1968, odatii cn incepulul cercetirilor efecluale in marea
necropoli Monteoru de pe Coasta Banului, dar datele straligralice, complexele de locuire in sifu, precum
si un bogal material specilic cullurii respeclive au lost oblinute de-abia din anul 1977 si pind in 1982 in-

cu argumente includerea obieclivului amintit in aspeclul de
culturi materialit Racovileni. Dupdi pirerea noastrd situafia
de Ia Cirlomincesli esle identicd cn sfcecn de la Gindesti, sem-
nalali pe platoul cetd{uii IT si unde, intr-adevir, intre grupul
de gropi si marginea asezirii stralul de cullura este aproape
inexistent. Dacd cercetdrile s-ar fi limilat numai Ia zona res-
pectivii atunci se putea considera — desi acest fapt noi nul-am
fi putut formula ca atare — cdi aici s-a constiluit un noun tip
de asezare, in ,cimp de gropi*. Chiar dacii am admite, en loale
cinu e cazul, ¢t in zona de sud-est a Munleniei populajia Mon-
teoru a fost dislocati si obligatd si plece din vechea ei vatri,
sai si rdmind numai in grupuri izolate, Iolar (i greu si eredem

ci aceste comunitali tribale bine organizate puteau accepla
transformarea agezirilor lor alil de complexe in .cimpuri de

gropi®, incepind cu faza Ila—1Ih. Am ficul acesle precizivi
penlru ca in expunerea refcritoare Ia asezarea Monleorun Lir-
zie, comparativ cu aceea Noun, yvom avea adesea prilejul si
ne referim la aceaslii problemi.

7 Avind in vedere i pe lingil sporadice resturi de locuire
Monteoru fuseserd sesizale si fragmente ceramice, precum si
citeva unelte din os specifice culturii Noua, iu perionda 1980—
1982 a fost efectual un sondaj pe platou] Corbea din’ vecini-
tatea de sud-est a cetiifuilor Nacu si Goasta Nacului, pentra
obtinerca unor date certe referitoare Ia specilien] asezirii Noun
H, senmalat aici, Daloritd faptului ci aclualmenle pe platoul
terasei Corbea este plantati o livadi, siipilurile aun cuprins doar
zona marginald si d¢ nord-est a Lerasei respective. Materialul
rezultat alesld fArd indoiali
puri de locuin|e caracteristice elapei Noua 11, secfiunile noaslre
atingind zona marginali a acestora, precum si unele gropi fo-
losite pentru depozitarea resturilor menajere. Din nefericire
nu a putut fi sectionat in inlvegime nici unud din cenugarele
ale ciror urme mai apar in eviden{d Ia suprafald si care ex '
aici. : .

8 Reslurile acestei ageziiri foarle inlinse chinv dacii nu
sint atit de bogate ca acelea corespunziloare culturii Noua,
credem totusi i ele prezintd o importan|d deosebili, cu atit
mai mult cu cit atestd cii la Cindesti, ca si in alte obicclive Noua

i pe platou] terasei nuexislal gro-,

au -

din Moldova, ca Trusesti, Corliiteni, Andrieseni, Valea Lupului
Lichitiseni san Zapodeni si, mai recent, la Ratesul Cuze,
cle., peste urmele de locuire specifice hronzului lirziu s-au,
Intemeiat asczéiri hallstatliene limpurii (ef. I. Nestor, in SCI'V
111, 1952, p. 89 si urin.; M. Pelrescu-Dimbovila, in SCIV,
1V, 1953, 1—2, p. 20 si urm. ; idem, in SCIV, IV, 1053, 3—41,
p. 450 §1 urm.; Adrian Floreseu, in SCIV, V, 1954, 1—-2, p. 59
siourm.; idem, in SCIV, VI, 1955,1 =2, p. 17281 urm.; wdem,
in Materiale, 111, 1957, p. 210 si urm. ; idem, in Maleriale, V,
1959, p. 259 si urm. ; idem, in Maleriale, VI, 1960, p. 121 si
urm. ; M. Dinu, in SCIV, V, 1954, 1—2 p. 260 idem, in SCI'V,
VI, 1955, 3—4, p. 703; idem, in Maleriale, 111, 1957, p. 189 si-
urm. ; M. Florescu si V. Cipitanu, Cerceldrile de la Lichili-
seni, inedil ; idem, in Aridlold, V1, p. 76—159; Adrian Flo-
rescu, Cereeldrile de la  Zapodeni, inedit : C. Buzdugan, in Cer-
celiri arheolegice; 111, 1979, p. 59—72), Nu pulem, de ase-
menea, treee cu vederen eit intr-un numiir.de 40 de obiective
cercetdrile de suprafald alestd  of nsezdirile Noua sinl succedale
de acclea  hallstallicne (vezi N. Zahavia, M. Pelrescu-Dim-
bovila si Em. Zahavia, Agezari din Aloldeona, 1970y (cf, sla-
listici intoemile denoi). Descoperirile din asezavea hallstatlinni
de 1a Cindesli, ciirora i se adaugd mai recant ecle de la Ralegul
Cuzei, de exemplu, chiar daci asa cum specilicaun mai sus nu
sinl alil de bogale, cele cileva complexe de locuire in sifu,
precum si gropile folosile pentru depozilarea resturilor mena-
jere, pun inlr-o noudi lumind problema incepulului- Hallstallu-
lui in zona de-sud o Moldovei, cuprinsii conform ipolezelor
formulale dv ullimii ani in arin de riaspindire a aga-zisului as-
peet cullural Sibleann, care la rindul sau ar fi contribuil Ia
geneza  cullurii Babadag (vezi pentru aceasta N, Harjuchi,
in Pontica, V, 1972, p. 50—73; idem, in SCIVA, 24, 1973,
1, p. 28 st urn, ; idem, in Danubins, §—9, 1979, p. 62 si urm. ;
M. Brodiu, in SCIVA, 32, 1081, 4, p. 520—a31). In ceen
ce priveste aspeelul Sibleanu, noi avem anumite rezerve, ba-
zale credem pe argumente inlemeinle pe care le vom expune -
aminmmtit alimei ¢ind vom publiea malerialul rezullal ' din
cerceliirile efectuale in asezarca hallstattiand de la Cindegtli.
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clusiv, cind sdpiturile au fost exlinse in zona centrali, de sud-est si sud-vest a plaloului Banu, alit pentru
a-se s[ahlll limitele necropolei ’\qulom u, (’l[ si peniru a cunoasle elementele de.cullurdi materiala spe-
ciﬁ('c (‘uleu Noua de aici®. : ,

Datorila unor conditii ohwcll\e zona cenlrald si de \Lst a lerasei Banu a lost hnp-.“n"g,itﬁ conven-
1:i0nal in patru secloare nolale LUH\'(‘][!iOl‘IH] Z. Y; X, V (zona cenlrali=% si Y, zona sud-veslici = X si
V). Raportul stratigralic; inlre ultimul nivel de locuire’ Monleoru 11b. si Noua I; a losl-oblinut indeosebi
prin cereelarea seclorului Z, unde se gaseau concentrate locuintele Monteorn tivzii. Astlel, Z,—Z, au
seclionat cele’doud nivele de locuire. in care se observan clar podini si velre, lingii care se giiseau fragmenie
ceramice specifice fazei Monteoru I1b, acoperile de un strat de cenusi albicioasd avind la bazi platformele
din lul erud, un cuptor, fragmenle ceramice si unelte caracleristice etapei Noua 1 (Z,). O siluatie similari
a fost semnalati in séclinnea Z,, unde s-a constatat cii locuinlele Monteoru 11b, au fosl partial deranjale prin
nivelarea tercnului si apoi prin‘amenajarea platfermei de'lul erud a unei locuinle Noua I. La.nord de sce-
torul Z, santul 35 a taial 18‘n‘t'0pi din care 5 con{ineau uneite si ceramici llpu.\ elapei Nmm I'si 6, elapei
Nmm I] (cclclulle fiind mai Lirzii)*.

i Alte puncle de reper ne-au fost oferile prin .mpqtun[c electuate in bCCLO'lI"ClL‘ N (‘alllldl in 1nelun-
girea lui Z) si'Y (din zona de'nord-vesl a lerasei siluate intre Z si santul transversal T,). Menfionim as(fel
cd Y; a inlerceptalt-un al doilea cenusar apartinind etapei lea [. cu doui nivele de locu!n_ platformele
celor Lrei locuinte (2 in nivelul superior si unain celinferior) fiind bine delimitate, observindu-se clar ¢ii una
din podini acoperca par{ial resturile unei colibe din nivelul inferior. Acesl cenusar era acoperit la rindul siu -
de un slrat de pdminl brun cu mulld cenusid §i de urmele unei locuinte continind fragmente ceramice spe-
cifice cl.lpcl Noua TI. Lenlila de cenusil este destul de subtire, dar s-a pulut delelmma cit lll'l]L,llll]L ol
intrii adine in stratul de ])ull)uo albicioasi si arsi a culumunhu Noua I.. In ace easi ordine de idei, mai amin-.
tim cd cenusarul Nouna I, inlins ca suprafati, a acoperit si marginile unui al Lreilea cenusar Noua I, see-
tionat de Yi—X,. Y.—X,. Este de asemenea important sii menlionim ci in Y, s-au semnalal 6 gropi cu
resturi menajere eonlinind [ragmenle ceramice Monteoru I1a — 11l acoperile de stratul de cenusi al cenu-
sarului. In mod deosebit trebuie si atragem atenfia c¢i in Y, si- Y, resturile de locuire aparlinind etapei
Noua IT au fosl acoperite de urinele unor mici anexe si locuinte san deranjale de gropi conlinind fragmenle
ceramice hallstallicne, idenlice cu acelea semnalale la Trusesti, Andrieseni, Zapodeni, Corlileni ele. Solul
brun-negricios destul de compael mai ales in zona sectiunii Y, acoperea, asa cum am amintit mai sus, cc-
nusarul Noua I1', In ceea ce privesle sectorul X din zona nord-vestici a terasei, situal intre Z, Y si V,
s-a conslatal ci N, laie marginile unui cenusar Noua II, iar X;, cenusarul 4, Nona I Menlionam, de
asemenca, ¢ii'in séelorul X an Tost semnalate numeroase gropi care se giseau in marginea asezirii monleo-
rene Ila — I1b. precum si acelea ce gravitaun in preajma cenusarelor 2—4. Noua I, 5i a cenusarului Noua
IT, din zona Y. Tn sfirsit, in ultimul cenusar (5), Noua I din sectorul V (in partea sud-veslici a lerasei, in
V,—Ve, s-au descoperil resturile a 7 locuinte (4 in nivelul inferior si 3 in cel superior), precum si citeva gropi
si o locuintd hallstattianid, Tot cu acest prilej, menfioniim ci, incidenlal, doui gropi care se giseau in
marginea ccnumrulm Noua T au deranjal partea superloara a unui mormint din [aza Monteoru ITh, cit si.
locul unde erau depuse vasele de olranda ale unui alt grup de morminte apartinind aceleiasi faze, In ﬂceLm
1imp, mai trebhuie si amintim ci una dm gropile Noua IT a fost deranjati de o alta mai tirzie, hallslalliand?®
(fig. 2/ \ C) i :

- Desic semnalatit inedt din 1968, asezarea Noua nu a puLnt
fi cercelutit decil mai tirziu gi aceasla s-a datoral faptului eit

ptnn in, 1076 sipiiturile an avul ca obiectiv principal neeropola .

menleorcand, situaldin zona denord-ves al  Lerasei (pcumctrul
ei fiind delimitat de marginile acluale ale platoului i zona sa
centrald), unde s-a infersectat cu limilele asezirii tirzii, core-
spunzitoare [azelor Monteoru ITa —11b. Cun toate ucc‘slcn. intre
anii 19681975, cu prilejul cerceldrii necropolei, mai ales

in perimelrul situat in partea vest-centrald a terasei, au in-’

cepul a fi semnalate complexe in sifn caracleristice fazelor
Monteorn Ha~ITb §i Nota, Amintim astfel ci, intre 1972—
1973, au losl descoperite 15 gropi, cu resturi menajere si un'mic
depozit e picese din bronz (3 seceri depuse intr-un horcan),
precum §i uncite din os sau fragmenle ceramice, O situafic
similard s-n constalal in zona de vest a lerasei unde s-au iden-
tificat 30 de gropi (cele mai numeroase interceptau, deranjau
sau acoperean pe allele mai vechi, cu material caracteristic
Montecrn, In— [Th, iar alle cazuri erau la rindul lor [djale de
gropi miai noi, hallslaitiene si La Téne. In acelasi timp, s-a
conslalat ¢ aglomeriivile de gropi se giiscau relativin apropie-

Tea movilelor de cenusd, eonsliluite din resturi provenile de

Ja lotuin{e Nona si conlinind unclie si fragmente ceramice,
idenlive cu neelea gisite in piamintul de umpluturd al gropilor,
Cu Lloaldt bogiifia dedale, obfinute pind in 1975, se impunean
sfipituri «de ‘ampleare nu numai pentru stabilirea limitelor de
sud-vest ale necropolei, dar mai ales pentru objinerea uner

rezullale, materiale si repere stratigrafice, referitoare ka age-
zarea ale citrei urme apiéireau la suprafatd, sub [loerma unor
aglomeriiri de cenusd-Zolniki. In acelasi timp, extinderea
siipdlurilor era necesari aici pentru a obf{ine si dale concludenle -
cu privire la asezarea hallslattiand, ale ¢iirei resturi sporadice.
[useserd semnalate deja cu prilejul cercetéirilor anterioare (in
aceastd ordine de idei menlionfim ci seidentificasera citeva
gropi, 3 locuri de cult, amenajate in zona limitrofd agezirii
hallstattiene, In acelasi timp, trebuie si subliniem ¢d se ur-
miirea sii se obtind, dacidi este posibil, un raporl stratigraflic

- si evident unul cronologic,  intre asezarea Noua si cea mai

timpuric hallstattiand, stiut fiind ci de cele mai mulle ori
resturile acesteia din urmil ncoperi pe acelea Noua I1 ea, de

_cxcmp]u, Ia Trusesli, Andrieseni, Corliileni, Zapodeni, Lichi-

tiseni, Ralesul Cuzei si carora'li se adnugd alte numeroase
obicelive semnalale prin eercetéri de suprafald (vezi mai sus
nola 8).

0 Gropile 'qﬂrlim‘:.m cu dcoscbi:c cullurii geto-dacice,
citeva din aceste gropi conlirnenu . si fragmente ceramice hal-
Istatliene lirzii si prefendale.

. M Cu acest prilej s-n constalat ci peste locuinja Noua fu--

“sese construili o alta, fird podind amenajata din lut ecrud,

pe a cirei vatri au fost semnalate fragmente hallslallicne
timpurii.

12 Lingd groapa amintitd a fost semnalati o mici Jo-
cuinli, deranjala la rindul ei de urmele unui pietrar prefendal.
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Asadar, cercetarea zonei centrale si de sud-vest a Lerasei Coasta Banului a permis obfinerea unor
numeroase date referitoare Ia asezarea care a [ost intemeiald la inceputul bronzului Lirziu, in etapa de eris-
talizare a culturii Noua (etapa Noua I). In acesl sens, constatim cd cele doud mici platouri ale promontoriilor
Nacu si Coasta Nacului, locuile intens pina la slirsitu) fazei I1b, sint parasite, [iind preferatd acum marea
terasi Coasta Banului, unita printr-o sea larga cu lerasa Corbea. Aceslea ofereau fara indoiala posibilitatea
conslituirii in cadrul noii ageziri a unor grupuri de locuinge (3 —4, poate chiar 5), situate la 60 —80 m unele
de altele. Trebuie de asemenea si mai precizim ¢, in eazul asezirii Noua I de la Cindesli. loate cenusarele
sint masale catre zona de sud-est a terasei, evitindu-se marginea de vest si nord cu pante abrupte. Daci
tinem seama de dalele oltinute pind acum, cit §i de cercelirile ficute pe teren in zonele inaccesibiie efec-
tusirii unor sapaturi, putem considera cii asezarca va fi fosl constliluila dir_l co.AI pulin ‘10 sau 12 cenusare.
fn elapa Noua II asezarea a fost mull extinsi. incluzind in perimelrul ei atit zona de sud-est a Lerasei
Coasta Banului, cil si cea de nord-vest a terasei Corbea, care la vremea respectivi erau separate doar printr-o
sea largi (ulterior au intervenit modificiri serioase in perioada hallstattiana si geto-dacici). i &

Un sondaj efectuat in 1980 pe terasa Corbea a scos la lumind resturi de locuire in sifu, apartinind
in exclusivitate etapei Noua II. Astfel, fragmentele ceramice descoperile in pimintul de umpluturd a
doud gropi, cit'si slarimiturile de vatrdl si lipiturile de pereti, sinl caracteristice etapei Noua II. Este de
asemenea imporlant si mai mentioniim ci si in cea de a doua sectiune au fost identificate 4 gropi, folosite
pentru depunerea resturilor menajere din care 2 contineau [ragmente ceramice Noua II. -Gropile pe care
le-am amintit se gisean in marginea unui cenusar, distrus prin nivelarile facute ulterior de .cilre gelo-daci.

Extinderea perimetrului asezarii Noua II pe platoul terasei Corbea nu trebuie si ne pard surprin-
zaloare daci avem in vedere faptul ¢i un cenusar este constituit acum din maximum 3 locuinte, in timp
¢e in etapa Noua I, grupul este format din 4,5 locuinfe, mai rar din 3 sau 4. In acelasitimp, asa cum reiese
din cercetirile de la Cindesti, grupurile de locuinti specifice etapei Noua 11 se giisese Ja distante ce variaza
intre 90—120 m unele de altele, deei cu mult mai depirtate decit acelea din Noua I, despirlite intre ele
prin maximum 80 m. Aceastd mare asezare va fi avut un numinr sporit de locuinte fati de etapa anterioard,
dar in anumite conditii obiective, nu au putut fi toate depistate, in afara celor 3 cenusare cercetate partial
si situate fn zona de sud-est si nord-est a teraselor Coasta Banului si Corbea??® (fig, 1): 5 e

Asadar, datele consemnate mai sus au avut ca scop sublinierea in primul rind a: caracteristicilor
asezirii corespunziitoare cullurii Noua si in acelasi timp de a scoate in evidentd faptul cd ea are trasituri
iotal deoschite de acelea specifice perioadei anterioare, adicd a culturii dMonteoru, pe care o succede ne-

mijlocit. 7 : o
J\,; Este deci de la sine inteles ci semnalarea si cercetarea statiunii Noua de la Cindesti (jud. Vrancea),
aici unde montcorenii locuiserd timp indelungat, scot in evidentd [aptul cd vechile forme. de organizare
tribali, care se reflectd in primul rind prin adoptarea unui tip specilic — cetiifuie — cu aseziari satelite
in jural ei, trebuia si fie intrerupte, pentru a face loc-altor forme noi. In acest sens. .asezarea siluati pe
o terasd deschisii si care-sii ofere posibilitatea ca fiecdre grup de Tfamilie si aibd in jurul ei si cea mai mare .
parte din bunurile ce le asigurau o oarecarc.independentd economici in cadrul comunitatii tribale, cores<
punde acum cel mai bine noului mod de viafi. Aceasta nu inseamni cé organizarea tribald s-a destramat
si cad ‘totul s-a transformat intr-o masd amorfd de indivizi, in grupuri izolate, fiecare cu o viafd proprie.
Desi asupra acestei probleme vom mai reveni, trebuie totusi sii precizim cd sporirea posibilititilor de ob-
t{inere a celor necesare traiulni si de a avea o oarecare independentid economicdi ducea fird indoiali la
transformiri in modul de organizare tribali, care se bazeazdi acum pe legatura dintre grupuri si nu pe cea
dintre indivizi. Ca existd totusi o profundi unitate in cadrul comunitatii tribale ne-o dovedeste faptul ca
cimitirele pistreazi vechiul caracter tribal, toti cei care au iesit din viata fiind depusi in acelasi loc, fird a
se putea face delimitiiri stricte de grupuri de familic saun indivizi, asa cum ne apare foarte clar din cercetarea
marei necropole Noua de la Trusesti®, r : g,

' Fireste cd noul tip de asezare, culocuintele in grupuri dispersate, asezare care nu oferea posibili-
tatea unei fortificari rapide si eficace, ne apare in primul moment firé stralucirea si monumentalitatea ace-
lora clasice ale epocii bronzului, cind cetdfuia cu grupul de ageziri satelite situate pe iniltimi ce domini
zona inconjurdtoare, dau impresia ci asiguri mai mult stabilitatea pentru o viefuire indelungata pe locul
respectiv. Or, analiza trisiturilor esentiale ce definesc conlinutul culturii materiale, subliniazi ci translor-
marile, aparent imperceptibile, care s-au petrecut pe parcurs, au impus adoptarea unui alt mod de viati,

ceea ce nu reprezintii un regres fatd de elapa anterioara, ci un salt calitativ.
In sfirsit, trebuie s3 mai adaugim ci, obiectivul la care ne referim prezinti toate caracteristicile
tipului de asezare specific culturii Noua, adoptat de predilectie in toati aria sa de dispersare, asa cum a
fost definit cu citeva decenii in urma?s. . ‘ : :
O deosebita importantd pentru cunoasterea structurii unuicenusar au avut-o cercetirile din sec-
toarele V si Y (respectiv cenusarele 2. 3 si 5). Astfel, s-a constatat ¢ii cenusarul 5 a avut doud nivele de
locuire, in cel inferior fiind semnalate 4 locuinte, iar in cel superior 3. Locuinfele din nivelul inferior sint

. ; - . - A teatille o 2 =
13 Vezi mai sus nota 7. s o Noua de Ia Trusesti, vezi la M, Petrescu-Dimbovita (nota 8).
M Precizdri cu privire iIa necropola apar}inind ' culturii *® Vezi §i notele 1—~4. e bz D

Vi
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grupale cile 2 (distanla dinire cle ncdcpdwld ,00:m), in timp ce acelea din nivelul 'iuponm sinl situate
la distanfc egale intre cle si orientate in aga fel incit cu una din laturile inguste si delimiteze o mica 'illpl‘\f’lla
ce cm'(:spun(le cu insisi zona centrald a cenusarului (l'lfr. 3-—4). .0 situatic similarid s-a observal si in cazul
cenugarului 2, cu deosebirea cii in nivelul inferior erau 3 locuinle (doud, una lingd alla si a Lreia in zona opusi
lor), iar in mvelu! superior J,:dispuse radial, ca si in cazul l‘uum'uuim o ln ceea ce privesle cenusarele
1, 3—:1, din datele pe care le avem rezulti ci cunmal‘lll 3 avea doar un singur nivel de locuire in care se
giseau urmele a .4 locuinle; in cenusarul 4 - s-au identificat doui mvdc de loeunire (in cel inferior fiind
semnalate 4 locuinle si in eel superior 5). In slirsit, .in cenusarul .1, de asemeneéa cu 2 nivele de: locnire,
s-aw identificat 4 locuinte in nivelul inferior si pu)h'llnl 3 in cel bll[)(‘ll()l (cel de al doilea nivel a lost mult
afectat atit de amenajirile facule de. 'f('l.o dacei, eit 51, ullerior, prin planlarvea zonei cenirale a lerasei (_.0'1%1.1
Banului . cu vilid de vie). ; ; R

Conslruite direct pe solul de cileare, fard -o .unmd]mo speciala, asa Lllll‘.l se pnwllcn in cazul
celor apartinind lazelor [Ta—si [1h a culturii Monteora, podinile locuintelor erau constituile (Illﬂl-llll slratl
de pamint galben, am=stecal cu pleava si putin pruadis, foarte bine tasat si apoi 'tcopcnf,t.u 1 --2 lipituri
subtiri; din lut' frimintat eunisip $i pleava, Nu putem trece cu vederea faptul ¢i la unele loeninte, inainle
de a se depune stratul de pamint galben nisipos, se asternuse peste solul de cilearz un strat de pt‘und:q san
pietre mai mari, cum este cazul celor din cenugarul 2 (nivélul inferior). De obicei se [icea aceasta amenajare
atunci cind se‘cmmitlcm ci.solul de cilcare nu era iude‘l]lms de dens penlrua permite construirea unei lo-
cuinte solide. Un exeimplu edificator ni-l olerd locuinfa -3, din cenusarul 2, a eidrei podini Tusese aplicati
pestc un stral de pielre ce nr'npm' eau Ia rindul lov doui, gropi. Il]dll si adinei siipale anlerior (in faza Mon-
teoru IIDh).

© Scheletul lemnos al puntllm era consliluit mdwwbl din nulelv dispuse inlr-o wlcn foarte densd
sau paralel (pc planul vertival al peretilor), foarle solid si compact, astfel incit nu mai era necesari decit
aplicarea unei lipituri subtiri (din pamint galben, amestecal de [)Ic"wq si paice). in doud cazuri (locuinfa 2
din cenusarul 551 locuinta. 5 din cenusarul 2) perelii erau decorali in interior cu arcade in relief, realizale
prin apisarea.cu degetul -pe lulul moale. SEFT A & e '

Vatra, mici, delobicei rotunda (al cirei diametru nu depiiseste 0,70 m, cu exeeplia cilorva ce
ating 1 m diametra), [ird garding, era plasali aproximaliv in centrulinciperii. Intotdeauna vatra era con-
struitd pe platformi, dupd ce in prealabil se depunea un strat de prundis ameslecal cu fragmente ceramice
{fragmente ce proviit de la vase mai ales sp’arlu rilual, ca in cazul mullor velre din aseziirile monleorene).

Prin lipiturile groase de 10—135 em i stralul masiv de amenajare, suprafala vetrelor era indltali
cu circa 30 —40.m [fali de platforma, In cazuri en Lotul P\(‘Ll)ll()[l"{l(‘ marginile vetrei sinl usnr intarite si
inilfate, dar aceasta nu constituic o gardind propriu-zisi, asa cum se ohserva la acelea monteorenc. Mai
amintim, de asemenea, ci intr-una din locuinfe [usese mnelmiali o mica lavila realizala prin depuneri suc-
cesive de pamint si prundis care i-au iniltal .suprafata cu circa 30 em lafa de podini. Lipilura subfire din
1ut crud, cu care se netezise platforma locuintei, acoperea si supralata lavi fei. .

T In inventarul locuintelor au fost semnalate vase intregi sau fraﬂmcnlme »asa zisii ciitei de vatri®,
Tolositi pentru fixarca vaselor pe valrd, unelte din os, bronz s: piatri, podoui)e ch., la-care ne vom opri mai
jos pe larg.

In preajma unor locumte au fost descoperite cuplomc (lc tip .,tcsi,“ si care au \«{lLI"l mai mull sau
‘mai pufin aseméanitoare unei potcoave.. Lipitura groasd de 5—0 cm, uneori reficutd, era aplicald pe un
strat de pl‘undls sau .pictre-mai mari. Parlea superioard, din lipiturd groasa de 15—20 cm, eta dispusi in
asa'-fel incil si realizeze o boltil a cirei indltime nu depisea 40—50 em. De cele mai- multe ori, [ll'll"ll‘llil,
cuptorului erau.consolidate la exterior:cu un cere din piatrd (bolovani, alesi cam de aceiasi md rlme)
doud cazuri, partea superioari a cuptorului era [icutd din plici subtiri de. conglomcmt agezale cu. griji ca
s nu se niruiascii si prinse spre interior cu lipiturd. Din cele 10 cuptoare semnalale in agezarea Noua I,
numai nr. T avea vatra perfect robunda, similara acelora specilice lazelor Monteorn 1Ta —I1b de la Cindestits.
Lipitura .vetrei-fusese aplicatd pe un strat de placi subtiri de gresie, iar parte a superioara, [acutd dintr-o
iipitura groasi de 25 cm, fusese consolidati la exterior cu piatrd (placi subtiri si bolovani). in zona unde se
gisea deschiderea, se 'llllBll"ljaSB o usoara treaptli podita cu pntr.l. Intre sfirimiturile provenite din bolli
au fost gisite fmtrmentclc unui borean care acoperea la rindul siu citeva oasc de animal (fig. 5). 1

In legaturii cu acesle cuptoare Lrebuie si mentionim cii doud; din nivelul inferior al cenusarului 3,
se gisean in interspatiul dintre 2 locuinte. Tinind seama ci cele 4 locmnt e crau grupale cite 2, atunci esle
de la sine inteles ci liccare cuptor fusese pldsaL in aga fel incit si poald fi Tolosit de cele doud familii apro-
platc. in schimb, cele 3 cuptoare identificate in nivelul superior al cenusarului 5 se giseau liecare din ele
in preajma celor 3 locuinte ce constituia acum grupul respectiv.

Mai amintim de asemenea ci in interspatiul dintre locuinte se g‘tscau uncori.velre mari (cu diameLrul
de 11,20 m), prolejate probabil de o construclie nu prea solida (aceasta avind.doar menirea de a proleja

18 Marilena Florescu, Cindesti, vol. I, In-care sint incluse .
descoperirile din asezarea aparlinind culturil Monteoru, In-
“cepind cu faza IC; pindl la.faza T!b inclusiv (mnss.).



56 . .~ . MARILENA FLORESCU, ADRIAN C. FLORESCU 8

L)

valra si nu ae a-fi Tolosili ca locuin(ii propriu-zisd, ¢i doar sezonier). In legiluri cu aceste velre, Lrebuie

totusi si subliniem ci ele se gi
ajunge la 6—8 m, cum este cazul cenusarului 2, ' ) o
in ceca ce priveste gropile [olosite pentru depozilarea resturilor menajere, Lrebwie si facem ur-

miiloarele precizari. Astfel, in cele 5 cenusare au fost descnpc]'ilc 12 gropi sapale de la ha?_.a'niwilu l}li I sau
I1, unele foarte adinei (2,20 de la suprafala acluali a Sf)l[l]l.ll),‘:'l".("](! liind simple al\:eulurl. Pummln‘] de
umpluturi este intotdeauna hrun-cenusiu, nedepus in straturi succesive. !J] nnuc]‘c cazuri, pe fundul gmpll(_yr!
dar mai ales la partea lor siperioarii s-au gisil straturi compacte de piatrd, sfarimiluride _\_'etre~ sau ch:j‘pml
si foarte putine [ragmente ceramice, oase, cirbuni sau unel!.e deteriorale. Acesle nbscr\'a}u ne mdre'ptu fese
si credem-ci gropile sipate in preajma locuinfelor au fosl foarle ]‘(‘.])CEIC- llmp]nulc, nu Ell.lt. cu resturi mena-
jere, cit mai ales cu pimint si cenusii. cu pialrd si lipituri. Ele au fost s@pate in pt‘lmlt[rlnd pentru a avea
la indemina pinint galben nisipos necesar unor construelii si apoi repede nmplute: du]?a care s-a nivelat te-
renul de deasupra, asternindu-se uneori si un strat de piatra. Acesl fapt cslc.cxphca]u], dacé-tmcm seama
cii interspatiul, de altlel foarle mic, dintre locuinte, erain primul rind folosit pentru amenajarea cuptoa-
relor si a vetrelor folosite sezonier, incil era imposibil ca aici si mai [ie sdpate si gropi pentru depozitarea
resturilor menajere, ;

Asa cum am aminlil mai sus, in marginea de vest a secloruhii Y —X au fosl semnalale un numir
mare de gropi adinci, Rotunde sau ovale in plan, mai rar cu un conlur neregulat, cu profil in forma- de
pungi sau clopot, cu collon, rareori cu profil alveolar, gropile aveau umplutura constiluitid din straturi
sau lentile de cenusi, arsuri, cirbune, pimint brun, cochilii, oase (foarte mulle), numeroase fragmente ce-
ramice, piese din.os, ararcori chiar si din bronz. Aceste gropi, folesite in exclusivitale pentru depunerea
resturilor menajere, se giiseau la cca, 40 —55 m de marginile cenusarelor 3 si 4 si la cca, 60 m de cenusarul 2,
Concentrarea lor in aceasld zond me permile si presupunem cii ele fuseserd siipate aici, undestratul de
pamint galhen nisipos se giseste Ia irumai 1,30-1,80 m adincime (la{d de suprafata acltuala), dar in acelasi
timp, in apropierea locului unde erau plasate cele trei grupe de locuinte, ulterior ele fiind folosite pentru
depozitarea resturilor menajere. O situatie similarii s-a constatat in zona de nord-vest a lerasei, unde s-a
identificat grupul de gropi (din sanjul 35) din preajma cenugarului 1, din sectorul Z. Aceslea se giiseau la
cca. 70—80 m de marginca cenusarului 1 si la cca. 60 m de o altd lentild de cenusi (resturile unui grup de
locuin(e din ctapa Noua I, necercetate pind acum). In sfirsil, in ceea ce priveste sectorul V s-a constatat
¢l la circa 60 m vest de marginile cenusarului se giiseau 20 de gropi cu resturi menajere, specifice etapei
Noua L :

Asadar, din cerceliirile [icule pind acum, rezulli ¢i in asezarea Noua I de la Cindesti complexele
de locuire nu se giisesc in acecasi zond cu gropile folosite pentru depozitarea reslurilor menajere, ci inafara
perimetrului locuirii propriu-zise. Este de asemenca important si mai subliniem gi laptul ¢ii deocamdata
nu au fost semnalate grupuri de gropi intre cenusare (fireste sint totusi uncle exceptii) ; nu este vorba de o
concentrare in aceste inlerspalii, ¢i doar de citeva gropi nu prea apropiate unele de altele. Acesle observati
ne permit si presupunem ci purtiitorii culturii Noua au rezerval in mod deliberat marginile zonei de nord-
vest st sud-vest al Lerasei pentru gropi si au ldsat liberdi zona de nord-est si sud-vest, unde existau ciile de
acces intre terasele Corbea si Coasla Banului.

Un alt aspect-deosebit de interesant ne-a fost relevat prin cercetarea unor locuri de cull semnalate
in marginea cenusarelor din elapa Noua I. In acest sens, ne vom referi la doud categorii de descoperiri :
locurile de cult din preajma grupurilor de locuinle si 0 constructie mai deosebitii folosild [ird indoiali
pentru practicarea unor ritualuri de citre intreaga comunilate tribald, identificatii in zona limitrofi de
nord-vest a asezirii Noua. Astfel, cu prilejul cercetiirii cenusarului 5, din sectorul V, s-au gisit dou#
locuri de cult, orientate exact nord-sud, la 6 m distan{i de limitele locuintelor. Cel situatl la nord fusese
amenajat Intr-o groapi, a ciirei adincime atingea 1,50 m de la supralata actuali si 80 cm de la baza so-
lului cenusiu cu resturi Noua I, avind diametrul de 1,60 m. Pe fundul gropii se aplicase o lipituri groasi
(lut ‘galben nisipos amestecat cu pleavi), acoperitii de o a doua lipituri mai sublire. Exact in centru se

fseau numai in cenusarele mai mari, unde interspafiul dinlre locuinie putea

‘delimitase cu o gardini din lipituri o.suprafald, cu diametrul de 50 cm, Aici s-au giisit resturi de cirbunesi

cenusi, arsuri si citeva oasc calcinate, peste care fusese asezat un borecan. Pe o mici treaptd, crufati atunci
cind s-a sipat groapa, se giisea o pialrd sfirimatd. Este evident cii intregul complex constituia un loc de
cult apartinind micului grup de familii ce locuia in apropiere (cenusarul 5). Ca si in cazul unor descoperiri
aseminitoare (mai ales din fazele [inale ale culturii Monteoru), constatim cii focul sacru, aprins si intre-
tinut probabil mai mult timp ( lipiturile vetrei delimitate de gardina de lut erau transformate intr-o masi
de arsuri rosie), insofea ritualurile practicate de ciitre cei-ce locuiau aici. :

fn marginea de sud a cenusarului a fost semnalat cel de al doilea loc de cult, situat ca si cel pre-
cedent tot la 6 m depértare de grupul de locuinfe. Ca si'in cazul men{ionat mai sus se fiicuse o amenajare
simpli sipindu-se o groapi cu diamelul de 1,20 si adinei 1,30 de suprafaja actuald, cu peretii lutuifi, cu 2
straturi succesive de pimint galben nisipos, amestecat cu pulini pleavii, Vatra, de pe fundul gropii, cu li-
pituri groase de 5 cm, fusese refdcuti de 3 ori. Aiel cenusa, arsura si cirbunele fuseserii adunate de pe vatrit
si depuse intr-un bhorcan acoperit cu capac, ce se giisea pe marginea gropii, Trebuie de asemenca . si men-
fiondm, cii vasul respectiv se afla pe unele din plicile subtiri de gresie, care fncercuiau marginile gropii
(ele insd nu formau o gardini propriu-zisi, ci fuseseri agezate orizontal peste solul de ciilcare). Ca si in cazul
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precedent, amenajarea la care ne-am referit mai sus era fiacuta in vederea practiciirii unor ritualuri, poate
deosebite de acelea ale locului de cult amintit mai sus. Este interesant s subliniem ca orientarea lor exacti
pe axul nord-sud, cit si unele mici deosebiri de aminunt'in ccea ce priveste modul de constructie, precum
si plasarea vaselor pe care le-am mentionat, ne permit sii presupunem ciicle nu erau folosite concomitent, ci,
probabn! periodic; cind unul, cind altul siin concordanti cu ritualurile, pentru pra acticarea ciirora se Iacusera
astfel'de 'lmenajéri Nu este insd exclus'ca in cadrul unor ,,ceremonii” mai ample, si fi fost necesari apunderea
focului sacru in ambele locuri de cult in acelasi timp. In sfirsit; mai amintim cii au mai fost semnalate si
alte locuri de cult, dar din nefericire obser va;ule noastre sint foarte limitate datoritd faptului ca (,omplexele
respective au fost partnl distruse, fie prin siparea unor gropi Inl]smt‘uene tn-m sau geto d‘lcme fie prin
degradarea’ Lerenului in urma plantirii cu vie si livada.

‘Nu putem trece cu vederea, deci, obsr\fatnle facute cu pnvu‘e la loc,ul de cult semnalat in cenu~
sarul 2 (din zona Y, T). Aici, dupi cum am mentionat mai sus, cele 5 locuinte din nivelul superior fuseseri
dispuse radial, astfel incit cu una din laturile lor inguste si delimiteze o suprafati de 15 m. In aceasts zond
centrald a‘cenugarului se gasea un loc de cult ¢u o amenajare aproape identica acelora amintite mai sus,
Groapa fusese sipati cu doui trepte (onentate exact la sud) si avea diametrul de 1,20 m; 3 lipituri succesive
fuseserd aplicate’alit pe trepte cit'si “in zona inlerioarii a gropii, folosita 'ca vatri. Pe treapta superioari
era depus un borcan susfinut la bazd de o apiritoare (citel de vatrd), iar pe cea inferioard o ceased. Restu-
rile 'de cidrbune-si cenusi ce'se giscau pe vatra de pe fundul gropii, fuseseri acoperite cu un borcan cu
gura in jos, ‘O situatie similari se pare ci va fi existat §i in cadrul cenugarului 4 (nivelul superior), dar din
cauza degradarilor ulterioare din zona centrali a‘cenusarului nuau putut fi recuperate decit lipituri prove-
nind de la o vatri ce se gisea pe fundul unei alveoliri (probabll o groapii identici cu acelea menponate mai
sus).-: Ohservatule ficute cu prilejul cercetirii cenumrelor 2 si 4 ne permit sii presupunem ci, in cazul cind:
erau ‘mai multe locumie dxspuse radial, locul decult se‘giisea in centrul suprafefei delimitate de'laturile lor
inguste. Daci avem in vedere ci'aceasti situatie a fost semnalati mai ales la grupurile delocuinte din nivelul
superior al agezirii Nouna I, n-ar fi exclus si se fi adoptat un alt mod de dispunere a locului de cult in
cadrul grupulm respeetiv, c}uar dacia amena]area si ritualurile practmate nu se deosebeat esential de acelea
anterioare. Nu putem totusi‘si nu subliniem in mod deosebit faptul ci distrugerile ulterioare, care au afec-
tat zonele limitrofe'ale celor doud cenugare; nu ne-au permis si semnalim aici si urmele altor'locuri de cult;
similare ‘celor din ‘cenusarul 5. Prin urmare, nu avem certitudinea ¢i In cazurile respective in afari de Iocul
de cult situat c¢éntral nu vor fi existat si altele mai mici, plasate ld-o oarecare distanti‘de locuinfe.. .

Asa cum am precizat mai sus, in agezarea Noua I de la Cmdem a fost- semnalati sioa doua ca-
Legoue d(, locun de’ cuIt cuo construc;;le oarecum deoseblta in legatura cu acestea este necesar 'si precmam
zona ‘pe cme o ocupau in ‘cadrul asezarii respectlve in acest sens,'reamintim’'cdl prin’ cércetirile efectuate
pe terasa’ Coasta Banului s-a constatat asa cum am aratat deja, ci grupurile de gropi folosite pentru de-
pozitarea restur:lor menajere §i care se giseau in prea;ma cenusarelor erau inasate citre marginea de nord-
vest sau cea de'sud-vest a terasei, fiind inexistente in zona de vest. sgctlomta de sanfurile transversale
—T,. O situatie similari va fi existat probabil si in zona dé est, unde nu au fost semnalate pini in prezent
concentran de gropi in preajma agezirii respectwe Prin urmare, perimetrul asezirii Noua nu era delimitat
de un ,,cimp de gropi®, ele fiind masate doar in anumite zone limitrofe ale acesteia. Am insistat asupm acestor
date pentru a releva f'lptul ¢ii cea de a doua categorie de locuri de cult a fost semnalati in marginea de est
a agezirii Noua I (unde nu se gaseau gropi cu resturi mem]ere) la o distantd de 30 m de cenusarele 2—3.
Desi in zona la care ne referim s glisesc numeroase gropi La Téne sau prefeud'l]e jar ulterior terenil a
fost plantat cii vie si Inada, s-a pastrat totusi aproape intacti partea inferioara a unui loc de cult. S-a
putut observa astfel ci baza unei gropi La Téne a ac0pemt si a distrus partial cu cotlonul ei o groapi mai
veche, per[ect rotunda, cu diametrul de 2,50 m si a cirei adincime atmgea prohahxl 1,50 mde la baza
solulni cenugin, ce se subfic treptat, marcind limitele ageziirii Noua, Siparea gropii a fost fdculd cu
gn]a pentru a se obtine un prag semicircular, inalt de 30 cm' fata de bazi, cu 3 trepte de acces, siluate
exact la est. O lipitura groasa de 15 cm, din pimint gqlbcn mSI})OS a podit groapa si a acoperit
pragul semicircular, dupa care o ardere puternici a transformat-o intr-o platformi carimizie (la demon-
tare s-a observat clar ca arderea afectase doar partea superioard a hpxtmu, ea stingindu-se treptat catre
bazd). S-au aplicat apoi doui straturi de lipituri subtiri de lut galben nisipos, care au acoperit i trep- .
tele de la intrare. In zona centrali, o gardma constituita din 3 lipituri, dispuse concentric, cea interioard
dvind inilfimea de 20 ‘cm, a doua, de 12 cm, si ultima de la exterior, de 8 cm, delimitau o supr'ifaia cu dia-
metrul de 50 cm. Aceasti gardind a fost ficuti. dupi arderea platformei. Citre una din limitele pra-
gului circular, s-a observat o mici alveolare, adinci de 15 em  si-cu diametrul de 10 em, ficutd cu pri-
lejul séiparii gropii (cind s-a crufat si suprafata ‘pragului). Marginile acestei alveoliri fusesera subliniate
cu o mica gardini, aplicatd peste lipitura ce acoperea podina si pragul respectiv. Este posibil ca acest mic
lacas, ‘impreunﬁ cu un altul, sd 1i fost:plasate la cele’ doui limite ale pragului, dar nu trebuie si excludem
ca ele si fi existat-la distante egale pe iiitreaga suprafad a pragului respectiv.’. Atit vatra de pe podini,
cit si licagul de p€ prag aveau hpltunle puternic:- zgurificate ca urmare-a intrefinerii timp indelungat
a unui foc puternic. .Carbunele si arsura fuseseri strinse si depuse probabil intr-un vas (un borcan cu capac)
care se afla lingé intrare. Pe fundul cotlonului gropii La Tene, carea distrus partial si treptele de la intrare,
s-au gisit cirbuni, cenusd, precum si fragmente ceramice provenmd de la vasul sfarimat si xmprastlat cind

-
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s-a [dcul sapitura ulterioari. De asemenea, pe prag, “Ilg'{l licas, fuseseri dcp_usc d_oua“l.c:c;?l.i (djn care s-au
recuperat fragmentele cazute in licasul respecliv si pe podiud). ‘In mod duo§eh.1l;.ma| al_mulilm ca pe - podind
s-au descoperit si bucati de lipitura provenind de la perefi. Tinind seama ci aici ,gmmlc*silpuate ulterior nu
au deranjat 5i nici distrus urmele unor anexe sau locu_iu!:e, trebuie :‘;a‘adml.tem ci vatra §i .lzlcasurlle de pe
prag [useserd de asti datd protejate de o constructie relativ solldu.ﬂ-nvmd lipituri similare cu perelii
locuintelor din cenusarele din apropiere, Fireste, s-ar putea presupune cii aceasta nu ar fi un loc de.cult ci o
locuinti obisnuitd, dar insistim ci amenajarea vetrei de pe podind, al E:z“u‘ei diatjwtru cugardind al.ingea."i[)cm,
si pragul ingust, pe suprafaga ciiruia se giiseau probabil doud sau mai multe Iu_casm'l penijru a pulcz_l !‘1 intre-
tinut focul, grimada de cenusd cu carbune impreund cu fragmenlele ceramice ce se gisean lingd intrare,
sint o dovada cit aceastd constructie era ficutd pentru un alt scop. De asemenea, plasarea ei in marginea
asezirii Noua, in zona care nu cra [olositd nici pentru Iocuinte, nici pentru depozitarea resturilor me-
n.ajurc, subliniazi [ird indoiali faptul cil aici era un loc de cult cu o semnificatie d_cns_r.',hil‘ﬁ. unde se prac-
ticau ritualuri la care participa inlreaga comunitate Lribald. Semnalarea unor locuri de cult in cadrul gra-
purilor de locuinte, amenajate mai mult sau mai patin pretentios, dove_des.te-pr:lcticnrea unor ritulori
cu un caracter limitat, familial sau specific unui grup de familii. Asa pot fi de altlel explicate micile dense-
biri ce s-au semnalat intre modul de amenajare a dileritelor locuri de cult identificate la Cindesti. In ace-
lasi timp, aga cum s-a constatat si cu prilejul cerceliirii asezidrii Monteoru, pentru tot ce implica viaa - {n-
tregii comunitiiti tribale existau [ird indaiala ritualuri deosebite, ce se practican intr-un loc speeial - ame-
najal si care apartinea tuturor. Din acest puncl ds vedere, descoperirvile de la Gindesti din asezarea - Noua
ne dazviiluie aspecte ale unei bogate si complexe viefi spirituale. , ,

Din cele prezentate mai sus rezultd ci cercetirile efectuale, mai ales intre anii 1976 —1982 la Cin-
desli au oferit numeroase date referitoare la asezarea-corespunzitoare etapei Noua I. Din- acest motiv
am considerat necesar si ne oprim cu insislenti asupra celor mai semnificative complexe care si ilustreze
triisiturile eseniale ale noului tip de asezare adoptaté la sfirsitul bronzului mijlociu aici, unde evoluase in
cursul unei lungi perioade de timp cultura Monteoru. ; e

in comparatic cu datele referitoare la etapa Noua I, rezultatele oblinute in vedarea cunoasterii -
ageziivii Noua I1, desi sint mai putin numeroase, sint totusi la. fel de semnificative. Secfionarea a 3 ce-
nusare precum si cercelarea, unui numirc de 39 de gropi au oferil numeroase clemente pentra a pulea
reconslilui trisaturile asezirii in cea de a doua etapi de dezvoltare a culturii Noua. Fireste, nu ne vom opri
la deserierea tuluror eomplexelor de locuire, ¢i vom sublinia acolo unde este cazul noile clemente referitoars
In conslructia de locuinle, vetre, gropi cle. _ ;

¥Deja am megntional mai sus cé, in comparalie cu agezarca caracteristicd elapei Noua 1, acum
cenusarele sint constituite din cite 2 san 3 locuinte, situate cu 30 —40 m distanii sporilid fata de cele an-
terioare. De asemenea, s-a observat  c¢ii locuintele sinl mai mari, wnele e doud inciiperi, cum este eazul
acelora din cenusaral 2 si a unei locuinte din cenusarul 1. Dispozitia lor in cadrul grupului este similari
celor semnalate anterior (cind doar 2 sint situale la 3—4 m distanti una de alla, iar atuncicind sint 3 si
de aceeasi mirime sint dispuse radial). La constructia locuinfelor nu au intervenit elemente noi, cu deo-
sebire doar cii stratul de lul crod, care eonstituie podina. este ceva mai consistent. Se mentin de asemenca
vetrele rotunde si cu lipiturile aplicale pe platformi sau pe un strat de amenajare. Scheletul lemnos al pere-
tilor este solid incit nu era necesari decit aplicarea unei lipituri subiiri. Intr-un singur caz au putut i se-
sizate gropile stilpilor care sustineau reteana de nuiele a perelilor. Predomind acum cuploarele de Lip
»fest”, in forma de polcoavi, cu exceplia unuia singur care avea vatra rotunda. Gropile folosile penlru de-
pozitarea resturilor menajere sinl de asemenea concenlrale in aceeasi zond, unde se giscan si acelea ale
ageziirii Noua I, ele fiind doar situale la o distanld mai mare de grupurile de locuinte. Prinformi, prin
profil, adincime si pimint de umpluturd “ele sinl insd asemindloare celor din etapa Noua I. Ca si in cazul
precedent, au [ost semnalale gropi in preajma locnintelor, de data aceasta mai mici si pujin adinei, prea
putin folosite pentru depozitarea resturilor menajere, ele fiind ea si in cazul precedent sipate pentru a se
scoale lut galben si apoi repede nmplule si acoperite cu pietre. Doud locuri de cull, unul situat in zona ce-
trald si al doilea in marginea de vest, descoperite in cenugarele 1 si 3. sinl idealice celor mentionate la des-
crierea cenusarului 5, din etapa Noua 1. e '

Din cele expuse pind acum se poale observa ci {rasalurile esenliale care definesc Lipul de asezarve
sint comune ambelor etape de evolutie ale culturii Noua. Micile deosebiri de amiinunt sint aproape nesem-
nificalive, astfel incit specificul asezarii Noua ne apare bine definit, caraclerislicile conlurdle in primi elapi
mentinindu-se si in cea de a doua, [ard schimbiri esenliale. . - :

b A " * . ; - 2

Dupa cum este bine sliut, pentru cunoaslerea conlinutului si trasalurilor esentiale ale unei eulturi,
a legiiturilor cu regiuni mai mult sau mai putin apropiate, invenlarul de unelle i arme;ipodoabe si bijulerii,
piese de cull sau ceramicd, oferii elemenlele principale pentru reconstituirea celor mai variate aspecle ale
viefii materiale si spirituale ale unui grup de comunitati tribale. Tinind seama de aéestea, este firése ca In
afari de observatiile referitoare la tipul de asezare siimplicil a complexelor de locuire si cult, din cafe este
constituitd, trebuie si ne oprim la intregul ansamblu de material descoperit cu prilejul sipaturilor, :Din
acest punct de vedere. esle necesar si subliniem inci de la inceput ¢i ne vom opri indeosebi la elementele
semnilicative si in acelasi limp dominante in cadril asezirii de la Cindesti, pentru.a scoate in eévidenti
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caracleristicile celor doud etnpc de evolutie ale culturii Nmm, asa cum serellecid cle pun rezultatele ohpnute
pinn acum,
© Astfel, t‘onstamm ciin amhu!u ctape (\foun [51 \Toua [I) p:eb(,l(’ din os (hc cii ne FL[(“IHH la u nelte
podoabe ete.) ocupi:un loc.important, atil-prin frecventa si varielate, eft si prin maniera Iorspec:ﬁca de
prelucuuc (fig.:6—14). In acest sens, se detaseazi nel citeva c'iLegmn ale ciiror procentaje inscriu valori
maxime 'si dau in acelasi timp o noti specifici inventarului asezirii Noua-de.la Cindesti. In aceasta ordine
de idei, s-a constatat cd omoplatul crestat (lucrat din os de vild, mai rar din poresau cal), la care se.aplica
erestiituri pe marginea cavititii glenoide, apare frecvent in toate complexele de locuire (fig. 7/1, 3, 78 ;
14/6). In unele cazuri, aceasla piesi putea [i folositi. ea daltid sau culil — vizuitor (partea opusi cavititii
glenoide) (fig. 7/8). Aldturi de acesta, un grup numeros de unelte finite sau in curs:de preluerare il constituie
secerile-tupik. .Cu toate ci de. cele mai-multe-ori prelucrarea osului-(partea inferioard a maxilarului de
pore sau vitd). se limiteazii doar.la accentuarea curburii exterioarca acestora sitransformarea marginii in -
tiiis, trebuie si ‘mai remarcim:si prezenta a numeroase seceri frumos finisate (fig. 6/11'; 12/5—6). In aceste
cazuri sint indepirtate pirfile laterale ale maxilarului, iac curbura interioari este mult accentuati, astfel
fncit ele devin aseminitoare unor cosoare masive (fig. 6/12). in mod deosebit atragem atentia. ci intr-o
locuinta din etapa Noua II a fost descoperita o seeerii in miniatnra, lucrati dintr-o aﬂ;clue din os, care imita
pu‘lect unul din prototlpunle din metal specifice bronzului tirziu: Este vorba de secerile cu buton, prerente
dupi cum se stie in depozitele sau descoperirile intimpliatoare din aria Noua. Aceasti - categorie de seceri,
care nu este specnﬁca spatiului carpato-dunirean, a lost adoptati de citre purtatom Noua .odati cu pi-
trunderea elementelor Srubno-Hvalinsk. in aceeasi ordine de idei, reamintim ci secerile- tupik sint o cate-
gorie importanti si in inventarul culturii Sabatmovka rezultata dupd. cum se stiedin oontopuea fondului
local. vechi: cu elemente de tip Srubi (indeosebi)’.
. Nu mat putin variate sint cosoarele din. os lucrate dm ma\ll-u sau 'iqchu late de 0s, plecum si- din
coasle, linisate adesea cu deosebitdi griji. Mentionim astfel exemplarele masive cu lama arcuiti, lati,
virful ascutit si cu'miner, sau-piesele cu Liigul aproape drept si virful.rotunjit (fig. 6/8) Nu lipsesc nici co-
soarele mai mici cu lama foarte lati, cu tiisul drept si marginea opusi ugor arcuild si.cu muchie, lucrate
de obicei din asehii late sau omoplnt (fig. 11/12). intr-un singur caz, se pare, ci.urma si fie finisat un exem-
plar cave sii reprezinte copia-in os a cosorului de metal de tip Sosnovaia-Maza, asa cum este cel de la-Cava-
dinesti *® (fig. 6/6). Cosorulla carene referim este doar.in prtmul stadiu de prelucrare, fiind taiatd doar forma
bruti, dupa care urma si fie ascufit (deja se observi cii se incepuse subtierea tiisului), si fie indepirtate
toate asperiliitile si sa fie lustruit: Cu toate ci in.spatiul carpato- -dunirean c\emplmele similare -proto-
llpulm de ‘metal ,,Sosnovaia-—Maza™ nu sint prea numeroase, trebuie:totusisii remarciim ci prezenta lor
aici di o ﬂOtd %pcmfu,d atit inv entarulm culturu Noua. mL si- al a(,elun car'xcteusllc culturn Sabatinovka?®
(lig.- 6/6). x> -
Urmeam 1})01 ffrupnl numeros al cutltelor dm os, prclucrale dc oblcez pentru a avea o dubli func-
tionalitate. Astfel, in afard de e\emplarele folosite mai ales pentru tiiat, s-au gasil numeroase cufite-ra-
zuitoare (cele cu'lami lati si'miner masiv) sau piese la care minerul este l‘.l«’llle(J[‘m'It in dalti. In general
la aceastid categorie de unelte prelucrarea se limita doar la indepirtarea capetelor coastei, pentru a se ob-
tine oilami de dimensiuni variabile, dupi care se ascutea una din laturi,.incercindu-se cite o dala si se dea
si' 0 oarecare: curburi taisului,.iar minerul (in realitate portiunea rimasi l1eascu];it.”1) era fugsor. lustruit.
Cind aceste plese erau folosite si ca (lalp, latura ingusti a minerului era ascutila, iar cmd lama urma- si fie
transformati in rdzuitor, taisul riminea drept (fig. 6/3 —4.7—-8,-13).. . :
o Intr-un smqur caz s-a incercat sii se obtind un: cutit asemanitor celor de metal, similar pI‘OtOtl-
purilor identificate in depozitele de la Baleni sau Ulmi - Liteni ; la aceasta, insi, tiisul era convex, virful
prob'llnl ascutit, iar minerul realizat prin ingustarea lamei avea doui orificii pentru a fi inminugat in altul
mai solid (fig. 6/5). In comparatie cu celelalte categorii pe care le-am mentionat, cutitele, chiar atunci cind
aun o dubla functionalitate, nu.constituie un clement - specific culturii Noua decit atunci cind au trisituri
deosebite, ele fiind ‘folosite in tot cursul epocii bronzului, iar in cazul culturii Monteoru,:de exemplu, apar_
incii din faza IC, inscriind in cadrul celorlalte faze un: procentaj mai mult sau.inai putin variabil=",. N
In sfirsit, numeroase si variate tipologic sint rizuitoarele si pieptenii-rizuitor prelucrate dincoaste
si agchii de.os, precum si din corn. Cind sint: prclucrate din coaste au.tiaisul lamei realizat ca si la! cutitele
obisnuite $1 z:m‘;at mirunt; iar-fn alie cazuri se aphc'\ ‘un grup de. crestatum adinci (ﬁnr 11/13 13/12
M“-].)) ' :
In legatum cu categoria mcntlonatd aici ‘nu putem sii nu sublmlem faptul cii in mventarul culturu-
Monteoru, de exemplu, aceasta nu detlnea un-procentaj prea ridicat, in'timp ce acum, atit;in etapa Noua I
cit siin Noua II, insecriu.o valoare substantial sporité, Incit.constituie unul din elementele ei specifice. Ca §i-

Uhbipes rydy® gt momme ored 4

*17 Vezi‘mai sus nota“1 précum si‘Adrian €. Florescu, Re- -~ site' de ‘purtatorii culturilor Montcoru si Noua. Astfel; ¢onstaZ

pertoriul obicetivelor Noua pe ferilorful Romdnici, In care este tam c& 1n aria culturii Monteoru sint mai frecvente cufitele
bibllografia de pind in anul 1985, inclusiv. lungi cu miner bine conturat, folosite de obicei pentrn ri-
‘i Ibidem. : Zuit si mai putin pentru tiiat, in- tlmp ce acum’sint utilizate
¥ Ibidem. culitele mici prelucrate de ce]e mai multe ori- cu deoneb:tﬁ

20 Existd totusi uncle mici deosehiri Intre cutitele folo- grija,

P
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in cazul culturii Noua, picse de acest tip se gisesc §i in-inventarul culturii Sjnbati!mvka, unde s_int semnalate
fn mod obisnuit, alituri de secerile-tupik sau omoplati crestati*!. Urmeaza apol gr'L!IH)ul. relativ numeros 511
dalfilor luerate din coaste, din agchii de os sau corn, finisate uneori cu de.oscblt'a grija, iar alteori numai in
zona capitului de intrebuinjare. In functie de utilitate, daltile sint de dimensiuni variabile (c!e la fo:.\rt‘.'c
mici la foarte mari) si diversilicate tipologic, cele maiinteresante [imq cxemplwarclc.dl:eptunghmlare (311]11_-
lare diltilor din piatrd sau metal) (fig. 8/1, 6; 9/1, 5), realizale prin ascufirea c“Pﬂt“l}"_l{lg“St a oaselor mici.
De cele mai multe ori ele sint prelucrate cu mai putini acuratefe numai in zona de strlctn_mtreblllllliill't‘-- Fires-
te, in culturile bronzului mijlociu, aceasti categorie de dilti din os este bine reprezentatd, dar numirul mare
si varietatea lor le inscriu totusi printre piesele caracteristice culturii Noua. I_n.sfir.f.lt, foarte numeroase si
variate sint impungitoarele din os, lucrale din agchii, oase mici, corn ele., linisate (l_e ct:,lc mai multe ori
numai in zona capitului de inlrebuintare. Ca i diltile, cle sint de dimensiuni variabile, in [unc‘l,'le de uti-
litatea lor propriu-zisi (fig. 10/1—4,7-9, 11—13, 15). Alituri de impungitoare, accle din os sinl relativ
numeroase, majoritatea fiind simple, previizute doar cu urechiusi, dar nu putem omite faptul ei s-au gisil
si exemplare cu protuberanti, capul mult ingrosat, cilindric, folosite incd ca podoabe, dupi cum vom arila
mai jos. Mai trebuie si amintim c¢i s-au semnalal spatule st minere din os, slefuiloare ele., precum si alle
piese de utilitate mai mult sau mai pufin precizata (lig. 33/l —11 ; 35/5). Nu pulem trece cu \'c(Iert.:a cit in
unele complexe de locuire aun fost descoperite siapaligi, lucrate fie din corn de cerb sau din oase mari, avind
caracteristici similare celor gisite in inventarul aseziirilor monteorene.

Prin urmare, daci judeciim in ansamblu inventarul de unelte si alle piese din os din asezarea Noua
de la Cindesti, constatim ci el este identic celui semnalat in alte obicclive contemporane, ca de exemplu:
Girbovi}, Lichitiseni, Birboasa, Tividiresti, Trusesti, Corliteni cte, ‘

Mai pufin variale, dar foarte importanté prin caracterul lor functional, sint uncliele din piatra care,
alituri de acelea din os, inlregesc in ansamblu inventarul agezirii Noua de la Cindesti, Dintre aceslea, doui
grupuri se delageazi uet ; cosoarcle luerale din piatridurd sau cu o texturdi medice si, incidenlal, . din
roci cu duritate micii, de tipul silicolitelor sau marnelor, frecvente in zona respeclivii, dupi care urmeazi
topoarele-ciocan, de obicei cu ceafa cilindrici (fig. 15/1 —8).

Cosoarele cu lami latd sau ingustid, curbati mai mult sau mai putin accentuat, cu virful ascutit
sau rotunjil, cu sau fari talon, sint finisate de cele mai multe ori cu deosebitd grija. Aliluri de acestea apar
fireste si piese preluerate superficial, lama lor pistrind incd pe ambele fefe ciopliturile largi rezullate din
primul stadiu de finisare. La acestea din urmi, in zona tiisului, cioplilurile sint indepartate printr-o lus-
truire atenti, astfel incit intrebuingarea lor devine foarte [acila (fig. 14/1; 15/1—=2, 7). _

Dupi cum este bine stiut, aceastii categorie de unelte aparuti incd de la inceputul epocii bronzu-
Iui s-a mentinut pind in pragul bronzului tirziu fird schimbiiri esentiale. Prezenta lor in cadrul inventarului
aseziirii Noua de la Cindesti reprezinti fird indoiald continuarea directdi a prototipului frecvent anterior
in aria de rispindire a culturii Monteoru.

In mod deosebit atragem atentia ci alituri de acest grup, nu prea numeros de altfel, au fost semnalate
si citeva exemplare fragmentare provenind de la cosoare cu lama latd, tdisul drept si marginea opusi usor
curbati, cu virful rotunjit si fara talon. In legiiturd cu aceastii categorie de cosoare trebuie sii facem unele
preciziiri: se stie, astfel, ci ele au apérul la inceputul epocii bronzului si constituiau protolipul predominant;
ulterior (daci ne referim la aria Monteoru), continuind si fie folosite aliluri de tipul menlionat mai
sus, dar intr-un procentaj vizibil diminuat, pentru ca apoi si fie practic climinate. Prin urmare, reaparitia
acestui tip in inventarul asezirii Noua nu reprezintii o continuare fireasci a unui grup de piese [recvente
anterior, el fliind readus aici, asa cum s-a precizat, de ciitre purtiatorii Srubno-Hvalinsk, Menf{ionim in
acest sens cii cosoarele de tipul la care ne-am referit sint lucrate adesea din silex, asa cum este cazul exem-
plarelor de la Trusesti sau Biirboasa si sint similare unora din exemplarele semnalate de altfel destul de rar
si in aria Sabatinovka®* (fig. 15/6). :

Aliituri de cosoare au fost semnalale topoarele-ciocan cu ceafa cilindricii mai mult sau mai pufin
accentuali, cu profil drept sauusor curbat si cu taisul arcuit. Lucrate in exclusivitate din roci dure sau foarte
dure, ele se remarcii printr-o prelucrare foarte ingrijitd, fiind intotdeauna indepiirtate loate asperitiifile
rezultate din primele stadii de finisare (fig. 15/3).

Tn afari de aceslea au mai fost identificate si alte categorii de piese folosite doar incidental. In acest
sens, mentioniim unele ciocane din piatri durd de formi poliedricii sau cilindrici, la care prelucrarca se
limita doar la netezirea suprafetei ce urma s fie folosita ca atare. Un singur exemplar este oarecum deosebit
atit prin formai cit i prin roca din care a fost prelucrat. Ne referim aici la un ,,ciocan” din malachit, in
formi de trunchi de piramida cu laturile inegale (suprafafa centrali rectangulari si cele laterale ingustate
usor trapezoidale). Cu toate ci s-n observat o usoard deteriorare care ar pulea fi rezultati de la folosirea
acestei piese ca ciocan, avind totusi in vedere forma cit si roca din care a fost prelucrat, n-ar fiexcluscael
sd i avut nu numai o intrebuintare practici. Aceasli categorie (nu protolipul ca atare), realizati din
malachit, a putut apare in aria Noua odati cu contactul stabilit cu elementele rasiritene®® (fig. 15/8).

2! Yezi mai sus notele 1—4.
22 Ibidem. ;
3 Ibidem. =
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Un l oc insemnat pentru cunoasterea inventarului aseziirii Noua de la Cindesti, 11 are grupul de piese
prelucrate din bronz. In mod deoschlt trebuie si alragem atenjia ca cele 26 de exemplare intregi sau frag-
mentare identificale in aceasti asezare, cit 5i diversitatea lor tipologici reprezinti o [recventi aproape maxi-
mi daca {inem seama ci, exceptind obiectivul de la Glrl.mva;r unde s-au sapat integral 4 cenusare si in
care s-au giisit 54 de piese din bronz, in celelalte obiective mai intens cercetate s-au descoperit doar 4 pina
la 18 e\cmplare (Bérboasa, Lichitigeni, Trugesti, Valea Lupului), excluzind numai stallunea de la Tava-
daristi, unde s-au gisit 21" de obiecte de bronz-(fig. 16/1—5).

n acesk sens, remarcim prezenta la Cindesti a numeroase prototipuri incepind cu simplele ace;
banale, pm.\ la seceri, cufite, virfuri de sigeata, podoabe ele. Asadar, nu numai prin numirul relativ mare,
dar si prin gaina: dwexsll‘:cata de piese, 'lCCE'lStd agezare Noua ne permite ca alaturi de cea de la Girbovit (cel
mai mare obiecliv Noua cercetal pina in prezent), si adaugam repertoriului pleselor de bronz noi tipuri
(avem in vedere in primul rind exemplarele semnalate in complexele de locuire si nu'in deponlelc sau a!t(-
descoperiri intimplatoare de pe locul sau in apropierea unei aseziri Nou-;)

Dintre piesele din bronz descoperite la Cindesti mentionim in primul rind lam.; de cuLll. din foau:
de bronz, cu tiisul usor stirbit de la intrebuintare: Cumul avea probabil un miner (realizat prin inguslarea
lamei), pentru a fi inminusat solid. Acestuia i se mai adaugi 3 seceri din bronz (2 cu cirlig si cu spin si
una cu buton), descoperite intr-un vas: din marginea cenusarului Noua II de pe Coasta B:mulm, precum si
un virf de seceri (probabil de tipul Ulmi-Liteni), gasite in locuinta 2, din cenusarul 3 — Noua I (fig.

- 16/1). Dupd cum este bine stiut, mai ales in zona rasariteani a ariei Noua cele 3 tipuri de seceri me njionate
mai sus sint semnalate fie in valra unor aseziri Noua,cum este cazul la Girbovat, fie in depozitele co-
respunzitoare aceslei culturi, ca de exemplu la Ciorani, Duda, Tiginesti, Ulmi-Liteni ete.** (fig. 16/1—5).
in ceeace priveste lama de’ cutil, ea provine indiscutabil de Ia un exemplar similar celor ce fac parle din
depozitele de la Bileni; Gura Dohlorfcl sau din agezarea de la Bolosana ete.,*® specilice culturii Noua. Nu
pr.ltem, de asemenea, si nu reamintim ['lpl;ul cil secera de tipul Ulmi- them se intilneste in exclusivitate
in spatiul situat intre Carpatii Orientali si Nispru si a apiirut asa cum s-a precizat, ca rezultal al contami-
narii unor tipuri caucaziene si central-europene si este caracteristicii repertoriului de bronzuri specifice cul-
turilor Noua-Sabatinovka® (fig. 16/2). In aceeasi ordine de idei, trebuie s& amintim ci tipul de cutit cu
lama ingustii dreapti, care apare de obicei in aria Noua-Sabatinovka, reprezintd de asemenca adoplarea
prototipului folosit cu predilectie in zonele alerente centrelor metalurgice din sudul Uralului. Aparitia lui
in spatiul carpato-dunirean in ageziri ca Botosana sau Cindesti sau in depozitele Bileni si Gura Dobrogei
(aceasta din urma fiind in C\cius[wtﬂte de facturd rasiriteani), subliniaza c¢i elementele Srubno-Hvalinsk
au adus din centre metalurgice foarte indepir tatc o'gama variata de piese care au fost apoi ‘ldﬂp[dlt‘ si .1d'1p-
tate de citre cei ce loculau aici®®,

‘In afari de piesele la care ne-am referit mai sus, atit in complexele de locuire Noua I, ¢it si In acelea
Noua 11, au fost semnalate si alte picse din bronz ca, de exemplu, ace simple, cu capul inelar sau cu pro-

tuberanti, impunoatoare si miei diltite, care nu se deosebesc de tipurile obisnuile, specifice culturii Noua
(fig. 3‘)/(), 11—12, 14 —15, 17 —18). Fireste, sint si cazuri cind aceste piese mirunte aparfin unor tipuri
de certi fchm'a msariteanz‘a cum este cazul la Girbovif, Tavadiresti sau Barboasa ori in depozitele de la
Ulmi-Liteni sau Bileni, dar, deocamdati, la Cindesti asemenea exemplare nu au fost inci semnalate®®,

In sfirgit, nu putem incheia prezentarea inventarului agezirii Noua firi a aminti ca atit in comple-
xele de locuire cit i in pdmintul din umplutura gropilor adiacente cenugarelor au fost descoperite rignite
rotunde sau ovale, mtregl sau fiaﬂmentare, lucrate din gresie, cu una din fete mult albiati si tocitd de la o
intrebuinfare indelungati, precum si freciitoare din piatri durd, rotunde sau poliedrice (deteriorate sau
prea putin utilizate), Mentionim apoi greutitile piramidale din lut ars, cu muchiile crestate si greutitile
rotunde sau ovale, perforate central.

Mai numeroase si variate sint insii fusaiolele din lut ars sau, in mod exceptional, lucrale din os.
Cele din lut ars sint de obicei lenticulare si numai arareori tronconice (fig. 30/1—4, 7, 9 ; 31/1—2, 4, 6 7).
fn doui cazuri, ele erau ornamentate cu cercuri alternind cu siruri de impunsituri dispuse concentric
sau cu caneluri radiale (fig. 31/5). Cele citeva fusaiole din os, usor tronconice sau semisferice, erau lucrate
fie din rotule sau capatul superior al femurului (fig. 30/5—6, 8) . Au mai fost descoperite si citeva rondele
cu suprafetele plane, perforate sau chiar fragmente ceramice transformate in rondele (unele au un mic
orificiu central). . ‘

- *In mod deosebit trebuie si mentionim ci atit in complexele de locuire specifice etapei Noua I,
<it si in acelea din etapa Noua II, au fost descoperite citeva miniaturi de roti de car, cu bucsa, lucrate din

M Ibidem. 95, unde se discutd mai amplu tipul la care ne-am referit mai
= Ibidem; vezi §i M Petrescu-Dimbovita si M. Florescu, in sus ; idem, Cullura Noua pe leriforiul Romdniel (mss.).
Inventaria. archacologica, X, 1974,. pl. 8 ; M. Petrescu-Dimbo- B Ibidem.
vita, Depozitele de bronzuri din 'Romdm‘ﬂ Bucuregti, 1975, -2 Prelucraren osului si a pieselor de bronz, specifice pur-

p. 23-37. titorilor culturii Noua, a constituit subiectul a dou# comuni-
¥ Adrian C. Florescu, Cullura Norm pe teritoriul Roma- ciiri sustinute de Adrian Florescu la Bala Mare (1981) si lasi
nlei (mss.). (1986) (ambele vor fi msemte Intr-un articol ce urmeazi a fi

37 Adrian C. Florescu, tn Dacia, N.8,, XI, 1967, p. 40—

dat la tipar).
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lut ars, similare pieselor semnalate in asezirile specifice t,u!turtlnr hrnnrulm -mijlociw dm spallul calpato-
(IUU‘II"E‘H] ca, de excmplu Monteoru, Wmtcmbcrq sau Otomani.. i i ‘!

p ! = & : o
% L - ey B

Asadar din cele prczr‘nta[e mai sus, se detaseazd net Idptul c¢it in inventarul asezirii-Nouna (in am-
l)('le clape) predomina piesele din os similare celor identificate in celelaite  obiective contemporane. In
legiluri cu aceasla, este necesar si scoatem in evidentd faptul cd,.la. Cindesti, ca si la Girhov af, numirul
L\emplarelm din os, [inite, in curs de prelucmrc deseuri, fragmentele taiate si prcrrahte pentru a [1 Iransfor-
mate in: p:eq(‘ ulilizabile etc., este ('np]esxlor in comparalw cu celelalie categorii (piatra, bronz, lut ars ele.),
incit nu gresim daca consideriim ci .industria osului constituie o aclivitale. lmpml'lnta‘ in legaturi cu
aceasta, eslc interesant de amintit e la Girboviit de exemplu s-au dcscopenl circa 600 de piese finile san
deteriorate. dupi o intrebuintare in dehmgala si circa 1000 de C\(‘II]DI{H"(‘ in curs de prc]ucr'lrc Daci pastram
proportiile sine referim la volumul eercetirilor,. Girbov atul fiind pind in prezent unica asezare Noua sipati
intens; cele 200-de piese giisite la Cindesti si carora,lj se adaugé cel putin 500 de deseuri dovedesc o preo-
cupare p{_rm.mentd de ase obline cit mai mult(' si mai variate piese din os, uncle cu dubli [uncllon'lhtate
altele, mai mici,” de uz casnic?,. ;

in mod deosebit Lrebuie $3 mai alragem alenha ci, dcocamdala nu au pn{ui fl sesizale (Ilfer('ntleri
nete intre categoriile de piese din os, folosite cu prewderg in etapa Noua I, fald de .elapa Noua II.
Aceasta, fireste, se-datorcazi faptului ¢, Ia Cindesti, asezarea Noua .1l nu a fost alit de inlens cercetala ca
accea corespunziloare clap(:] Noua I (dar, mai ales, cii statiunea Noua.II a fost riscolitd de luecririle ul-
terioare care aw distrus si impriistial un mare numir de piese ; ne referim la amenajirile facute pentru
locuinte, precum si’la Sdpﬁl‘(‘{l unor gropi mari, folosite pentru deponlal‘ca resturilor .menajere si- pentru
provizii, din Hallstatt si epoca geto- d'aca) f\ccast'l insd nu inseamné ci.nu au existat-anumite preferinte ;
astlel, secerile din bronz cu cirlig. si spin, cele cu buton, celturile, acele cu protuberante pe lija, anumite
tipuri de psalii din os sau din bronz, se intilnesc in mod obisnuil in asezérile Noua II, desi s-au semnalat si
citeva cazuri cind apar si in etapa Noua I.(ace, unele. psalii etc).. Dar indiferent de aceste carente, dalorate
exclusiv stadiului diferentiat de cercetare a celor doud aseziri (Noua I—1II), inventarul obiectivului de la
Cindesti este-absolut tipic culturii Noua. El reflectd in ansamblu schimbirile survenile in elapa sa de cris-
talizare si totodati atesti continuarea noilor elemente 'lparute in cea de a doua ctapi de dezvoltare ] \Toua'
1I a culturii respeclive: ‘ i 5

5, Nu intimplitor-am 1ns;§tat asupra date]or conqcmmtc ‘mai sus, dcoarece dupa cum sc stie, in zona
situati la curbura Carpatilor Rasiriteni, in nucleul ariei monteorene, agsezarea Noua de la Cmrles,il este nu
numai primul nlnccllv cercetat, ci se fuscru‘ printre cele mai mari mpatnrl electuate pind acum, cu. bogate
rezultate, TR i IR T B e sgp v g T By

® )
e t-TEE

.. Cu toale ca pare pdate desuet Taptul i ne-am oprit cu atata insistentd la anumite aspecte relevate
de sapiturile de la Cindesti si ne referim in primul rind la observatiile pr:vmd tlpul de aseziiri, noile forme de
grupare a locuinielor, modaljtah]e de constructie ale acestora precum si la inveéntarul principal de unelte 51
alte piese de uz casnic, am avut in vedere ci cle constituie elemcntele esentiale ce definesc trasaturile si
continutul nnei culturi, Este indiscutabil ci acestea reflectd noul mod de organizare interna tribala, acti-
\’ltdt]]e economice prcfcrenha]e s posnbxhtd tile'de obtinere mai facili a celor necesare traiului.

~ In acelasi timp, in concordanti eu noul mod de viatd sint stabthte noi legituri, sint adoptate §i
adaptate mLegral elemente noi, netradlponale etc, Deswur aceasta nu jnseamni ca trebuie neqll]ate ce-
lelalte categorii de materialé semn'tlate in"inventarul a.SE.LdI'IIOF cuin sint de exemplu, ceramica, armele,
podoabele, plashca zoomorfa si antropomorfi, piesele mai mici cu o utilitate limitata ctc. ; ele intregesc an-
samblul, dar nu'deflinesc structural noul mod de viati. Am ficut aceste preciziri pentru ci existi adesea
tendinta ca s# se dea unor elemente ‘ale inv ‘entarului’unei asezari, cum este de exemplu ceramica, o impor-
tanta pini la absolutizare, negh]mdu-se faptul ci ea nu reprczmta totusi ' decit una din categorule ansam-
blului de dcscopcrlrl dintr-un obiectiv si aceasta in ciuda faptulm ci este cea mai numeroasi.

Este insd adevirat ci ceramica are un caracter mai labil, in sensul ca adoptarcq si adaptarea unor
noi forme de vase si motive decorative se petrece mult mai rapld, astfel incit pot fi scswate cu’ mai mult.’x
usurintd unele mfluente sau contacte directe cu purtitorii culturilor invecinate (fig. 17 —29). ‘Inainte de
a prezenta caracteristicile ceramieii specilice celor doui etape ale culturii Noua de la Cindesti, este necesar
dupi ‘parerea noastri si facem unele preciziri. Astfel, volumul cercetirilor dintr- o asezare si mai -ales pre-
ferintele celor care au locuit-o duc in mod inevitabil la sublinierea unor caracteristici particulare, dar care
nu afecteazi, nu modifici trasiturile esentiale ale ceramicii eulturii respective,

In:acest sens, daci nereferim la statiunea de la Cindesti este firesc si sesizim aici perpetuarea
mai ales a formélor tr‘adltmnale monteorene; mai mult décit-in zonele din afara ariei ei de rispindire, asa
cum ,este cazulla Vinétori, Cavadmestl Glrhova;:, Barhoasa TI'U$€SU, Cor[atem etc. ‘In acelasl tlmp, prm

3° Ven anlnr aceastﬂ Adrhn F[orcscu atit 1n cher- [ R e ) ) 5w .
lcnuf obiectivelor Noid péderitoriul Ramdmm, clt-5i conside-
ratiile referitoare la cultura respectivd, precum si-nota 29, "= 4 Ao e v S
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pozi{ia sa geograficii (la curbura Carpatilor Rasirileni, in zona de contacl cu cimpia), aici vor [i mai nume-
roasc-clementele sudice de tip Coslogeni, de exemplu, decit la Lichitiseni, Probota, Corliteni sau Trusesti.

Agadar, in repertoriul de Torme ceramice si motive decoralive semnalat pina in prezent in asezarea
Noua de Cindesti vom constala in primul rind ci ea contine loate trasiturile ce definesc elapa de cristalizare
a acestei culturi, aga cum a fost definila ea acum peste 2 decenii*t. In acest sens, remarciim eliminarea aproa-
pe totald a unor forme ceramice tradifionale Monteoru ca, de exemplu : ciinile mari cu gitul cilindric, corpul
etajal, partea superioard cu profil arcuil si cea inferioari {rouconici sau bilronconici, a strichinilor cu
profil foarte arcuil, bogal ornamentate (la partea superioarii) sau a boreanelor cu gitul in formi de pilnice
si corpul globular, en marginea buzei usor latita, previzuti pe corp cu molive incizate asociale cu canelurisz,
De asemenea, nu mai apar decit rar canile mici cn gura largd, buza risfrinti, cu corpul in 2 —3 etaje (ase-
minidloare cu vasele de olranda) si niei bolurile cu corpul semisferic sau castroanele mici cu corpul in formi
de rati. Alle Torme ca, de exemplu, vasul de nlirandi sau paharele cilindrice sint practic eliminate din re-
pertorinl ceramicii Nouna 1 de la Cindesli. Fragmentele descoperite in cele 5 cenusare ating un procentaj
de 0,1%. Aceaslii valoare credem cd nu ne permile si consideriim ¢ formele respective fac parle din re-
pertoriul specilic ceramicii etapei Noua 1. In mod deosebit alragem atentia i, in cele 2 nivele de locuire
Monleoru Ib, ele au apiral [reevent in complexele de locuire si pamintul de umplulura al gropilor cu resturi
menajere, precum $iin inventarul mormintelor corespunziloare,

n ceea ce priveslte gama atlil de diversilicald (cu variante si subvariante) de cesti cu una sau doud
torfi, bogal ornamzntate, fearte numearoase, incit constiluic o calegorie specifica si deflinilorie a ceramicii
din lazele finale [Ta—TIb a cullurii Monleoru, coastalim acum ¢i sint preferale numai anumile protolipuri,
In acest sens s-a observal cii grupul de cesti ca doud torti, eu gitul inall eu profil arcuit, cu corpul globular,
previzul cu proeminenie ceranice (realizate prin impingere din interior spre exterior), bogal ornamen-
tate cu motive incizale si cane'uri, este redus simtilor, prosentajul lor nemaiinseriind decil valori de maxi-
mum 5% din LoLalul lormealor ceramic», iar decorul devine mai simplu, eliminind . barocul* utilizat anlerior,
De as:menea, nameroascle varinnle ale ¢eslilor cu o toarld, cu marginea buzei mull albiatla, cugitul inall
si profil arcuit (in zona opusi lorfii), sead simtitor inregistrindu-se $i unele modificiri. Astfel, buza devine
mai putin alveolatd, gitul mai scund si cu profil patin arcuil, iar decorul se simplificd. Aceiasi observalie
s-a pulul face si e privire Ix grupul relaliv numaros de cesli, cu o singurdl toartd aplicald sub buzi,
cu corpul globular, scun:d si cu buza usor albiata, fiind preferate acum lormele cu gura largd, cu profil
putin arcuit., .

' Fireste, linind seama de faptul ¢d agezarea la care ne referim se gaseste in zona unde anlerior se
concentlraserd obiectivele monleorene, procenlajnl celor trei grupe de cesli este sporit Tald de acela pe care
il inregistreaza formele similave din statiunile Noua I, sitvale in afara spatiului de dispersiune a vechii cul-
turi. Menfioniim astfel ci, in ageziirile Noua 1 de la Lichitiseni, Trusesti, Barboasa sau Girbovill, sint pre-
zenle inlr-un procentaj mai mull sau mai putin variabil, dar nu cu mult inferior celui stabilit de noi la
Cindesti®®, Cu toale aceslea, lrebuie sii menfioniim ci dintre numeroasele variante de cesli, incepind cu
¢étapa Noua [, vor [i prezenlate indeosebi acelea cu doud lorti, cu gitul foarte scund si profil mai mult sau
mai pulin areuil, cu corpul globular sau usor bilronconic, cu o usoari accenluare a umirului $i ornamen-
tate foarte simplu, ce inscriu de altfel inci din faza Ilb un procentaj de 10159, din totalul formelor
ceramice (fig. 19/1 =3, 5, 7). Tipul ca atare devenise freevent incd de la inceputul fazei Ib, continuind
apoi si se menfind cu oarecari oscila{ii pina la sfirsitul [azei IIb. Asa de exemplu, constatiim cii in agezarea
de la Gindesli recventa for va cresle sim{itor incepind cu faza ITa, pentru ca in ultimul nivel de locuir I1b,
cit si in inventarul necropolei corespunzitoare, si atingd maximul de 309, Tinind seama de acesl procentaj
se infelege ¢ii ele nu constituie tipul dominant. in cadrul grupului de forme ceramice (respeeliv cesli), dar
este cert cit exista deja lendinla ca, pe lingi lormele foarte elegante cu un decor sofistical, sa fie acceplate
si tipurile mai simple, neornamentate si previzule cu motive pufin complicate. In acest sens, reamintim
cit in asezirile Noua de.la Trusesli, Birboasa, Girbovil, Lichitiseni, s-a ficut observatia ci alituri de Li-
purile clasice monteorene sint previizule si aceste forme mai simple. In legiituri cu acest grup de forme ce-
ramice, lrebuie si mai adiiugiim ci pe lingii motivele corect executate si vidind chiar o oarecare prefiozilate,
isi fac loc si ornamente pe care le putem considera ca reprezinti o degradare a motivelor clasice si tocmai
acesten din urmi sint aplicate pe vasele din etapa Noua I si Noua 1T (fig. 17/2—-5,8; 18/3, 8§ —11). In aceeasi
ordine de idei, trebuie sii mai amintim cd, desi sint eliminate anumite tipuri de castroane si steachini mari
cu torti, sint preferate acum tipurile tronconice sau  acelea mici, asemiinitoare unor boluri, de obicei ne-
decorale, previizute cu una'sau doud Lorli sau cu apucitori. Aces! tip detinuse dupi.cum se stie Inci chiar
in fazele limpurii ale culturii Monteoru un procentaj maxim dupi care sint inlocuite, fird a dispare tolal,

M Yeui mai sus nolele 1— 1, Cu'acest prilej amintim cii In
apropiers de Cindesti, Lot In zona de conlact cu clinpin, existd
un nbiﬂ'ti\'similn r, Ia Coroleni-Slobozia Bradului, jud.Vrancen.
Din nefericire acest bogat si interesant material nu a apdml

concludent dintr-un senrt raport intocmit de V. Bobi ([

Studii Veineene, 4, 1982, p. 47—79) i In care a inclus pe Hnti
uncle date vu privire ka obieclivil Ia c¢aré ne-am Teferit i

observalii cn totul eronate despre ceranica din asezarea Noux
de la Cindesli. Pentru preciziri In ceea ce privests materialnl
Noua de la Cindesti, vezi M. Florescu $i Adrian [Florescu, In
Malrcriale, Bucuresti, 1983, p. 112 si urm.
- 32 Marilena Florescu, Cindesti, vol. I, mss.
3 Adrian Florescu, vezi mu sus notele 1—4 ;- idem, e
pertoriul obiectivelor Noua p# leriforiul Romaniei (mss).
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cu formele bitronconice, cu profil arcuit sau semisferice i foarte bogat ornnn-icntate. Astfel, in toate age-
zirile corespunziitoare etapei Noua I grupul la care ne-am referit mai sus si numeroasele sale variante
apare frecvent constituind totodatd una din formele specifice culturii Noua _ea, de cxe:qp!tl; la Trusesti,
Corlateni, Birboasa, Lichitiseni, Tividiresti, Girbovit, Cavadinesti, Vinitori etc., ca si citim doar asezi-
rile cele mai cunoscute. In sfirsit, o alti categorie de forme ceramice care inscric valori maxime in ambele
etape de evolutie ale culturii Noua este vasul sac avind corpul scund in diverse variante (fig. 21/1_,3-,5—-
7 22/1—9). In legiiturd cu acest grup mai trebuie si facem unele preciziri: astiel, in toate asezirile co-
respunziitoare etapei Noua I, care se gisese in zona cuprinsd anterior in aria de dispersiune a culu}ru Mon-
teoru, cit si a teritoriului invecinat ei, vom constata ca au fost adoptate unele variante ale tipului ce exis-
tase deja alituri de altele, cu totul noi (fig. 21/1, 5). In acest sens reamintim cii in repertoriul de forme
ceramice monteorene s-au semnalat, inci de la inceput. doui categorii principale : borcanul cu profil
arcuit, lucrat din pastd grosolani si cel usor tronconic, cu buza evazatd, lucrat din pasta fini. Ambele
categorii, in' diverse variante, mentinindu-se pini la sfirgitul culturii Monteoru. fird sa inscrie schimbéri
csentiale in trisiturile lor tipologice. Dacii ne referim la fazele ITa—IIb, constatim cijcele mai numeroase
borcane sint lucrate din pasti fina, cu luciu pe ambele fefe, cu prolil arcuit, mai mult sau mai putin accentuat,
uneori ornamentate, alteori previzute ‘doar cu un briu in relief sau cu apucitori. Alituri de acestea
apar insi intr-un procentaj de circa 259, si borcancle luerate din pastd asprii uneori chiar grosolani, de-
corate cu 1 —2 briuri orizontale in relief, simple, crestate sau alveolate, cu -apucétori simple sau crestate,
asociate si cu briuri dispuse vertical sau inarcadi. Tinind seama de procentajul stabilit, in stadiul actual al

-cercetdrilor, pentru inventarul unor-aseziri monteorene tirzii ca: Terchesti, Ministioara, Cindesti, Pufesti,

Adjudul Vechi ete,, nu putem considera cad aceasti categorie a modilicat continutul trisaturilor esentiale
ale repertoriului ceramie specific culturii Monteoru. Inschimb, incepind cu etapa Noua I, borcanul cu profilul
ugor arcuil si luerat aproapein exclusivitate din pasti buni sau grosolani va inscrie valori maxime, inci
el devine un element caracteristic culturii Noua (fig. 21/4, 8; 22/8; 25/8—11). {
Asadar, constatim 'ca din bogatul repertoriu de forme ceramice ale culturii Monteoru sint preluate
acum numai anumite variante ale prototipurilor esentiale, dar procentajul lor este sensibil diminuat. Ace-
easi observatic o putem face si cu privire Ja motivele decorative care, incepind cu etapa Noua I, sint mult
simplificate, fiind vaditi tendinfa de a elimina pe acelea mai complicate si de a nu mai asocia diferitele or-
namente in combinatii surprinzitoare. Tinind seama: ci la Cindesti au fost cercetate 25 de locuinte si-
50 de gropi cu resturi menajere, apartinind fazelor Monteoru tirzii si apoi 6 grupe de locuinte cu numeroase
gropi adiacente specifice culturii Noua, este de la sine infeles ci materialul obfinut permite si se cunoasci
mai bine repertoriul de forme ceramice si si se facid unele observatii' cu privire la acela, specific culturii
Noua, comparativ cu formele similare ale fazelor monteorene. In acest sens, revenind la repertoriul de forme
ceramice specifice etapelor Noua' I'si IT dela Cindesti, constatim ci ele contin toate elementele caracteris-
tice, aga cum le cunoastem din cercetirile de la Girbovit, Trusesti, Tdvidiresti, Cavadinesti, Lichitiseni,
Corliteni ete. Astfel, grupul cel mai numeros il constituie borcanele, in unele cazuri foarte mari, adeviarate va-
se de provizii, cu gura largi si profil arcuit, fundul drept (in mod exceptional cu marginea intirita), lucrateé
din pastd buni, [ira luciu sau din pasti aspra, cu pietricele in compozitie; decorate cu briuri in relief, sim-
ple sau crestate, alveolate, intrerupte de apucitori dispuse orizontal imediat sub buzi sau subliniind umirul
si fiind asociate cu briic verticale (fig. 26/3, 10). Unecori, capetele briului sint despirtite formind arcade,
alteori sint dispuse multiplu (doud briuri succesive, orizontale gi' mai rar citetrei) si cu totul exceptional
boreanele sint previzute cu apucitori, eu decor plastic in relief (stea sau cerc) (fig. 26/8—9). Nu lipsesc
nici vasele cu doui tor{i dispuse simetric, mai ales atunci cind formele respective nu sint ornamentate
(Tig. 21/4). In aceeasi ordine de idei, mai:trebuie si preciziim ci, in complexele specifice’ etapei Noua I
de la Cindesti, nu au aparut borcane previzute cu perforatii sub buzi, dar faptul nu este surprinzitor pentru
cil nici'in alte ageziri contemporane tipul respectiv nu a apirut decit foarte rar, cum este cazul la Birboasa
sau Girbovit. De altfel, tipul de vas amintit, similar celor ce s-au gisit in aria Sabatinovka, va fi prezent
incepind cu etapa Noua IT (Trugesti, Cavadinesti, Tavidiresti ete.). Nu putem trece cu vederea cii:nici
ornamentul plastic in relief, dispus in potcoavi si aplicat pe vasele borcan, frecvent in aria Coslogeni, nu
apare aici decit foarte-rar®. Desigur, c¢i in cadrul acestui mare grup de vase s-a putut sesiza prezenta

ot .
E Py

3 Pentiu categoria dé vase 1a care ne-am referit riai sus,

vezi Marilena Florescu, in RMMMIA, fasc. 34, 1980, p. 13-
14; idem, M. Florescu si Adrian Fiorescu, in Maleriale,
Bucuresti, 1983, p. 112 si urm. Nu putem s nu a'mintim si
faptul cii formele ca atare sinl semnalate si In toAte ascziirile
Monteoru tirzii ca, de exemplu, Ia-Pufesti (in MemAniig, 111,
1971, p..157--162), precum si la Mindstioara-Fitionesti sau
Adjudul Vechi, jud. Vrancea, Pentru acclea ce se giisesc In
agezarea de la Cindesti; vezi M, Florescu, Ctndegli, vol. T (mss.).
Frecventa insd si caracteristicile diferitelor tipuri de bhoreane

(vase-sac) specifice culturii Noua au fost. stabilite de Adrian

Florescu (vezi notele'l—4, precum si Reperioriul obicclivelor

Noua pe teriloriul Romdnie). In ceea ce priveste repertoriul~de
forme ceramice specifice grupuiui Goslogeni, vezi consideratiile;
ample ficute de S. Morintz, Confribuiii arheologlce la istoria
tractlor timpurii, 1, 1983, p. 121 —152. Nu este lipsit de interes
sd adiugdm aici cd din cercetarea repertoriului obicctivelor
Noua pe teritoriul Romdniel, intocmit de Adrian Florescu, se
poate observa cu claritate ci .formele de.vase si motivele
decorative caracteristice grupului Coslogeni san inspirate dupit
acestea, apar, in general, tn.contextu lculturii Noua din zona
sudich a Moldovei, cle devenind mal,rare {n zona sa centrald,
pentru ca apoi in statiunile Noua situate in nordul Moldovel
cle si dispari aproape total. ., - . s e
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citorva categorii dislinete; astfel, in etapa Noua I, sint prezente trei tipuri care prin trasaturile lor reprezinti
o continuare aproape directi a formelor tradifionale. Ne referim aici la borcanele mari, cu gura largi, uneori
usor in formi de pilnie, buza intariti i rasfrinti, corpul cu profil arcuit accentuat, cu umirul subliniat de
un briu in relief. Acest tip este cunoscut in aria Monteoru inei de la inceput, el menfinindu-se apoi, cu
unele schimbiri, pinad la sfirgitul fazei IIb. In gencral, daci avem in vedere datele de la: Cindesti, forma
respeclivi inscrie in faza Monteoru 11b valori de 89, iar in etapa Noua I ea nu va depisi 29, Un alt tip,
de'dimensiuni mari si mijlocii, este borcanul cu corpul rotunjit, gitul drept inalt, citeodatd arcuit, cu
briu sub buzi sau marcind umiirul si-fiind asociat cu apucitori sau briuri dispuse oblic sau in arcadi,
in interspatiul dintre git si corp. Din acest grup, foarte [recvent in [azele finale ale culturii Monteoru, cind
inscrie valori de 30—409, (de exemplu in ultimul nivel de locuire I1Ib), sint semnalate in etapa Noua I
patru variante, al ciiror procentaj atinge 5—89%. In mod deosebit atragem atentia ci in etapa Noua II
de la Cindesti primul tip va dispare aproape total, fapt de altfel semnalat in toate obicctivele cercetate pina
acum, iar din cel de al doilea vor [i eliminate doud variante, continuind si fiefolosite incidental doarfor-
mele.apropiate de vasul-sac, tipic culturii Noua. In sfirsit, cu totul exceptional apare si borecanul cu corpul
drept sau usor troncenic, cu buza latita, previzut cu decor incizat, dispus in arcade, crestaturi, benzi etci,
asociat clteodati si cu caneluri fine. In etapa Noua I, el se intilneste ceva mai des, circa 39, iar.in. etapa
Noua II nu va depisi 0,08%. In aceeasi ordine de idei, menfionim ci in etapa Noua II sint semnalate
si citeva variante ale boreanului cii corpul scund, gura foarte largi, prolil arcuit ornamentat cu briu in
relief, crestat adine si previzut cu tor}i sau apucitori. Cu totul exceptional formele respective sint lucrate
si din pasti foarte find, brun cenusie, dar mujoritatea covirsitoare insi a prototipului de borcan-sac aparti-
ne formei clasice, cu numeroasele lui variante gi care inscrie in ambele etape ale culturii Noua de la Cindegti
un procentaj de 45—509%,. In legatura cu acest mare grup de vase, trebuie si subliniem ci, pe lingi forma
derivati din cea tradifionald au aparut si tipuri striine mediulni local, Mentionim astfel borcanul cu cor-
pul quasiglobular, gura largi, decorat cu miturita san impresiuni de degete, descoperit atit in complexele
Noua I cit si Noua II si care este copie aproape exacti a vaselor Srubi (fig. 21/4; 9; 23/56; 26/5—7).
Nu este lipsit de interes sii mai amintim ¢i unul din exemplarele semnalate la Cindesti este aseminiiio
celui'identificat in inventarul mormintului Srubi de la ‘Tacobeni—Iasi®s, I £
in legiturid cu maniera de a orhamenta 'vasele cu miiturifa, cu impresiuni de degete si de a su-
blinia briul, prin imprimarea unui decor cu sfoari, care este striaini mediului local, insistim asupra faptului
ci ea reprezintd o adoptare si adaptare a unor modele aduse aici de purtitorii culturii Srubno-Hvalinsk,
Aceste elemente se intilnesc in ambele etape ale culturii Noua de la Cindesti, fiind sesizate si in alte aseziriy
ca de exemplu la Lichitigeni, Girboviit, Trusesti ete. In mod deosebit trebuie si atragem atentia ci la Cin-
desti, cit si in celelalte obiective similare, elemente de tip Srubne-Hvalisnk nu inscriu valori mai mari'de
3—109%, in ambele ctape de evolufie ale culturii Noua. Acest fapt dovedeste cid; anumite forme si motive
decorative caracteristice elementelor - risiritene, sint adoptate si adaptdte doar in mici misuri, ele nefiind
corespunziitoare traditiilor de aici. Asa se si explici de ce nici alte forme de vase nu au putut si inlo-
cuiascd vechile tipuri; ne referim insdeéosebi la formele mici quasiglobulare, sau usor tronconice, lucrate
din pasta aspra, fiard decor sau previzute cu incizii dispuse oarecum in dezordine si modelale nu intotdeauna
cu - acuratefe. 5 g
Un al doilea grup. de forme ceramice, semnalat in.repertoriul ambelor etape ale culturii Noua,
sint'cestile de toate dimensiunile, inscriind un procentaj de 20 —409,. Ca si in cazul statiunii de la Girbovifg,
in cele doud nivele corespunzitoare etapei Noua I, acest mare grup, ne apare oarecum etérogen, datorita
persistentei a citorva din variantele atit de numeroase in fazele finale ale culturii Monteoru (fig. 19/1, 3,
5,7). Ci toate cd ne vom opri la cele mai importante, este necesar si atragem atentiaca procentajul for-
melor inspirat dupi acelea tradijionale nu depiseste 10—159 in Noua I §i 4—069, in Noua II, grupul pre-
dominant fiind acela constituit din cestile cu doui torti, cu corpul scund, profil arcuit, gitul scurt, fundul
drept sau usor alveolat, nedecorate sau previizute-cu caneluri asociate cu incizii, cu una sau doua torti trase
din buza vasului pufin suprainilate si avind uneori creasti sau un mic buton (fig. 24/1, 9). In ceea ce pri-
veste formele derivate din acelea clasice monteorene, constalim prezenta cestilor cu gitul mai inalt,
usor arcuit cu torfi suprainiltate si decorate cu caneluri simple sau cu ereasta subliniati de incizii marunte,
Uneori canelurile sint dispuse oblic i mai rar concentric. Nu lipsesc nici S-urile legate, arcade st benzi in-
cizate, asociate fie cu caneluri, fie combinindu-se intre ele. De cele mai multe ori insa, decorul 'nu este
realizat cu acuratefe si in multiplele combinatii, asa cum se observa pe ceramica monteoreana. Astfel,;
inciziile mérunte, dispuse in ,,cusaturd® foarte fini si realizatdi cu griji, sint acum executate oarecum ne-
glijent, iar arcadele, fie ci sint despirtite sau in ,feston*, apar in grupe de cite trei sau in arcade foarte deschi-
se, aplicate si pe gitul cestilor semnalate in etapa Noua I. In aceeasi ordine de idei, mai remarciim i faptul ci
micile impunsituri, devin de cele mai multe ori alveole, fiind asociate cu caneluri atunci cind acestea sint
foarte adinci si scurte, ca de exemplu cele ce se intilnesc in etapa Noua II (fig. 17/8). S-a constatat de ase-:
menea, cd inciziile mirunte sint executate apiisat, astfel incit ele se transformi in alveole lenticulare saw

s ;’itAdrian Florescu, Mormtntul Srubi de la Iacobeni — Iagt,
edit. : ; : :

-
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picituri. Este semnificativ apoi si faptul ci triunghiurile, cu cimpul hasurat oblic sau benzile unghiulare,
incizate, intercalale printre celelalte moltive dispuse cu virful in sus (foarte rar in sens invers), nu au aparut
decit rar in asezarea de la Cindesti, in timp ce benzile unghiulare; asociate cu celelalle ornamente, sint mai
des folosite, conslituind uneori unicul decor al numeroaselor [orme de vase. n sfirsit, amintim c# inciziile
dispuse oblic, mai rar vertical, au inceput si apard in grupe de cite 2—4, formind benzi scurte, cu care se
ornamenteazi mai ales corpul cestilor. Asadar, din numeroasele motive decoralive, caracleristice fazelor
finale ale culturii Monteoru, sint preluate numai anumile ornamente, realizale cu aceleasi mijloace, dar
cu unele subliniceri. In legitura cu aceslea, trebuie si mentioniim faptul cii ele deja incepuserd s fie folosite
incd din etapa la. frecvenia lor devenind superioarii in faza Monteoru I1b. i g !

In afara de cele.doud calegorii principale de vase s-au identificat la Cindesli si alte tipuri, cu un
procentaj mai restrins, ‘dar care intregese gawa reperloriului ceramic. Astfel, sinl. relaliv. numeroase cas-
troane, penlru care au fost preferale protolipurile cu corpul troneenie sau usor arcuil simai pufin acelea cu
corpul aproape semisferic, bogal ornamentate (fig. 18/5, 8). Desi forma ca atare nu mai pistreazi loale
vechile caracterislici s-a pulul observa ¢, in elapa Noua I mai aparvasele cu buza usor rasfrinta si inta-
riti, decorate fie cu o banda incizala, dispusd unghiular, fie cu caneluri seurle oblice, in elapa Noua 1.
in géneral, ambele tipuri reprezintd forma derivald a unui grup care-si [icuse deju aparilia la inceputul
culturii Monteoru si care apoi a ciipilal pe parcurs noi lrasiluri lipologice. Constatim, de asemenea, cd
sint folosite si castroanele mai mnici si.adinei, cu corpul quasiglobular, simple sau ornamentate cu incizii $i
caneluri, tip cunoscut de altfel incid de la incepulul fazei Ih. Acesle exemplare, care nu inscriu in clapa
Noua I, decil un procenlaj de maximum 5%, s¢ mentin si in Noua I1, cind aling valori de 2—39%,. in mod:
deosebil trebuic sd alragem alentia, c¢i nict pe cesli si pe castroane nu s-ainlilnit pind in prezent la Cindesii
vreun element' decorativ care sii reprezinle o adoplare sau adaptare a celor Srubno-IHvalinsk, asa cum de
altfel s-a observal si cu prilejul cercelirii altor aseziri contemporane. In acelasi limp, esle necesar si mai
amintim ¢i formele respective nici nu sinl caractleristice culturilor rasaritene®s. ;

Fiara ca sa defind un loc important in repertoriul de forme ceramice ale cullurii Noua lolusi, s-au
gasit in unele complexe de locuire specifice elapei Noua T vase cu corpul in douii elape, reprezenlind o va-
riantad sau un lip derivat din grupul reialiv numeros si lolodaléd specific al culturii Monteorn, Grupul res-
pecliv care apare si in unele ageziiri Noua I, ea de exemplu la Cindesti.sau Girboviat, este decoral cu incizii
adincei, dispuse in arcadi sauin cusiitura, dar realizal intr-o manierd, care aminlesle doar de ornamentul
clasic, monteorean. Cu toale ¢ii,am mentional incd de la incepul, cd anumite proiolipuri sint pracltic eli-
minate, trebuie Lotusi si subliniem aici ¢i paharele cu corpul «cilindric nu au apirul decit incidental in
complexele Noua I de la Cindesli si inlr-un procentaj ee alinge deabia 0.01°%,. Din acesl moliv nici nule
putem considera ca forme ceramice specifice cullurii Noua (de altfel in etapa Noua 11 cle nu au losl identi-
ficale in nici una din asezirile cercelale pind acum). I . -

In sfirsit, desi nu detin un foc prea insemnal, totusi, aminlim ei in ambele etape ale cullurii Noua
de la Cindesli au apirul capace. observindu-se cii erau folosile cu predilectie peniru formele rotunde, plate,
prevdzute cu apucdtori. precum si acelea conice eu buton (fig, 2943, 7). ‘ s

Nu pulem lrece cu vederea cii, in numeroase complexe de locuire din elapa Noua 1 si mai pulin
In Noua 11, au [ost descoperile aparaloare penlru vase, asa zisii .,cilei de valrda”, in forma de banda, arcuiti,
cu apucitoare si cu buza usor latitd pentru a fi bine lixale pe vatra, precum si allele de formi Lrapezoidali
(fig. 29/1—2). Aceste apiraloare de vase sinl de obicel necornamentate, dar menfionim ¢d s-au gisit si
exemplare previzule cu decor realizat din caneluri verlicale sau usor oblice, aplicate pe lala exterioari
(fig. 29/2). Aceasta - categorie care cste relativ des inlilniti in complexele specifice Monteorn 1Ta—11b si
apoi Noua I de la Cindesli apare doar foarte rav in alte aseziri conlemporane, ca de exemplu la Girbovit,
Lichitliseni sau Barboasa. :

De un deosebit interes, pentru cunoasterea caraclerisiicilor ceramicii Noua, sint citeva motive
decorative, care atestii prezenta unor elemenle nespecifice fondului local monteorean. in acestsens, tre-
buie si mentionim fragmentele ceramice provenind de la cesti, decorale cu triunghiuri cu eimpul hasural,
oblic, dispuse cu virful in jos sau inciziile adinci. multiple, orizentale, asociale cu mici alveole. Dupia cum
se stie, aceste motive sint caracteristice culturii Bialy-Potok-IKémarow, cle fiind intilnile odati cu cons-
tituirea culturii ca atare si mentinute alaturi de allele pina la sfivsit. [iind preluate apoi, in clapa initiald
a culturii Noua (fig. 23/3. 8). Reamintim de asemenca ci,-ornamenlele respective sint specifice si culturii
Costisa desprinsi din grupul Biaty-Potok-IXémarow si care va evolua de-a lungul a doua elape, Borlesti si
Costisa, intr-o perioadd corespunziiloare cu fazele 1C; si partial IC, ale culturii Monleoru®’, Daci in ceea cc

M Marilena Floreseu, ‘Problénes de la civilisation de Costisa

@ la lumiére de sondage de Rorlesti, In Dacia, N.S.) X1V, 1970,

. p- 91 =81. Pe baza wmaterialului-existeat provenind din cirea
20 de obicctive aparfinind cullurii Costisa, precum §i a unor

3 Daeci {n lucrdrile apirute pind in 1967 Adrian Flerescu:
a men{ionat clemente decoralive pe ceramica Noua, care alesti
o scurtd influenid a acelora autentice de Lip Srubi, in monografia
Noua pe lingdi obiectivele menlionate Je-au fost adiugale si

altele, oprindu-se cu insistentd 1a sublinierea dileriteler categorii
de omamente si a modului de organizarea aceslora, preluate de
citre purtitorii culturii Noua de 1a grupurile risdirilene Srubmo-
Hvalinsk, cu care au venit in contact,

crrte clemente Menteoru semnalale in complexele de locuire
aparfinind acestei culturi, s-a putul fixa un cadru cronologic
relativ riguros si o parajelizare-inlre cele douit culturi, Din
refericire, din 1970 si plnd In prezenl nu au fost inedl semnalate
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privestescultura:li{émarow, unde s-a réugit-urmérirea in mare miisuri a etapelor sale de evolutic, s-a putut
formula ipoteza potrivit cireia ar exisla o fazi finalii, contemporan cu Noua .1 din Moldova, aici, pro-

blema caatare

: este mult mai complicati, in sensul cii;asa cum mentionam mai sus, cele doud faze ale culturii

Costisa nu depésesc inceputul fazei Monteoru IC,.-De asemenea, este. cunoscul faptul:ci pind.in prezent nu
avem date certe care sii‘né permita alcituirea exactdi'a unui tablouevolutiv.al culturii Gostisa.:Este drept
cd, referindu-se la malerialul de.la Corliteni, Eugenia Zaharia-a.considerat ¢ii in agezarea respectivi exista
un nivel de locuire Costisa contemporan cu fazele finale Monteoru®®. Cu toate céiinu infirmam nici observa-
tiile si nici ipoteza forthulati de Eugenia Zaharia, trebuie totusi sii subliniem unele date; care nu erau inca
semnalate ‘cind’s-a formulal ipoleza respectivd. Astfel, s-aconstatat ci la Cindesti fragmentele ceramice

previizute cu imotive Costisa sint la fel de numeroase ca-la Corliteni si la Trusesli,

care intr-adevar, se afla

in zona nordici a- Moldovei, unde se presupune ci se va:{i extins aria Costisa (obicctiv.discutat de Eugenia
Zaharia), dar ele apar'si la Lichitiseni, Birboasa sau Taviadiresli, .din zona colinarii strabatutd de aflu-
entii Birladului, Berheciul siZeletinul, precum si la Girboviat si Cavadinesti (statiuni care se afld in afara
ariei Costiga) si actualmente la Cindesti, in plin spatiu de dispersiune al comunitii{ilor tribale monteorene,
ca s& ne referim doar la asezirile citate adeseca mai sus. Mai mult chiar, in unele cazuri, in asczirile de la
Birboasa sau Girbovi{, au aparut si elemente tipice Wietemberg sau Tei, asa cum s-au semnalat de altfel
si la>Corldtfeni®®. Asemenea descoperiri, care nu pot fi atribuite in obiectivele respective nici unui alt nivel
de locuire’ decit' Noua I, ne obligd si incercim si diim o altéi explicafie cu privire la prezenta elementelor
de tip Costisa in cadrul ceramicii Noua I. Astfel, dacd acceptim ipoteza formulati de Eugenia Zaharia,
ar trebui si' consideriim cii-in obiectivele de la Trusesli, Girbovit sau Cindesti, a existat'un nivel de locuire
Costisa tirzie sau eventual sa acceptiim, ci aici, ele ar putea si reprezinte unele:elemente de import. De-
sigur, aceasta ar-fi o solutie, daci la Cindesti, Noua I; unde se giises¢ fragmente ceramice Costisa-Kémarow,
n-ar succeda nemijlocit ultimul nivel de locuire Monteoru ITb, in care n:=au fost descoperite fragmente ti-

pice  apartinind acestei:culturi, situatie care este de altfel similard si'in alte statiuni monteorene,

ca de

exemplu Terchesti, Adjud, Ministioara etc.3! In acecasi ordine de idei, daci amintim ci pentru cea mai mare
parte arMoldovei asezirile monteorene au fost succedale 'sau precedate de acelea Costisa tirzii, atunci
trebuie si aceeptiim ei si la Simonesti, in centrul Transilvaniei, unde in asezarea Noua s-au gisit elemente
1ipice 'Costisa-Kdémarow: (fragmente decorate cu triunghiuri cu cimpul:hagsurat dispuse cu virful in jos,

nici in aria (dc altfel rcslrins'}) undc s-a constituil cultura
Cosliga si mcj in afara ei, obicc tive care sii poatil {i considerate
a fi conlemporane cu fazele Monteoru ‘Ta-11b, inclusiv. Tinind
seama’ de aceste fapte noi hie-atn permis si formulim ipoteza
potrivit: eiireia micul grup.de comunitidfi: tribale-Costisa:va fi
fost asimilat de edtre monteoreni, evoluind apoi ca parte in-
fegrantdi in cadrul culturii Monteoru. Vezi peniru aceasta
Marilena Florescu, Populafii si éulturi din Mdldova in mileniul
IT tie.n. (perioada mijlocie a epoeii bronzului) (mss.). -

3 E. Zaharia,:Das Gréberfeld ven. Balinlesli-Cioinagi,

in Dacia, N.S., V11, 1963, p. 139—163. Referindu-se la inven- .
tarul necropo!ei :\pﬂl‘iln[nd elapei Noua I (dupil opinia Ini

Adrian Florescu, vezi notele 1—4, precuni si Reperforiul obiccli-

pelor Noua' pe teritoriunl Romdnici), Eugenia Zahalia a Subliniat ¢

cli.unele motive decorative incizate sint similare celor ce se

gasesc in aria Costisa-Kdémarow; Cum prezenfa lor Ia sfirsitul |

bronzului mijlociu §i in prima etapd a bronzului tirziu nu putea
fi explicatd, fntrueit nu erau nici semnalate si deci nici cer-
cetate ageziiri Costisa care sd poatd fi datate intr-o perioadid co-
respunziitoare fazelor finale Montcoru Jla—1I1b, autoarea a
considerat cd primul nivel.de Iocuire Noua I, de la Corliiteni
ar putea si reprezinle o etapd.finald din evolujia culturii Cos-
tisa. Ipoleza ni se pare foarte fragild, deoarece din analiza

malerialului pus Ja dispozific lui Adrian Florescu prin ama-.
bilitaten Eugeniei Zaharia si a, lui-Ion Nestor, rezultd ci el .

tpntmc teate. .clementeie specifice etapei -de cristalizarc a
culturii Noua (Adrian Florescu, vezi notele 1—4, precum si
Repertoriul obiectivelor Noua pe {critoriul Roménici). Nu putem
insii sii nu subliniem faptul cil in primul nivel de locuire se-
sizat Ia Corliteni apar{inind etapei Noua I sinl numeroasc cle-
mentele de tradijie Costisa-Komarow (avind .In .vedere cit

zona in care se giiseste asezaren respeelivii este siluatdl in;
apropicre de limita  ariei Kémarow). Acest fapt credem cii:

nu ar.trebui si ne surprindd,-intrucit si Ia Cindesti, de exeinpin,
in statiunea. Noua, care se afld-in plind arie monteoreand fin.
clapa Nqun 1. s-a constatat ci elementele de traditie locald:
(Montcory) sint.evident foarte numeroase (ea si cele Coslisa
de la Corldteni), comparativ cu obiectivele Nouna din ¢entrul
Mnldovcl. cumn sfut acclea de:la Bérboasa,. Lichitiseni, /Tavi-
dfiresti efe. aga cum de altfel am subliniet mai sus in le\t Pro-
blema credem ci cstc greu de rezolvat avind in vedere ed dceo-

_camda l.n nu au fost :dcnttt:cq!c nici in :mm care a cnnstxtu:t

nucleul de formare a cullurii Costisa si unde a evolual apoi
‘doar pind in perioada corespunzitoare fazei Monteoru IC, si

‘nici ' afara spajiului ei de dispersiune (zona de nord a Mol-

dovei), aseziri certe care sil.conlind o ceramici cu Lrisdturi

-specifice, evoluate, ale grupului Costisa, Pentru unele ipoteze

referitoare la.evolulia culturii Coslisa vezi Marilena Florescu,
Pbpu[a{n si eultari din  Moldova in mil. IT ien (mss).

3 In mod dcosehit irebuic si amintlim i, referindi-se
Ia fenomenul de restructurare si uniformizare culturalii inceput
in pragul bronzului tirziu, atunci cind se desfiinfeazi com-

. partimentarea: leriloriald riguroasi a culturilor bronzului

mijlociu, Adrian Florescu a atras atenfia ci anumite elemente
de culturd materiald (forme ceramice, motive decorative)

‘sinl adoplate si adaptate de citre grupurile de - comunititi
" {ribale mai mult sau mai putin invecinate, Se face astfel resim-

titd prezenja mai activd a unor elemente Tei, Wietemberg i

Costisa-I{dmarow in aria Monteoru, Monteoru si Tei, in aria

Wictemberg sau clemente Monteoru in aria Sabatinovka, ¢

de exemplu la Sozenovka, unde apare un vas identic cu cel
semnaldt l1a Vasluii in aria Noua, asa cum de aitfel am insistat
mai sus in text. In ceea ce ne priveste eredem cii argumentele”
referitoare la confinutul oarccum eterogen al ceramicii din”
etapa Noua 1 reprezintd o realitale obiectivi si exprimi de-
jure si de facto ceca ce sc va fi petrecut aievea in pragul bron-*
zului tirziu in cadrul grupurilor de comunitéfi tribale ce exis-:
tau in zonele centrale si estice ale spatiului earpato-dunérean

(vezi Adrian Florescu, notele 1—4); Marilena 'Florescu, Po--
pulalit st calturi din Moldova tn mil. IT i.c.n. (mss.).

" %0 Dupd cum este bine stiut la Ministioara-Fitionesti,”
aht pe Cetdfuie, cit 5i pe terasa Mar:uta Petrei, au fost sem-
nalate resturi de locuire apartinind fazei Monteoru Ifa — *
11, in ‘care insi nu s-au descoperit Imgmcntc ceramice ,de’
]mpol‘t ‘Costisa", tirzii, Acecasi’ obscr\ratle a fost ficutd si'cu”
prilejul. cercetirilor dé 1a_Terchesti, Adjudul Veeli, Pufesti, °
Migura-Luizi | sau Cindesti (M. Floreseu, Monograﬂa Mdnds- *
tioara 1I,. (mss), idem, in" MemAntig, 111, 1971," p. 157"
182,;.idém, in SCIV, 18, 1987, 2, p. 485-505; idem, Cerca!arzlc
d'c la 4!.d_rud’ul Vccizr med:t. ldcm. Cercefc’fn[e de la Mc‘.igurﬂ-
Luizi: inedit, . - ., . o :

TEtie . 5 A Y
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alituri de acelea cu virful in sus, specifice Monteoru), impreuni cu [ragmente Wiclcmbcr{f’,va fiexislat un
nivel de locuire Costisa sau Monleoru-Costisa, succedal de unul Wietemberg-Noua? *1, In stadiul actual
al cercetiirilor credem cii avind in vedere prezenta fragmentelor ceramice de tip Costiga, in coniextul tuturor
ageziirilor Noua, indiferent de zona geogralici In care se ghsesc aceslea, (rebuie sii considerim ci cle fac
parte integranti din specificul noii culturi care s-a cristalizat in pragul bronzului lirziu si ai cérui purtatori
au adoptal §i adaptal unele din elementele caracteristice formelor de manifestare ale comunitifilor tri-
bale precedente din imediata lor veciniitate,

3 Tot in legiilura cu prezenta elementelor Costisa-I{6marow, in complexele Noua I, trebuie si mai
reamintim cii in ultima vreme s-a formulat si o allé ipolezi potrivit ciireia Loale aceste elemente care se
ghsesc in asezirile Noua I, situale la sud de Adjud, ca de exemplu Girbovif, Cavadinesti etc., si fie con-
siderate ca apartinind aspectului de culturi materiald Sihleanuts, In acest sens, insistdm asupra faptului,
ci in toale obieclivele Noua I sc poale observa cu usurinid ¢d, alituri de motivele decoralive execulate
in manieri tipici Coslisa, apar si acelea imitale si aplicate in asocialie cu ornamentele monteorene pe ce-
ramica acestei culturi, asa cum esle cazul Ia Corliteni, Trusesti, Taviidaresli, Girbovif, Cavadinesti sau
Cindesli.

in acelasi timp, ne exprimim o oarecare Indoialid in legitlurid cu consliluirea aspectului cultural
Silhileanu, care dupi cum se stic a fost definil pe baza unor materiale foarte pu(in concludenle®. Reamintim
fn aceasti ordine de idei, c¢ii obicclivul aga-zis ,,cponim®, nu a oferil nici un fel de elemente cerle, care si
ne permitii si cunoastem Lipul de agezare specific, continutul culturii materiale (adicd structura economici,
inventarul de unelle si piesele din bronz care si asigure o dalare cerld), ci numai cileva Iragmente ceramice.
Ori in aceasli silualie, in mod firesc se punc inlrebarea dacii esle posibil ca purlilorii acestui asa-zis aspect
cultural au pulut si influenleze mediunl de tradilic monleoreand in elapa Noua I, incit intloaldaria sa de
raspindire si fie adoplate molive decoralive care se intilnesce chiar la Trusesti-Bolosani sau Probota-Iasi?! **,

In ceea ce ne privesle, credem cii trebuie si admilem ipoleza formulali acum doud decenii, potrivit
cireia elapa Noua I marcheazi nu numai din punct de vedere al structurii economice, cu implicalii atit
de adinci in organizarea inlernii tribala, ci gi fenomenul de restruclurare, unilormizare, care a avut drept
consecintii anihilarea compartimentirii alit de riguroase a culturilor clasice ale  bronzului carpato-du-
nirean §i ¢ii, in acelasi limp, Noua I demonstreazi ¢ ,noul” a pédlruns in cele mai diverse aspeete ale mo-
dului de viali, specific acum, Asllel, aparilia in reperloriul ceramicii a formelor si molivelor caracteristice
culturilor Costisa-I{6marow, Tei sau Wietemberg si Coslogeni in aria Monleoru si chiar in aria Sabalinovka
si invers, demonstreazi pe un all plan, ¢i incepuse deja si se sudeze in spaliul carpato-duniirean nu
numai o unitate culturald ci si una etnicii*s, Fireste aceasta nu inseamni cé nu trebuiesc sesizate si subli-
niate cu insisten{d particularitiifile zonale, mai accentuate in prima clapia a culturii Noua, asa cum de
altfel a fost demonstratl cu diverse prilejuri, ci dimpotrivi ele vin si scoati in evidenti cd, numai un fond
etnic unitar putea favoriza desliinfarea compartimentirilor zonale ale diferitelor grupuri care aveau o
ceramica specifica bine definitd. Prin urmare, prezenfa elementelor de tip Costisa—IKdémarow la Cindesti
nu poate decit si ilustreze acest fenomen de restructurare, eind in noul contexl ceramica incepe si aibi
forme limitate, decor mai simplu, ea devenind un element mai pufin importanl in viala comunititilor
tribale respective, asa cum se va petreece si mai tirziu.

Nu putem incheia acest scurl capitol referitor la ceramici fard si amintim ci in repertoriul de forme
si motive decorative pot fi sesizate la Cindesli, mai ales in etapa Noua I, elemente adoptale din mediul
Coslogeni, Ne referim astfel la vasele sac cu corpul alungit, cu buza usor intiiriti si la motivul decorativ
in potcoavi, realizal in relicf. Nu putem trece cu vederea nici unele categorii de cesti care au corpul mai

41 Vezi Adrian Florescu, notele 1—4 si, mai sus, nota 39.

12 Cu foarte multii pruden{d S. Morintz inelind si creadi
¢l cel pufin In zona sudicdi a Moldovei, de Ia Adjud $i pind la
vitrsaren Sirctului, in obiectivele Noua se¢ gilisese clemenle
Sihleanu si ca atare nu ar fi exclus ca regiunea respeclivi si
{i fost incIunsd In aria de dispersiune a grupului respectiv (nu se
precizeazi insi dacd In elapa Noua 17 sane evenlual mai Urzin)
(S. Morintz, Contribulii arheologice lu istoria tracilor timpurii,
I, 1983, p. 160—161),

4% Pentru consideralii cu privire la aspectul Sihleanu vezi
mai sus nota 8. In ceen ce priveste eredem cit argumentele
cu ajutoru] cirora s-a deflnit grupul sau aspeetul Silileanu
sint foarte fragile. Astfel, cele cileva zeci de fragmenle cera-
mice descoperite Intr-o groapdt tmpreund cu alte maleriale
apar{inind altor epoci ntt ne permit si Intocemim un repertoriu
al formelor de vase si nici s stabilim gama diversifieatd sau
nu a motivelor decoralive speeifice unui aspecl de cullurd
constituit lIa un moment dal. De altfel, lipsa unor repere cro-
nologice care si asigure o datare certd a avut ca rezultat in-
cadrarea acestui aspect ,undeva tntre sfirgitul epocii bronzului
§l Inceputul Halistattului®. Tinem sd atragem atenjin cit degi
inifial s-a considerat ed aspectul Sihleanu ar pulea fi datat

inlr-o etapa post Noua ?1 $i ¢ ar fi pulul conlribui la geneza
enlturii Babadag era firese ca in cazul nostru si nu-si aibe
rost discutarea aici a problemelor legate de aspectl Sihleanu.
Avind insd in vedere efi s-au formulat si uncle ipoteze potrivit
ciirora zona de sug a Moldovei va [i fost locuitd de purtitorii
grupului respecliv Intr-o perioadid care ar putea corespunde cu
elapa Noua 1T (vezi nota 8) nesam viizut ebligafi [ird a intra
in amiinunte si ne exprimiim uncle dubii in legdturi cu pre-
zenta in sudul Moldovei (deci i In regiunca in care se gisesle
asezarea Noua de la Clndestil) a aspectului Silleanu., Fird in-
doialii 'noi nu excludem posibilitatea ea, in anumile zone ale
spaliului extracarpatie, cultura materiafll specificd hronzylui
Hrzin sd aild unele trisituri  particulare, dar insistim cd-
fragmentele ceramice descoperite la Sihleanu nu  justificd
defintren unui aspeel cullural ea atare. Asa cum am menjio-
nat mai sus cu prilejul prezentiirii materiniclor identificate in
agezareq hallstatliand de Ia Cindesti vom reveni asupra pro-
blemelor legate de confinutuf §i datnren aga-zisulni aspect
Sihleanu.

' Adrian Florescu, vezi notele 1 —d, precum si Repertorin
obiectivelor Noua pe teritorinl Romadniei (mss.).

46 Ibtdem.
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scund, gura foarte hrga §i uméarul marcat printr-o usoari siinfuire siicare amintesec mai bine de foxmele
31m11ate ce se gisesc in modml Coslogeni decit de acelea traditionale Monteorut®,

In sfirsit, nu putem incheia acest scurt capitol referitor la ceramica specifici celor 2 elape, Noua’
Isi Noua II de la Cindesli, [ard a sublinia in mod deosebit prezenfa torgilor cu creasti si bulon atit de ‘ca-
racteristice culturii Noua (lig. 23/2, 7—8; 24/8 —9; 25/1 =2, 4, 6; 27/8 —9). In acest sens, trebuie si atragem
atentia ‘de la inceput, ci in loate asezirile cercetale pind acum, mai intens, ca de exemplu Trusesti,
Corlateni, Lichitiseni, Barboasa, Tavadiresti, Cavadinesti, Girbovit ete., precum si din materialele pro-
venind din sondaje sau cercetiiri de suprafali, formele de vase previizute cu torti, cu creasti sau buton,
inscriu oifrecventi relativ minima (procentajul acestora variind intre 269, in lunctie de volumul sipi-
turilor) +7, Astfel, in agezirile aparfinind ctapei Noua I, ca de exemplu Girbovat sau Trusesti, se intilnesc
ceva mai des torti cu creasld si numai arareori cele cu bulon cilindric san sferic aplatisat, n timp ce,
in obiectivele aparfinind etapei Noua IT torfile cu buton devin mai frecvente (Trusesti, Corlateni, Tavi-
diresti, Biarboasa ete.). in schimb, in nccmpole mai ales acelea din ctapa Noua II, cum este cazul la Tru-
sesh de pilda, inventarul mormintelor contline aproape in exclusivitate cesti previzuie cu torli cu buton
si intr-o propor{ie mult mai redusd, cu creastit®. In ceca ce privesie asezarea Noua de la Cmdeqtl consta-~
tim ci in cele doud nivele de Jocuire Noua I vasele previzute cu torli cu creasti sint rehuv mai des
intilnite, in timp ce numirul acelora cutorli cu buton este aproape‘infim.in etapa Noua 11 {ortile cu creasti
scad simtitor devenind acum relativ mai frecvente Lorfile cu bulon. Judecate deciin ansamblu, observa-
tiile relevate prin cercetarile de la Cindesti sint identice cu acelea consemnale cu prilejul sapaturilor efee-
tuate in obiectivele similare apartinind culturii Noua si aminlite adesea mai sus (Glrbo\ut Trusesti,
Cavadinesti, Corlateni etc.). Asadar repertoriul de forme ceramice si motive decorative semnalat in asezarea’
Noua de la Cindesti reflecta pe de o parte puternicile traditii monteorene, aportul fondului local, iar pe de
alta parte, subliniazi particularilatile specifice, ca urmare a adoplirii §i adaptirii unor prototipuri de vase
si motive decorative, eare au avut ca rezullal creerca unui repertoriu de forme ceramice §i ornamente ca--
racteristice cullurii la care ne referim, ;

De§1 nu atit de numeroase si variate, dar foarle interesante prm caracteristicile lor sint cele uie\f'l
arme sau piese componente pentru arme, din os si bronz, descoperite in complexele Noua I si II de la’
Cindesti. :
In ceea ce priveste virfurile de sdgeatd, constatim in primul rind prezenja celor din-os, conice,
goale in interior, apoi a celor triunghiulare sau ¢u corpul fafetat, uncle chiar in primele stadii de preluerare
si in sfirsit acelea prismatice cu baza subtiatd.. Dupd cum se slie, protolipurile respective, caracteristice:
mediului Srubno-Hvalinsk, sint prezente in spatiul carpate dunirean odata cu infiltrarea aici a primelor”
elemente rasirilene, In acest sens, trebuic si subliniem ci incidental au fost semnalate citeva virfuri de
sageatii din os, potrivit observatiilor licute de lon Nestor si Eugenia Zaharia, in statiunea eponimi Si-
rata-Monteoru, in nivelul de locuire apartinind fazei Monteoru Ila, fiind de asemenea prezente si in citeva.
complexe de locuire Monteoru I1b, de la Cindesti si Terchesti*®. Acest fapt nu trebuie sd ne aparé surprin-
zatar, intrucit grupuri mici de populatie Srubi isi facuserd aparitia in zonele situate la limita spatiului-
de dispersiune monteorean si incepuse deja si se stabileascd un contact, mai mult sau mai pujin activ, intre-
cele doud grupuri de comunititi tribale. Daca in cazul culturii Monteoru, virfurile de sigeati din os,
sint folosite doar incidental, ele vor deveni relativ numeroase si intr-o gami diversificatd de abia inetapa-
Noua 1 a culturii Noua, prezenta lor fiind alestatd in inventarul asezirilor respective, cuun procentaj .
evident mult sporit fatd de cel pe care il inscrie anterior 5¢ (fig, 6/2, 10).

Alituri de virfurile de siigeata din os, la Cindesti au fost scmnalate si-citeva piese din bronz dm
-care una este relativ mai bine pastrata (celelalte sint arse secundar astfel incit este greu si precizim tri-
saturile lor tipologice). Exemplarul la care ne-am referit, triunghiular, cu muchiile accentuate, fara tub

4% Asupra accstor forme de vasc a atras alen{ia Adrian
Florescu (vezi notele 1 —4), preluate si de noi, vezi M. Floreseu,
RMDMAIIA, fasc. 34, 1980, p. 16—24; idem, In Malerialce,
Bucuresti, 1983, p. 112—134, .

#7Statislica si considerajiile referitoare la prezenia vasclor
previzule cu torti cu creastdi si buton provenind din asezitrile
Noun a fost ficuti pentru prima oardt de ciitre Adrian Floreseu
{notele 1—4).

48 Pentru aceastn vezi In primul rind consideratiile cla-
borate de M. Petrescu-Dimbovilja (nota 1), In legiturdi cu
aceaslii problemd trebuie si subliniem In mod deosebil ci
datorilii faptului ci prima atestare importanld referitoare la
cultura Noua a fost ficutd Ia Noua lingi Bragov, unde au fost
descoperite intimpliter morminte avind ca inventar cesti
previzute cu torfi cu buten, s-a considerat mull timp ci vasele
de acest tip definesc in exclusivitate gi pe bund dreptate ce-
ramica Noua (observatii ficute de Kurt Horedt, M. Petrescu-
Dimbovita, 1. Nestor (nota 1). Odatd ‘insd ‘cu efectuaren
anor cercetdri de amploare la Trugesti, Corliteni, Nicoleni,

Cavadinesti, Girbovil|, Birboasa ete. s-n putut delermina cit
categoria de vase amintite constituie doar una din trasiturile
esentiale ale ceramicii, ea nvind inséi- o frecventd mai scdzulid
In aseziiri decit in necropole comparativ cu alte lipuri cum
sinl de exemplu vascle-sac, castroanele etc. (Adrian Florescu, |
notele 1—4 si idem, Reperforiul eullurii Noua pe teritoriul
Romdniei (mss.). ’
40 E, Zaharia, Sur la civilisation de Monleoru, In Actes du
VIII-e Congrés, 111, Belgrad, 1973, p. 52—60; fiz. 2/3—4; M.
Floreseu, Cindesti, vol. 1 (stahuncuaapar;mut purtiitorilor
culturii Monteorn, mss.); M. Florescuy, ln SCIV, 18, 1967, 2,
p- 485—101
50 Asupra acecslei categorii din inventarul asezirilor Nolm '
a atras pentru prima oard atentia Adrian. Florescu, care a
precizat totodatd cd lipurile semnalate tn spatiul carpato-
duniirean sint prezente si In aria Sabatinovka, ca urmare a-
contopirii fendului loecal cu grupuri de populajic Srubno-
Hvalinsk (vezi mai sus-notele 1—4), :
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de inmanusare; are doar un mic orificiu pe una din [ele, pentru a [i. mai bine fixal. In legiturd cuaceasta
calegorie de piese identificale descendent numai in, anplo\clc delocuire Noua I1 de la Cindesti, trebuie
s4 subliniem f’;p[ul cit ele nu auw o largid rispindire in aria Noua, proccnta;ul lor mscrnud \'alon relatrv
mari de abia mai tirziu- in epoca- Hallstaltiand 51 (fig. 32/8). ;

In.sfirsit, alituri de.virfurile de sageatd din bronz {robum sa ammllm cii, in, asezarea I\oua ]I
de la Cindesti-au fost semnalate un virf de lance intreg si unul fragmentar, din bronz, La-acesta din urma
se pasireazi doar o micd. pomune din Lubul de inmanusare, lucral din foaie de bronz, fiind previzut-cu un
mic orificiu pentru o mai buna fixare, Exemplarul pistrat mLc:,,m! este lueral din foaie de bronz,.are
formi triunghiulard, nervuri ‘mediani si este previzul cu 2 nplmro si pvdunrul cu L'\patui Jatit (fig...16/6).
in legaturit cu aceasli pies, trebuie si lacem unele preciziri, in sensul, ¢i nici-in.aria Noua sau a zonelor
aferente  acesteia .§i- nici in aria Sabalinovka: nu au [ost-semnalate deocamdati: exemplare similare.
Iiste Tnsii adeviral, ci in anumite zone ale Orientului Mijlociu, ‘ca de exemplu in .Jalis-ul persan, apar
asemenea prototipuri, dar sint mull.mai mici, fiind folosite ca- virfuri de sigeala. O situatie similara
o intilnim si in anumite zone ale Asiei Centrale sau in aria-cullurii Andronovo unde sinl prezente exem-
plare aproape identice, cu decosebirea doar c¢d sinl de dimensiunt mici si au tub de inminusare, fiind
utilizate evident ca virfuri de siigeati. Desi nu excludem posibilitatea ca piesa semnalati la Cindesti.sa
fi avut aceeasi intrebuintare, {otusi credem ci va fi fost prelucratii pentru a fi folosita ca virl de lance.. Prin
trasiturile sale tipologice, este .cert. e purtitorii Srubno-Hvalinsk vor fi vehiculat incidental acest pro-
totip. ajuns intimplator si- in spatiul carapato-dunirean, unde apoi a fost prelucrat din metal, pa-
strind - iridsdturile virfurilor..de sigeatii.din os, caraclerislice grupului Andronovo sau a acelora ce se
foloseau. in zonele sitnate la limila de sud-esl a ariei Srubis:. In ceea ce priveste cel de al doilea
exem plar., aminlil mai sus, trebuie.sd subliniem cid atit in cem,rul metalurgic ‘din vestul Trausilvaniei,
cit si in acela din rasaril, se prelucrau virfuri de lance cu tub de inminusare, avind fireste carac-
Leristici proprii centrelor de prelucrare de unde crau apoi vehiculale in zonele mai mult sau mai putln
apropiate acestora,

In sfirsit, nu puiem trece cu vederea, ci la Cindesti a fost semnalat si un mic fragmenl care
pare dupi toate probabilititile si provini de la o lami de pumnal, lucrat din foaie de bronz, cu nervurd
mediana, descoperil tot infr-un complex de locuire apartinind etapei Noua II. Ca si in cazul .pre-
cedent, este credem dificil ca numai pe baza fragmentului péstrat si incercim si reconstituim trasi-
turile prototipului de la care provine fragmentul respectiv, stiut fiind, ¢d atit in aria Srubi, cit si in
centrele metalurgice transilvinene, se prelucrau asemenea arme, dar fiecare din e¢le avind trasituri
proprn deosebite (fig. 32/13). ‘ ae : v S

Nu mai putm interesante si relaliv variate sint si piesele de.podoaba semnalate in cadrul asezarii
Noua discutate aici (fig. 32/1—3,9—10, 15—16, 18). Astfel, in ceea ce priveste acele de bronz, trebuiesi .
facem precizarea ci tipurile semnalale la Cm(lestl apar in toate asezirile corespunziloare elapelor I 51
I1 ale culturii Noua. In .acest sens, constatim. cd acul cu capul rulat, descoperit la Cindesti atit in
asezarea Noua [, cit si in aceea corespunaétoarc etapei Noua 1I, a fost semnalat \;,i in alle asezari co-
respunzitoare, ca de exemplu la Girbova} si Trusesti (Noua I), dar este prezent si In statiuni Noua II,
ca la Corlateni, Taviidaresti, Trusesti saun Poiana Dulcesti. Pe asemenea, acul cu C'lplll inelar, desco-.
perit intr-un complex de locuire Noua I de la Cindesti, apare si la Girbovit; dar exemplare sxmllare
sint semnalate si in obiectivele Noua II, ca de exemplu la Trusesti sau Vileni. In ceea ce priveste acul
cu. capul globular, descoperit la Cindesli in etapa- Noua-I, el a fost identificat decocamdati mai des
fn asezdri Noua II, ca de exemplu Vileni sau Trusesti. Celelalte tipuri, [ari.caracteristici deosebite,
sint obisnuite inventiarului Noua,in ambele ctape si in general culturilor epocii bronzului din spatiul
carpato-duniirean. Nu putem treece cu vederea, nici acele din os din care unul era previzut cu protu-
beran’pﬁ o replicd a celor atit de bine cunoscute din bronz si care sint semnalate, e drept mai rar, in ase-
ziri Noua I, ca de exemplu la Girbovit si Barboasa, dar, apar lucrate atit din os cit si din bronz,
de predllectle in etapa Noua II (T'l\’adaleg,l Vileni, Corliteni sau Trugesti). In acecasi ordine de ldel
mai trebuie sd amintim ci la Cindesti a fost descopertt si un ac din os cu capul cilindric intr-un
complex Noua I si care este similar celor identificate in aqezanlc .de la Girboviit sau la Saveni (intr-un
complex specific Noua II)**. Asemenea tipuri. sint uneori lucrate si din bronz,.cum este cazul exem-.
plarulm semnalal la Gidv'mec;tn Vechi.

+ - Deosebit de important mi se pare faptul ci m asczarea Noua I de'la Cindesti a fost identi-
flC'lt 51 un cerccl dm foaie de bronz (tlpu] C dupd clasificarea Eugeniei Zaharia), farad decor, similar

' 81 Adrian -Florescit, vezi mai sus notele 1—4, precum si (mss) In mad deosebit trebuic sii insistam asupra (nplulm cil
Reperloriul obiectivelor Noua pe leritoriul Remdaniei (inss.). atil aici, cit si in cadrul monografici Noua, atribuirea tipului’
Pentru plesele ce se. giisese. in epoca hallstatlinnd wvezi nai mnnqmnnt mai sus ca virf de lance, cste ficutd cu foarte multd
ales Ja M, -Petrescu-Dimhovi{a, Depozitele - de  bronzuri din. prudentdi. Deocamdald, aga cum am subliniat mai sus noi
Remdania, Bucuresli, :1975 ;- M. Florescu,. Adrnn Floreseu, - fnelindim doar sit credem cii e\cmphru! descoperit la Cindesh
Agsezarea .v‘rail daltiund: de la Gindes{t (mss.).. i wa fi fost utilizat ca virl de Jance, -

. 28 Asupra pigselor.de acest tip sint fiente unclc ctmsudcmtu, s 8 Adrian Floreseu, vezi notele 1—4 prccum si chcrlor!ul

" mai ample de ditre Adrmn Flurc*:cu in Monografiq Noya ob;cctwclar Neua_pe 1er:£onul I’omdme: (mss.).
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celor -ce s-au gisit’ in nwonlaru[ nevmpolm wrubpun/,aloalc va: \Innlemu ]laﬁl]h do h Clndcstx*'
(flg 32/7). - t

by 'Tn sfirsit,-ne mai lellll atenlia si qlL(, citeva podoabe (Im os (fig. 54) pt‘clucr"lte cu deosehna griji;
cum'cste cazul unui buton cu \l[pl'lfald ektet‘loar‘l usor conicd, ‘decoral cu incizii- adinci, dispuse ra-
dial, in.care sint inlércalale ‘cercuri slaniatle, iar centrul 'sup‘rni'c{fel este subliniat de¢ ¢ercuri concen-
trice “incizale (fig. 34/4). In comparatic. cu ﬂltc'pieso'similme'ca acelea de'la Andrieseni, Girbovit
sau ‘Birboasa, el'se¢ remarcd printr-un moliv:combinat ‘mai putin obisnuit. 'In afard de aceasli piesa,
mai trebuie si menfiondm un inel dinos, ‘neornamentat, descoperit in nivelul I1-din asezarea Noua 1
(flg 34/1). Este inleresanl sd amin{im aiel. ¢fi asemenca (‘\me]dl‘ “lucrate din banda wai latd si une-
ori ornamentate, au fost semnalate in inv onlmulnecxo;mlm corespunzitoare fazei IC;, dupéd care dispar;
pentiru a reapare inlr-un singur caz intr-unul din mormintele din ncmopoh caracleristicd Tazei Monteory
II b de la Cindeslti ®2. Ple/oma acestui tip in oiapa Noua'I, trebuie pusa in !eqatum cu aceleasi-elemenle
risiritene, care au reactivat aici prelucerarea, intr-o gami atit de diversificaldi, a pieselor’ din 0s. Citiva
colti de mistret, perforali si un pandaliv in curs de prélucrare, cnmplctmm seria podoeabelor folosite de
purtatorii Lullutn Noua de la Cindesli. Nu putem Lrece cu vederea, ¢d si acedstd piesd. ca si in cazul
precedcnl se regisesle Ia Cindesti in mod curent, in inventarul necropolei din Taza 1C,, dupa care di-
spare si revine acum la moda, odali-cu pzlnmdu‘ a mm acliva, I‘: fnceputul fazei Monleoru 114, a ¢le-
mentelor risaritene ¢, :

“:Nu mai pulin importanle pentru (-uuna'.s.lerca' unor conceplii despre lume si viald sinl cei
doi idoli fragmentari si un fragment de vas (?) ummpomorf descoperit in asezarea Noua 1 si respectiv
Noua 11 de la Cindesli (fig. 36/1-—=2,d). : :

Prima piesid este evidenl ef provine de la un 1(!01 similar celor semnalali in asezarea Monleoru
1Ia—1I1b de la Cindesli, in micile locuri de cult familiale, discutate de noi cu un alt pnlt-] 57, In comparalie
cu piesele respective, ornamenltale cu decor canelal dispus pe umir si eare acoperea pmlmbi] inireaga
figurina, decor aplicat in asa fel ca'sid sugereze o imbricaminle de ceremonie. [ragimentul (!('SLO]')erit in
locuinta «din nivelul I1 al etapei Noua I este modclal mull mai :,nmplu capui are formi quasi-triun-
ghmhm ‘ochii si gura lipsese, nasul esle insdi mare, mult in relief, jar pe gil si pe corp nu s-a aplicat
nici un motiv decoraliv. Ca si in cazul semnalal in asezarea’ Monteoru, 1dnhl] a fost luerat din pastd brun-
cénusie, dar [ird luciu metalic. Esle cer(, ¢ aceasld piesii. chiar daci ‘nu esle identicdi, este similara
celor descoperile in agezared Monleoru 11a=1ib. In acelasi tlmp prezenla ei in asezarea Noua | nu
trebuic sa ne qmprmda pnr!almu cullurii’ Monteoru fiind aceia carve au conlribuil din plin la consli-
tuirea noii culluri, iar pe de altd parte, credem ci este firese cain elapa Noua I si fie perpeluale cea
mai mare parfe a mnccpiulm‘ despre lume si viati, care dupi cum se stie nu se schimbd bruse, ele odald
conturale durind, firesle, in forme modificate, mult timp. Cel de al doilea Ir agmenl provine de la un
alt tip, deosebit de cel ‘deseris mai sus. El pare si Ii fosl asemandtor cu o piesi semnalati la Nico-
leni, tol in aria Noua 5. In cazul la care ne-am referil mai sus era vorba de un idol masculin, paslrat
in intregime, modelat destul de grosolan. Spre deoscbire de piesa de la Nicoleni, la fragmentul pi-
strat de la Cindesliis-a incercal sad se accentueze laba piciorului incit, eventual, si fie sugeratd o in-
ciltiminle. Aceeasi remarcd o putem face si cu privire la cel de-al doilea [ragment, care; {inind seama
de dimensiuni, ar putea proveni de la un vas antropomorf. ‘Aceste doud fragmente descoperite in com-
plexe de locuire apartinind etapei Noua Il sint sugestive, in sensul c¢d ele ilustreazi aparitia cu certitu-
«dine-a modelirii plastice a marelui zeu, care a inlocuit definitiv cultul zecitei mame. (chiar daci acesla
va fi pastrat, darasa cum se stie, va trece pe un alt' plan si va avea atributiilimitate) s, In incheiere,
trebuie si mai precizim ci, in nici unul din comnplexele de locuire si nici in cadrul locurilor de cult sem-
nalate la Cindesti, nu au fost descoperite. piese intregi sau fragmentare care si reprezinte modelarea vre-
unuia’ din animalele domestice sau sédlbalice, desi dup@ cumrse slie cresterea cornutelor mari $i mici,
precum si vinatul,: constituiau o activitate de predilectie ‘Aceasta observatie nu trebuie .totusi si ne
surprmdd, pentru c¢ii -nu-numai la Cindesti, dar nici-in celelalte ageziri contt_mpor'me piesele ‘similare
nu sinl descoperite decit incidental. in legiturd cu aceasla, n-ar fi exclus ca, in cadrul ritualurilor
praclicate de ciitre purtitorii Noua, ofrandele din carne sau poate animale intregi, va {i fosl unica
modalitate de a se obtine pr otqatca si sporirea Lurmelor si vinatului. In acecasi ordine de idei, nu este
lipsil de interes si mai adiugim ci nici purtdtorn culturii Monteoru, in, cursul lungii -sale perioade de
evolulie, nu au practical acliv modelarea in lul ars sau in os a animalelor salbance sau domestice.
A§adar nu este exclus ca, conceptiile despre lume si viati ale montememlor si se fi perpetual siin cadrul
culturii Nota cum era si firese, ‘dar ritualurile ca atare puleau 53 capcte altd semnificalic *,

b anmri:l in I)ar‘r‘a. N.S., IlI, 1959, p. 1(].'i——13l ;ML acestei t'u]!u_ri vezi M. Iflorescu in Arh\!r!d, X 1985, p.

Florexeu, Adrinn Florescu, In Maleriale, Bucuresti, 1983, p. 7—30. T _ ] ”
112 si urm., unde sinl prczcnhlc cileva din podeabele de 56 Ibidem. :

‘acest Lip desceperile In necropola Munteoru 11b de Ia Cindesti. :: M. Florescu in C""F"m ‘U 1979, p. 4313, i
"85 1. .Floresci. T Carpica. X. 1078, 1. 07 —198: Rpn Piesa n Tost descoperiti- cu prilejul supi_llunlor r5c11f:.':
= Nl S HER: S B¥a P Sirmilely: UEL de 7. Szekely si a fost discutatd apoi de Adrian Florescu I

In Carpica, X1, 1979, p. 43—134. Unele ipoteze referiteare Ia ‘Repertoriiil oblectivelor Noua' pe 'teritoriul Roméniei .(ms'a )'

prezen{n unor clemente rasdrilene In eadrul culturu ‘Monteoru 53 Vezi mal sus nota ‘57 g~ .

n faza Mcnteoru 1G;, precum si reactivirea lor spre sfirsitul -« 80 Tbidem. - - : B Sl ek
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in incheierea prezentarii inventarului aseziirii corespunzitoare celor doud etape (I si 1) ale cul-
turii Noua de la Cindesti trebuie si ne oprim si la cele trei psalii din os ®'. Primfi piesd l]a _care ne referim
a fost descoperitd intr-un complex apartinind nivelului 1T al etapei Noua 1 si este similari celor de la
Cirlominesti si Sirata Monteoru ea reprezentind insd o formd evoluatii a aceleia semnalatd de Priahin
in aria culturii Abasevo 2. Desigur, ar fi fost foarte util dacd cele doui piese de la Sirata Monteoru
sau Cirlominesti ar fi fost descoperite in condifii bine asigurate siratigrafic pentru ca cle ar fi putut
astfel permite stabilirea unor repere cronologice si implicit a perioadei in care vor fi utilizate ca atare.
Astiel, piesa de la Sarata Monteoru, ornamentatd cu lriunghiuri incizate si decor din bandi excizat,
poate fi atribuitd si unei etape mai timpurii din evolufia culturii Monteoru, dacit o comparim cu orna-
mentele. de pe ceramica respectivii, in timp ce piesa de la Cirlominesti are un decor care se intilneste
mai degrabd in cultura Babadag (Iallstatt), decit in epoca bronzului ®. Ori, faptul ci ambele piese men-
tionate mai sus nu au fost descoperite in conditii stratigrafice sigure nu ne permitem sé le aducem aici in
EIiseutie. De aceea, ne vom referi ca analogie mai apropiati doar la tipul Micene, subtipul Staroiurevo °¢,
Fata de aceasta, piesa de la Cindesti are formi relativ ogivala, pe disc neliind aplicat decor si nici orificii
in care si se introducd, cepuri. Prin caracteristicile sale (chiar dacé este inci in primul stadiu de proiectare)
nu este exclus ca piesa de la-Cindesti sii reprezinle o formi poate evoluati a tipului Staroiurevo, derivat
din cel micenian. Lipsa decorului la picsa la care ne-am referit, nu trebuie sé ne surprindi avind in vedere
cd ea nu a fost complet finisatd. Nu putem insd si nu mentionim in treacit faptul c&, psalii orna-
mentale cu motive excizate (este adevirat de un alt tip decit cel semnalat de noi Ia Cindesti) sint atestate
in aria Noua, mai ales din Moldova, atil in etapa Noua I, cum este cazul la Girbovaf, sau in complexele
unor aseziiri Noua 1I, ca de exemplu la Floreni si Horoiata . i ‘

Celelalte dounii piese tot din os (fig. 35/1, 4) erau de asemenea in curs de prelucrare. Spre deose-
bire de accea amintiti mai sus, aici se urmirea probabil si se realizeze circa 1/4 dintr-un disc, urmind
ca la unele capete si se introducd incd un accesoriu din os. Desi aceste doud piese sint in prima lor
stare de prelucrare si deci este greu si facem preciziiri cu exactitate asupra tipului de psalic care urma si
fie realizat, noi inclinim totusi si credem ci ele urmau si capete o formi aseminitoare exemplarului
descoperit in agezarea Noua de la Trugesti . Daci admitem aceastit ipotezd este cert ci pe lingi psaliile
frumos ornamentate sau nu, si care din punct de vedere tipologic reprezinti o continuitate directi
a celor ce se gisesc in aria Monteoru in ultima etapi a fazei IIb (ca de exemplu la Cindesti) *, purtitorii
Noua au ufilizat si alte prototipuri mai pufin elegante, dar tot atit de eficace ca si acelea ce existau
deja aici. In sfirsit, trebuie si atragem atentia ci, desi prezentarea celor trei psalii in curs de pre-
lucrare descoperite la Cindesti putean sii-si giiseasci locul in capitolul referitor Ja unelte si piese din os,
am considerat cii este bine sd ne oprim aici, avind in vedere atit caracterul lor deosebit, cit si frecvenfa
relativ scizutd in cadrul agezirilor Noua. In felul acesta am ciutat si scoatem in evidentd si mai mult
unele din elementele deosebite, importante, scoase la lumind prin cercetirile de la Cindesti,

*
* *

Din cele expuse mai sus s-au putut detasa clar trisiturile esentiale si definitorii ale asezirii in-
temeiate de catre purtitorii Noua, pe locul unde existase o intensd §i bogati stajiune monteoreani. Cu
toate cd vom avea prilejul si ne oprim pentru a sublinia unele probleme referitoare la geneza culturii
Noua si la caracteristicile sale, asa cum reies din cercetirile de la Cindesti, credem cii in prealabil este
necesar sa scoatem in evidenf{i unele din' principalele date relevate de sapaturile efectuate in aceasta
mare statiune.in cursul anilor 1968 —1982. In acest sens, meritid si subliniem faptul ci asezarea Noua
succede nemijlocit pe aceea corespunziitoare ultimej etape a fazei Monteoru II b, asa cum o -atestdi obser-
vatiile stratigrafice consemnate cu prilejul cercetirilor noastre. De un deosebit interes este si faptul ca,
prin caracteristicile sale, noua asezare intemeiati in pragul bronzului tirziu nu se deosebeste de celelalte
obiective contemporane cercetate sau semnalate nu numai pe teritoriul Moldovei ci in intreaga arie Noua-
Sabotinovka-Coslogeni, asa cum au fost ele definite cu decenii in urmi. Constatéim astfel, ci spre deosebire de

1 Este credem foarle important si men{iondm aici ci o

psalie din ‘'os frumos ornamentatd cu decor excizat a fost sem- -

nalatd in asezarea apar{inind ctapei a 1I-a a fazei Monteoru
1Ib de Ia Cindesti. Am men{ionat acest fopt pentru eii piesa
care o discutim aici semnalatd in asezarca Noua de la Cindesti

apartine aceluiagl tip, cu deoscbirea doar cfi aceasta din urmi

nu este ornamentatd (M. Florescu, Cindegti, vol. 1 (mss).

%2 Pjesa la care ne vom referi fn continuare a fost prezen-
tatd de Al. Oancea (vezi In Thraco-Dacica, 1, 1976, p. 60—75),
care a preluat observatiile si datele consemnate de A. D. Pri-
ahin (in SA, 111, 1972, p. 233 —234, fig. 3/1—4).

% In acest sens, o nnalizit atentd a decorului picsei de la
Cirlomiinesti reliefeazd cu destuld claritate faptul ci decorul
realizat In S-uri legate este specific. ceramicli culturii Ba-
badag si nu a acelnja clasic monteorean, unde intr-adevir
ge Intllneste si ornamentul respectiv Incepind cu faza Ia

si care se menfine apei pinft Ja sfirgitul fazeillb, dar
a.ceasta din _urmii are o notd carncteristici ec nu poate
fi confundatd cu cele de tip Babadag. In mod deosebit
trch‘t_uc Sa.ntrngcm alenlia ¢i E. Zaharia a ficut precizarea
cli piesa discutatii de Al. Oancea a fost descoperitd fn zona
unde se giiseau resturi din faza Monteoru ICs;, dar ci ca
nu a fost semnalatdi fntr-un complex de locuire ca atare,

® Vezi mai sus nola 62,

% Picsele respective  descoperite de G. Goman au fost
discutate pe larg de Adrinn Florescu fn  monografin Noua,
Pentru unele referiri In tipul respectiv, precum s§i conditille
de giisire ale acestora vezi Adrinn Florescu, notele 1—1.

* Ididem. '

" Vezi mal sus nota 61.
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per,londa anlerioari, cind comunitiifile tribale locuiau in celiiti fortificate ‘}l in ageziiri de obicei deschise ce gra-
vitau in jurullor, acum sint preferatle. terasele cu snplafcte intinse care evxdenL sint mai propice pentru un
grup .de popuh;u, care .a adoptal o alti organizare internd tribali. In. acest sems, cercetiirile ne-an
relevat faptul ci aga cum s-a conslatat si-cu prilejul, efectudrii altor sipituri de amploare; cii noile
agezari sint constituite din grupuri, mai mari sau mai mici, de familii, cc locuiese la distante variabile
unele de altele. De. un deosebit interes este si faptlul .ci, la Cindesli au fost semnalate si:locuri de cult,
ceea ce dovedeste o viatd: spirituald hogati plini de conlinut, Asa cum,este bine stiut, pentru cunoasterea
continutului §i a trisaturilor esentiale unei culturi, a legiturilor purtitorilor ei cu regiuni mai mult sau
mai_putin apropiate, inventarul ‘de unelte, arme; podoabe, bijuterii, piese de cult sau ceramici oferd
elementele. principale pentru reconstituirea celor.mai variate -aspecte ale vielii materiale si spirituale
ale unui grup-de comunitiiti tribale. Din acest punct de wedere,. trebuie si remarcim in mod  deose-
bit cit cercetirile de la Cindesti ne-au oferit, asa cum am specificat mai 'sus, bogate date pentru:a
cunoaste cultura materiali. spec1f:c'1 alit etapei.de cristalizare Noua I, cit; si, acelea deficitare, Noua II.
in sfirsit, nu putem incheia aceste concluzii preliminare firi a scoate in evidentd cii matenalul
descoperit sul_)hman,faptul cit struckura economicii a comunitidtilor tribale Noua degunu se deosebeste
esential de aceea;ce existd in perioada anterioarii, cu toate ci _s-a'observat, ci acum un rol important
il are cregterca v1te]or indeosebi a cornutelor mari, fird a fi insa: negh]qta dgrlcultura Iald asadar,
cii datele succinte prezentate mai sus ne oferii o ]mm cunoachre a unei aseziri -Noua,..cu cele doui
etape ale sale de evolutie, intemeiati in pragul bronzului tirzin in zona de curburi a Carpatilor Risi-
riteni, unde anterior se semnalaseri bogate si intense aseziiri monteorene. Unele probleme referitoare
la geneza culturii Noua si la modul de organizare interni.tribald a grupului de populatie ce s-a consti-
tuit. acum, precum- si rolul elementelor rasiritene, - Srubno-IHvalinsk, la constltmrea cultmu Nmn le
vom sublinia in m:cul subcapitol cu. care se mchele aceasti. prezentare ‘
. _ : . T _ ' . : ; o
IFird nici o umbri de exagerare si fird a minimaliza rezultatele cercetirilor din ultimele decenii,
ca urmarc a sapiturilor efectuate in zonele estice sau de sud-est ale spatiului carpato-dunirean, tre-
buie totusi si subliniem asa cum de altfel am ardtat mai sus cd materialul faptic scos la lumini in
cursul celor' 15 campanii ‘de cercetiri de-la Cindesti prezintii o deosebild importantd pentru cunoas-
. terea alit a ,,destinului istoric al cullurii Monteoru, cit si pentru intelegerea ‘fenomenului care a avut
loc in pragul bronzului tirziu cind pe nn spatiu intins s-a constituit complexul Noua-Sabatinovka-Cos-=
logeni. Desigur, cii nu trebuie sii considerim cii rezultatele obtinute prin sipiturile de'la Cindesti pot
pune in umbri ‘aportul adus de cercetiirile de Ja Cirlominesti, Racoviteni Petrisoru etc., prin care ne sint
dezviluite noi aspecte .privind atit perioada finald a culturii Monteoru, cit-si pe aceea de inceput a
bronzului tirziu. Tinind insii seama cd au lost formulate unele ipoteze cu privire la mutatiile demografice
care ar Ti-avut loc in aria specificd comunitalilor tribale Monteorn §i avind ca'rezultat dislocarea unor,
mari grupe de. populatie din- zonele lor de bastini si limitarea: spatiului de dispersiune doar la micro-
zona stribiituti de Buziiu, sintem obligati sii revenim asupra ipotezelor consemnate mai recent, pentru
a-infelege in’ce mésurd purtitorii Monteoru au putut sau nu si-si dea nportul la censtitnirea culturii
"Noua si mai ales pentru a intelege cum de a fost posibil ca pe locul si acoperind partial vatra vcchu
asezdri s-a putut intemeia in pragul bronzului tirziu statiunea specifieid purtatorilor Noua. '
Astfel, Al: Oancea considerdf ci datofitii infiltriirii masive a purlétorilor culturilor ,,mormintelor
in catacombe®, Srubi, Sabatinovka (‘? 1), pe un vast teritoriu in cave este cuprins o parte din spafiul
de dlspersnme monteorean, precum si zonele de sud-est sntu:ﬂe in afara ariei locuite de acestea, s-a:
constituit un aspect de cultura materiald ,,in cimpuri de gropi®, de tip Racoviteni Pelrisoru, In aria
apartinind noului grup de comunititi tribale este inclusa si.zona situata la curbura Carpatilor Rasériteni
(indeosebi aceea de la limita cn cm\pla) in care se gisesc obiectivele de la-Cindesti, Coroteni, Terchesti,
Citlominesti ete. In aceeasi ordine de idei, se mai afirm# c#, datoriti stabilirii unor grupun de populatie
risdriteand, unele comunititi tribale au fost obligate si le cedeze asezirile lor si si-5i intemeicze altele
chiar in aproprierea noilor veniti. Mai mult.decit atit, se consideri ci noul aspect cultural in ,cimpuri
de gropi“ a pitruns si in zonele de sud-vest ale Transilvaniei Lrecind, probabil, printre comunititile
tribale monteorene masate intr-o- micro-regiune unde existau de altfel ciile de acces bine cunoscute
cu zona intracarpaticd, locuitd la acea vreme de purtitorii culturii Wietemberg. Nu se precizeazi insi
daca grupul monteorean a fost anihilat complet san daci le-a lisat noilor veniti ,liberd trecere” oo,
Avind la bazii indeosebi ipotezele mentionate mai sus, V. Leahu consideri cii dislocarea grupu-
lui de populatie monteorean a inceput inei dintr-o perloada timpurie din evolutia sa, .cind a' treblit
sii se retragi treptat in zonele de sud-vest ale Transilvaniei, pentru ca apoi sa fie semnalat doar sub formi-
de enclave in zona stribituti de Buziu si alluentii sai ¢®, Referindu-se in continuare la caracteristicile
culturii Noua, V. Leahu nu a putut si' nu admiti ci elemente de tip Monteoru au inceput si dea
totusi ,,0' coloraturd” ceramicii constituitd in pragul bronzului tirziu. Mai mult decit atit, se afirmi ci

®® Vezi mai sus nota 6. : ’
€@ Ibidem.
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noile aseziri de tip ,cenusar Noua saw. Coslogeni sinl o expresic a unci locuiri elemere, de scurtd durals,
pendulatorii, ,reflex a unei scideri de ‘culturd “‘materiald i spirituald®. In sfﬁ'.‘,‘-ll. mai este sublinira'l,
5i'f'1p1.u[ i, un grup monleorean. dislocat'? I si- in- ‘contact cu triburi rasiritene, a dal nastere in
zona Brailei si nordul Dobrogei unui '15po('[ (,u!lurrll mnmL Sihleanu, ¢ are,’ la rindul sau isi va-'da ﬂporlnl
la geneza culturii Babadag. :

Daca  admitem ,ex alnuplu 1])01e/ele for muhlo mai sus, atunci la intemeierea asezarii Noua
de la Cmclesll pmlaLom Monteoru mu si-ar fi adus niei o conlribulie subsl(m!mh €a ])urtmcl ampr(‘nta
Hde jure* si .de faclo® a clementelor rasiritene consliluite in .cimpuri de gropi® si avind o colora-
turid monteorcani acumulaldi pe parcurs. Fireste aceasla ar Ti o explicalie foarle 'f.lmh daci ana liza
materialului  rezultal. alit prin sdpaturi, cit si prin alle cerceliri, cfectuate in loald zona ‘eslici a
Romaniei, nu ne-ar releva cu pr‘wndnla faptul ¢ nu existad asezare Nona I, fie cd ea se afli in nordul
Moldovei (Trugesli sau Lo!‘ldtun) in regiunile ei centrale, eum sint obicctivele de la Lichitiseni. Tivi-
diresti sau Barboasa, fie mai la sud ca d(‘ exemplu la Girbovil, Cavadinesli si-acum, la Cindesti, in care
si nu [ie p:umte $isd nu-si punid amprcnl.t elementele de tr d(]l[l(‘ Monteoru. .\ceblca ne apar evident
mai aclive in zoncle care au constiluit aria culturii respeclive, dar la fel dé semnificalive sint si in
regiunile situate in alara spatiului-ci de dispersiune gi, -mai mull deeil alil, ele sc fac resimtite si in zonele
de sud-est a Transilvaniei, acolo unde, dupi cum se stie, exista cultura Wictemberg. Cum poate fi ctplicat
acest fnpt daci lnpul de comunilifi tribale monteorean a fost dislocal si silil si se relragi in zona
Buziului, ‘care nu-i oferca prin structura rfonmml'nloglca a lerenului posibilitiali de dezvollare pe un
timp indelungat si nici micar de supravielunire ? Avind in vedere cele expuse mai sus, credem c¢ii nu
este un fapt desuel daci ne vom opri pe seurt-la unele aspecte privind perioada ligald a culturii Monleoru
si a relatiilor stabilite cu primele elemente rvisiritene pentrii a intelege astfel mai- bine aporlnl adus
de monteoreni alit la geneza culturii Noiia, cit si la condiliile care au favorizal intemeierea aseziirii de ' la
sfirsitul epocii bronzului, in plind arie Monteoru.

Se ?n;elcge 4, in conlexlul dat, nu esle cazul si ne referim la conlactele stabilite cu clementele
rasiritene in elapa mai limpurie a cullurii Monleoru, intr ucil aceasta depasesle cadrul problemei de
care ne ocupim’ aici. Vom reaminti doar ci legiturile cu- zonele rasaritene nu-s-au limital doar Ia
ob;mctca unor piese, din melal provenind din centrele metalurgice respeclive ci, s-a_pulut inregisira
aproape permaneni pilrunderea unor grupuri miei de populalic’ asimilali- rapid de. menteoreni . Nn
poale [i omis sau minimaliza [aptul ci deja citre slirsitul lazei Monleorn Ia giv mai ales, in perioada co-
respunzitoare fazelor Ila—IIb a avul loe o palrundere relaliv aclivi a unor grupuri wici de populatie
risdriteand, cu care purltitorii Monteoru au inlrat in contacl. Conslatim asllel, ¢a in inventarul asezi-
rilor mcep sid apard, ce-i drepl qpur'ndic virfuri de sigealit din os, reapar cosoarele cu lami lala, pre-
cum si podoabe din os sau cochilii, iar in ceramicit pe lingi formele de vase inspirate dupé unele proloti-
puri specific locale incep sa fic folosite unele maniere de ulndmenl.uc necaracteristice culturii Monteoru,
ca de exemplu decorul cu miturifa, briul alveolat in care se intercaleazi un decor aseminitor snuruluiele,
si care, apoi, vor da o notd aparte cullurii-Noua. Adoplarea insi a aceslor clemente nu va produce
schimbiri esenfiale nici in struclura economici, nici in mqalu/aloq interna tribala, ci, dimpolrivi, mon-
teorenii isi vor pistra intreaga lor personalilate. In cazul in care am admile ¢ii s-ar fi creal in apro-
pierea limitelor de sud-est ale arici monteorcne o oarecare instabilitale ineii din cursul fazei Ia, atunei °
nu ar [i puLul supravietii marile centre tribale de la Cindesti, Terchesti clec., situale locmai pe teritoriul
din aproplered »ciilor de curgere® a unor miei grupuri de populalie risiriteand, care incercau si se
stabileascd in zonele aminlite. Aceasla nu inseamnii ¢ in unele’ micro-regiuni nu se putea declansa o
_oarecare slare conflictuald sau ci aceste imixtiuni nu prezentau niei un fel de pericol. Un exemplu
concludent ni-l oferfi statiunea eponimi ciireia la sfirsitul Tazei Ia ii va fi amplificat sistemul de api-
rare, in timp ce in zoncle unde nu erau in contact direcl cu noii veniti ceulrele tribale monleorene isi
continuau viala lor obisnuila. : )

Insistind asupra. dalelor de mai sus, hu inscamni ca mlmmailz(un rolul clemcnl(‘lm rasarilene
la restructuriirile, care au avul locla sfirsitul bronzului mijlociu i nici nu incereiim si diminuim
impactul creal prin stabilirea in zona deé imediali apropicre.a spaliilui de dispersiune Monteoru si Tei,
respecliv. nord-estul si sud-estul Munteniei, a unor elemenle rasirilene, In legilurd cu aceasla pro-
blemid ne permilem si. subliniem cileva dale asa cum reies din informatiile care le avem in prezent.
Astfel, trebuie sa alragem mai intii atentlia ci fn mod inevitabil stabilirea in imediata vecindlale a unui
grup de comuniliili tribale;. a unei populalii deosebile nu numai ca elnic, ¢i si prin modul de viali
(adicd slruclurdi economicii, organizare.tribald ele.), ar fi delerminal fird echivoc mulatii demogralice
in cadrul grupului Monteoru si care ar fi putut fi lesne sesizate. Or, din acesl punct de vedere, nu
avem inci dovezi pentrn a afirma ci spre slirsitul Tazei Ia va [i inceput deja dislocarea comunilitilor

oo L
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 Pentru problemete referileare la stroclura economici in mileninl 11 Len. (perioada mijlocic a epocii brenzului )
si sociald a cemuyildlilor tribale montcorene si implicil Ia (mss.) : idem, Despre struclura ecenomica-sociald « comuni-
relafiile stabilile de aceslin cu grupurile de populafic inveei- tatitor (ribale Menteeru in lumina cereelariler din Mloldora

nate sau mai depirtate, vezi M., loresen, Istoria Aoldovei (mss.). -
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{ribale monteorene si rctraqere'l lor in zonele fortificale: ale Subcarpalilor.: In acelasi timp, este: necesar
si scoatem in uldonta si faptul cii cercetirile nu ne relevi date care si ne - permiti sd alirmam ci grupul
riisdrilean va [i fost, constituit dintr-o populalie foarle numeroasii, incit pentru a se stabili aici si-i
fi trebuit nu numai zonele din vecinilatea de sud-vest si nord-est ale arici Monteoru,  nelocuite la acea
vreme, ci si o parte din spafiul de dispersiune al acesteia. -inaceeasi ordine de idei, tinem si mai atragem
atenfia cii, pe teriloriul la care ne-am referit, nu avem pind in prezent semnalate asezari specifice gru-
lui rdsaritean similare celor din zona de bagtind de unde au fost dislocali Ja un-moment dat. Mai mult
deeil alit, dacd analizdm repartitfia teritoriald a. grupului- de popula!iL amintit, nu: constatim in. zonele
de. origine o diminuare substan{iali «a.indicelui demografic si, dimpotrivii, dacii tinem secama de rezul-
tatele, cercetdrilor electuate in a‘:ozﬂdnlc si necropolele adiacente ne apare evident ci pe marele teri-
toriu ocupat de acestia nu a avut loc o dcpopuhre masivit ca urmare a pirasirii locurilor .de bastind
si ocuparea allora noi. Fard indoiald insii *edi, oricit de mici vor {i fost aceste grupuri, stabilite temporar
sau poate pentru mai mult: timp, aiei in veciniitatea-.ariei Monteoru. (prezentd care a fost efectivi si
pe: care. nu, o neglijim si niei nu-i -diminuim importanta), nu: putea si no se facd resimtitd. Astfel,
ni se pare sugestiv hptul cdi, atunci cind infiltriiri de clemente risirilene devin mai pcrs:stente purti-
torii culturii Monieoru au luat unele miasuri. In-acest sens, din observatiile pe care le avem se de-
sprinde faptul ci deja la inceputul fazei IIa au devenit necesare misuri de rcorganizare teritoriala
prin dispersarea din marile centre’tribale a surplusului de populatie, avind loc acim intemeierea unor
noi aseziri deschise, fie in preajmi, fie la o oarecare distanti de centrele iribale. constituite anterior (un
exemplu ni-1 oferii ohiectivul de Ia Pufesti, care dureazi de Ja inceputul fazei Ila si pind la sfirsitul
fazei Monteoru 1Ib). In felul acesta se urmirea probabil, intr-o primi etapi, ca in-intreg spatiulde disper-
siune.monteorean si nu rimini nici un teritoriu-nelocuit, unde eventual s-ar fi pututinfiltra noii veniti.
Or, este de la sine inteles, cd o asemenea masurd nu ar fi fost adoptatd de cilre monteoreni, in cazul in
care se va fi petrecut o masivi pitrundere de populatic sirdini in:zonele din imediata vecinitate sau
" pe teritoriul lor, ci dimpotrivd s-ar {i folosit alte procedee pentru.indepiirtarea pericolului ce devenise
din ce in ce¢ mai.iminent. In acelasi timp, credem-ci nu este lipsit ‘de interes si subliniem ci premisele
noilor organizari, leritoriale sesizate la inceputul fazei Monteoru Ila, prin creierea de.agseziri deschise si.
care se va-declansa in toatd pleniludinea sa de abia in etapa de ‘cristalizare- a culturii Noua, nu trebuie
si fie considerate .ca determinate in exclusivitate de-impactul produs si mirit treptat de patrunderea
fn-spatiul carpato-duniircan:a unor elemente risiritene.: Nu gresim, credem, dacii avem in 'vedere, ci
aceste  premize reprezintii consecinja unor modificiri survenite -in’ structura economicii a comunititilor
iribale Monteoru, -ca urmare a sporirii si deci-a utilizarii- mai {reecvente a pieselor luerate din metal,
a perfectionirii celorlalte catlegorii-.de untlie. tradilionale,. a acordarii unei .oarecari predilectii pentru
cresierea .cornutelor mari ete. Ne: apare astfel. posibil si verosimil, c¢a datoriléd.acestor modificari mai
putin pregnante- la inceputul fazei .1Ia .si acumulate- pe parcurs, ‘organizarea 4ribala bazald pe .co-
muniunea si coezinnea tuturor mem]mlor Lomumtatu si fi devenit o:,.frind“ si va fi Tost necesard adop—
tarea unor. altor forme-in care vor incepe si fie. sudate legiiturile intre grupurile mai mici sau . mai
mari de familii, cu o oarecare independenti economici. Or, ca urmare a-acestor mutalii; devenise im-
perioasi creerea la sfirgituliculturii Monteoru a unor aseziiri de alt tip, decit cel fraditional, care si rispunda
mai bine ,de facto” situatiei noi survenile 71, Nu este dé asemenea’ éxclus, ca acelasi fenomen si se fi
petlecui si in cadrul gr u purilor de comunitati 1ribale Wietemberg $1 Teiicare vor contribui in mai mare
sau mai mici- misurd la cristalizarea  cullurii Nona 72, '

Asadar, din cele prezentale pind atum se desprind cldr ciLc\"l observapl pé care nu -le pulem,
trece cu.vederea, In-acest sens, este credem imporiant si subliniem faptul ci intemeierca asezirii Nonay
de la Cindesti este o consecin{i fireascii ca urmare a confruntirii si in final a contopirii a doi factori
de bazi. Astfel, asa cum am arital mai sus, anumite modificiiri survenite in structuri, in modul de
viafi specific perioadei finale a culturii Monteoru, au favorizat condifiile pentru adoptarea unor alte
forme de organizare interni “tribala s, implicit, a unui alt tip de agezare, conslituiti de asti dati dintr-un
numir limitat de grupuri de familii. in acelasi- timp, stabilirea in zonele limitrofe ale ariei montcorene
a unor mici grupuri de populatii Srubno- Hvalinsk a ‘produs fira indoiald o stare de instabilitate si
chiar conflictuala, In asemenca conditii, este de la sine infeles ca, pe lingd unele misuri privind asigu-
rarea -teritoriului pe care il locuiau, monteorenii. au incercat si au reusit sa asimileze grupurile rizlete
ce-se instalaserd in preajma- lor, I"apLul ca atare nu era greu -de realizat avind in vedere ci noul mod -
de viatﬁ ce incepuso 8i prindd contur in cadrul comunititilor tribale monteorene con‘;lneﬂ, asa cum
am“ariitat mai sus, unele elemerite similare celor specilice nmlor venifi. Pentrn aceasta insa; era necesar
ca sii se renunte.in primul rind la. vechea; compartimentare teritoriali foarte riguroasi din bronzul -
mijlociu +§i si se instaureze -alte forme -de- organizare-tribali bazate de asti dati pe coeziunea. dintre: .
grupurile de familii' cu- o ‘oarc¢care mdependenia economicd. Firegte,-la acest nou stadiu de dezvoltare”
(In ~eadrul grupurilor ‘de comunitafi tribale’ ‘stcctflce ‘Bronzilui Imjlocm) s-ar fi ajuns’ probabil de la’
sine, intr-o amlmlta elapi din perioada Tinald a epocii bronzului, daci nu ar fi intervenit infiltririle repe-’

" Ibidem. L W5 VR e PYRL e 1) Tauag Tan gieeyrie
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tate si insistenle ale elementelor Srubno-Hvalinsk, care an gribil procesul de restructurare teriloriali
§i implicit economici, fenomen care a ciipatal un aspeel particular ce delinegte insisi cultura Noua,
asa cum o cunoaslem astizi. Este insi greu sii intreziirim acuin modul in care s-av fi ajlms la o uni-
formizare a triisiturilor culturii mchnaIc ale grupurilor de comuniliili Lribale Monleoru si, parf{ial Tei
sau Wietemberg, ca si la o sudare ctnicii, dacii procesul de restructurare internd ce se desfisura lent
fn ultima ctapii a bronzului mijlociu n-ar i fost impulsional si gribit de evenimenlele care au avul loe
pe un spafiu mai intins si avem in vedere miscirile de popu]a]:e petrecute in zonele din imediala vecind-
tate a sp'lhulm carpato- -duniirean si evident si pe Leritoriul acestuia inclusiv. Nu pulem de asemenea si nu
subliniem i [aplul, ¢ la noua orienlare survenilii in cadrul celor doud activititi de bazi prin care erau
asigurale sursele de Lrai (agricultura si cresterca animalelor), asa cum esle atestald prin cercetarca obice-
tivelor Noua (indiferent de zona geogralica in care se gisesc aceslea), un rol important l-au avul elementele
risirilene Srubno-Hvalinsk, chiar daci anumite modificiri incepuseri deja si se infiripe in ultima etapi
a bronzului mijlociu. Asadar, cercetiivile de la Cindesti ne-au permis si -.cunoastem procesul de consli-
tuire a culturii Noua, inlr-o zond locuilii intens de monteoreni, si si infelegem cu mull mai bine rolul
si apol'lul lor in cadrul noii clape a epocii bronzului (aga se si explicd de ce ne-am oprit cu alila insi-
stenfii la unele aspecle referitoare la irdisiturile carvacleristice ale elapei finale respecliv ITa—11b
a Cll“ll[ll Mouteoru). :

In slirsil, o ullimi problema, pe care eredem cit merilit sit o subliniem aiei, esle aceea referiloare
la ccea ce reprezinli cultura Noua prin caracleristicile sale, fald de culturile clasice ale bronzului mijlociu,
daci clapa finald a epocii bronzului marcheazi un regies [afd de ceea ce a exislal anterior, asa cum s-a
afirmat adici ,0 sciidere a cullurii maleriale si spiriluale” 7*, Din acest puncl de vedere, lrebuie sit
atragem alenlia ¢it cercelirile de Ia Cindesli scol in evidentd laptul ¢i, desi s-a adoplal un now tip
de asezare care fireste nu mai are monumentalilalea celei monleorene, toale grupurile de familii care au
fntemeiat-o si-au creat un nucleu propice pentru o locuire relativ indelungald, eceea ce nu veprezinti o
,,mstnblhtatt pendulatorie” 7', asa cum o dovedese locuninlele - construile cu . acuralete, locurile de cult
familiale sau tribale ecle. Aceeasi observalie o pulem [ace si referilor la cultura materiald. In acest
sens, este adeviral, ¢l ceramica nu mai conline formele elegante lucrale din pastd loarle find si cu
decor solislical, ea devenind acum mai simpla, cu caracler stricl uzual, dar in schimb gama diversificati
de unclte (chiar dacd majoritatea covirsitoare sinl din os) si prezenfa a relaliv numeroase piese din
bronz (unelle, arme, podoabe ele.), semnalale in aseziri si nu in depozile izolale, sint o dovadi cerli
¢i s-a inregistrat un salt calitativ. Observaliile censemnale de noi la Cindesti nu reprezinld un caz
particular, ele fiind similare celor alestate prin cercelirile efectuate si in alte obiective contemporane,
ca de exemplu Girbovit (in prunul rind), Trusesti, Tividiresti cle,

Asadar, din cele expuse mai sus pe haza cerc,el,qulor de la Cindesti, Lrebuie si consideriim ci
si in zona de curburi a Carpalilor Résdrileni la inceputul bronzului tirziu a avut loc un fenomen de
restructurare teritorial iribala, de anthilare a compartimentarii teritorial-zonale, caracleristice bronzului
mijlociu, fenomen care a favorizat dupa cum se stie definitivarea ethnos-ului tracic (asa cum s-a con-
siderat cu decenii in urnm)

In sfirsit, credem ci nu gresim dacii afirmim i diminuind insemniitatea fenomenului NOll.l sau
limitindu-l doar la anumite zone ale Moldovei * nu putem infelege si nici demonsira unitatea cullurii
materiale si elnice a lumii tracice nord-duniirene de mai tirziu, unilale care s-a sudal in virlejul si
efervescen{a cvenimentelor care au favorizat contopirea unor clemenle de culturi materiald- loeale si
aloctone din etapa finald a epocii bronzului, Un aport deosebit la cunoasterca aceslui fenomen il aduc
fari indoiali si rezullatelé cercetirilor efectuate in asezarea Noua de la Cindesti, jud. Vrancea,

QUELQUES OBSERVATIONS CONCERNANT LA GENESE DE LA CULTURE
NOUA DANS LES ZONES SITULES A LA COURBURE DES CARPATES ORIENTALES

RESUME

Dins 1e eadre des recherches effecluées enlre 1962 —1982 inclusivement dans la stalion de Cindesti, dép. de Vrancea enlre
1968 —19082 dans les élablissements adjacents de la citadelle, respectivement, Coasta Banului; Corbea el parlicllement Coasta Na-
cului on a signalé beauwcoup de restes d’habitation apparlenanl aux porleurs de la cullure Noua . de la fin de I'dge du bronze,

Les résullats Ies plus convaineants onl éLé mis au jour par les fouilles effectuées dans Ia zone de SE de |a lerrasse
Coasla Banului, oit I'on avail anlérieurement signalé Ia grande néeropole de Montleoru, ainsi que Pélablissemenl nppnrtvnnnl Ala
période finale de la culture en question (les phases ITa —11b).

D'une importance particuliére est le fail qu’entre 1977 —1982 i lloceasion des recherches des secleurs V, X, Y, %, silués
dans In zone est-cenlrale el de SE de Ia lerrasse Banu, on a pu faire des observations straligraphiques conlormément auxquelles le
deuxiéme nivean d'habitation, Monteoru [I1Dh, élait succédé directement par des habitalions caraciéristiques A 1'¢tape Noua 1. En
quelques cas le niveau apparlenant i I'étape Noua T ¢tait dérangé ou particllement couvert par des aménagements faitsen vuedela
construction des h:lbiulliyns spéeifiques A I"étape Noua 11, Dans le méme sens, on peul rappeler encore que dans deux des secleurg

" V. Leahu, Tracii carpato-dundreni In marilc migrafii ™ Ibidem. .

egeice, Cercet, Arh, V1, 1983, p. 175—205.- 7 Vezi mai sus nolele 7, 8.
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mentionnés plm haul, 1¢ niveau Noua 11 est succédé par une habitalion sporadique du l\'[m Hallstalt ancien comme wl!c% hwn
connuces en Moldavie par exemple & Trusesti, Gorldteni, Andrieseni, Zapodeni.

L’élablissement Noua de Chirdesti, comme d’ailleurs Lous les objectifs Noua-Sabalinovka-Coeslogeni, se caraclérise par
des groupes d’habitations nommés ,zolnilki® situés-dans ’étape Noua I i une dislance de 60—80 m les uns de aulres el de 80 —120
m dans I'étape Noua 11, En-ce qui coneerne la struclure des ,zolnili® on a constailé qu’ils sonl constilués de groupes de 3— habi-
iations dispns(.cﬂ' d’'une maniére radiale on deux par deux rapprochées ayanl au centre un petit espace vacanl. Dans le eas des ,zolniki*
apparlenant i I'étape de Noua I, on a déterminé straligr: Jphl([l'll.m[‘lll denx niveaux, l.n (hspoqltmn des h.\lul.:[mns dans le plan des
sZolniki* élant différente d’un niveau 4 Pautre,

La construction des habilations spécifiques a ['élape Noua I, ainsi que de celles de 'étape Noua II, est idenlique et
similaire 4 celles qui sonl sigmalées a 'oceasion des fouilles effecluées dans les stalions Noua de Trusesti, Girbovi|, Lichitiseni cle,
En ce sens, nous Lenons a mentionner que les habilalions ont des planchers constitués en argile, nivelés avee de Pargile jaune sablon-
neuse mélée de balle, de la paille el parfois de feuilles, L'alre, pelit, rond, élail eonstitué de torchis qui se trouvent assis d'ha-
bitude sur un aménagement de fragments céramiques ou cailloutis' déposés direcleineni suivle plancher. Souvent, dans les habi-
tations, 'dlre oceupe une position centrale. Les parois onl le squelelte en hois, solide, couverl, de lnu.lus caleiné avece des lmprcwmns
de branchages, \

D’une importance particuliére est aussi IL Lul qu’on a idenlifié des lieux de culle silues pr:_s de ,,mlnll\r' donl Ia
conslruclion esl simple : une pelile fosse o se hou\mt un vase qul couvrail les cendres résultées du- feu sacré enlrelenu
d'une manitre périedique, conformémeul & certains rituels el cérémonies instiluées ad hoe. En dehors de ceux-ci  qui
-avaient en quelque mesure un caraetére familial, on a découvert également un autre lien de culte avec une construction plus p.zrli-
culigre (il est possible que celui-ci ail en une construclion @ la surface) et il élail ulilisé dans des :nvnnsl mees Loul a fait
‘exceplionnelles, par Ia communaulé Lribale Noua (oule entidre de Cindesli.

Pour la connaissance de fa culture de Noua un rdle importanl revient & Vinvenlaire des Imlnlulmns el des Tosses uli-
lisées comme dépats des restes ménagers (ces dernigres éland situées & une distance d'environ 100 m de établissements).

En cc'qui concerne Ies oulils qui présenient une grande importance pour la détermination du centenu de la ci-
vilisation dé \‘nua il faut lcm’ﬂqtl(‘l i Cindesti-en premicer lien 'abondanee llv‘: outils en os a irails absolument spéciliques, Iin
général on a observé I¢ soin pour Ie fagomnage de la parlie utile des piceds, en négligeanl le - reste de I'outil en question,
Comme Lrail particulier pour In frequence avee laquelle on le renconlre dans 'élablissement de Cindesti il conviénl de ciler en
premier lien omoplale erétée, énsuile des faucilles-lupik, des couleaux courbés (parmi lesquells  on a idenlifié un exemplaire qui
représente une imilation trés proche du lype’ Sosnovain-Maza comme celui trouvé a Cavadinesti. 11 faul meulionner de méme
une miiiature’de faneille en 0§ du {ype 4 bouton idenlique avee un des exemplaires en bronze découvert dails un pelil dépal prés
d'un des wzolniki*. On ne peut négliger [e fail qu'a Cindesli ont éLé signalées 26 piéces en bronze (les plus nombreuses dans
une slation de Noua aprés eclle de Girboviil oir 'on a découverl & 1'occasion des recherches 51 objels en bronze). Comme
nous l'avons déja rappolé plus haut, & Cindesli a 6l¢ identifié un pelil dépot constitué de 3 faucilles (dewx a crochel, el une a
bouton), trouvés, i colé d’vn ,zolniki* Nona 11, De méme il faut menlionner d’autres pi¢ees en hronze comme bouceles d'oreilles,
aiguilles, ele. En ce qui concemie Ia céramique on a constalé la présence de formes des vases de tradilion de Monteoru ct
du type Srubi. Plus de la moilié du maléricl el représenlée par des vases en forme' de ,sae* avee leurs différentes variantes plus

~ou moins apparenlées entre elles, Lani par Ja forme que par Ia technique de préparation de la pate. I.est Lrés imporlant de consig-
ner que quelques lypes de ces vases sont idenligues ou semblables avee ceux qui se trouvent dans ["airé de diffusion de la cul-
ture Srubi. BEnsuile viennenl les tasses & un scuil ou & deux anses pourvues de boulons ou i crétes (qui sont iréquenles dans
Vinventaire des tombes) irés rarcs dens élatlissement de Cindesti comme d'aillenrs dans les autres slations de Noua. 7

Les recherches effecluées & Cindesli ont unc importance particuliére pour la connaissance de la genése de la eul-

ture Noua. Le malériel mis au jour démonire la contribulion des porleurs de la culture de Montcoru donl I'cmpreinle se
ait sentlit non seulemenl pour cet objeetil situ¢ dans Vespace de ‘dispersion Monteoru, mais aussi dans 1'aire Noua toute en-
tidre ‘dn terriloire de 1a Ronmanic. En méme Lemps se confirme ’hypothése formulée Lrois décennics auparavint par A, Florescu
<que dans la cristallisalion de ]a culture Noua une contribution pnrtivu}ic\,rc a ¢1¢é apporlée par des éléments du Lype Srubi, qui
‘ont déclenché d’ailleurs le phénomeéne de réorganisation culluretle par annihilalion de la division terriloriale spécifique au Bronze
moyen ¢t la création de la culture Noua, (.omm(. on le sail par le phénoméne en question, onl ¢lé crées les conditions de la
réalisation compléte de 'ethnos thrace.

Enfin, en tenant compte que Ia slation Noua de Cindesti se lrouve dans une zone considérée par certains chercheurs
comme faisant partic de la culture du type Racovifeni-Petrigoru, les auteurs ont mis en évidence que le matériel découvert jus-
qu’a présent infirme les hypothéses émises plus haul. Par conséquent les recherches de Cindesti contribuent d'une maniére parti-
<ulitre A I'éelaircissement de 1a genése de la culture Noua dans les zones situées 4 la courbure des Carpates orientales.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. Cindesti. Esquisse du plan général ; la dispersion dcs cendriers Noua I et Noua 11 sur fes lerrasses Coasla,
Banului et Corbea.

Fig. 2. Cindesti. I*ragmonlq des seclions STy, 7, el Zy. A : ST,; 1: sol gris avec des resles d’habitalion (planchers,
Atres, cle.) apparlenant aux étapes Noua I et Noua II; 2: sol gris éclairci avee des restes d’habitations spéciliques a la phase
Monteorn IT b ; 3 :sol hrun-grisiitre avec des restes d’hnl)itntlnn Monteoru ITa; 5 : sol brun avec des restes d'habitation Monleoru
Ia. B. La section Z,. 1 : sol gris, avee des restes d’habitation appartenant aux deux niveaux d'habitation spécifiques pour I’étape
Noua 1; 2: sol brun-grisitre avee des restes Monteoru I1b; 3 : sol brun, Monteoru Ila ; 4 : sol brun-éclairci avec des restes d’ha-
bitation, Montcoru Ia, C. La section Z,. 1: dérangement; 2: sol brun-noirdtre avec des restes d’habitalion La Téne (le troisieme
niveau): 3 : sol brun avee de restes La Téne (le deuxitme niveau); 4 : les planchers des habitations spéeifiques aux élapes Noua I
et Noua IT; 5 : sol brun-grisitre avec des resles d’habitation Montcoru I11b .

Flg. 3. Cindesti. Le plan du cendrier No. 5, le premier niveau d’habitation. 1, Les planchers des habitalions ; 2. des
Atres ; 3. des fourneaux a—b. La section de la tranchée Vg ; 1: sol gris; 2: sol gris-brun : 3 : sol brun-grisitre apparténant
A ln phase Monteoru 1Ib ; c—d : Ia section dc la tranckée Vg; 1 : sol brun avec des restes d’habitation spécifiques au Tallstatt
ancien ; 2: sol gris avec des restes Noua T; 3 : sol brun-grisitre avec des restes d’habitation Monteoru.

Fig. 4. Cindesti. Le plon du cendrier no. 5 Noua I, le deuxidme niveau d’habitation. 1 : les planchers des habitations;
2: des alres; 3 :des fourneaux a—b. La section de la tmnchéc V. 1: sol gris; 2: sol brun grisAtre; 3 : 80} brun avec des nitan-
«ces grisfitres appartenant 4 1a phase Monteoru IIbh. e—d. La section de la tranchée Vg; 1 : so] gris; 2 : ol brun avec des restes -

‘
\
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spéeifiques au Hallstatt ancien ; 3 : sol. gris brun; 4 : solbrun avee des nuances grisiitres appartenant 4 la phase Monteorn I1b;
5 : sol-brun m'cc des restes Montcorn Tla. e .

Fig. 5. Cindesti. Le fourneau no. 2 de undrlor no. 3 (plan cl see lmn) a : la partie supéricure du fourneau ; b : I'dtre
du fourneau avee des restes de la coupole du fowmeau; ¢ @ la sceelion du fourneau : 1 : torchis calcinés provenant de la partie
supéricure du fourncau , 2 : torchis caleinés: 3 : des p:mrcs provenanl de la coupoie u.rou!u: sur 'Atre du fourncau.

. Fig. 6. Cindesli. La station Nouna I et Noua 11, Des outils en os. 1 : faucjlle; 2,10 : pomlcs de Ilechc 3—9, 11-13;
des couteaux ct des couteaunx courbés, " S
Fig. 7. Cindesti. T.a station Noua I et Noua 11. ()uli!s n os. Omoplale 4 encoches, des couteaux, des ciseaux ct
des poincons. s :

Fig. 8. Cindesli. _T_ﬂ siatlon Noun T el Noua II. Outlls (n 05
Fig. 9, Cindesti. La slalion Noua I et Noua I1. Outils ¢n os, (dcq eiseaux :1 des pomgons)
Tig. 10. Cindesli. La slation Noua I ¢t Noua I1, Outils en os,
“TFig. 11. Cindesti. La slation Noua T el Noua I1, Outils cn as. )
. Fig. 12, Cindesti. La station Noua 1 el Noua I1. Olillls en o8, 56, Taucilles-fupik* faites d’une mandibule d’animal; .
1—4, 7: des racloirs cl des ciseaux. ’

Fig, 13. Cindesli. La station Noua I ¢l Noua II. Qulils cn os, *

Fig. 14. Cindesli. La slation Noua I el Noua I1. Outils ¢n os ct u:. pierre 1 : couleau courbe en pierre,

Fig. 15. Cindesti. La station Noua I et Noua 11 Outils en pierre (des couleaux courbes, des haches et des marleaux).

Fig. 16. Cindesti. La slation Noua J el Noua 11, Des outils el des armes en bronze. 1, 3 —B5,.faucilles ; 2: couteau ;

_pointe de lance. 4

Fig. 17. Gindesti. La slation Noua 1 ¢l Noua IT. Des, vases ct des Ir.:mncntq céramiques.

Fig. 18. Cindesti. La station Noua I et Noua II. Ies vases ¢t des Iragments  céramiques,

Fig, 19. Cindesti. La slation Noua I et Noua II. Des  wvases,

Fig. 20. Cindesti. Laslation Noua I et Noua 11. Des tasses découvertes dans les habitations appartenantal’ étape Noua II

Tig. 21. Cindesti. La station Noua I el Noua 11, Des pots et des vases—,sac* (3—4, 6,8 : Noua I3 1—2,5, 7: Noua II).

: Fig. 22. Cindesli. La slalion Noua I el Noua I1. Fragimenls des pols el des vases—,sac (4, 9 avec de moﬁfs décoratifs
du. type Sruuby). ’ ) . o 7 - - o ]
Fig. 23, Cindesti. La stalion Nouva 1 ¢t Nona Il. Fragments céramiques; 6: motif décoratif Sruby ; 3, 8 motifs déco-
ralifs Costisa. : ) LE . : o
Fig. 24, Cindegli. La slation Noua 1 el Noua 11. Fragments céramiques ¢l des anses simples a4 crétes et a boutons.
Fig. 25. Cindesti. La slation Noua I el Noua If. Fragments céramiques et des anses simples, i crétes et 3 boutons.
Fig. 26. Cindesli. La station Noua T et Noua Il Fragments des pols el des vases- sac“; 5—7 fragments du type.
Sruby. ) . . , : .
Fig. 27. Cindesti. La station Noua 1 et Noua 11, Des anses simples 4 crétes et a boutons.

Fig. 28. Cindesti. La station Noua 1 et Noua 11, Fragments des pots el des vases- ,sac“,

TFig, 29. Cindesti. La station Noua I et Noua 11, Couvercles. platenux et des objets qui protégent les vases.

Fig. 30, Cindesti. La stalion Noua I et Noua 11, Fusajoles en argile (1—5, 7, 9) ¢t en os (6, 8).

’ Fig. 31. Cindesti. La slation Noua I et Noua I11. F usaioles, rondelles et des roucs de la charrue, en arg;lc

5 Fig. 32. Cindesli. La station Noua I (‘l Noua IT. Des objels en bronze: 1, 2, 16 des rasades tubulaires; 2—3, 10 dcs an-
ncaux 4, 6, 9, 12, 14—15, 18, des aiguilles ; 7, boucle  d’oteille ; 11, 17 p()m(‘un et ciseau ; 8: pomlc de. fiéche ; 13 : pointe
de Jance. . gt
Fig. 33. Cindesli. La “station Noua I et Noua I, Aiguilles, pom(,cms ct m:mchc .en os. i

Fig. 34. Cindesti. La station Noua I et Noua 11, Anneau pendentifs et rasades en os et dents des animaux.,

Fig. 35. Clndesti. La slation Noua 1 et Noua 1I. Mors en”os dans le premier slade de fagonnage et polisseur cn os.
Fig. 36. Cindesli. La station Noua.l et Nona.Il. Idole (fragment (1—2), lige de cuiller et fragment de vase anthropo-
morphe. - :
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Fig. 1. Gindesti. Schifi dn’.‘?;‘)l.’ﬁj‘l-;i dispersiunea cenugareldr Noua T 51 Noua 11 pe Lerascle
L2 o Banului §i Corbea. 1
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Fig. 5. Cindesti. Plan si secfiune prin cuptorul 2 din cenugarul 3. a ; partea superioari a

cuptorului; b: vatra cuptorului cu resturi de bolld : c: secfiunca cuptorului. 1 ; lipitura

piir{ii superioare a cuptorului; 2 : lipitura arsii ; 3 : pietre din boltd priibugite pe vaira
) cuptorului. .
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Fig. 9. Cindeyti. Agezarea Noua I 5i Noua II, Unelte din os (dﬂi',i‘ si lospun-

[Fig. 8. Cindestl. Asezarea Noua I si Noua I[I. Unelle din os (ddlfi si

" gatoare).

riizuitoare).
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Fig. 18. Unelte si arme din hronz. 1, 3—5 seceri; 2: cutit; 6 : virt de lance.
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Fig. 17. Cindesti. Asczarea Noua I si Noua I, Vase si [ragmentle ceramice, 6 : Noua II.
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Fig. 28. Cindcsti. Asezarca Nouwa I si Noua II. Profile de borcane si vase-sac. '

Fig. 27. Cindesti. Agezarea Noua I 5i Noua 11, Torli simple, cu creasti si buton.
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Fig. 31. Cindestl. Asezarea Noua I sl Noua 1I. Fusaiole, mndcle,'ro}i de car, din lut ars.
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Fig. 32. Cindesti. Asczarca Noua I si Noua 11, Piese din bronz; 1, 2, 16 ; miirgele tubulare ; 2—3, 10 : verigi; 4,6, 9,12,
14—15,18 : ace; 7 : inel de bucld ; 11, 17 ; impungitor sidilfi; 8 ; virf de sfigeatdi ; 13 ; virf de lance,
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Fig. 34. Cimle';h Asezarea Noua I si Noua II. Inel (1) pandantiye’(2, 5, 8) 5i mnr"clc 3, 6—-7, 9) din
os si din{i de animal,
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