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e 0 1." In lucrarilé de sintezd din ultunul tlmp asupra “elementelor autohtone din vocahularul limbii
roméne a fost subliniat faptul ci cele mai multe dintre acestea sint cunoscute pe mtreg teritoriul daco-
romanesc (cf. Russu 1981 : 131 ; Brancus 1983 : 175) Alaturi de cuvinte ce se afli in aceasti mtuatle
(abur argea, brad, buzd, copac, ghzmpe qusd, mugure, piriu, rinzd, valrd ete.), pornind de la ariile’ limitate in
care sint cunoscute astém in graiurile populare, autorii citafi admit si posibilitatea existentei unor elemente
de substrat re gi'o nale, probabilitatea stabilirii acestui statut al unor termeni ‘autohtoni {inind de pre-
zenta'sinonimelorde origine latind, cum se prezmta lucrurile in cazul gresie (din aria sudici dacoro-
maneasca) fata de cule (dm aria nord-vestma) OPOZILIC‘. semnalatd incd de Puscanu (1940: 340, cf. 265; vezi
'si harta de ‘mai’ jos).

S 0. 2. Intr-o cercet'lre etﬂolmdvxstlca recenta consudermd semmhcaha de bazi a cuvmtulm gresze
am [ormulat ipoteza ‘referitoare la pos1b1]1tatea caacest termen sa fi apartinut originar (numal) variantei
'regionalé a idiomului autohtonilor de la Duniirea ‘de Jos. Compmqt cu alh. gérresé, gresé ,riazuitoare ; ac-
‘tiinea de ‘a rizuni* (Brancus 1983: 83; cf. semmflcatn radicalului i.e. *gher-,,a freca, a pisa®, ap. Russu 1981 :
324; »a farima; a roade“, ap. Brancus, loc. ¢il.), Tomn. grcasa (formi a romanci comune, atestati reglonal)
a insemnat initial, de asemenea, 'razuitoare’. A putut exista insd, paralel, un verb cu semnificatia ’a rizui,
‘a (se) roade’; intrucit in graiurile din sudul tirii gresie numcste pe de o parte ,piatra de ascutlt“, iar, pe
‘de alta parte, notiunea de ,,piesi de lemn (la car, la cotiga plugulm la moard) supusi roaderii in t1mpu1
-functionarii ansamhlulm din' care face pmte“ (cf. Dumistricel 1988 : 431 —433). in zona de cimpie din
sudul tarii; date fiind dificultiitile de procurare a unor ‘varietidli de piatri potrivita pentru confec}ionarea
‘uneltei de ascutit obiectele tzuoase din' metal, cu accastd finalitate au fost folosite huc‘d{l de lemn de dife-
Tite esenie pietrificate in api dupi anumite procedee ! pl'aCthﬁ ce poate fi regisitii in numeroase alte zone
de cimpie ale Europei (ibid., p. 437 —439). 5i cel de al doilea sens, ce are ca punct de plecare  denominatia
unei-piese de la car, poate ‘fi raportat la specxflcul reliefului, intrucit piesa in discutie face parte din an-
samblul prin care s¢ asigurd schimbarea directiei vehiculului cu patru roti, caracteristic zonelor de stepi,
in general (ibid., p. 434—436 ; elemente concludente in acelasi sens se gsesc si in constr uctia carelor tra-
cice'cu patru rop descoperlte in' mormintele tumulare de la Sx.%‘km el in Bulﬂana of. Ivan Venedikov,
‘Trakijskata’ kélesnica, Sofia, "1980). -

“h (0,3, Aktfel, eu atit mai mult cueit semmf:ca‘;m etimonului nu apare legati de notiunea de,,Dlatra“
-sensul’ platra de ascutlt’ ‘cute’ al'cuvintului gresic (cel mai cunoscut astdzi in limba romana) Teprezinti
o specializare’semantici pornind de'la semnificafia originara ’rizuitoare’, intrucit obiectul in discufie poate
-fi; dupd cum am vizut, o bucati de piatrd cu care se roade (rizuieste) L’uuqul unor unelte din metal, ori o
‘bucatii’ de ‘lemn’care se roade in contact cu diferite piese ale carului (sau, mai tirziu, ale plugului). ‘Acest
polisemantism, prin care numele unor obiecte reflectd direct caracteristici ale zonei geogralice,. constituie
un argiument'in ceea ce priveste “specificitatea regionalid a termenului "autohton gresie, care, cel
‘putin’ inifial, nu a fost comutabil cu lat. cos, -fem (>rom. cufe), ce numea exclusiv o ascufitoare din
piatra.

0.4. Pentru semnificatia conservirii regionale a cuvintului autohton gresie o importanti aparte
o prezinti-aparitia, cu functii magice, a obiectului numit p]in acest termen in mitologia popularii roma-
neasci si intr-o serie de practici magice primitive, cunoscute pini in epoca modernd si contemporana.

o I. Preocupindi-ne de modul cum este reflectati distribugia teritoriala a cuvintelor gresie si cufe
in limba productiilor folclorice, am constatat ci, intrucit intr-o seric de basme romanesti existi motivul
aruncirii in calea urmﬁntorllor 2 unor obiecte falisman sau miraciloase ce se transforma in obstacole,
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dintre care unul este plalra de ascufil, se poate stabili o coresponden{it perfectii intre rezultatele cerce-
tarilor dialectale si faptele de istorie a limbii piistrate de folelor, Astfel, in timp ce la povestitorii din
sudul titrii obiectul in discujic se numesle consecvent gresie, la cei din nordul {arii acesta este numit exelusiv
cule (Dumlstr’icel 1988 : 215—2106, pe baza repertorvivlui din Shineanu : 1895 : passim). Acest element
pune in discutic in primul rind, vechimea valorii semantice 'piatri de ascu}it’ a termenului gresie, date
fiind note caracteristice ale reflectiirii motivolui urmarit in mitologia populard romaneasca fala de mito-
logia altor popoare ale LEuropei.

1. Pentru degajarea specificului dacoroméinese al motivului in discufie, se :mpunc in primul rind,
urmiitoarea precizare. Basmele ce cuprind printre evenimente aruncarea in calea urmiiritorului a unor obijecte
magice ce se metamorfozeazii in obstacole se incadreazii la Aarne—Thompson (1964 : 104 —106) in ti-
pul 313 (The Girl as Helper in the Here's Flight), semnalal pe intreaga aric europeand, din Norvegia in
Grecia si Italia, din Rusia si Finlanda pindi in Spania si din T'urcia pind in Scofia si Irlanda, dar si in China,
India, Africa, Indiile de Vest ete. Folelorul romanesc este consemnat in aceasti ordine de idei doar
pentru subtipul 313. A (pentru varianta The Youth has been promised fo the Devil ; cf. si Schullerus 1928 :
34—35, sub titlul Die magische Fluehl aus dem Hauses des Unholdes). De fapt, basmele rominesti, con-
semnind aruncarea obiectelor magice in situalia discutali, se incadreazii sub motivul 313. 111 de la Aarne —
Thompson (obicctele aruncale, pieplene, pialrd, amnar, devin padure, munfe, foc), asa cum se poate stabili
dupdi compararea, de ciitre Theoflil Simensehy, n basmelor HHeana Simziana, respectiv /7@l Frumos cu
carifade slicld, dela Ispirescn, cu o povesle indiand din enlegerea lni Somadeva, Kathasaritsagara (=Oceanul
de povesti), pe baza ulilizirii obieclelor grezie, perie, inel de logodnd (in primul basm romanesc) si grezie,
basma, peric (in cel de al doilea), ciirora le corespunde seria bulgdre de pdmint, apd, spini, foc in povestea
indiand (Simenschy 1969 : 31-33).

2. In acest cadru general, un subiecl de inleres il rcp:cnnlu molivelesingularizirii obiec-
tului desemnat prin [piatrii] dar si [bulgire de piimint], carc in basmele :onmncﬂ.l sc prezintd sub ipostaza
[unealtd de piatrdi pentru asculit], pe baza stabilirii unei corespondenje directe, referitoare la prezenta ace-
leiasi noliuni in poveslile allor popoare care cunosc motivele 313. 111 (c) si 314, 1V [, The hero... trows magic
objets behind him (stone, comb, flint, ete.), which become obstacles in the pursuer’s path (mountain,
forest, fire, etc.)]. Necesitind o vastii documentare, dificil de realizat acum?, o asemenea selecjie ar putea
pune in eviden{i preferinfa acordatii [uncltei de piatri], ca punct de plecare pentruaexplicamotivatia
insiisi a alegerii. Accasta intrueit pentru transformarea de facturii metonimici avind ca rezultat apari}ia
unui [munte] ca obstacol, [uncalla] nu reprezinfii o condijic sine qua non, acelasi efect obtinindu-se prin
aruncarea oriciirei[pictre] sau chiar a unui [bulgire de pimint], ea in povestea indiana citati (.atunei arunei
repede indarit, in drum, bulgirele de pamint; si indald se ridich un munte inalt ; Simenschy; op, cil.,
p. 33), sau ca in hasmele rusesli, unde se arunci o bucilici de cremene orvi o piclricica (cf. Propp 1973 : 441,
442).

3. Abordarea aceslui aspecl in cercelarea elnoarheologicii consacralii pielrel de ascufil ca abicct
comun basmelor si practicilor funcrare, la care ne vom referi in cele ce urmeazi, are drept cadru general
faptul ¢ii un alt obsiacol (o api san un rin) provoeeat de aruncarea unui obiect miraculos (o niframi,
o oglindi ete.) a fost apreciat ca unul dintre motivele comune ale mitologici populare si credinjelor des-
pre lumea cealaltd, ocupind un loe important in seria elementelor prin care, dupi Antti Aarne, se stabileste
o legiiturii intre cele douit domenii (cf. Propp, op. cil., p. 415, I).,, asupra relatici dintre unele specii narative
si practicile de cult in lumina teoriei rifualisle asupra genezei basmelor, ef. 1V, 2)), Este evident cA,
antrenind in discujie dale oferife de islorin limbii si de exegeza foleloristicdi, apreciem cii aceste discipline
constituie surse pentru informatii reprezentind componente ale cevcelirii etnoarheologice, care au fost luate
in considerafic mai pufin sub acest. aspeel, :

I1. In consecin}ii, dal fiind faplul ci lpnxl.ml [unealtit de pialra pcnltu asculit] nu reprezinti
un clement esenjial in paradigma transformiirii magice la care ne referim, este de presupus ci la anu-
mite popoare, printre care in mod sigur si dacorominii, selectarea ei are un alt punct de plecare, ee trebuice
ciutat in trisiiluri ale culturii materiale si in anumile determinisme geogralice ale acestein. Ipoteza impune
fn mod firesc, cunoagterea i examinarea ad-hoe a elementelor wp.u[lmnd acestui domenin puse in evi-
denfi de cerceirile mhcolo;,me asupra vielii de toate zilele si a celei spirituale a strimogilor autohtoni,
incepind cel pujin cu urmele din Hallstatt, intrucit piatra de .mc'llltl este legnlii in mod prcgmlll de-utili-
zarea uncltelor tiioase din [ier, )

0.1. Ocupindu-se” de aspeclele culturii materiale din Dacia in cea de a doua epocit,a ficrului,
Vasile Parvan nola : ,,Fali de alitea unclie ldionse ¢ natural sit se ghseascit in siipiituri si gresii de ascufit :

[

1 Operagia presupune idenUficaren prezenfel obleelulul - garinn, Czeeh, Slovenlan, * Serbocroatinn, Polish, « Dussinm

[platrit de nscuiit], Ia fel ea In hasmele romAnest], n povestile Greek, Turkish, India (subl. n.)), Indonesian,' Franco-Ame-
din urmitoarcle domenit folclorice (naflonnle), Indleale In vlean, Spianish-Amerienn, Cape Verde Istands, West Indies
Aarne—Thompson (1964 : 109—110): - Fiunish, Flnnish- © (Negro), Amerlean-Indinn, African®, 'I“\ldvn'l ‘compamtin
Swegish,, Estoninn, Livonlan, .Lithuanlon, Lapplsh, Swedish,- o puten [ conslderatit relevantd in primul rind pentra zonn
Norweglan, Danish, Irlsh; French, . Hasque, Calalon, Duteh, - s europeand, din eave, In mad: oblectiv, nu trehuia sa lipscased

Flemlish, Germnn, Austrion, [talinn, ‘Tusean, Stellion, 1un- domeniul rominese,
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mai {oate statiunile cunoscute ne-au, dat si astfel de obiecte modeste, care de multe ori nici nu sint culese
.de lucritori, fiind pentru ei prea banale, asa incit, ca si nu le arunce, trebuie intotdeauna s li se alragiaten-
Lm iasupra mteaesulu: «ce-1 - au-chiar aceste neinsemnate buciti de-piatra® (Parvan [1982]: 284 ; cf 394).
In pofida temerii privind posibilitatea pierderii din vedere a unor astfel de obiecte (mai ales cind este vorba
de sdpituri.in complexe deschise), cercetirile arheologice din ultimele decenii semnaleazi frecvent prezenta,
.‘pcntt“u epoci diferite, a pietrelor de ascutit, cu sau [ird perforatie pentru suspendare, atit in zone de podis
_5i cimpie (de exemplu, la Poiana — Galati si Poienesti — Vaslui ; R. Vulpe 1953: 204, la Dulecanca — Teleor-
.man ; Dolinescu—TFerche 1974 : 87,.97, sau la Dinogetia ; Stefan et .alii 1967 : 97), cit 5i'in. zone de munte
(Alpawl dc Sus — Slhm' '\Increa 1q57 148, sau in locuin‘gc de lingd Sarmizcgetusa'; Daicm‘iciu 1972:
158) . . : :
aline Prca numeroase pentru a se incerca ‘o treceré in revisti," supcr[lua si dm cauzii ci . prezenfa
acestor obiecte in‘asezari (in'perinietrul dcestora sau in locuinte) se dovedeste irelevanta® din punctul de
vedere al temei pe care.o abordam aici, chiar luati ca o simpla bam pcntxu aspoctele .pe care lc (]lSCUt'\m
~in continuare, ceeace ‘impune’ o delimitare’ ad- hac a_obiect ului cercet arii. #uis .

0.2. O situatie cu totul deosebila ne oferd ' e\ammmm datelor pn\ ind aparifia plet1e1 de ascufit
-fn’ mventarele funerare tema tratatd numai tangential, atit in literatura de specxahtate romaneasca cit
51 in cca europeand care cupnnde totugx citeva repere notabile. A

! 1)"Avind éa punct de’ plecarc inventarul mormintelor din ‘cimitirul . ,,scn.xc“ de la C)umhrud (seco-
IeIe VI—V ie.n.) si referindu-se si la alte localitifi de pe teritoriul {irii noastre'si din Clm}na Tisei, St.
"Ferenczi a_trecut’ in revnsta descopenule in dlscu‘{ie penl,ru acecasta pcpulahe, citind, pe baza bxbhonrahcl
consultate, faptul ci’ pletre ‘de ascutit fac parte dintre obiectele depuse in morminte din curgane de pe te-
ritoriul’ Ucramel si de pe riul Kuban (unele exemplare din aceasti zoni avind partea supenmra acopcrlta
cu plici subtiri de aur). Aria raspmd:ru obiceiului este marcatd de localitifi ce se intind pind in Siberia
(Vavﬂovo lingd Semlpalatlnsk .pe Irtis; Ferenczi 111, p. 42—43). Se atrage astfel atentla implicit, asupra
unei cutume funerare a populatiilor de stepi, aspect in sprijinul ciruia pot fi aduse si alte informatii sem-
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nificative, in urma unor snnda]e h:hhograflce ce nu ne lJCImlt bmem;eles nici mitcar o circumscriere a

sub:ectullu
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¢ Trebuie si men{ionim ci am omis acum din -disculie
-apari{ia pietrei de asculit In gropile nsa-zise menajere, Intrucit
rasupra adeviratei destinalii a'(cel putin) unora dintre acestea

,nu existd incd In literatura de specialitate o interprelare su-

flcimt ‘de nunnlata Prezenmm citeva exemple, Din cele 49
"“de’ gropi cercetate tn' pcr:mcll‘u[ aseziirii getice de la Sprin-
cénata (jud.’ OIt) din sccolele T11—11, in ‘trei (cele’ cu nr. 21,
126 si 43),s-a.descoperit cite o cuteide gresie (Preda 1986 : 46,
47, 49). Constantin, Preda, semmalind deosebirile in ccea ce
pnchte t‘ormu si mmcnsuuulc unora; dintre acesle gropi, le
“clasificd s’ dcocqmddti pe tmte sub titlul de’,gropi de
provizii si menajere*, ‘Indoindu-se de faptul cd ar pulea fi
vorba, (5i) de.,gropi rituale®, desi uncle ,ar'fi putut.avea si

~o.astfel de destinatic (op. eili, p. 42—43). Gresii de ascufil au.
"fost g.mle si In gropi de prozri:u devenite ulterior gropi de .

gunoi din asezarea daco-romand de la  Obreja (Jlld Alba) din
‘secolele - 11—1V {(Protase '1971b : 140). La‘ Sprincenata, in
aceleasi gropi in care apar cufile, au fost descoperite, pe

JAIngil  cenusd, ciirbuni,, ceramicd © ete.;, si-{ragmente de ris--

nifd, o Dbueatii.de plnc.‘& de hronz, a cirorprezentd printre ,re-
Zlduuri* este’ tot. atit de surprmz.‘llnnrc ca si aceea a secerilor
dc fier tniregi §i‘a'allor obiecle afthle in gropnle de Ia Obrem

* ‘In'analiza destinajiei unor astfel de* gropi; 'In funclic de

conhnutul Tor, trebuié sil se jporneascd, desigur, de la disline-"
Mile stabilite (le R'ldll Vulpe. Vorbind desituatia constatati .,

de ella Poieqcsh (et proiecyii pinii in neolitic), §i climinind
supozilii cu privire Ia ulihtatea]or pnclma din sfera culturii
“materiale, autorul: propune'nporlarca la’ ,,domeniul riturilor

rellglunse" ; Intrucit’,resturile aruneate in'aceste gropi® sint -

An legiiturii cu vetrele de foc §i cu ocupatii {inind de utilizarea

loen]ui (metalurgie, olirit), se face referirea la weultul focului

'domestic" (R. '\ulpe 1953 : 251), idee reluati de. Silviu si

$cwn Sanie In cercetarea’ gropilor din 'asezarea de la Dum-

brava — Ciurea (jud. In'n) pentru antori, bucdiile de lipi-

turd de vatrd, edrbunii si cenuga ,nu sint aruncate, ci depuse”

i rcprczmlﬁ o  manifestare ,n cultului; vetrei si al focului*
(Snnle 1973: 69; ef, i Bichir 1973 : 136) ;

' Liisind la o parte gropile, evident cultuale, in ‘care

:se afldl scliclete de clini si de iepuri (Bichir, op. eit.; p. 137—

\]-ll) COth‘Illhl] foarle divers (printre. descoperiri se numiri

fllS'llDle si ﬂrcul.m de Ia :szbolul vertical de tesut, cut:lcl

‘unele intregi/, burghic si alte obiecte de metal, creuzete de

topit melale el¢.) al'allor intregi serii de astfel- de gropi,’ sl
cu alit- mai mult 1i p sa oricdrui obiect in asemenea excavafli
umplute numai cu pimint, pledeazd holarit-pentru transfe-
rarea lor in sfera cerceliirilor asupra ‘practicilor magice ale

g “ populaliilor aulohtone (ef. si’ Crisan 1986: 419— 4‘)3) Ace-
‘Iniasi- domeniu par sé-i apar{indl ,grimezile” ori ,platformele”

cuprinzind ceramicii, pietre arse, fragmente de rignila si di-
ferite obiccte mirunte aflate in spatiile dintre sau chiar dea-
supra mormintelor de Ia Moigrad (secolele ITl.c.n, — Len.;
Macrea et alii 1962 : 486—=487 ; sc subliniazi faptul cil pozijia
a diferite fragmente din diverse obiccte, in grimezi deosebite
ori in grimada de deasupra si in mormint, sugereazii doud
clape ale ritului de inmormintare ; cf. si Protase 1971 a: 30)
si din alte zone ale férii (cf. Crisan 1986 : 421 —422). Se impune,
desigur, c\lmderm.mlcrprcl.irn vizind cultul vetrei “si, al
Ioi.ullu,mlmemnse alte aspecte ale vielii materiale, extri-
polale in practici cultuale §i magice, fiind evocate de eategoriile
de obiccte descoperite in gropile la care ne referim. Din aceastii
categoric se exclud insd ev entuale excavalii In care se gﬁsest.
uncori, mai mulle obiccte intregi ori maleriale ulilizabile,
ce ar putea sii reprezinte depozite temporare ncrccupemtc
de felul tezaurelor formate din monede sau obiccté din metale
pretioase. In ansamblul cercelirii aspectelor etnoarheologice
privitoare la elementul rominesc de substrat groapd, av ind

. in vedere o posibild reevaluare extensivi a conecputului de
' groapd culluald pentru populatia autohtond -prin r'\pnrl.m'cn

acestuia 1a .familia® mare-a excavaliilor cu destinajie rna-
gico-cultuald utilizate de alte popoare (greci, cel{i, romani,
pentru care sint cunoscute sanfurile ,sacref, -favissae), con-
-‘-ldclum eit depunerca unor pictre deascufit in asa-zisele gI'D]')l.
menn_u'rr de tipul celor de la Sprluccn'\tn sau Obreja constituie
o m.\ml'cshrc inrnditi cu prezenta acclorasi ohlcctc In sepulturi,

“de care ne ocupﬁm in_continuare. Asupra unor aspecle gene.

rale ale acestei probleme, cf. si Valeriu Sirbu, Semnificalia
magico-religioasa a unor gropi din-agezdrile §i complexe 'de cull
gelo-dacice, ln SYMPOSIA THR-\COLOGIC& 5, Miercuren-
Ciue, 1087, p. 131-—132. WO ey
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1.1. Urmirind , cronologlc peutru schifarea unui cadru gcnera] in’vederea analizei vizind teri-
- toriul dacoromanesc, numai’marcarea unor: repere in ceea ce prlvesLe diversitatea e’unca, provementa din
zone diverse a unor populatii de nomazi propriu-zisi si de migrafori, ca gi- aria de- I‘dsplndl!’e a obwemhu in

- centrul 5i sud-estul Europei, remarcim prezenia pletrel de ascupt .

— La sciti din diferite zone ale arealului avut-in vedere ; in afara 1nE0rmatu]or citate anterior dupi
St. Ferenczi, ne putem referi si la un mormint tumular datat pe baza ceramicii i a unui’ cutit de tip La
Teéne pentru secolele V—IV caré a fost semnalatin loc¢alitatea Monaj, din Ungaria (Hampel 1905 11 ; 552—
553 ; cf. si virfurile de sdgeli trilobate, din bronz, descoperite in acelasi mormmt) in ceea ce priveste zona

: nord pontici in care a locuit inaintea infloririi 1e6atu1ul bosporan (cf si Vasiliev 1980 : 73), o ,,mostenire”
de la aceastd populatie poate fi descoperirea unor pietre de ascufit in mormintele de inhumatie din ‘'seco-
lele 1—11 apartinind greco-bosporanilor din peninsula Kerci (Korpusova 1983: 105, 110), care au asnmlat
intr-o sintezd culturala greco-barbard, cutume ale populatiilor premergatoare (ibid., p. 83—84,.97) ; P

— In morminte de incinerafie si de inhumatie celtice datate, in ‘general, pentru secolul II f.em.
din sud-vestul Slovaciei (Benadik 1957 : 30, 33, 44, 50, 57, 80, 87, 101 102, '112) ;

— In morminte ale sarmaftilor din secolele 11—T11 (cf. 1.3. ) P :

— In morminte de incineratie apartinind unor popuhtn vechi germamce dm zona bazinului in-
ferior al Oderului (Chorula) din secolele II—III (Szydlowski 1964 : 21, 64, 68, 80 ; cf. si p. 139, desco-
perire printre obiectele dispersate). Pentru gepizi, pe tentorlul Ungariei, cf. mormmtele din repertoriul lui
Csallany (1961 : 91, 134, 186, 187, 190; cf. 285, 396) S

— La protohulgaru asezafi in sudul Dundru in numeroase morminte de lllClIleX"tth side mhumat:e
datind din secolele VIII—X, din necropole situate in estul Bulgariei (ViZarova 1976 : 14, 19, 101, 125,
206, 252, 258, 262). Obiceiul pare sd fi fost pardsit concomitent cu adoptarea ritului ecrestin-de fnmor-
mintare ;

— 1In morminte tumulare ale unor luptitori slavi ; ; in necropole de pe ‘teritoriul Slovaciei Dbl-
ceiul este pastrat pind in secolele IX-X (Budmsky—l{r}él;a 1959 : 102 ; of. 124, 128). Slnt semnalate
analogii pentru aceeasi populatie pe teritoriul Poloniei si Ungariei’ (1bzdem) 5

— In numeroase morminte ale maghiarilor din’ C:mpla Tisei datate pentru secolele X — -XI1I (Ham-
pel 1905 I1: 73, 92, 460, 515, 516, 519, 553, 635; cf. si un mormint dela Puszta Hernad, presupus a
fi din secolul al VIII-lea [?] p. 740).

1.2. Intr-o trecere in revista cu preocupiri de sintezi, observiam ci piatra de ascutit a fost desco-
peritﬁ in inventarul unor morminte apartinind iranienilor (SCltu), unor popoare indo-europene (celii, ger-
manici, slavi), ori de origine tiurcd (protobulgarii) si ugro-finici (maghiarii). Ceea ce poate fi re‘;inut in
linii generale, ca o notd comuni pentru istoria acestor popoare, este faptul ci ele. au cunoscut deplasiri
pe teritorii intinse 1cprezen’cmd zone de cimpie.sau de slepd, fieci acestea au constituit patria lor primitiva
(scitii, vechii germani, slavii), fie i astfel de zone reprezinti una din haltele importante, de durati, inaintea
patrundem lor spre vestul Europen (protobulgam, maghiarii). In fond, intr-o sxtuatle comparabili se afla
si celtii, care, desi semnalafi pentru prima datd.in zone muntoase din sudul si centrul continentului, au-
cunoscut, de asemenea, perioade indelungate de sedere in zone de cimpie din centrul si estul Europei. In
afara acestui fapt, problem'\ provenientei celtilor, ca si a altor popoare indo-europene, din spatii caracteri-
zate preponderent prin forma de relief la care ne referim, se subsumeazi aceleia a patriei primitive a indo-
europemlor, care, indiferent de argumentele aduse de di[eriti cercetiitori in favoarea unor zone (nucleu)
situate in Asia, in centrul, nordul sau estul Europei, orila zona de contact dintre Europa si Asia, cuprindea
intinse areale de’ cimpie si stepi (cf. sintezele asupra acestei probleme, in care sint luate in d:seutle rezul-
tatele ultimelor cercetiri lingvistice, dar si de arheologie prmstunca, a Simenschy — Ivanescu 1981
169 —182 si Wald — Slusanschi 1987 : 343 —364). ‘

121, Legitura dintre caracteristici ale modului de vial# si pre:ren!:a pietrei de ascutit in mormmte
ale unor indivizi apartmind unei anumite populatii an putut. fi stqlnhte bmemteles, in spec:al pentru si-
tuatiile mai apropiate in timp de vremea noastrii. Admifind ci pentru ascutirea taiusului sau virfului unor
arme ori unelte folosirea plctrelox de ascutit este mdlspensah:]d, J. Hampel isi manifesta totusi surprinderea
cii astiel de obiecte se giisesc in tezaure siin morminte ale maghiarilor. Cautind explicatia, autorul schi-
teazd primul aspect al acesteia in factori etno-geografici : un popor nomad’de rizboinici trébuia’sa tran-
sporte cu el tot ce avea mai important, agadar pe lingd sabie si sagetl arme caracteristice acestor rizboinici,
ei aveau suspendati la briu sau intr-o pungi (ori alt I‘ECJPICIlt) si unealta .pentru intretinerea armelor
(Hampel 1905 I : 116—117). La prmecpa ‘acestei stari de lucruri in cutumele funerare se referd V. Budmsk}-
Kri¢ka, analizind -inventarul unui mormint in care s-a gasit o piatrd de ascutit, din prima jumitate a’se-
colului al IX-lea ; cavalerul (slav) ingropat in tumulul 34 dela Skalica este bme fnarmat si echipat : un
cutit, o'toporisci, un brici, cremene, o suh, »asadar cu obiccte care smt necesate pentru o ca!atone lunga
(Budmsl{) -Kricka 19590 : 128),

1,2.2. intr—adevar avind in vedere criteriile de sex si wrsta st urmarmd oblectele cu care se’ aso-
ciaza piatra de ascutit in mormintele trechite in revistd anterior, constatiim ci mai rar cel mmormmtat
astfel este un copil sau o femeie (cf. mai jos, I 4. [B. 1.]). Frecvent, pietrele de ascutit' apar in mormin-
tele unor birbati; ele sint giurite, pentru a [i purtate la cmgatoare (Korpusova 1983 : 105 ; Vizarova
1976 : 19 ; Hampel 1905 11 : 515 ; Budinsky-Kri¢ka 1959: 102 ; Benadik 1957 : 50, 57, 87, 112; Szydtow-
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ki-1964: 64) si se asociazé in inventar cu cutite de fier (Vﬁz“arova 1976 : 101, 252 ; Hampel 1905 II:

73,:460 ; Benadik 1957 : 33, 44, 50 ; Szydiowslu 1064: 21 ;' Csallany 1961 : ]34 186 187, 189——190)
Mai rar, impreuni cu platm de ascutlt si cutitul apar (si) foarfeci de fier (Benadik 1957 : 30, 44 ;- Csal-
lany 1961: 134: Szydtowski 1964 : 21 ; in ultimul caz s-a putut preciza ci este vorba de mormintul unui
barbat, inventarul cuprmzmd si un umbo de fier de la scut). :

1.2.3. Prin asocierea cu variate arme se poate constata cid piatra de ascufit, adesea cu urme evi--
dente'de intrebuintare, facé parte din inventarul de unelte al unui luptator. acesta, aldturi de aproape omni-
prezentul cutit de fier, este inmormintat lmpreuna cu arme ofensive si defensive cum ar fi : virfuri de'sd-
gefi (Hampel 1905 I1: ala/ mormintul cuprinde si ut craniu de cal /, 516, 519, 552, 635/ si un ‘topor de fief/;
Szydiowski 1964 : 80/ si trei virfuri de sulita/) ; sabic (Hampel 1905 I1: 516 ; Benadik 1957 : 57); virfuri
de sulifd (Szydlowski 1964: 68/si doud cutite de.fier/; C<allany 1961 : 134) umbo ‘de fier de'la scut’
(Benadik 1957: 57; Szydlowski 1964 : 64/ de asemenea si doud cutxte de fier ; cf. $1 mai sus pentru p.-
21 ; Csallany 1961 : 133). De altfel, piatra de ascufit depusi direct in urna cinerard impreuna cu doui cu-
t:tc de fier apare i in mormintul unui lupfdtor de la Cibilium- (Abhama) datat pentru secolele ITT—1V
(Voronov Senkao 1982 :- 138 —139).

- 1.3. Cele citeva caracteristici surprinse anteum, in iegatum cu asocierea  pietrei de ascut;t cu
‘alte obiecte in inventarul mormintelor si privind sexul, virsta si ocupatn celor mmormmta}l pentru com-
plexe funerare ale unor populatii din nordul, centrul si sud-estul Europei, se regiisesc "al in necropo]e 51 mor-

mmte ale acestor populatu care au fost desccapeute pe teritoriul firii noastre..

--- Astfel, in nccropola atribuita ., scitilor” agatirsi de la Ciumbrud, din 19 mormmtc pietre de’
ascutit s-au gasit in trei. In nici unul dintre ele obiectul nu se asociazi insi cu arme sau unelte (tdioase)
din fier ;’ dupa resturile osteologice, in M'X au fost ingropafi o ‘femeie si:un cepil (in mormint
5-a deseopcnt si un bulgire de chirpic), M XI aparfine unei femei (el cuprinde §i ceramici), iar M XV unui
barbat (5i in acest mormint s-au descoperit numai-diferite vase ; Ferenczi I : 100, 102 ; cf. si Vasiliev 1980 :
73). St. Ferenczi (111 : 42) pune aparitia pietrelor de ascufit in morminte, in general, in legaturi cu prezcnta :
uneltelor si- in special a armelor de-fier (astfel de obxecte s-au gasH; in alte morminte). Vorbind de un ci-
mitir ,,sc1tlc ; autorul nu se referd insi la o populafie’ sciticd propriu-zisi, cila una neaufohfond purtitoare
a unei culturi de-tip ‘scitic (Ferenczi IT : 49). Intrucit chiar spemah‘;tu care considerd 'cd, -din punct de
vedere’ etnic,- agezarea de la Ciumbrud reprezinti cultura aufohfond a secolelor’ VI—V f.e.n. (cf. Moscalu
1981 51 recenzia la'Vasiliev 1980, in ,,Thraco-Dacica®, I1, 1981, p. 232) nu exclud posibilitatea recunoas-
terii, in_cazul in discufie, a unei influente a culturii materiale scitice, am inclus complexul funerar de la
Ciumbrud printre cc!e de pe terltouul tarii noastre ce trehme discutate in legatura dlrecta cu prehcnla
unor nucfraton

e Un mormint celtic de Ia Dezmxr (astaz: pe terltouu] mumclplulm Cluj- Napoca), dm secolul

IIT i.e.n:, atribuit etnic pe baza unui bogat .inventar funerar compusdin obiecte de metal, printre care

' nimeroase: arme; apartine fird indoiald unui Iuptitor. Aldturi de doui seceri fragmentare, un foarfece

de fier si:-de piese de hamasament (zaba]a de fier, lan{ pentru atirnat sabia), platra de ascutit din acest

mormint, perforati, se asomaza cu'arme cum ar fi virfuri de suhtd si de sageqta sau o lama de. cu’nt (Cri-
san 1964 : 97—99).

- -- Pe tentorlul ]0cu1t de geto daci se 51tueaza mormmtul chntr un curgan sarmatic: (secole]e;
IT1—111) de pe malul lacului Cahul (la sud de satul Nagornoe) ;, printre obiectele din inventarul mor-
mintului, deranjat, s-au gisit resturi de amfore si'o piatrd de ascu‘;lt cu gaura de’ suspensne (Gudkova—
T‘okeev 1984 : 39 si fig. 13/4; cf. Sigle..., nr. 79).

— In necropole din Transilvania atribuite' gepizilor, datate pentru secole!e V—VI1, pietre de
ascutlt s-au descopent in morminte de la Unirea-Veresmort (mtr-unul 51 resturi ceramice), Barid (Csallany
1961 :°201, 285 pe baza bibliografiei consultate nu s-au putut stahili asocierile cu alte obiecte pentri cel
de al doilea mormmt) $i de la Moresti (Intr-un 'mormint de barbat, alituri de piatra de ascuht s-a gasit
un cutit de fier si un pieptene de os bipen ; Horedt 1979 : 193, fig. 84/2—4).

— Din motivele mentfionate mai sus, in legiturid cu necropola de la Ciumbrud; mcludem in dcest
grup si cimitirul din epoca feudald timpurie de la’ Alba-Tulia (secolele IX—X), care se presupunea fi fost-
folosit: de o'populatie romano-slavi. Intr- unul din cele 450 de morminte s-a descoperit o cute neperforata
(Blajan — Popa 1983 : 377, 379). 1n ceea ce priveste datarea, se poate observa contemporanelt'\tea cu ne-
cropolele slave de pe teutor:ul Slovaciei-cercetate de V.: Budmsky-Kncka (vezi mai-sus, 1.1.).

' 2. Schitarea reperelor cadrului central si sud-estic european al cercetiirii problemei etnoarheolo--
glce pe care o 1eprezmta aparifia pietrei de asculit in morminte de diferite tipuri (inhumatie si.incineratie)
se constituie numai intr-o infroducere pentru anallza, sumari si aceasta, a'situatiei ce o infafiseazi, din ace-
]asl punct de vedere, necropolele si mormintele qtnhunte popul‘ltlel autohtone de pe teritoriul care a
ﬂpalgmut Daciei preromane,

. De la inceput, trebuie si precizim ci am;mlte clementc (cronologla in primul rind, dar si arealul
ﬂeogtahc $l pentru o parte dintre morminte, specificul inventarului funerar) fac posibild suspnerea aser-
tiunii ci, in ceea ce priveste populatia autohtond prerem,a pietreide ascutit nu poate fi interpretati ca re-
zaltatul unui procesde aculturatie, ci'caun ohlcel propriu. Aceasta este, de altfel, una din ratiunile pentru
care am grupat in paragraful plecedent cazurile in care poate fi pusi in discufie eventualitatea unei in--
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fluenié striiine (directe). Anticipind asupra concluziilor ce pot fi desprinse pe haza cazurilor pe care le
prezentim' in’ continuare, considerim ci, la populajia autohtonii din spafiul carpato-danubiano-pontic;-
ca ramurii ‘a indo-éuropenilor, obiceiul are, in principiu, motivatia primordiald pe care am.constatat-oila -
populatii si popoare originare din zone de cimpie ori de stepd ce:au cunoscut mari deplaséri in: decursul:;
mileniului I i.e.n. si in primul mileniu al erei noastre, Analogia, inductivi, are la:bazi faptul ci istoria, -
uneori destul-de hine cunoscuti, a unora dintre aceste popoare, ofera situatii supuse-intr-o huna misuri
verificirii, ce pot fi proiectate in incercarea de reconstituire a unor evenimente. §i. mentalitd{i- ale altor:
popoare ce au -trdit in-epoci indepirtate, 2Ry gt B ke o . Vi Dun qiesests
2.1. Pe teritoriul tirii noastre. ori in necropole dacice descoperite in vecinitate, piatra: de. ascufit;
a fost semnalati in'morminte izalate sau ficind parte din complexe funerare ce sint: datate (a) in Hallstatt,.,
(b); La Téne si (c), in primele opt secole ale erei noastre. In cele ce urmeaza, pentru a se putea aprecia‘frec- .
ventfa aparitiei; vom prezenta, atunci cind informatiile ne permit, dimensiunile complexelor funerare. cer- .
cetate. : ) : P R R ST T ; wgeck w JEX

)

*.a) Pentru Hallstatt se impun atenjiei urmitoarele descoperiric: fvoic e 0wy 0 ne

— Cimitirul de la Stoicani (jud. Galati); din cele 55 de morminte deinhumatie cercetate, atri--
buite secolului VIII i.e.n. (Petrescu-Dimbovi{a 1972 —1973.:: 88), cite o'piatrd de: ascutit s-a'gisit numai
in patru:(o a cincea a putut apartine unui-mormint distrus). In cadrul unui inventar funerar in general si-.
rac, si fajdi de mormintele ulterioare cuprinzind arme, ceea ce marcheazi un punct de vedere: functional
extrapolat in cutumele funerare, obiectele cu care se-asociazii pietrele de.ascufit la Stoicani conduc spre -
formularea ipotezei cii acestea constituie o prezeniii cu semnificafie et no grafic i, caracterizind o co-
lectivitate pagnicd, sedentard. Astfel, in trei morminte ale unor indivizi maturi (M 4, 23 si 50). pietre. de
ascutit, perforate, apar in zona mijlocului scheletului (probabil au fost/legate la briu) ; in afard de obiec-.
tele (fragmentele) ceramice care apar in M 4 si 23; ele se asociazii cu : (¢) 0 miciucd rotundi de piatri (sin-
gura'piesd de ,armament” din necropola); (8) un buton mic de bronz si o bucatd mici, de fier lingé cotul,
miinii drepte..In al patrulea mormint (M 7), probabil al unei-femei, in regiunea pieptului,iapare capatul cu-
perforatic al unei cufi, reprezentind mai curind o amuleti (decit'un pandantiv); aici s-a mai gasit §i o mir-
gea- de os'(Petrescu-Dimbovita 1953 : 157,168, 169, 176, 184).. Cimitirul, ce cuprinde numai citeva cufite,
de fier, a fost ‘atribuit unei populatii stabile care se ocupa cu agricultura, cresterea vitelor, pescuitul, even-;
tual si.cu vinatul si'a céirei origine locald esic dedusa pe baza tradifiilor,conservate din-epoca bronzului.
‘(ceramica vehiculati, pozitia scheletelor etc.), avind legituri cu zona Duniirii de Jos, ca.o prelungire a area-
lului geografic reprezentat de Cimpia Roméana (ibid., p: 201 —203)., .. .~ . . . i, St

i — Necropola cu morminte tumulare de la Balta Verde (jud. Dolj); din 28 de ,,movile cercetate ,
(dintre care unele cu cite douii morminte), o piatri de ascutit, perforati, a fost gésitd numai: intr-un mor-.
mint (de inhumatie), apartinind probabil unui luptitor, dupi cum s-a putut aprecia. pe.baza celorlalte
obiccte de inventar : pe ling# ceramicii, acesta cuprindea piese de harnasament, doué virfuri de, lance,
un virf de sigeatd, douid pumnale (dintre care unul fragmentar; Berciu — Comsa;1956 : 326, 395 ; frag- -
mentele de gind defier cu nituri descoperite aici lasi deschisd problema unei inmormintiri cu: car de.
luptd ; ibid., p. 395). Pozitia geograficit a complexului-si datarea, intre.6560—550 f.e.n., plaseazii aceasti
necropold in afara unei influenie (hotéritoare) de tip scitic ; mai mult, afinitatile culturale stabilite culumea
iliricd- o situeazd in mediul populatiilor indo-europene din bazinul - Dunirii. de: Jos. 1 O. cufe de piaird
neperforatid a fost descoperiti si intr-unul din cei 55 de tumuli ‘de la Gogosu, intr-un mormint ce-cuprinde:
un fopor de fier-bipen (vezi si in continuare, la Ferigile), o tija de fier si- un cutit (ibid., p. :419, ci. .:457)..

— Necropola hallstattiani- tumulard de incineratie:de la“ Ferigile; /(jud. Vilcea), .datati intre;

550—450, aparfinind wnui grup avtohton care a suferit influente striine (AL Vulpe 1967.:.102—103 ; au-
torul vorbeste de un ,,cerc cultural traco-agatirs” sisubliniazi faptul c&',,obiceiul de a pune cute:in morminte
il intilnim in cele mai multe necropole hallstattienc tirzii; ibid:, p.-74). Ini.cei 149 de tumuli cercetati,
mulfi cuprinzind mai multe morminte, pietre -de ascufit -(in total patru) s-au gisit in:doud situatii: a)
piesa apare in M IX din tumulul 4 impreund cu mai multe vase ceramice (si o mirgici de. sticld) ; este
drept cd, intrucit mormintul (secundar) a fost deranjat de sipituri;moderne, nu-se poate afirma cu cer-
titudine-cii nu a confinut ohiecte din fier (ibid., p. 111) ; 1) in alte morminte, cutea apare: in-inventare ce
cuprind obiecte din fier si arme, de obicei aldluri de topoarele de lupti (ibid., p..27), dupi cum urmeaz :
in M TII din tumulul 20 (impreuni cu un celt de fier §i cu virfuri. de :siigeat#) ;. in MI din tumulul 60 (mor-.
mint al unui luptitor, ce cuprinde un topor de lupt#, noud virfuri de siigetfi, doui cutitase de fier); in M I
din tumulul 69 (de asemenea mormintul unui luptitor, in care s-au gisit doud virfuri de lance, virfuri
de sdgeti, un cufit si un topor bipen de fier ; ibid., p. 122, 139, 144). De retinut ci lungimea uneia dintre.
aceste-pietre de ascufit (din M I din tumulul 60), de 0,097 m, nu indreptiteste categorisirea ei;drept amu-,
leld, asa cum apare la Nicoldescu-Plopsor— Wolski (1975 : 70),. sau caracterizarea generalda cufilor de.
gresie de la Ferigile drept pandantive (p. 80), ori enumerarea printre obiccfele de podoabd (p.-85). De altfel,.
Al Vulpe a subliniat plasarea cutii de gresie alaturi de toporul de lupta (si de zibale; op. cil., p. 27),
Este mai greu de- clasificat printre obiectele de .care ne ocupim in acést articol ,,cutea de fier ... cu doui.
giuri pentru agitat” descoperitd in mormintul principal, al unui luptitor, din tumulul 110 (ibid., p. 172—-
173) ; obiectul in discutie ar putea sa reprezinte o piesd metalicd avind cu totul alti destinafie decit accea
de asculire a armelor din fer, ? ' O e L o 7 S B
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b) Celei de a doua epoci a fierului ii aparfin urmitoarcle descoperiri : .

— Cimitirul geto-dacic de la Satu-Nou (jud. Constanfa) datat de la sfirsitul sc_acqlulun V pind in
adoua jumitate a secolului IV, cu morminte de incinerajie in urne ; printre obiectele din inventarul celor
22 de morminte a fost semnalati si o cute (Mitrea et alii 1961 : 286). S

— Mormintul de inhumafie al unui luptitor ,traco-scit® (2) datat pentru secolele V—IV de la
Osmanu - (astdzi Unirea, jud. Briila); inventarul cuprinde 47 de virfuri de sageti cu trei muc[u_l depuse
in“zona genunchiului, o piatra de ascutit, perforatd, si o placa de gresic agezata pe toracele celui inhumat
(Harfuche — ‘Anastasiu 1976 : 106 ; cf. §i Turcu 1979 : 184, unde apare printte mormintele gc!rcc)‘.' .

“ ‘== Cimitirul getic de la Bugeac (jud. Constan{a) din secolul IV.i.e.n. ; in-doud urne, alaturi de oase
calcinate, au fost depuse cite o piatrd de ascutil si un cufit, respectiv doui cufitase de fier, acesta fiind "sin-
gurul inventar al mormintelor 40 si 58 (Irimia 1979 : G1, 66; cite doui cutite aw fost gisite in mai multe
morminte’; cf. p.~60, 71). ' : g ‘ N

-* 71— Necropola geticdi de la Zimnicea, datath din a doua jumitate a sccolului al IV-lea pind in pra-
gul crei noasire, in care predominii ‘mormintele de incineratic. Bucifile de -piatrii la care ne rcfcnm. cu
aspectul.unor capete de cule, todle cu gauri de suspensie, au lungimea-intre 3—4 cm si lifimea (in med]c)
de 2em ; cle au fost descrise sub titlul de panduntive si wu fost depuse fic in urne, fic in mormintele de in-
cinerafie. Din totalul de 166 de morminte, obicctele in discufic sc giisesc in’ patru, lre1-mm‘mmt.e confi-
nind ‘cite dond astfel de pictre (Alexandrescu 1980 : 20, 26, 29, 33; 40), Dimensiunile unora _dmtrc cle.
(cele din'M 34 au lungimea de 4,56 cm si, respectiv, 4,05 cm) permit aprecierea’cii ar putea fi vorba de
pictre de asculit fragmentarc; pe de alti parte, nu este exclusi ipoteza ci au fost folosite ca amu -
l-c t'e pietre de ascufit miniaturale (autoarea semnaleazii descoperirea unor velre in  miniaturd ; ibid.,
p-. 53). digd . = 2 3 . . ., .
g = ‘Complexul funerar de pe terasa I a cctifii de la Ocnifa — Cosota (jud. Vilcea), datind din
secolele 1T—1. Din cele 27 de gropi cercetate, pietre de ascufit cu urme de intrebuinfare indelungati au fost
giisite in doud : intr-una din gropi a mai fost gisit si un virf de sigeati de fier, iar inventarul celei de a
doua (nicovald de fier, creuzet cu urme slabé de argint, dar . si un virf de lance). pare s provini din ate-
lierul unui meseriag, argintar (Berciu 1981 : 103, 106). Alte pietre de ascufit au fost descoperite in agezare
(ibid., p. 72, 96). M2 iy My . ' ;

* ;" —'Mormintele ‘de incinerafic din secolele T i.e.n.— I e.n. din zona cetitii dacice de la Brad (jud.
Baciiu) au dat la ivealid dond pietre de ascutit. Intr-unul, tumular (cenotaf ?), a fost descoperit un capit,
perforat (asemiinitor celor:de la Sloicani §i de la Zimnicea), depus doar impreuni cu o verigid de bronz ;
intr-altul, aflat la marginea aseziirii, piatra de ascufit, lungi de 21 cm i previizutii cu gaurd pentru sus-
pendare, este fragmentati in patru (Ursachi 1986 : 107, 111, 118). Unele dintre piesele din lnvcntatul-cclm-
de al doilea mormint (kantharos, platou, fragment dintr-un pahar de sticld) il determini pe autor sa_fo_rn'm—
leze ipoteza cii cel inmormintat a putut fi un roman, un negustor sau un reprezentant al 51r1_-natc1 (!b{d..
p.i119—120). In ceea cene priveste, apreciem ci tocmai din cauza prezenfei pictrei de ascufit in mormint
aceastd atribuire etnici este greu de acceptat, intrucit, in oricarc din aceste ipostaze, sederea unui roman
printre autohtoni nu putea.fi decit' de prea scurti durati pentru a fi inmormintat cu un oplcct .mgdcst.
caracteristic localnicilor. Mai curind unui reprezentant al acestora din urmi, aflat intr-o situatie s:ocm]a (%eo-
sebild, care ii permitea si foloseasci obiecte romane de import, i s-a putut pune in mormint si un obiect
ce finea de ritualul arhaic. :

¢) Sint atribuite secolelor I—VIIT' urmitoarele descoperiri : ’

— Neeropolele dacice de incineratic de la Lipifa (Lipica) si Hryniéw din secolele I —II ; din cele
38 de morminte de Ia Lipifa, pictre de ascufit cu perforafie s-au giisit in trei, impreuni cu diferite obiecte
de fier. Aceslea sint, in cazul unuia dintre morminte, un amnar si un cufit de fier; intr-aitul, cutea §i un

cufit mic au fost depuse chiar in urnd (Smiszko 1932 : 31, 34, 42), aspect deosebit de semnificativ care se
regiiseste si intr-un-mormint (din totalul de 12) de la Hryniéw, unde in urni a fost depusi numai cutea
(petforatd), celelalte obiccte, printre care i un amnar de fier, fiind descoperite alituri de urni (:l‘nd.. p. }31).

— Tot in secolele T—11 se plascazid un mormint de incineralie de la Dumh_rnva (col_n: Ciurea, _J“d-
Tagi), al ciirui inventar consti dintr-o piatrd de ascufit si un fragment de fusaiolii bitronconicd (comunicare
din partea colegilor Seivasi Silviu Sanie, ciirora le multumim si cu acest prilej ; pentru complexul funerar
in'discuiic, cf. Sanie 1973). ' ' : .

— 1In zona nordici a interfluviului Sirct — Prut, la Stinca — Stefdnesti (jud. Botogani) a mai fost
descoperitdl o piatri de ascufit perforatd Ia un capit, depusi in urnd impreunii cu o bucatd miciide riigini
topitd (mormint’ de incinerafie din secolul 111 ; Tonili — Sovan 1984 : 90). . .

: — Printre pufinele descoperiri de acest gen din interiorul arcului carpatic, se numarid necropola de
incincrare daco-romanii, datatd pentru secolele II—11T de la Cincis (jud. Hunedoara) ; intr-unul din cele
13 morminte din afara spatiului imprejmuit cu piatri (in care sint plasate cele patru morminte ale mem-
brilor familiei ceastiipinit o villarustica allati lacca 200 m de cimitir), s-au gisit, alituri de resturi ceramice,
~douit gresii cu urme evidente de folosire si o tabliti de ardezie” (Floca — Valea 196:).: 1§2)._ inalte mor-
minte din acest grup s-au gisit buciiti mici de minercu de fier (limoniti) ; de aceea, atit tiblifa de ardezie
cit si cele douit buciiti de gresie ar putea fi considerate ca fiind obiecte (unelte) legate de ocupatlia celor
inmormintali (complexul funerar se afli in vecinitatea minelor de fier de la Teliuc; cf, si Protase 1971a: 91)-



232 STELIAN DUMISTRACEL 1 8

-~

— Tot in Transilvania se situeazi cimitirul 1 de la Bratei, din secolele IV—V, in caré, din cele 365
de morminte de incineratie in groapi cercetate, pietre de ascutit s-au gisit numai in doua. Inventarul unuia
este deosebit de bogat in obiecte de fier (cutite, fragment din muchia unui topor, sul#), dintre care unele
(tabli, doui fragmente de seceri si o diltifi) fac posibild formularea ipotezei-cd pentru cel inmormintat cu-
tea se referi la o anumitd ocupatie privind prelucrarea metalelor. O situatie similari este de presupus
si pentru cel de al doilea mormint, in care, impreuni cu piatra de ascuiit s-au aflat un-,instrument.de’
fier probabil pentru lueratul lemnului®, ,,de forma unei linguri avind un givan ingust®, si o daltifa de’
fier (Barzu 1973 : 205, 242—243). Autoarea subliniazi caracterul aparte al acestor descoperiri, refe-
rindu-se la absenta cutilor in necropolele purtitorilor culturii Sintana—Cerneahov de pe teritoriul tarii

noastre (ibid., p. 59). : R st
} — {n sfirsit, intr-un mormint de inhumatie din totalul de 181 de morminte din necropola bi-
rituald (secolul VIII) de la Sultana, jud. Cilarasi, aparfinind unui barbat tinar, .o piatri de ascufit-im-:
preuni cu un cufit au fost descoperite in regiunea femurului sting. Ceva mai jos au aparut, tot alituri,
o bucatd de cremene si un amnar, ca si un virf de sigeatad (?); M 38 continea-si ofrande (Mitrea 1988.;
113). ‘In inventarul funerar din diverse morminte se semnaleazi prezenia a numerdase obiecte 5ia unor
vase cu ofrande (p. 98 —99) ; necropola este inclusa intr-o grupa culturald ce se intinde-in sudul Munteniei
si al Olteniei, dar si in zone invecinate (p. 106 —107). ; S IR ST !
. 2.2. Propunindu-ne si facem.o analizi, sumari desigur, a semnificafiei descoperirilor trecute in
revistd anterior (2.1.), subliniem mai intii faptul c&, la fel ca si in cazul pariii referitoare la obiceiul de a
punie o piatri ‘de-ascufit in inorminte atestat la alte popoare, din spafiul nordic, central si sud-est euro-
pean'(1.1., 1.3.), pentru necropolele populatici autohtone de pe teritoriul {irii noastre (si din zone inve-!
cinate), nu am intentionat alcituirea unui re pertoriu al descoperirilor in discutie. De altfel, acest
obiectiv ar fi depiisit problematica cercetiirii semnificatiei magice a pietrei de ascutit in basme prin raportare
la aceea a prezenfei sale in inventarul mormintelor atribuite diferitelor popoare ‘din Europa, investigatia-
limitindu-se la numirul de situatii (in spafiu si timp) care ar putea fi suficient pentru a ne feri-de sur-
priza eludirii unor cazuri deosebite esentiale. In urma aspectelor documentare relevate mai sus, rezultat
al unor sondaje (a ciror extindere poate fi estimati in functie de bibliografia utilizatd) si al consultérii unor
lucrari de sintezd (printre care in primul rind aceea consacrati riturilor funerare la daci si dacoromani a
Iui D, Protase si cea asupra spiritualititii autohtonilor datorati lui-I..H. Crisan), pot fi degajate citeva
concluzii generale de ordin istorico-arheologic, necésare pentru amorsarea problemei implicatiilor etnoar-
lieologice ale temei; in perspectiva corelirii aspectelor magice si culfuale ce-au avut ca punct de plecare:
constatarea privind conservarea cuvintului autohton gresic intr-o insemnati arie a teritoriului daco-
romanesc: , . T , R B . _ g
_ 3. Pornind de la concluzii ce pot fi trase asupra evenimentelor istorice care se plaseazi in a doua
jumitate a primului mileniu si in primele secole ale celui de al doilea mileniu al erei noastre, din viata unor!
popoare ale caror ocupafii si culturd material3 sint destul de bine cunoscute (slavii, maghiarii) si constatind
prezenfa unei acéleiasi cutume funerare ce urcid pin# in Hallstattul timpuriu (Hallstatt B) la populatii
tracice a ciror istorie rimine la nivelul unor reconstituiri (,geto-dacii vechi®), pot fi stabilite analogii de
ordin general. In ciuda aspectului foarté pufin spectacular ce il oferi elementul de culturi materiali Iuatin
discutie, acesta poate fi totusi avut in vedere pentru scopul limitat urmirit aici. Aceasta intrucit,faji de
descoperirile reprezentind ceramicii, arme, piese ale unor obiecte de imbriciminte, podoabe ete., care
cunosc ipostaze si schimbiiri ca efect al unui determinism cultural, condifionat originar dar si - influenfat
de o multitudine de'factori, o unealti simpli cum este piatra de ascutit a fost selectati ca obiect apartinind
inventarului funerar printr-un determinism geografic si a rimas aproape invariabila ca formi, elemente
care ii conferd calitatea de a furniza informatii asupra caracteristicilor mediului natural constituind habi-
tatul originar ‘al unui popor.. ' - S e CT W 4 R
3.1. Intinderea in timp a descoperirilor referitoare la cult (cca dous mii de ani, daci avem in vedere
unealla specializatd peniru ascufirea obicctelor din fier, cici, altfel, rizuitoarele din piatri: sint cunoscute.
din neolitic si au fost utilizate, paralel, si pentru ascufirea uneltelor din os ; cf. Schrader 11, s.v. Schleifstein),
ca 5i marea diversitate a populatiilor la care obiectul are funciie cultuald scot analiza obiceiului din sfera
etnicului propriu-zis, sub semnul unei peligeneze repetabile in diferite epoci istorice. Intr-o zoni cu
relief variat si cu structuri geologice deosebite, materia primi si o unealti din piatr3 sint usor de procurat;
in zonele lipsite de aceste resurse valoarea lor creste proportional. cu dificultitile ce.le implica circulatia
bunurilor respective (in ceea ce priveste aprovizionarea cu silex in neolitic pentru sud-estul Munteniei, -de
exemplu, vezi Comsa 1973 —1975 : 9, 13). Prin prisma acestor. constatiiri, de ordin general, trebuie s apre--
ciem’ care era, de fapt, valoarea pietrei.de ascufit din gresia cea mai adecvati acestui scop, pentru popu-
latii care au locuit originar in zone de cimpie, cum ar fi scifii, sarmatii, vechii germanici, protobulgarii, slavii:
sau maghiarii §i care au cunoscut perioade de importante deplasiri in postura de. cuceritori ai unor spatii
intinse (din punctul de vedere al importantei maleriei prime se poate face o comparatie concludenti refe-
rindu-ne la rispindirea in estul Europei, in secolele . XI—=XIII, a fusaiolelor de-ardezie de la Ovruci; cf,
Bybakov'lgdﬁ :.196). Mulatis mutandis, trebuie si avem in vedere aceleasi elemente geografico-istorice si
In ceca ce priveste numeroase ramuri ale populatiilor indo-europene in timpul extjnderii lor din perioada ’
preistoricd pe uriage spatii euro-asiatice, < ; ) : T oo
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. 3.2. Prin urmare, in cazurile de:depunere rituald propriu-zisd in morminte a pietrei de ascutit,”
spre deosebire de ceramici, arme i mai ales de obiecte din metale prefioase, care incorporeazi siun efort’
si miiestrie. pentru confectionare, ' putem identifica un arhaism culfual ce se intilneste sporadic s
pentiu care descoperirile arheologice analizate ilustreazi, de fapt, o ultimi ctapi, intrucit inci in' cele mai
vechi morminte hallstattienc (de la Stoicani) obiectul apare fiird si fi fost asociat cu unelte dinfier (cufite),
jiar depunerile rituale din alte categorii (de exemplu ceramica) continud si apard-si dupi sécolul al VIII-
lea e.n. Asemenea obiceiuri calificate drept arhaisme mai sint, de pild3, asezarea unor pietre de riu, de tra-
ditie hallstattiand tracic, pe morminte de in¢inerafie cu urni de la Ocnita — Cosota din secolele) 11 —1
f.e.n. (Berciu 1981: 104), sau prézenfa lamelor de silex ,,surprinzitoare si anacronicia®, intrucitnu este vorba
nutnai de tumulii din necropola hallstattiani de la Arpasul-de Jos, ci i de-morminte de incinerate din
prima. jumitate a secolului I e.n. din aceeasi localitate (Macrea 1957 134,-137, 143) si poate chiar de
morminte de inhumagie din secolul V e.n.. de la Piatra Freciifei (jud. Tulcea; Petre 1962 : 578). In toate
cazurile ar putea fi vorba de vechi unelte conservate in inventarul funerar si nu numaidecit.de - bucatx de
piatrd folosite pentru aprinderea rituald a focului ; ef. Macrea; op. cil., p. 143).

T 3.3.;Vorbind deraritatea aparifiei p]E‘.tT’El de ascufit in mormmte trebuie sd tmem seama,
de fapt, de doud aspecte : numirul redus al pieselor in sepulturile din complexele funerare prezentate mai
sus (1.1., 1.3., 2.1.), si, in al doilea rind, absenfa acestui obiect in numeroase necropole.(recurgem, si: in-acest:
caz, numai la exemplificéri). Desigur, nu pierdem din vedere faptul ci, in.ceea -ce priveste ritualirile fu-
nerare, au existat fard indoiald deosebiri nu numai in diferite epoci (cf: Bereiu 1981 : 124—125 ;. Crisan:
1986 : 131 —-132; Turcu 1979 : 186), ci $i de la o zon# la alta ori de la unele. triburi sau- uniuni: ribale la
altele. Astiel, fata de inventarele funerare bogate din unele morminte ori care fac specificul anumitor ne--
cropole, semmhcatwa este o caracterizare ca urmitoarea, cu pm ire la un grup de morminte deincineratie
de la Murighiol, din secolul. III i.e.n. : in acestea nu s-a gisit ;,niciiun obiect care si fi facut parte din lu-
crurile ce,le-ar {i folosit in viata de toate zilele cel inmormintat (Bu;m 1957 : 248). Lipsa/siricia inventa--
rului se constata, de exemplu, §i pentru mormintele din zona asezirii feudale timpurii. de la-Bisericuta —
Garvin (Stefan et alii 1967: 373). Totusi, in cadrul unor populafii strins inrudite, pentru care se constatd
numeroase note comune in ceea ce priveste ceramica, armele ete., comparalu ca acelea ce u1meaza sint
mﬁcar in'parte’ elocvente p(’.]ltl u situafia din primele opt secolc ale'erei noastre.

7 'Faji 'de prezentele de ‘la Lipita, Stmcau—Stefdnestl sau Dumbrava _ Ciurea (sccolelc I—III),
este concludent faptul ci nici o cute nu a fost semnalati in cele 606 morminte din secolele II—IIT de la’
Vileni (jud. Neamf ; cf. Tonifi —Ursachi- 1988), din acelasi mare areal etno-geografic.’ Prin raportare la
dcscoperlrea semnificativi, de la Cincis (secolele IT—IIT), griitoare este absenfa obiectului, pentru aceeasi
epotii, in cele 250 de'morminte (dupi ultimele date) de la Obreja (jud. Alba; cf. Protase 19711)) sau in cele’
189 de morminte din ncclopola 'de la Soporul de Cimpie (jud. Cluj ; cf. Protase 1976). Aceleia§i perioade ii
aparfine necropo]a cu 290 de morminte de la Locusteni (jud. Vilcea) ce'a finut tot de teritoriul Daciei
romane, in care, de aseménea, nu au fost semnalate pietre de ascutit (cf. Popilian 1980) Pe de alti parte,
smgulantateq unei descoperm tirzii ca -aceea de la Sultana (5eco]ul VIII) este pusi in evidenti de faptul
ci fa Obirsia (jud. Olt), in necropola din secolele VIII —IX, ce prezinti si elemente rituale crestine (Toropu—
Stoica 1972 186 —187), nu au fost glisite pietre de ascufit, sau 'de Iaptul c¢i la Bratei, unde in cimitirul
1 (secolele-IV—V) au fost descoperite doui asemenea ohlectc ele nu mai apar in c1m1tu ul cu 244 de mor-
minte din secolele VII-=VIII (Bratei 2; Zaharia 1‘]77)

4. Desigur, valoarea concluziilor ce pot fi trase in Iegatura cu semmficatla pietrei de ascutlt unelte”
tiioase din fier descoperltii in morminte este determinati de misura'in care se poate face distincfia intre
prezenfafortuiti si depunerea eiritualiintentionati,in urma unei selectii, un demers emi-
namente logic. Pe Imgé numeroasele cazuri in careé, in principiu, o atare distinctie este greu de facut (asa
cum am subliniat mai inainte, obiectul apare destul de rar, ca un fapt cu valoare de arhaism), iar notele
invocate intr-un sens ori in’altul ar putea pirea arbltrare, existi - altele' ce permit deductii cu- caracter de
verosimilitate, referentelé constituindu-le ocupatia (stalea soc1ala) a defunctilor; componenta si numirul
pieselor ce formeazi inventarul funerar, tipul de mormint in care obiectul a fost descoperit si pozma lui in
mormint. In clasificarea situatiilor ce potfi surprinse avem in vederg 'atit datele pentru’'complexe funerare
aparfinind populqtml autohtone (dar si dacoromam), c:t si pt,ntru ce]e atnbuzte altor popula;u de pe teri-
toriul $irii noastre si din zonele din jur. '

A. Fird indoiald ¢ii in mormintele cu un mventar bogat ale unor Iuptaton, mzestlatc curarme §i
diferite alte obiecte din fier (la care ne-am referit in mod special mai sus), platra de ascutit poate si apara
fari s i se fi acordat. o semnificatie particulard ;'ea a putut fi numai asociald, in mod firesc, cu: obiectele
principale ce caracterizeazii echipamentul celui inmormintat. Faptul poate fir dedis din absenfa in nume-
roase morminte de acest tip a pietrei de ascutit (vezi situatiile de la Balta Verde, Ferigile ete.).Tot asa se
prezinti lucrurile in ceea ce priveste ‘mormintele cu inventar hogat ale unor b#rbali despre care se poale
presupune ci au practicat anumite meserii (vezi, mai sus, descoperirile de la Ocnifa — Cosota sau de la
Bratei): ‘Aceste cazuri, in care prezenta pietrei de ascutit in morminte este mai mult sau mai putin fortuit,
ilustreazii perpetuarea unei cutume funerare arhaice prin lmpllcatnle unui determinism functional,

. B.1. Asocierea, frecvents, cu cupte din fier. (cf 1.2.2.) in special in lipsa altor obiecte denotd deja
o altd opticd, usor de adnns deoarece, in unele cazuri, este vorba de mor minte ale unor femei (VaZarova

30 — Arheologia Moldovel



235" e STELIAN DUMISTRACEL 7 ) ) 10"

1976 : 206 ; Benadik 1957 ¢ 80) rcspechv de mormintul dublu, al ‘unei’ fcmel si al ‘unui copil (Korpusova
1983 : 110), Este posibil ca in-aceste cazuri 3 ne aflim in prezeni;a iinei. practici ciltuale de esen;a tipic®
hallstattiand extinsd asupra membrilor unei colectlvltatl, pentru care criteriul functlonal evrdent in Sltlld-
tla (A), s# fi Tosl mai putin pregnant; cel putin in 1postaza sa strict profes:onala "
2. Aceeasi situaiie ‘esentiald poate fi surprinsd si pentru‘o parte din mormmtele ‘care nu au i “in-
venitarul lot obiecte de fier (caracteristice), cu atit mai mult-cu cit constatim- repetarea cazului in mai multe
morminte din acelasi complex funetar. Astfel se prezmta‘]ucmnle la Stoicani, in' morminte i 'un inventar
sarac, dar unde pietréle de ascutit'au fost gisite la nivelul mijlo¢iilui Scheleteldt, aflindu-sé prohahtl Tegate:
la c’mgatoarea (din fibre textile?) a’ celor dcceda,tl ‘'sugerind interpretarea de referent semiotic al’' unei alte
conditii st ou:patn ale predecesorﬂor unei populaiii sedentare. ‘In absen{d 'unor ‘obicete’ din'ffier; pietrele de:
ascutit apar  de asemenea, in niormintele de 1a Ciumbrud ale unorfeniei (mtr un:caz' al'unéi Temei cu copily
saual'unuibirbat fard arme: In alte locuri, la Zimnicea in prmml rind, capete de’cutese prézintd in postura
de’ amulete -(vezi si un shormint de la Brad si, cu ‘mult mai’ inajrite, unul de la: Stmcam) R esentd in”
toate cazurile din acest gr ‘up pmtm de asculit trebuie socotild ca ‘un‘obiect spem[]c vielii “cotidienc'a niem=’
brilor unei colectiviti{i, ciruia i s-au é¢onferit §i valente magice si care este pastrat i ritwalul [uneral ca un
clement de factura evident arhaici, ceea ce poate e)cphca mdcar m parte Ia fel ca §i m mtuatnle (A) s:
(B 1.), frecventa redusi a-aparifiei lui. saitibil
C. Intr-o sericintreagi de situalii ne a[lam insi in' posesia unor date care! permlt presupune'{'c'a ¢,

departe de a fi un obiect asociat altora din inventarul funerar (A)'sau care sé afla in componen!,a acestuia’
ca eféct al unui fenomen de inertie, in virtutea traditiei (B. 1, 2), piatra de' ascutit Teprezinta o depunele
ritual..a, in sine,'in urma unei selec;n propriu-zise. Astfel credem ci se prezinta lucrarile atun(:l cind : i

i — cutea este singurul obiect gisit intr-un mormint; mai-ales ciid acesta’ apartme umu -copil (cfi -
Vazarot‘a 1976 : 125), situatie in care, la diferite popoare, se' depun de obicei obiecte’ calacterlstlce (1ucar11 ‘
reprezentind realitaji materiale curente miniaturale) oti ea apare numal impreuna cu mna cmerara (lbtd
p- 9) sau cu o verigi de bronz (la Blad Ursachi 1986:107); ;

—' cutea ‘este depusa in urnu, 1mpreuna cu un cutlt de f fier (la Ltplta Smlszko 1939 34) cu ch)ua1

cujite (la Cibilium ; Voronov -— Senkao 1989 138—139 ambe]e sttuatu se regasesc siin mormmtele de Ia;
Bugeac ; Irimia 1979 61, 66); 1mpreuna cu un ho;: de Iasun toplta (la Stinca— Stefane$t1, Ionifa—Sovan
1984 : . 90), ori cind numal platra de ascufit este depusa in urng, celelalte oblecte (unele din ele de aseme—_

nea de mici dlmensmm) af]mdu—se alatml (la Hryniéw ; Smlszko op. cit., p. 61); . ..

., —{in mormint se afld cite doud pietre de ascufit : la Kamenin, unde din. inventar, mai Iac parte-
fraﬂmente ceramice si.un cufil de fier (Benadik.1957 : 101 —102), la: Cmcls, probabil in legatura cu ocupatia.
celm inmormintat (Floca—Valea 1965 : 182), sau la; Szentes, — Berekhat, ca singure obiecte de inventar
(Csallany 1961 : 91), eventual cind pozifia pietrelor.de- ascutit . este semnificativi : sub fiecare talpa a-celui.
inmormintat, cum se prezmta lucrurile intr-un mormint de la. Kiszombor (ibid., p. 169). v B S

g e Situatlllc ce apar in grupurile (B)si (C) ilustreazi in cea mai.mare; parte, filonul predommant et-
nografic, cutumiar, ce determini conservarea unei practici de facturi, arhaicd.. - i g
e 10D Tnfatlsmdu—se ca-un arhaism cultual ; care (mai ales in- cazunle ce denoti o depunere rltuala in,
sme) aminteste pregnant semnificafia rezultatd dintr-un determinism nreografm originar, piatra;de ascufit:
este, asadar, unul dintre obiectele (si chiar smgurul) ce-1 insoteste pe defunct in viata de dincolo. Pe baza.
analizei complexe a stirilor ce s-au pastrat, in- legatura cu acest aspect din-mentalitatea autohtonilor, s-a
tras concquna exnsten‘;m unor indicii potrivit cirora ,nemurirea gefilor poate {i interpretata, drept,con-:
tinuarea efectivi in forme materiale a vietii terestre® (Russu 1945 —1948: 113). In aceastd perspectivi,- cel:
inmormintat era inzestrat cu, obiecte si unelte caracteristice, necesare perpetudrii indeletnicirilor- (,,creu-
zete pentru argintari..., zgurd sau buciti de fier brut:pentru fiurari;.., un bot de argild nearsi pentru. un
mester olar. ey topor-bardi pentru un tunplar sau taietor de lemn® ; Berciu 1981 :121), sau de care ar putea
avea nevoie in viafa de dincolo (¢f. Daicoviciu 1972 : 223 ; Blc]ur 1973 : 98 ; Protase 1971 a:.167; pentru-
o caracterizare generald a practicilor. de.acest tip:la. diferite popoare, cf. Schrader I, s. v., Besiattungsbcz--
ggien é4m) legituri.cu uwentalul mormintelor celtice laportat la' cel ale autohtom]or vezn.Par\'au [1982].:,
D r i S P | i ! ‘.! .-_!. 8 $g] B i B
5.1. in mtuatule descrlsc sub (A), (B.1. ) si in cazuri dm grupul (C), ca ohlect asoclat in inv entarul
funerar cu arme sau unelte din. fier, platra de ascutit poate fi raportata mai mult sau'mai pufm sigur la
aceastd optic, functlonala atunci insa cind ea apare ca in situatiile: surprinse-la Stoicaniji Ciumbrud si
Zimnicea (B. 2.) ‘si intr-o parte din cazurile din grupul (C), ca obiect unic de:inventarsau'asociat cu obiecte
nemetalice, ne putem reféri la o prezenti reflectind tradifia sau o' depuneré rituali in sine; a cirei semni-
ficatie se impune proiectatd in.alti (sau.si ‘in'altd) categorie de concepte, aceea d tinor credinfe sau prac-
tici magice n.care obiectul: ocupi un loc; dlstmct ;avind. in vcdexe colectlwtap ruralc c.ne ,,tl.uesc mer eu'
in vnsta pietrei, a osului si a lemnului® (Parvan: [1982] 385). B Ealaaa e, ! Tl b ;
5.2.. Piatra'de ascutit aflaté la briil celor inmormintati 1'1 SLou,am sauinur ne]e dinerare de la Buceac,’
Sunca—-Stefaucsu ori'dela Hryméw poate evoca situafia deoscbjta pe care a ocupat-o si semmificatia aparLe
care i-a fost atribuiti originar acestui obicck la populafii’a ciror patne pum;twq s-a aflat intr-o zoni de
clmpne constltumd, asa cum am anuc1pat (1.2 » 2.), o 'amprentd sau un referent semiotic 4l driei geonlaftce’
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respect:\ e, Din acest punct de vedere, semmhc'ma ‘ei‘in ritual ar putca i comparata cu aceea a same: Io-
losite pentru ducerea la'mormint sau'pentru ingropare de citre ‘unii‘slavi, de finlandezi sau “de: alte po—'
poare uralo-altaice, obicei explicat, de asemenea, prin mediul geograflc ce a determmat 1mpunerea unui
anumit mljloc de‘transport (cf. Niederle 1926 : 50—51)."

¢ B3 Dérivind din dceasti relatm prezenta capctelor perforate de cute ce au fost purtate la g:t poate
fi revendicatii in sfera’ practicilor magice, Dacid admitem ci pent1u Hallstattul B, 'C §i La Teie seléctarea’
unui asémenea obiect ca unul de podoabi (cf.- 2. [a i)l pentru a fi categorlslt drept pandﬂnlw este” maj greu .
de acceptat dpreciem cd in cazurile analizate mai sus pentru Stoicani, Zimnicea i Brad (21 [a], [b]; cf.
si Hampel 1905 IT : 553) vom putea recunoaste m§te ‘amulele, caiegorxe de obiecte ce se plase'\m stih sem-
nul’anumitor insusiri specifice (in functie de compozitie, formi, provenientd etc.) ce s-ar transmite pur--
titorului (pentru cileva note generale, cf. Schrader I, s. v. AmuIcﬂ) Fiind vorba de piafrd, conform re-
latiillor ce se stabilesc in acest registru ‘de lcprezcntdrl, ne putem mmgma e\(tragerea simbolicd a unor ca-
hta}l cum- ‘af fi rezistenfa'si duritatea acestei materii prime, sursa pentru confec’;lonareq \cchllor unelte
5i a uneia cu o: mtrcbumtare specnala mcepmd din’ epoca bronzulm aceéd cu care se ascut armiele si-unelte’
de metal, insesi opcratule la care ne-am referit plesupunmd $l fund mso!.lte conform dufelor ofeuta de
antropologm generald, 'de ‘anumite’ practlct magice.

6.1. Ipoteza privind valoarea magica a pletlet de Ascnht in contutul dat pue seama de’ fap-
tul cﬁ obiectului este conferit# aceastii calitate in diferite pr actici oeulte de mentalitate pnmmva Ppéstrate
pind' tirziu.' Astfel; cuféa sau'arcerul de. asculit coasase intrebuinfeazi frecvent pentru a descinta de uimd,
fiind considerati un' mleoc pentru ca aceastd umfliturd si descreascd, si impietredscd (se folosesc si alte
pietre, -de e*{cmplu cremeriea ; cf. Papahag1 1925: 71, din Muntii Apusem, Rosetti 1975 : 54, material din’
judeful Cluj'; Cires —Berdan 1982 : 43, 117, 152, 351, pentru diferite zone ale Moldovei ; privitor la alte
practici magice ‘invocind tdria pietrei si a fierului, cf.’ Gandrea 1944 31, 232; 234). Mai mult ‘este drept ci’
intr-o Jpost'lz'x comuni, platra a pﬁstrat func’;n magme legate chiar de inmm mmta:e ‘Ne vom referi la cnteva
pract1c1 mai pufin obignuite,’ ‘de exemplu la punerea unei pletncele (si a unui fir 'de 1arba) in vasu] cu
care' s-a adus ap#-la mormint si care se”di de: pomand menindu-i-se’ celui mort, ciruia‘in felul acesta 1 se
trimite §i o bucati de’ platra (in'timp te’ vasul ¢u care s-a timiiat se sparge la cruce ; Petrovici' 1943 : 2,
text din Banat ; vezi si aschia de silex dintr-unul din cele cinci vase depuse in mormmtul din tumulul 4 de
la’ Thgveiii, Jjud. Arges,apartmmd secolélor IV—III (Al. Vulpe—: Popescu 1972 : 108). Intr-o’ situatie spe-
ciali, piatra are oalti intrebuinfare; este vorba de credinta potnvlt cireia mortul ar putea fi slr:gm sau’
moroi; atunci ¢ind acesta este remgrcpat, »il meiazi: di cu pietre si cu mei in groap““ (Petlovlm 1943 ; 259,
dinjud. Vilcea; cf. Birlea 1976 : 385)‘ Meiul este un aliment (de veche traditie) prm care s¢ urmareste ca
smgmul sii nu mai ,,manmce din ieam®; cim se 6\pllCd in alte cazuri : in huzunar i se pune marmuri, mel
si pietre ca’,sd minince ce i-am bigat eéu in buzunar®, ceea'ce inseamni a'impie/ra mortul (,,daca -1 imi-
pletreaza nu mal ia-pe nimeni“; Petroviei 1940: 89 —90/MN 2 712/, din ]udetul Olt).'Mentfionam ca Yrerbul, .
care inseamni 'a biiga, a arunca pietre in groapa’ si "a baga pietre in sicriu’ (pl aclica de a mtroduce p;etrc
in buzunar reflectind epoca ‘cu un nou tip de vesminte), nu a fost inregistrat'in dictionarele’ Tlimbii romane
(o atestare' suphmentar tot in ]udetul Olt la Ruhandra Pana In »Foneticd si dlalectoiogte“ VII 1971
p 31.)——316) i

B ‘6.2. Subhmem Taptul ci acest obicei apale pma astam in ledatura cu un aspect de 0, lmportanta
deosebﬂ:ﬁ in’ 1stm1a ritualurilor de mmormmt'ne si'a credintelor desple ‘morti, acela al revcnm: (perlodlce)
a acestora de pe lumea cealaitd, care intr-o epocd’ veche era doritd i, stlmulatd prin’ diferite practici
(cf. Russu 1945—1948: 114 ; Eliade 1980 : 47).° fmpotriva acestei reintoarceri’ crestinii folosesc diferite’
rm]loace si cb!ecte ‘printre care chiar aldel ea pe un rug de lemne (cf Birlea 1976 : 385) punclea in mormmt
a unei seceri 'si aunm,,darab de'sare” (Cohuf<=Vulpe 1973 : 210) si, iarisi, puneréa pe piept a° une:ptctrc
(ibid., p. 98 —99, obiceiuri din jud, Mehedinti). Dat fiind conser vatorismul practicilor legate de inmormin-
_tare, este de51gu1' cazul si ne intrebdm daca astfel de obiceiuri nu sint reminiscenfe, uncori. deformate si
reinterpretate prin prisma pr‘eceptelor rehglel crestine, ale unor, vechi ritualuri, avind in vedere, de exemplu,
semml‘xcq]‘la inmormintirii-fat# de incinerare; prezenta secerilor in-mormintele antecrestine, sau depunerea:
in morminte a unor bucifi de piatrd (evident, nu ne referim la mormintele cu casetd sau'la pietrele ce’
reprezinti captuslrea chiar numai simbolic#i; a_sepulturii). In legituri cu obiceiul numit in ultimul rind,
prezentim selectiv citeva situatii : alaturi de pietre afiate la‘diferite. nivele ale.scheletului in morminte
din necropola-nr. 3 din epoca bronzului de la Sirata—Monteoru, intr-unul din ele s-a descoperit o pietri-
cici cu urme: de ardere (Comsa 1981: 113, 117) ; in mormintele de la Stoicani mai multe (fragmente de)
pietre ,,de moard* se aflau lingi crestetul celor ingropati, la un schelet de adolescent o piatrd gasindu-se
in dreptul pieptului (Petrescu—Dlmbovn,a 1953: 186, 187), dupi. cum, in mormintul mai sus- discutat 'de la_
Osmanu (Unirea), o placi de gresie a fost asezatd pe toracele celui inhumat (Turcu 1979 : 184). Pietre. dc
carierd in regiunea craniului s-au gisit in morminte din necropoh de la Tirgsor, dar, aici, pe fundul unui
vas (dm M 238) au fost descopente opt pletncele dispuse in jurul alteia ceva mai-mari (Dlaconu 1965 :
52, 62 ; autorul semnaleazii aceeasi situatie si pentiu un mormint de la Gheridseni ; tot noud pietricele se
pun.in’ s:crm pentru a impiedica plefacelea mortului in strigoi; Birlea 1976 : 385 ; recenl, cele noua
pictricele pot fi puse.in perna mortului, firdi. ca aceasti finalitale si mai fic indicaiﬁ, obicei comuni-"
cat din Tismana—Gorj; ¢f. H. I{. Stahl, Amintiri si ginduri din -vechea - scoald a ~monografiilor sp-
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cwlogwe" Bucuresti, 1981, p. 251). Pentru folosirea a nouid pietre in descintece $i in alte practlcl ma-
gice, cf. Candrea 1944 : 373, 390), in legitura cu prezenja ,anacronici“ a unor . huca;: de: Sl!e"l in dife-
rite morminte, vezi mai sus, 3.2 "

7. Am formulat mtrcbarea de mai sus intrucit specialistii au luat in dlscutlc p051h111tatea pastraru
pini ast#zi a unor asemenea reminiscenfe, cum ar fi, de exemplu, spargerea rituald a vasului deasupra mor-
mintului (Macrea 1957 : 125) ; pe de alta parte, cel puin o sugestie in acelasi sens o constituie numirea prin:
sintagma gaura (fereasira) sufletului a orificiilor practicate inainte de-ardere la urnele cinerare (Babes 1971 :
26 ; Protase 1971 a : 46 ; 1976 : 73 ; Popilian 1980 : 55), dacd avem in vedere giurile lisate.in scinduri la:
construxrea sicriului (cf. Marian 1892 236 —238, cu diferite motivatii)®. Au fost formulate si alte ipoteze-
privind. conservarea pind astiizi.a numeroase alte vechi practlm funerare (cf. capltolul Mo,s{emrt la Crisan -
1986 : 444 —448). . i

I1L. In acest complex de elemente 51 mterpretarl este mai mu]t decit prohabll ca in mventarul fu-_'
nerar, piatra si piatra de ascufit are si o functie magicd ;. aceasta se intilneste cu. funcha magici, indiscur
tabild, a pietrei de ascutit din basme , obiectul ficind parte; in.planul spiritualititii, (]m acelagi univers de.
siructurd simbolicd (ne folosim de o caracterizare a. 1ui Mncea Eliade : 1980, p. 137, cu:privire la’ ,,vixmtoar ea
rituali® a voievodului Dragos in contextul miturilor de origine). Aser huuea pmtc fi avansatd in virtutea
urmiitoarelor fapte, si argumente ce se m1pun discutiei : 1 ¢

1.1. Accst obiect nu este singurul prin care cutumele funerare se mtllnesc cu clemente caractcrls— ;
tice basmului; printre obiectele miraculoase sau talisman din mitologia populari se mai afli numeroase altele
pentru a ciror prezentd in inventare funerare din complem aparfinind diferitelor epoci nu este nevoie .si
trimitem la surse bibliografice, ele fiind semnalate in marea majoritate a studiilor de specialitate. Este
vorba de pieplene (cf. Siineanu 1895: 356, 381,384, 389, 419, 495, 617, 657, 714, 826), oglindd (p. 356, 381,
826), inel (de logodni ; p. 51, cf. 533, 535), frme (de aur ; p.- 368), ac (p. 550 cf. 748, 751), amnar (p. 389),‘
cufit (p. 548), si chiar urcior (p. 356). Am selectat numai pe acelea. care se afla in.aceeasi sntuatle cu piatra
de ascufit in sensul ¢d, in anumite momente ale basmului, ele suferd o aufomefamorfozd (termenulii apartfine
lui Ovidiu Birlea, 1976 : 253, cf. 271) si fard si mai antrenam in dlscutle pe cele de naturd organicé (pana,.,
solz) sau de {actura textild (Jmfranm, bucata de puua) .care nu au mai putut I1 descoperltc de reguld in-
morminte.

1.2. Piatra de ascufit, ca si cclelalte obiecte enumerate mai sus, se afla.in posesxa eloulm prmc:pal
al basmelor avind ca motiv principal fuga magtcu, acesta aflindu-se pe un drum plin de peripefii , (urmarlt‘
fiind de un monstru in diferite ipostaze) si ciruia obiectele:i-au fost incredinfate de citre un personaj bi-
nevoitor, uneori chiar de fata rapiti de la. monstru. Eroul este cilare pe un cal nizdrivan (in basme
cu alte teme avind drept tovaris .un cline; fitat chiar in ziua 'in care s-a niscut fiul de impirat,
simultaneitate marcati uneori si pentru cal). Ol, traditia folclorici romancasci cunoaste, in. cadrul obi-.
ceiurilor legate de inmormintare, motivul trecerii in-lumea de dincolo, ,,marea célatorie”, un drum ce-l stra-,
bate mortul (un pribeag) si ale ciirui momente, evocate in Cinfccul Zorilor, au fost de_]a comparate cu eve-
nimente ale basmului (Pop 1968: 84 —85). Mxhal Pop congemneazi, dupi C. Briiloiu, sintagma ale dru--
mului pentlu cintece din ciclul Zorilor (ibid., p. 79 ; cf. si Ciubotaru 1986 : II—LV, in ceea ce priveste
contextul etnografic al bocetului). in vederea acestui drum si a viefii din cealalts Iume, cel ingropat este.
inzestrat, din partea familiei, cu diferite obiecte §i i se di de pomani mincare i biutura, obiceiuri care,’
prin prisma inventarului funerar caracterizind o lung# perioadi antecrestini si crestind timpuried, repre-
zinti trad:tu arhaice (in legituri cu jertfirea cailor, a-ciinilor si cu prezenta: pieselor de harnasament in
morminte princiare sau ale rizboinicilor, cf. Crisan, 1986 : .120—121)..

2. Existenia unor zone de suprapunere intre domeniul. riturilor si rxtualurllor [unerare si Iumea bas :
melor constituie o temi ce.a stat, de altfel, in atentia folclon;.t]lor. Dintr-o lucrare: cu caracter de sintezi-

3 Pentru o localitale din zona Vrancei, ,ferestrelé® din
dreptul capului, al pieptului si al picicarelor'sint ldsate ca prin
ele ,sd se Tespire”, sau In conformitate cu credinta ci prin
cle trebuie’ si intre ,cifelul pidmintului® ca si muste
mortul, care altfel nu ar putrezi; cf. H. H. -Stahl, Nerej. Un
village d'une région archaique, 1I, Bucuresti, 1939, p. 297.
Aceastii prezent funerari este evocata in motto-ul de la partca
a doua a poemului Strigoii : ,in numele sfintului / Taci, s-auzi
cum latrid / Cifelul pimintului / Sub crucea de piatrd“ (ML
Emincscu, Opere, I, Bucuresti, 1939, p. 92).

4 In afara existeniei necropolelor bhirituale, in general,
numeroase studii au pus In evidenid perpetuarea a diverse

practici pigine la inmormintirile crestine, printre care pre-

zenla pieselor de cult crestine in morminle de incineratie,
spargerea ritualil de vase in groapi, abateri de la regula orien-
tirii mormintelor, depunerea, in morminte de inhumatie,

a unor ofrande §i 2 unor obiecte cum ar fi fusamlc ace, clrhgc :

de, pcsnut. sau’ ceramici (cf. Teodor 1988, T: 78, 79, 81; 11:
19, 53, 51). Semnificative din acest punct de vedere sint, pe

de alt¥ parte, interv enf,nlc de comhatere a praclmlor ,pigin c

‘legate de diferite aspecte ale cultului, -cuprinse nu numai in

legislatia bizantini a secolelor IV=VI (cf. Baraschi 1077 :
409, 412),-ci si in hotdriri ale unor aduniri ecleziastice.de mult -
mai tirziu,-Astfel,  in..Asezdminfurile . mitropolitului.: roma-

~ nilor din Transilvania Sava Brancovici, stabilite dupi

soborul de la Alba-Iulia din 1675, se interzice ca la Inmor-
mintare s3 se dea oi, vaci sau giiini peste mort, ,iari in latari’
pot da“, .picioarele dobitoacelor-sii nu Ie 'spele, nice 'si le
arzd cu lumina in frunte%, si nu se dea colac peste groapi,
wban in groapd si nu sii arunce, muierile si nu {ipe.pre ulife”,

‘sl nu' se facd foc in curte »la Gioi Man sau la Blngovlglenu"‘

zicind cff vin mortii si'se incillzeased, si nu se pund masi peritru
acestia sau sii se arunce ,apa pre pajeste, si beie:mortit" si
se combat ,sirbitorile dricesti* si practici legate de aceslea, -
cum ar fi tocatul ,pre Pdresimi“, sau un ritual de provocare
a fertilititii, frasul in apd sau {rasul in_(la) vate, asupra ciruia
existd informatii si din izvoare apartinind secolului al XVIII-lea
(autori localmc: ori calaton slr.uni'; ef. Dnmlstr.lcc 1080 :
143—145). : ‘ .
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a lui- Ovidiu Birlea (la care ne-am referit si pinfi acum), avind ca preocupare principali problematicapo-
vestilor roménesti, dar in care'sint tratate aspecte teoretice de bazii ale domeniului, extragem citeva date
si interpretiri cu privire la.unele elemente generale si particulare abordate in articolul de fati. Este vorba,

‘in prlmul rind, de reflectarea in basme a unor elemente de culturi } si civilizatie din epoca - preistorica :

obiceiuri si practici arhaice, mcnt’llttan si mststu;n primitive (Birlea 1976 : 66—69, 73). Astlel de constatiiri
au stat la baza explicirii genezei basmelor prin feoria anfropologtca ; un reprezentant al acéstei teorii, A,
Lang, a situat geneza anumifor elemente narative ale basmului in »salbiticie®, caracterizati prin ,,noqulsm,

-unelte de lemn §i de ]natra, conceptle ammlsta cultul stramoqllor ‘}l al spmtelor paduulm 91 flntlmlm,
“totemism" - (ibid., p.’ 400). "

2.1. Dezvoltatd din teoria antropologicii, ca urmare a imbogatirii cunostinfelor asupra religiilor
primitive, feoria rifualisid, pe de altd parte, a pus in lumina ,Jegatura dintre unele specii narative .‘;:l prac-
ticile cultice®, unul dintre sus{initorii ei atribuind ,rolul preponderent in formarea unor motive epice cul-
tului mortilor si indeosebi fricii de cei morti“ (Birlea 1976 : 410). Analizind: aportul cercetirilor diferitilor

-reprezentanp ai‘acestei: teorii (P. Saintyves, V. I. Propp) la cunoasterea genezei basmului, Ovidiu Birlea
-trage concluzia ci ideea ,,de a ciiuta legiturile dintre basme si unele practici rituale s-a aritat fructuoas““

ciici a fost scoasi la'iveald ,,dependenfa unor elemente epice de unele reprezentiri cultice®. Printre insti-
tutiile trecutului la'care trebuie rapmtat basmul un rol important a avut si religia, comparatia povesti —
obiceiuri §i rituri ducind la incheierea ci exista cazuri ce pun in evidenti ,,deplma concordanta intre datini
51 rit, pe de o parte;, si basm pe de alta“ (ibid., p. 411).-0 legitura sm-genens in acest sens este ilustrati
si de obiceiul, semna]at pentru zona Bihor, de a se spune pDVE§tl il t:mpul prlveghmlm funebru“ (cf.
Birlea, ‘op. cif., p. 305).

: 2.2, Tlnmd seama de- precxzanle ce au'fost formulate in legiturd cu modul specnhc (fantdstic) in

‘care apar ¢lemente ale practicilor rituale in basm, in lumina aportului de cunoastere si interpretare datorat

teoriei ritualiste, considerim c# obiectele ce sufera autometamorfoza ca si finalitatea mtrebumt.nu lor in
basmele romanesti (cutea[grcsza oglinda, pieptenele, amnarul etc.) pot reflecta, intr-o maniers specificd, prac-

tici rituale (avind in vedere prezenta acelorasi obiecte in inventarul mormmtelorj ale populatulor autohtone,

traco-geto-dacice, de pe teritoriul {irii noastre. Seriile paralele de conceptesiobiecte’in discufie
leprezmtu mosteniri: din fondul spiritualitatii popoarelor indo-europene, a ciror raspindire pe ‘continentul
curo:asiatic-a contribuit la difuzarea unor practici si, paralel; a unor teme -:1 mohve nar'\twe in '1cesf; ‘spatiu
(cf. teoria indianisld, la'Birlea, op. cit., p. 401 -—!104) i

2.3. Cadrul’ dlscutlex impune reluare'l a doui aspecte la care ne-am referit anterior, pornind de la
observatii formulate de Ovidiu Birlea. Primatare in vedere deferminismul geogra['tc invocat in ceea ce pri-

“veste semnificatia prezentel Dietrei de ascutit in ritualurile funerare si apoi in basme- (cf. II, 1.2,, 3.2.),

ipotezi in favoarea cireia gisim un punct de sprijin in afirmatia geografului G. Vilsan, dupi care deeertumlc
ce apar in basmele noastre ar reprezenta un ccou al stepelor risiritene originare. O. Blrlea con51dera supo-
zitia ca neverosimili, prezenta deserturilor fiind explicata printr-un element de compozitie, si anume prm

Jfaptul cit in basme se opereazii cu elemente de contrast (piidure — desert ; op. cil., p. 57). Prin prisma uneia
.dintre caracteristicile: basmului, aceea’de a’'conserva realitiiti ale e\pel:entez 'mcestl ale a popmrelor cre-

dem cil se poate aprecia ¢i si faptele servind compozifiei pot ﬂparhne acestei experiente'si cii ele nu trebuie
considerate ca ficind numaidecit parte dintre inven{ii. Autorul pune apoi, de asemenea, sub semnul in-
trebiirii unul dintre exemplele aduse de V. I. Propp in [avoarea apropierilor genctice dintt‘e rit si basm :riul
(sau lacul) ca obstacol in basm (efect al autometamorfozirii unei oglinzi ori a unei niframe) nu ar proveni
neapdraf din reprezentirile despre ciilitoria mortului, ele fiind obstacole si in viata cotidiana (ibid., p. 411 —
412). Se poate insii observa ci, la rindul,siun, faptul invocat nu este hotiritor pentru a combate legiitura
propusé, intrucit, ca si in cazul plecédcnt experienfa de viald apartinind creatorilor poate fi avutii in
vedere ca precedind aparifiei ritualului, ceea ce permite si fllntm mpcrlenm de viafd—cull—basm.

IV. Pentru intelegerea aprofundata si nuantatd a lmpre]urﬁulor in care limba roman# a conservat

_elementul autohton gresic si a faptului cii acest cuvint este cunoscut astiizi numai in graiurile din sudul

teritoriului chcoronu‘mesc, datele etnoarheologice prezentate mai sus (II si 1I1) aduc infurmapii de un

[interes .deosebit.

1.1, Este vorba,in prunul rmd in afari de pohsem'mtlsmul cuvintulii autohton (cf. 0.3.), de ve-

‘chimea indiscutabilii ‘a sensului 'bucati de piatrdi pentru ascufit obiecte tiioase din metal’, probati de

prezenta uneltei numite prin gresie in ritualuri funerare (ca o trasatura arhaici) si de proiectia practicii res-

‘pective in inventarul de obiecte miraculoase ori falisman specific unor basme ce au ca motiv o cilitorie, un

drum intreprins in imprejuriri deosebite. In aceastii optici, o diferenti in ceea ce pnveqtc obiceiurile popu-
latici (numite conventional) gelo-dacii vechi nici nu poate fi pusii in discutie, ceea ce, la nivelul vocabula-
rului idiomurilor acestora, postuleazi recunoagterea utilizirii unui element lexical comun (situajie parti-
cularii ce derivii din existenta unor ridicini comune pentru diferit e idiomuri indo-europene). Diferen-
iele intervenite in ceea ce pri\'e%e importanta pe care o ocupi [piatra de ascuiit] in viata de toate zilele si,
npo: in ritualuri pot fi avute in vedere dupi sedentarizarea unor populatii provenind dintr-o zoni de ¢im pie
in areale cu reliel deosebit.. Pentlu ramurile stabilite in zone de munte, cu resurse de materii prime litice
care orlgmm erau dehc;hre, importanta unei asemenea unelte a putut si descreasci, des:gur treptat
(am viizut ci celtii si slavii stabiliti in zona muntodsi a Slovaciei pistreaza piatra de ascujit in inventarul
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mormintelor pini in secolul IT i.c.n., Iespcc[.w pini in secolele IX—X, tol aga cum protobulgarii din.Penin-
_sula Balcanici conservi obiceiul pini in secolele VIII—IX ; el. 111,10, ). In. acehsl timp, pentru popu]atnle
asezate in zone de: cimpie, importanfa uneltei s-a pistrat, in mod normal, in continuare, : ;'
. .. 12/ Un reflex al acestei situatii poate [i considerat faptul ¢, intimp ce in necropolele apar;mind
‘populatlel autohtone din interiorul arcului carpatic (e drept, i mai putin cunoscute), platra de ascutit a
fost ghisita destul de rar, marea majoritate a complexelor funerare ce o atestd se situeazi in zone de cimpie
“si de podis de.la sud si de la est de Carpafi. Plasarea agezirilor in discujie pe harta alituratd, care infi-
‘_hscaza distributia teritoriali a termenilor cufe si gresic in dacoromani (dupi datele esenfiale din harta lin-
gvlstma nr. 13 dela Puscanu 1936), permite constatarca cii un mare numar dintre acested seafla chiar in
aria sudic# gresic (ori in vecinitatea acesteia), Arealul de cimpie din:sud (la limitele zonei sudice se afla si
_asezari din porfiuni muntoase, cum ar fi Ferigile sau 001111'1 — Cosota) si din est pare si fi reprezentat’ un
cadru geografic propice pentru conservarea mai-tirzie a unui obicei a cirui motivatie, p:erduta ‘maidevreme
.in zZona muntoasd, a putut fi perpetuat# aici prin caracteristici ale reliefului:.” = e
1.3. Fata de Irecventa atestirii pietrei de ascu}it si in complexe,funerare dm aria- est:cd putem
“avea in vedere, pcntru o epocii veche, ca o simpli ipotezii de lucru, posibilitatea existenfei acelerasi situa-
i lmgvxstme ca §i in sudul firii, adicd pastrarea .(indelungati) a termenului autohton gresie si in idio-
mul carpilor romanizafi, cuvint care in vocabularul populatiei dacoroméanesti de la,est de Carpati a fost
inlocuit de cule (element de origine latind) prin extinderea spre est a unor. popula}u provenind din-spatiul
‘nordic al [ostel provincii Dacia romani (in sudul Moeldovei se mai pistrau inci in primele ¢ deceml ale seco-
“lulii nostru ambii termeni ; vezi harta). T G
: * 1.4. Prin urmare, fati de o etapd de comunitate lingvistica originara (care nu exclude, hmemteles,
_diferente. zonale-proprii statutului lingvistic al comumta;:lor tnbale) ariile regionale'ale elementelor au-
tohtone geto -dacice de pe, teritoriul lingvistic dacoroménesc isi auexplicatia in diferente ce au intervenit
in timp in domeniul lucrurilor si pe. terenul idiomurilor acestor popula‘;u (Wérler und. Sachen) din cauze
‘interne 51, mai apoi, prin contactul cu civilizajia si.limba latini, in procesul romanizirii. Amintim, de
exemplu, ci'si graiurile din nordul §irii pastreaza, la rindul lor, in.vocabular, unele elemente autohtone,
cum ar fi mire, spre deosebire de cele din sud, in care notiunea de ,birbat (tinar) in ziua nuntii“ este nu-
mitd prin ginere, termen de origine-latind care;a ciipiitat aceasti semnificatie numai aici (prin raportare la
toatelimbile romamcc, probabil un cale semantic dupa un cuvint autohton denumind o anumitd cutuma
‘matrimoniali), in cadrul evenimentelor si relajiilor complexe ce au dus la conturarea ariilor regionale de
astdzi ale elementelor romanesti de substrat (cf. Dumistracel 1989: .54 —56; 61+ 626). 2
. 2. Tinind seama_ de ponderea insemnati:ce. o are in. acest proces de. reconshtmreetnohndvlstxcﬁ
facLorul probabilitate, acceptarea ipotezelor delucru -formulate in articolul de fafi este l1otar1tor
‘condmonata de imperativul de a nu pierde din vedere faptul ca operafia de recompunerea unui suban-
samblu al vietii materiale (5i spirituale) aparginind unor organisme sociale revolute impune dlsclphm con-
stanti a SILlldlIl pe coordonate ale unor alte mentaliti{i; Intr-o asemenea operatie, comparabila, in linii
_generale, cu aceca de a reconstitui un animal pre:sLouc ‘pe baza unor. fragmente de schelet, rolul pe care il
atribuim pietrei de asculit are in vedere prezenia sa siin fezaure (cf. l-lampel 1905 1 : 116), tot-asa cum,
_in perioada nivilirii latarllor, alituri de piese din melale, prehoase aufost ingropate si fusaiole (Ryhahov
1948 : 188, 1196), alte obiecte a ciror semnificatie aparlc pma intr-o epoci munnpropmta de anoqstra ne
sugereazq o alta miisuri a lucrurilor. .
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LE MOT ROUMAIN AUTOCHTONE (‘RESIE ET LA SIGNIFICATION MAGICO— CULTUELLE
DE LA PIERRE A AIGUISER DU POINT DE VUE ETHNO-ARGHEOLOGIQUE

' RESUME

La'recherche, dans une perspective cthno-linguistique, du mot roumain gresfe (cf. Dumistriicel 1988) a mis en évidence
le fait que cet ¢lément appartenant au substratum, vu les acceptions paralléles d’aujourd’hui ("pierre & aiguiser, queux’ et pléce
en-bois soumise & 1'érosion, qui protdge'essieu du char’); a pu avoir la signification générale de racloir’; ainsi que 'albanals gérresé,
gresé 'racloir ; ]actmn de racler’ (cf. le radical i. -e. *gher- ‘racler, éreder, frotter’). Leterme, utilisé de nos jours notamment avec
le sens "queux’, caractérise les pur)crs du sud du territoire dnw-roummn ayant dans les par!ers du nord comme corrcspondant le
mot o’ ongmc latine’ eule. v

I. Les résultats des recherches dialectologiques sont confirmés par les informations ‘du domumc de Dhistorire de ln
lnngue roumaine fournies par le_vocabulaire des contes bleus recucillies des deux alres que nous avons éwquécs La réfé-
rence 4 la circulation du motif la fuite magigue (313. 1114 Aare — Thompson 1964) sur le territoire ciropéen nous montre que,
au-moins-par rappert & d’autres domaines nationaux; le héros des contes de fées roumains jette au devant de.ses poursuivants non
pns une plerre quelgonque (ou une motle de terre), mais précisément un queux, qui se métarhorphose en montagne, Afin .de connaltre
les aspects -de“ta culture matérielle, ainsi ‘que des composantes de la spiritualité des autochtones Thraco- Géto-Daccs (détec-
tables 4 la suite des fouilles archéologiques) — susceptibles- 4 nous ajder 4 la- compréhenswn de I’histoire du mot roumain gresie,
la recherche sur la présence de la pierre A aiguiser (dans les établissements ct surtout dans ‘les’ tombes des nécropoles de ceux-ci)
s’est forcément imposée. On a et comme point de départ la valeur incontestable des liaisons établies par 1’école folldorique dite
ritualiste entre toute une séric de motifs narratifs de la mythologic populaire ét Iés anciens ‘rites funéraives,

: 11. Les sondages'ayanil pour fin-la détermination de quelques répéres concermant Ia pratique de Ia coutume fu-
néraire en discussion md:quent que la pierre A aiguiser a été signalée dans des sépultures des cimetiéres du nord, du centre et
du sud-est de "Europe gu’on a attribués aux Scythes (cf. Ferenczi 1= 11T ; Hampel 1905), aux Celtés: (Bemdik 1957), & ‘des popu-
lations germaniques (Szydlowski 1964, Csalldny 1961), aux Protobu!gares (Vizarova 1976), aux Slaves '(Budinsky-Kri¢ka 1959),
soit aux Magyars (Hampel 1905). La présence de'la pierre 4 aiguiser dans‘les tombes des populations nomades ou migratoires a
¢té signalée aussi pour des complexes funéraires sur le territoire de 1a Rouinanie ot ‘des zones avoisinantes, i savoir des” Scythes
~agathyrses* (Ferenczi 1—1I1T), -des Celtes (Crisan 1961) des Sarmntes (Gudkm n—Fokeev 1984) des Gépides (Csnll{my 1961,
Horedl 1979), ou des Slaves (Bldjan—Popa 1983)

Dans tous ces cas il s’agit de : «) tombes de guerriers, dont 1’ mventmre contient diverses' armes (points de piques et de
fleches, sabres, conteanx) ; dans ce cas-ci, on peut considérer le queux comme associs A ceux-ci, en partant d’'une optique fonctio-
nelle ; ) sépultures appartenant 2 des homines sans armes, aux femmes, aux-enfants ; dans ce cas-1a, on peut envisager un depdt
rituel spéclnquc en soi. Ayant en vue les Magyars, J. Hampel a souligné le fait que la.plerre A niguiser trouvée dans des tom-
bes ainsi que dans des trésors marque les hablludos d'une population nomade, de steppe, obligée de transporter avec sol tous
ses hiens, L’apparition de cel ontil dan les tombes des quelques peuples migratoires tardifs (les Protobulgores ou les Magyars),
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dont on connait assez hien Vhisleire, nous offre un poinl de départ pour expliquer la présence du méme objel dans les coulumes fu-
néraires des populatiohs indo-cutopéenes (des Celies, des Germ'\ms des Slaves) qui, duranl diverses ¢potjucs, se sont déplacés sur
de vastes espaces eurasiens et dont la patric primitive s'est trouvée dans des zones de plaine ou de Steppe. De Ia sorte, viic
la diversilé des pnplllntinns pour lesquelles la pratigque rituelle en  discussion cst altestée (il faul donce prcndrc cn conqxdé
ration aussi des peuplades d'origine turque et finno- oufrnctme) enregistrée plus haut & partir de La T'éne jusgu’au début du se-
cond millénaire de notre ére 1 mruﬁt soulevé par la présence de la pierre \ aiguiser dans le mobiliet fundraite quilte le domaine
de V'ethnique. L’analyse se place dans celui des condilions naturclles de 1'habilal originaire de n’imporle quelle peuplade, c’est-
d-dire il s’agil de Ia provenance de fontes ces populations des zones de plaine, o Ia matldére premiére néeessaire pour la fabrication
de cet outil, parliculidrement importante o partiv au Hallstatt, 6tait difTicile & trouver et, par conséquent, jouissail d'une évaluation
lout & fait spéciale.

C'est pourquoi, loin de constituer un probléme d'acerl{uration, ta pralique qui consisle a déposer une picrte i aiguiser
dans divers Lypes de tombeaux chez les Thraco-Géto-Daces dnit ¢tre subovdonnée aux apprécialions d’ordre général ici formulées,
fait qui résulte de Ia chronologic méme, car on a trouvé Ie dit usage dés I'époque du Hallstatt B jusqu’au VIII© si¢ele de notre
ére. On y range des tombes (lumulaires) d'incinération et d'inhumation des guerriers (ou des chasseurs ?) pourvues de diverses
armes, de Balta Verde et Gogosu (Berciu—Comsa 1956), de Ferigile (Al Vulpe 1967), d’Osmanu (Turcu ifhfl) de Sultana (Mitrea
1988), cte., tout comme des sépullures dont Vinventaire (creusei pour la fontle, cisean, vrille, ele,) suggére hypothése re leur
nppartennnce aux individus qui ont pratiqué différents métiers du demaine de ['usinage du fer ou du hois (Ocnifa —Cosota : Ber-
ciu 1981 ; Cineis : Floca — Valea 1965 ; Dratei: Barzu 1973). IEn ce qui concerne une auire calégorie d’enterrements, de pa-
reilles associations sont hors de discussion, le queux élant déconverl : a) .dans des Lombes d'inhnmation (des hommes) munies d’un
invenlaire funéraire d’aspect pauvre, sans ohjets en fer (4 Stoicani : P(‘tlcsul—‘i)lmbn\uga 1953) ; b) dans des urnes cinéraires, avec
une ou deux lames de couteaux en fer (Bugeac : Irimia 1979 ; Lipica : Swmiszko 1032), soit comme seal ohjet dépos¢ dans le réci-
pient-urne (Fryniéw : Smiszko 1932; Slinca — Stefinesti : lomf,a — Sovan 1084 ); c) enfin, dans certains cas, comme & Stoicani
(un squu!cttc de femme ?), & Zimnicea ('\Jc\'mdmscu '1980), & Brad (UIS'lciu 1986), on a découvert des bouls de queux, perforés, on
les mémes piéces en iniature, qu’on peut tenir pour des amulelles.

Par rapport A I’apparition plys ou moins forfuilc des qucu\ (dans fes cas oir I'objet est associé, selon une oplique fonclion-
nelle, avee des armes ou des outils spécifiques, en fer), la présence de la pierre & aiguiser dos les plus anciens temps en tant que
dépét rituel en soi (la situation de Stoicani, interprélable compte tenant de celles de Lipica, de Trynidw et de Stinca—$tefi-
nesti) constitue une preuve qu’il faudra prendre en considération une pratique rituelle de facture archaique. Dans lc cas des
wvicux Géto-Daces” cela rappelle une ancienne valeur appartcnant au domaine de la culture matérielle, extrapolée dans les
coutumes funéraires ; cn ce conlexte-1, Ia pierre & aiguiser s’avére un référent de faclure sémiotique lié & 1'ascendance des
ancétres dont 'habitat originaire élait une zone de plaine. On ‘rencontrera‘ln méme situation chez les Celtes et, plus pris
de nos jours, chez les Protobulgares et chez les Slaves établis dans des - régions.monfagneuses au'cenlre ou au sud-cst de I’Europe.
D’autre part,1'emploi du queux comme amulette attire notre attention sur la présence de ¥ ebjet dans les praligues magiques, valeur
conservée chez les Roumains jusqu’aujourd’hni : lIa pierre figure dans des riluels fiméraires de source ,paienne persistant dans le
rite chrétien d’enterrement (p. ex., parmi les mesures de défense qu’on prend centre les sirigoi — les revenants), tandis que la
pierre @ aiguiser c’est un objet qu’on ulilise pour faire des incantations, . ’

III, La fonction magique de la pierge A aiguiser suggérée par son apparition dans cerlains types de sépullures (men-
tionnés) sc rencontre avee une signification similaire dans les contes Dbleus ayanl comme plincip'ﬂ molif la fuile magique (die
magische Flucht d’Antti Aarne), pendant laquelle le héros a A sa disposition une série de talismans, i savoeir : queuawx, briquel,.peigne,
bague (de fiancailles), miroir, aiguille, bride, cruche, elc., des objels qui complent aussi parmi ceux du mobilier - funéraire, I.’ap-
parlenance de ces oulils au méme univers de structure symboligue découle de la comparaison qu’on peut établic entre le
chemin que ce héros parcourt et le grand voyage du défunt vers 'aulre monde, dans le cadre des relalions enire la mythologie
pOpulmrc cl Tes rites funéraires, mises en évidence par I’éeole folklorique rifualisle (van Gennep, 11, Naumann, P, Saintyves,

= & Propp) d’ aprcs laquelle une partie des contes de fées reflétent d’une maniére spﬂc‘:f:quc (fantasticque ) les anciennes pratiques
uluclles (cf. Birlea 1976). !
~ IV, La recherche dans le domaine de lclhnn-archc.olngac accomplic par iaulcm‘ offre des mfomntwns ayant la va-
leur de repéres pour I'analyse approfnndm de I’histoire du mot roumain aulochlone gresie : le polysémanlisme originaire du terme,
I'ancienne{¢ du-sens spécialis¢ 'morceau de pierrc qu’on utilise & aiguiser les outils tranchanis’ et, peut-¢ire, une partie des
raisons pour -lesquelles ce mot s 'est conservé jusqu’a nos jours seulement dans les pfulcrs de la zone méridionale, de plaine, du
territoire daco-roumain. Ici, comme dans I'espace de 'est des Carpates (ol une aire, présumée, du mot autochtone a pu étre submer-
gée par celle {ranscarpatique du latin cufe), les carnetéristiques du relief ont pu nl'frlt une (re)motivation tardive méme en ce qui con-
cerne le mainlien de In pratique de mettre des pierres A aiguiser dans les tombes, molivalion antérieurement perdue chezles popu-
lations habitant l'intéricur des Carpates (voir Ja carle ci-jointe).

Dans la perspective des exigences de la méthode Wérler und Sachen, un tel approche de P’histoire des mols de la langue
roumaine provenant du substratum suggére des points de départ pour expliquer : a) les rapports dans lesquels ccux-cise sont Lrouvés
3 un moment donné avec les éléments latins, en 'occurrence cute (<lat. cos, -tis, -fem), mot ulilis¢ uniquement avec la signification
'pierre A aiguiser’ et qui, au début, s'est imposé en daco-roumain dans la zone montagneuse transylvaine; b) les eatégories
des fails qui ont mené¢, durant le processus de Ia romanisation des Daco-Géles, & la mise en évidence des aires régionales d'au-
jourd’hui des motis roumains autochiones.

LEGENDE DES FIGURES

Fig. 1. Nécropoles dans lesquelles on a signalé la pierre §i aiguiser dans des tombeaux ; «) peur les populations thra-
co-géto-daces (IT. 2.1.): 1, Balta Verde ct Gogosu; 2. Brad; 3. Bratei; 4. Bugeac; 5. Cincis; 6, Dumbrava — Ciurea ;
7. Ferigile; 8. Lipica el Hryniéw; 9. Ocnifa — Cosota; 10. Osmanu (Unirea); 11. Satu Nou; 12, Stinca—Steldnesti ; 13.
Stoicani ; 14. Sultana; 15. Zimnicea; @) pour d’autres peuplades (I1. 1.3.) : 2. Alba lulia; b. Band; ec. Ciumbrud; d. Dezmir
(Cluj-Napeca) ; e. Moresti; f. Nagornoe; g Unirea—Veresmort. 2

Les aires dialeclales d’aprés 'Aflas linguistique roumain I (cf. Pugeariu 1936).
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Fig. 1. Necrapole In carc a fost semnalatii piatra de asenlit in morminte
G, Dumbrava—Ciurea; 7, Fcrigilc:

;&) ]ll‘ll'll'lt populatia antohtondi (I1. 2.1.):
8. Lipica si Hry-

1. Balta Verde si Gogosu; 2. Brad ;

3. Bralei; 4. Bugeac; 5.

niéw ; 9. Ocnifa—Cosola ; 10. Osmanu (Unircn); 1

() pentru alle popuiatii (11, 1.3.):
g. Unirea — Veresmorl,

mce'l
ngurnoo

Alba Tulia ; b

1. Satu Nou ;

Cincis ;
. Sultana ; 15, Zim-

12, Slinea — Stefinesti ; 13, Stoicani;
c. Moresti; f.

Band; c¢. Ciumbrud ; d, Dezmir (C!u]—\hpnm)

Ariile dinlectale dupit Atlasnl hn_;nfslm reman I (cf. Puseariu 191(:)
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