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cadrat din punct dc vedere cronologic antichitățile cercetate 

In secolele I—II și, ținlnd cont de mărturiile izvoarelor na­

rative antice, le-a atribuit triburilor roxojane. Numărul consi­

derabil dc morminte snrmaticc depistate In arealul culinar a! 

Moldovei, o mare parte și grație eforturilor lui A". I. Groșii 

<cf. Archcologiccslzic isslrdoranija v Moldavii i> 107 7— 1078 gg., 

Ghișinău, 1082, p. 1 — 27), parc să indice că. spre deosebire 

de alte triburi nomade dc stepă, sarmații sc stabiliseră la nnrd 

dc zona de clmpie din stingă Dunării Inferioarenu numai In 

anotimpul călduros, ci și pentru iemarc.

T. z\. Sccrbakova prezintă un bogat complex ceramic de 

la 7omai (raionul Ccadlr— Lunga), datat in secolele III — IV, 

alcătuit din vase lucrate cu mina și la roată, acestea din urmă 

realizate dc meșteșugarii locali sau comercializate din alte 

ținuturi. Din această ultimă categoric fac parte amforele, 

despre care sc presupune că au fost produse la Tyras. Pentru 

unele forme confecționate cu mina, autoarea întrevede analogii 

tocmai In ceramica slavă arhaică de tip Praga, ceea ce conduce 

spre ipoteza potrivit căreia complexul dc la Turnai ar putea 

fi In legătură cu o componentă sluvo-venetă din cadrul culturii 

Ccrneahov. Textul articolului nu lasă impresia că T. A. Sccr- 

bakova și-ar fi pus problema că formele dc vase amintite ar fi 

posibil să aparțină și gclo-dacilor, cu ceramica cărora pre­

zintă apropiate, analogii.

N. P. Tclnovmai este prezent in sumarul volumului cu un 

raport asupra cercetărilor de Ia punctul Scoc, aflat la 3 km de 

Trcbujeni (raionul Orhci), unde intr-o singură campanie de 

săpături a investigat nu mai puțin dc. 32 complexe arheo­

logice datlnd din secolele VI—X, compuse din locuințe parțial 

adincite In pămlnt, cuptoare și gropi cu caracter gospodăresc, 

toate descoperirile fiind puse pe scama slavilor.

în volum continuă să fie publicate rezultatele amplelor 

săpături întreprinse la Orhciul Vechi, dc data aceasta I’avel 

P. Blniea asocilndu-și drept coautor pe T. F. Riaboi. în sec. 

torul cercetat in 1983 au fost dezvelite citcva construcții, 

locuințe și gropi, care aparțin atît nivelului corespunzător 

secolului al XlV-lca, din timpul dominației Hoardei dc Aur, 

cit și celui din secolele XV—XVI, adică din „perioada mol­

dovenească". încadrearca cronologică a vestigiilor descoperite 

este mijlocită, intre altele, dc prezența cllorva monede ale 

Hoardei și ale domnilor .Moldovei, ca și a obiectelor din metal 

și a ceramicii descoperite In complexele arheologice.

Continuindu-și preocupările care, l-au consacrat, A. A. 

Nudelman publică un articol asupra unor tezaure monetare 

necunoscute din secolul al XVI-lea, recuperate in ultimii ani 

In regiunea pruto-nistriană, prezentind șase tezaure compuse 

din piese emise In Polonia, Lituania, Ungaria, Țările.dc Jos, 

statele germanice. Imperiul otoman, Transilvania, Moldova 

ctc. Autorul enumera și celelalte emisiuni monetare puse in 

circulație dc Despot Vodă și Ștefan Tomșa, ca și de țarii ruși, 

descoperite pe teritoriul statului feudal moldovenesc, prilej 

dc a evoca raporturile politice moldo-moscovilc din secolul 

al XV 1-lea.

Volumul se încheie cu o recenzie semnată dc I. A. Borziak 

la lucrarea lui V. N. Stanko asupra mozoli ticului din stepele 

nord-pontice In lumina cercetărilor întreprinse In așezarea 

dc la Minioc .

Așa cum a reieșit din prezentarea dc mal sus, tomul din 

Archcologlceskie isslcdovanija i> Moldavii cuprinde materiale 

diverseși documentate, acoperind un larg diapazon cronologic. 

Deși păstrează caracterul de rapoarte preliminare, ele conțin 

adesea și pasaje dc unde se degajă preocuparea dc a încadra 

cu precizie din punct dc vedere ctnico-cultuml obiectivele 

investigate. Din păcate. Insă, In această privință nu sc face 

apel dcclt cu totul ocazional și la literatura științifică dedicată 

complexelor arheologice înrudite situate la vest de Prut, 

In pofida faptului că fenomenele istorice derulate In cursul 

mileniilor au fost comune dc o parte și de alta a rîulul amintit.

Ținem, de asemenea, să remarcăm că din parcurgerea 

paginilor tomului căruia i-am consacrat rindtirilc dc față 

sc degajă o tendință epatantă de a se acorda atenție aproape 

numai vestigiilor aparținind populațiilor aflate In migrațic 

In teritoriul dintre Prut și Nistru. Așa sc explică, intre altele, 

fervoarea cu care s-au investigat movilele funerare ale tri­

burilor dc păstori nomazi, cu toate că asemenea monumente 

nu mai reprezintă dc multă vreme o noutate științifică, nu­

mărul tumulilor cercetați pină In prezent ridiclndu-sc la câ­

teva sule. Dc altfel, ci au intrat In perimetrul interesului 

specialiștilor încă înainte dc primul război mondial. O preo­

cupare insistentă, foarte constantă în ultimele decenii, sc 

observă și in direcția antichităților sarmnticc șl mai cu scamă 

slave. în schimb, nici unul din articolele inserate In volum nu 

și-a propus să prezinte descoperiri care să poată fi atribuite 

gclo-dacilor și romanilor. Aproape la fel dc văduvită din punct 

dc vedere al săpăturilor arheologice metodice este și perioada 

dc etnogeneză și de evoluție a populației neolatine din Intc.r- 

fluviul Prut-NIstru. într-u lotul vagi sini și datele ca pri­

vesc viața cconoinico-socială și culturală a satului medieval 

moldovenesc, problemă ocolită sistematic. Spre deosebire 

dc cercetătorii de la Moscova, Leningrad, Kiev, Tallin, Riga, 

Vilnius, Tbilisi, Erevan etc., care și-au fixat de decenii întregi 

drept temă prioritară a investigațiilor arheologice, etnogeneză 

propriilor strămoși și închegările statale ale acestora, confrații 

lor din Ghișinău par a avea în obiectiv cu totul alte aspecte 

ale trecutului spațiului moldav.' > ' ■ ; .

Nu este dc mirare, deci, că o scrie de vestigii care au 

aparținut comunităților daco-romane și urmașilor acestora 

nu fost atribuite — bona fide sau nu — altor grupuri etnice și 

că anumitor specialiști hi antropologic li s-a creat imaginea 

că populația dc la vest de Nistru s-a schimbat radical în de­

cursul vremurilor dc mai multe ori, teritoriul rcpopullndu-sc 

prin pătrunderea unor noi valuri dc migratori. Asemenea 

poziții decurg, măcarșiln parte, dinlr-un anumit fel de sclccj ic 

a obiectivelor arheologice ce urmează să fie cercetate. Această 

unilateralitate și-a pus amprenta, direct sau indirect, și asu­

pra concluziilor inserate In edițiile mai vechi Și mai noi ale 

lucrărilor etalon semnate dc N\ A. IMohov și ale tratatelor de 

istoric ale R.S.S. Moldova, dintre care ultimul a fost 

publicat hvlimba rusă In 198G și In traducere românească, 

cu caractere chirilice, doi ani mai tlrziu.

Citcva din aspectele ce transpar din lectura volumului 

prezentat au preocupat, mai ales în anii din urmă,și pe diverși 

specialiști din R. S. S. Moldova — elocvente în acest 

sens fiind rlndurile Iui Pavci F. Parasca (Monopol asupra 

istorici, în Nistru, 11, 1988, p. 122-131) - , care le-au avut 

în vedere împreună cu ansamblul necesităților dc reorganizare 

a cercetării Istorice și dc abordare a studiului trecutului dintr-o 

perspectivă înnoitoare, detașată dc clișee perimate, In con­

gruență cu restructurările ce le pretinde societatea omenească 

dc pretutindeni la sflrșilul atît dc agitat al acestui mileniu.

VICTOR SPINEÎ

LA GENESE ET L’EVOLUTION DES CUL- 

TURES PALfiOLITHIQUES SUR LE 

TERRITOIRE DE' LA ROUMANIE 

Biblioteca Archacologica lassicnsls, II, cd. V. Chlrlca, 

Uniocrsite „Al. I. Cttza" Iași, Iași, 1087, 176 p.

Le dernicr quart du demier sieclc marquc potir J’archio- 

logie roumainc l’dtapc des premiere» decouvcrtcs Importante» 

dc la prehistoirc. Si cn 1881 on a identific la culturc dcCucu- 

teni, cn 1885 la geologuc Grcgoriu Ștcfănescu a signaldâ Mitoc, 

dans la zone moycnnc du fictive Prut, Ic premier âtablisscmcnt 

paleolithiquc surle terriloirc de la Roumanic. A l’occasloti du 

centenairc dc la decouvcrle dc Mitoc, sous l’egidc dc l’Aca- 

demie des Sciences Socialcs et Politiqucs on a organis6unc 

manifestation scicntifiquc â participation internaționale, 

par 1’Institut d’histoire et d'arch6o]ogic „A. D. Xcnopop* 

dc rUniversitc „Al. I. Cuza“ de Iași et le Mus6e d’histoire, 

de Botoșani, avcc le concours des ComiUs de Culturc des 

departements dc Iași ct Botoșani. Dans le cadre du col- 

loquc. Ies participants rournains ct itrangers (dr. Rarei 

Valoch, de 1’Institut d’Archâologic du Musec Morave de Brno 

Tschccoslovaquic, dr. Ren6 Desbrosse dc 1’Institut de Pa­

leontologic Humainc dc Paris ct prof. dr. Kcnncth Ilonca 

dc 1’UniversiU De Kalb, Illinois, fiUA) ont presenle 20 eoni, 

municalions scienlifiqucs portant sur quclqucs aspccts prin- 

cipaux dc la recherche complexe du paleolithiquc ct dc l’epi* 

paleolilhiquc rouinain cț curopâcn. La plupart de ecs commu-
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nications soutcnucs â Iași cl â Botoșani est publiâc dans-cc 

volume, râdigâ, â inie seule cxccption, complelcnicnt cn 

frnnțais. , ■ . .

Au dâbiit, on public le programme du colloquc, un coinplc 

rendu du deroulcment de ses travaux (Vasilc Chirica), l’allo- 

cution d’ouvcrture du directeur de l’Inslilut de Iași, prof. 

dr. Mireca Petrescu-Dimbovita, et le salut des autorilcs Jocales 

du departement de Botoșani (dr. Lazăr .Băciucu, vice-prâsi- 

dentdu ComitâExecutif du Conseil Populairc Dâpartemental). 

La sârie des Communications est ouverte par une elude qui 

tient dc l’histoire de la Science. Apres une breve introduction 

qui marque Ies principaux moments de la recherche du pa- 

leolithique â l’cchellc europeenne pendant le XIX® siecle, 

Alexandru Păunescu y rapporte Ies recherches roumaines 

dans ce domaine. On releve que Ies simples affirmations â 

caractere intuitif ont 616 succedees par des dccouvertes de 

plus en plus nombrcuses. L’histoire de. la recherche est dressee 

â partir des dâbuls timides de Ia fin du siecle passe jusqu’aux 

recherches contemporaines. Les dâcouvertes sont prcscntâcs 

selon le critere des anciennes provinces hisloriqucs de la Rou- 

manie, c’cstâdire la Moldavie, la Dobroudja, la Valachic, 

l’OItenic, le Banat ct la Transylvanic. Ori râalise une 6tudc 

exhaustive qui met cn evidenec les contributions des cher- 

cheurs roumains. On dislinguc trois etapes de recherche: la 

premi6re, comprisc cntr'c Ia fin du dernier siâclc. jusqu’en 

1910, Ia deuxicinc entre 1910 —1944 et la dcmierc, de 1918 

jusqu’â nos jours. Surtout, les trois derniers dâccnnics mar- 

quent une pâriode vraiment spcctaculairc des recherches pa- 

lâolilhiqucs qui se caractâriscnt âgalemcnt par le dâveloppc- 

ment. des recherches interdisciplinaircs (anlhropologiqucs, 

palâonlologiques, palcobotaniqucs, palynologiqucs, sedimen- 

tologiques, datations par C14 ele.).

Dans l’âtude „La gcn6se et l’âvolulion des culturcs du 

palâolithique supâricur dans Ia zone du Prut moyen d’apres 

les recherches r6centes,‘, Vasilc Chirica souligne le fait que 

dans cctte râgion on a identifiâ et investiguâ les plus repre. 

sentatives stations pal6olithiques de la Roumanie, c’est â 

dire Ripiceni—Izvor et Mitoc—Maiu Galben, devenues points 

de râfârenec potir l’Europc de sud-est. On prâsente l’enca- 

drement g6ochronologique etl’evolution des habitals depuis 

le palâolithique inferieur final jusqu’au 6pipal6olilhique ct 

I’on cffectue des coinparaisons et des corrâlations avcc, les 

d6couvcrtcs d’autrcs zoncs geographiqucs de l’Europc. Eu. 

prâsentarit les problemcs du dâbut du palâolithique supe- 

ricur cn-Moravie, Karcl Valocli est de l’avis que l’Aurigna- 

cîen curopâen naquit dans la region comprisc entre les Carpates 

les Alpes ct les Balkans. Ii met en âvidencc les rapprochc- 

inents du palâolithique supârieur morave avcc le palâolithique 

rouinain ct celui de la pârtie orientale de l’Europc centrale 

et de sud-est. R6n6 Desbrossc’public, â notre regret, un trop 

court râsumâ de son ample cdînmuuicatiori sur î’organisation 

et le d6veloppcment de la recherche sur le palâolithique dans 

quelqucs zoncs fmportantes de la France. Kcnneth Honea, 

qui a accompli dds 1977 un programme de recherches sur Ie 

palâolithique cn Roumanie cn collaboralion avcc les specia- 

listcs de notre pays, presente dans „The Chronology of Rou- 

mania’s Palaeolithic" surtout les resultats de la recherche 

dans la stalion.de Mitoc-Malu Galben obtenus â la suite dc 

Tapplicatiqn d’une niâthodologie moderne et tres clairc quant 

â ses objcctifs. Tres interessantes s’averciit les 17 dales C” 

cn provcnance de cctte slation. 11 faut aussi rcmarqucr l’in- 

tcnlion d’utiliscr la mâthodc de daiation par thcrmoluminis- 

cenee. Selon l’auteur, les dales ainsi obtenues â Mitoc—Maiu 

Galben vont trarisformer cette slation dans un point dc râ­

fârenec classique pour Ie paleolilhiquc moyen ct supârieur du 

sud-est dc l’Europc. Marin Cârciumaru ct Vasilc Chirica 

prâsentent deux importantes dâcouvertes d’art pal6olitliiquc. 

En 1979,dans la grotle du Cuciulat,au nord-ouesl dc la Tran- 

sylvanie, on a mis au jour quelqucs peintures rupestres (les 

prcmîercs dans le sud-est curop6en) dont la micux conscrvâe 

reprâsente i’imagc d’un cheval, tandis que les autres suggc- 

rent un grand felin, une silhouette huinainc ct un biscau: 

La chambre aux peintures dc Cuciulat est interprctec coirimc 

sancluairc pal6olithiquc. De Mitoc—Maiu Galben provient, 

d’autrc part, la premiere piece d’art dc la Roumanie, decou- 

vcrlc cu 1981. 11 s’Agit d’une amniotic apparlcnant au Gra- 

Vctlicn inferieur qui prâsenlc un njolif en bande â trois bras

. suggerant sur l’avcrs une representation zoomorphe et sur 

Ic revers une. silhouette masculine fuyanlc. Ă Cotu Miculinli 

on a decouvert un rîche patrimoine dc pieces travaillees cn 

os et en bois (uniqucs dans l’espace roumain) apparlcnant au 

paleolilhiquc supcricur. M. .Brudiu presente la tcchnologie 

d’obtenir Ies oulils en os ct realise un reperloirc typologique 

qui coinpr.cnd les oulils ulilises pour poinconneincnt et per- 

țement (le poînțon, la pointe, le percoir) ct les outiis cn bois 

de renne (la; sagaie, la lance, le pic, le harpon, le balon de 

commandanl.le relouchoir, le ciscau et le lissoir). Dans l’âtude 

"Corrâlalions gâomorphologiques-archeologique.ș. dans, le sec- 

teur 6pig6n6tique de la Vallee du Prut ", signe par le gcographe 

V. Băcăuanu et - l’archâologue V. Chirica, on decrit l’his- 

toire gâologique de la zone et son relief, dont les plus im- 

’portantes iinites pour l’habitation humainc s’averent 6trc 

certaines terrasses fluviatilcs. Cette presentation generale 

est suivie par la dcscriplion de la situation archeologique dcs 

stations investiguees (Ripiceni, Mitoc, Mitoc—Maiu Galbe  ̂

.Mitoc—Valea Izvorului), y compris Ies resultats des coni. 

plexes recherches intcrdiseîplinaires y. failcs. L’idec ccntra]C 

dc l’etude de. Marin Cârciumaru „L’cnvironncmcnl ct gâo- 

chronologic du paleolilhiquc'ct epipaleolithiquc de la Rou- 

mnnic “ est quâ rntilisation de la chronologie alpine curopâcnnc 

s’averc filre inadcquate pour ia Roumanie. C’est pourquol 

qu’on prâsente I’echcllc paleoclimatiquc râgionale, valablc 

pour cette zone (oblenue â la suite de l’âtude polliniquc des 

sites paleolfthiques ) qui est devenite en mânie temps un mo- 

dâle dc râfârcncc gâochronologiquc dc chaquc. couchc de 

.culturc des sites cludiâs.- On remarquc que .lcs râcentes da­

tations par C14. dc K. Honea confirment, en gânâral les esti- 

mations gâochronologiqucs proposâes. Une contribution 

importante la connaissance du milieu ccologiquc des com- 

munautâs palâolithiques du nord-est de la Roumanie. appor- 

tent Olga Necrasov et Maria Știrbu qui presentent la faune 

fossile dc Mitoc, Stinca—Ripiceni et Izvor. Teodora Simid- 

nescu prâsente les nouvelles espâccs de gasteropodes iden- 

tifiâes dans la terrasse plâistocene du Prut dc Maiu —Galben 

— Mitoc, tout aussi commc lc tableau avcc toutc la faune dc 

gastâropodes y dccouvertc. En etudiant la faune, cn provc­

nance de l’etablisscmcnt mâsolithiquc dc Ostrovul Corbului 

(la culturc dc Schela Cladovci) situe dans la zone des Gorges 

des Portes dc Fer du Danube, Sergiu Haimoyici a identific 

les groupes dc Mollusca, Pisccs, Pcptilia, Avcs ct Mammalia 

dont Ic plus grand est celui des mainmifcrcs. On souligne que 

la seule espece domesliquâe c’âtait le chien. Ă partir dc ccs 

donnâes on a pu reconstituer Ies occupations des ancicns ha- 

bitants de Ostrovul Corbului, c’est â dire la cueilleltc des 

molusqucs, la pâche et la chasse ' (l’occupation' principale). 

Lc gâologuc Adrian Muraru entreprendTanalysc du matâriel 

lithique du sile palâolithique de „Peștera Cioarei", Boroștcni, 

siluâe au sud-ouest de la Roumanie. On y critiquc les iden- 

tificalions prccâdcnles du materiei lithique ct on y dâmontre 

qti’il a cominc sourcc principale le quartzite (83,3%). Les 

sourccs dc matiâres premieres sont siluâes dans la proximite 

dc l’objcctif (cnviron 15 km), ce que mene â la conclusion 

qu’il s’agissait d’un âlablisscment dc groupes stables isolâs 

ou avcc peu dc contacts avcc d’autrcs regions. Dans son arli- 

clc, Puiir I-Iașoli soutient la these de la prâscncc des influcnces 

tardenoisicnncs quant aux outiis cn silex appartcnant â la 

culturc dc Hamangia.. On remarquc les similitudcs, souvcnt 

frcquentcs, entre l’invcnlairc des outiis cn silex Irouveș dans 

les siles tardenoisiens ct ceux du connncncement de ia culture 

dc Hamangia ct l’cxistencc des memes tcchniqucs dc cisclagc. 

D’une maniere prudente, Dan Monah releve dans l’âtude 

„Grande Mere — la pcrsislan.ee d’un archctype" les mcca- 

nismes psychologiqucs qui ont conlribuâ â l’apparition ct â 

la Iransmission du concept Den Malcr'= Magna Matcr. Comp- 

te tenu des travaux dc C. G. Jung ct .dc Erich Neumann, 

fondâssurl’analysc du subsconscient, ii utilisc aussi les donnâes 

archâologiques, ctnographiqucs ct d’histojrc des râligions, 

dans son cssai ccntrâ șur l’hypothâsc dc Ia Iransmission dc 

certaines croyanccs palâolithiqtics dans l’âdificc spiritual 

du neolithiquc. On public, aussi une utile bibliographic du 

palâolithique ct dc l’âpipalâolithiquc dc la Roumanie pour 

les annces 1978 —1980, rcalisâc par V. Chirica cl C. Asâvoaic. 

Lc volume finit avcc Ies eonclusions tirces par le prof. Mireea 

Pclrcscu —Dimboyița. , ■

stalion.de
pcrsislan.ee
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Sans doute, ce volume redigi en langues itrangeres pio­

șenie un intiret particulicr pourtousles specialistes enpaleo- 

lithique curopien, en ripondant, mcme si d’unc maniere 

inevitablement partielle, aux nicessites d'information actuelle 

sur le stade des recherches dans ce domaine cn Roumanie, 

â vrai dire surtout de son espace est-carpatique. Quoque un 

peu hetirogene, ce livre offre cepchdant une image assez 

unitaire sur Ies progres enregistris le 'demier temps en 

Roumanie en ce qui concerne le paliolilique. Si nou'; faisons 

abstraction de fautes de traduction ou d’imprimcrie, nous 

pouvons affirmer, en conclusion, que ce volume repond, en 

giniral, aux exigences demandies par une publication scien- 

tifique destinde surtout au lecteur itranger.

MARIUS ALEXIANU

GEORGIA KOURTESSI-PHILIPPAKIS, LE 

PALEOLITHIQUE DE LA GRECE CON­

TINENTALE. ETAT DE LA QUESTION 

ET PERSPECTIVES DE RECHERQHE 

Publications de la Sorbonnc, Paris, 1086, 263 p., 16 

planches, 23 figures el 14 cartcs.

"Volei un ouvrage niccssaire". Avcc ces mots. Reni 

Treuil, professeur â l’Univcrslti de Paris I commence la 

priface d’un livre vraiment nicessairc et utile. "Le Palioli- 

thique de la Grece continentale" est un ouvrage indispensable 

â tous Ies specialistes qui itudient le Paliolithique de l’Eu- 

r'ope. Cet ouvrage est autant plus utile et necessaire que la 

zone giographique investiguie se trouVc sur la voie oii, 

pendant presquetonte]aPrihistoireIesinovations de l’Orient 

ont iti riccpties par l’Europe. Ainsi, prof. J. K. Kozlowski 

(L’apparition du PaUolithiquc superieur, L’Homme de Nian- 

dertal, voi. 8, Liige, 1988, pp. li—21) pricisait que Ies pre- 

miers iliments du Paliolithique superieur archaîque apa- 

raisserit dans le Proche Orient d'oii sur une ou plusicurs voies 

de la zone halkanique ont arrivds en Europe. A notre avis, 

l’un des iliments du liaison entre l’Orient et l’Europe devrait 

etre cherchi en Tcssalie. C’est la raison pour laquelle nous 

somincs d’accord avcc Ies opinions de Georgia Kourtessi- 

Philippakis en concernant l’intensification des recherches 

paliolithiques en Grdce par des spicialistes â une hanțe forma- 

tion qui doivent publier rapidement des risultats de leurs 

investiga tions. ’

„Le Paliolithique de la Grece continentale" est une syn- 

thise et un desidcralum : la synthese jusqu’â prisent et le 

desideralum de leur continuation avec la nicessite de la valo- 

rification scientifique des risultats. Cet ouvrage de grande 

valeur est structuri en deux parties chacune avec 4—5 cha- 

pitres. Delaprisentation del’historique et de l’etat des recher­

ches nous constatons que eh Grece, comme en plusieurs autres 

pays. Ies premiers informătions â l’igard de la dicouverte des 

outils paliolithiques datent de la seconde moitii du dernier 

siecle. Jusqu’au troisieme dicinnie de notre sfecle, Ies ddcoii- 

verts sont sporadiques. La "vogue paliolithique" commence 

en dicinnie sept par I’organisation des prospections systc- 

matiqucs dans presque toute la Grece. Les recherches sont 

cffectuies par le prof. VI. Milojcic, A. Poulianos et D. Thio- 

charis (dont la contribution au diveloppement des recherches 

paliolithiques en Grece est d’une importance tres grande), 

par une iquipe anglaisc du Departcmcnt d’Archiologic et 

d’Anthropologie de l’Universiti de Camhridgc, par uric iquipe 

frangaisc dirigee par le prof. A. Leroi-Gourhan, par les Uni- 

versitis d’Indiana et de Pennsylvanie et par Deutsches Archa- 

eologischcs Institut d’Athcncs. Mais, seulement quelques 

spicialistes itrangers qui ont collabori â l’intensification des 

recherches paliolithiques en Grece oritgardi en detaillesdi- 

couverles cffectuies. Cot aspect reste cncore un desidcralum 

de la recherciie du Paliolithique grec.

Pour une mcilleure connaissence du milieu icologique, 

l’auteur a utilisi les quatres grandes zoncs : la Grece septen­

trionale, la Grece de l’Ouest, la Grice Centrale et Ia Grice 

du Sud, dans lesquelles sont inclues Trace, Macidoine, Epire, 

Thcssalie, Știrea Hcllada, Peloponncse, tout come les sites 

paliolithiques.

Dans la Grece septentrionale l’une des plus importantes 

dicouvertes a iti effectuie dans la grotte Petralona, de Maci- 

doihe centrale. C’est dommage que cette dicouverte anthropo- 

logique n’a pas iti publiie en ditail. D’ailleurs, les conditions 

de la dicouverte tont comme le squelette cn position pliic, qui 

a iti ulterieurement perdu, sont encore confus. A notre ayiș, 

ce fait, comme les autres, dcmoiitre la nicessiti d’une icqle 

hellenique de Paliolithique, et des spicialistes â mâme de 

s’occuper systimatiquement de Iciirs propres ' mâtiriaux 

paldolitliiques. Ainsi, â l’exceptioh des rnatiriaux faunistiques 

tres bien itudies (situation ginâiale pour’tous les.sites de la 

Grece), les conditions stratigraphiques'tout comme l’ouțiliage 

lithique ou la chronoldgie relative et absolue sont encore Iqin 

d’etre difinitivement clarifiies. L’auteur a raison en afirmant 

que "Ces rivissions successives accompagnies par une ten- 

dance ginirale â vieillir le gisement ne seinblcntpas Sire tou. 

jours justifiies" (p. 47).

En Grece de l’Ouest (cliap. II) ont 6te dicouverts trojs 

habitats dans des grottes et abrils et sept sites dc plcin air 

les fouilles etani effcctuies A Asprochaliko, kastritsa ct kokki- 

nopilos, par uiic iquipc dc l’Universiti dc Cambridge sous 

la direction de’E.S. Higgs. Les matiriaux archiologiques sont 

vaguement encadres dans Ie "micromoustirien", moustirien 

classiquectPaliolithique supiricur, irieme si la typologie des 

outils et des datations â C-14 âuraientdu diterminer un plus 

fin encadrement Nous regritons seulement que deux data­

tions n’ont pas priciși la couche archiologique (I 1958, I 

1619), fait qui aurait pu contribuer â un plus claire encadre­

ment culturelle et chronologique. Nous considcrons, de la 

sommairc prisentation de l’industrie lithique, que les couchcs 

1 —G pourraient appârtcnir â un ipigravcttien avec des ili- 

ments giometriqucs et les couches 7—14 â une etape ’evoluce 

du Gravettien.

En ce qui concerne autres sites identifiies par Ies spi- 

cialistes anglâis, nous constatons les mimes lacunes ou gini- 

ralitis dans l’interpritation des matiriaux. L’auteur-mâme 

de l’ouvrage remarque : ’Tapplicâtion de ce genre de modiles 

dans une rigion oiî les sites paleolithiques sont encore peu 

nombreux et pas entiirement fouillis est.primaturie" (p. 213) 

en ce rifirant aux conclusions imises par les auteurs des fouilles 

d’Epirc.

Les fouilles de la grotte Kastritsa, mcme si la stratigra- 

phie complete n’a pas ite publice, ont permis la dicouverțe 

des piices â dos et ă cran. Celles-ci tout-coinme les datations de 

C-14 indiqucnt un habitat appartenant â des itapes gra- 

vettienes pendant et apris Valdai ‘—Maximum comme Olga 

Soffer (TheUpper Palacolithic ofthc Central Russian Plain, 

Academic Press, 1985) nommc le troisiime stade wGrmien. 

Les piices d’art — parure — des canines de Cervidis persies, 

approchent l’habitat rcspectif du niveau gravettien de la 

grotte Gura Cheii-Rîșnov (Roumanie).

Grece Centrale (chap. III) comprend Thcssalie etla pârtie 

orientale de la Stiria Hcllada. En Thcssalie, dans I’enceinte 

dela celibre station Argissa Magoula et aux environs,ont itâ 

identifiis par prof. VI. Milojcic et D. Theocharis plusieurs 

sites paliolithiqucs dc plcin air. Y sont prisenties des collec- 

tions de piices paliojithiques sans des details.chronolbgiqucs  

ct culturels et sans illustiations.

En Stiria Heltada a iti particllcment recherchi l’abri 

sous rochcs,de Ia Seidi, oh l’ouțiliage lithique indique l’occu- 

pation gravettien avec des ilements aurignaciens (les grat- 

toires carines).

Gricc du Sud se cpnfondc avcc Peloponncse dont G. 

Kourtessi-Philippakis le divise en deux rigions: l’Argolide 

ct l’Elide. Elle affirme que: „les fouilles paliolithiqucs cn 

Argolide sont considiries comme terminies, mais l’îtude du 

matiriel est en cours" (p. 126). Donc, miinc si les fouilles de la 

Franchti ont iti ifectuies en 1967, l’itudc du matiriel est cn 

cours et â Kephalaxi, les fouilles ont iti iffcctuies en 1975 

ct .1976, mais l’itudc dc l’industrie lithique n’est pas encore 

termini ct des analyses dc C-14 sont cncore en cours d’accom- 

plisscmcnt. Ces constatations rcnforcent nos affinnations 

antiricurcs cn concernant l’apport des spicialistcs itrangers 

â l’itudc du Paliolithique grec. Nous ajoutons le fait que, parmi 

les 12 datations C-14 prisenties (tab. 4, p. 234), l’une n’a 

pas la provenanec indiquic et 1’autre, le laboratoirc.

En Elide ou l’equipc franțaise a travaillic, dirigie par 

prof. A. Leroi-Gourhan, la situation des recherches est meii-


