CETATEA DACO-GETICA DE LA BRAHASESTI
(JUD. GALATI)

CONTRIBUTII LA ISTORIA DACILOR DIN SUDUL MOLDOVEI

Dupé sondajele. arheologice ficute de C. Solomon?, in 1929, la ,,Cetdtuia”
situatd in capul dealului dintre Craioveni si Cositeni 2, comuna Brihigesti,
judetul Galati, s-a emis ipoteza existentei unei cetdfui, cu caracter temporar,
congtruitd de Stefan cel Mare la inceputul campaniei din 1476 3, admisd de unii
cercetitori ai epocii lui $tefan cel Mare. Astfel, colectivul de cercetiri arheologice
al santierului Poiana-Tecuci, cu ocazia unor cercetiri de suprafaté ficute in impre-
jurimile acestei localititi, admite ¢4 identificarea ficutd de C. Solomon este plau-
zibili 4. I. Focsdneanu si Gh. Diaconu admit construirea unei tabere intérite
in valea Berheciului®, iar Mircea D. Matei socoteste ci in valea Berheciului
»a existat o altd cetate de pimint, de felul celei de la Birlad, cele doud cetéti
fiind contemporane’ ¢, Tratatul de istorie a Roméiniei pomeneste de tabdra din
valea Berheciului 7, iar R. Rosetti o socoteste ,,adunare”, desi in altd ocazie
crede cé ipoteza ar putea fi ,,plauzibild’, dar ea nu este doveditd de nici un docu-
ment 8. Alti istorici ca N. Jorga, C. C. Giurescu si V. Vitisianu® au manifestat
rezerve, iar N. Grigorag afirmé c# argumentele lui C.Solomon nu sint convingi-
toare, cetatea fiind ,,mult mai veche’ 1°. La aceast# diversitate de pareri addugim
si precizarea lui C. Solomon ci in timpul sédpiturilor, au fost gisite, ,,in partea
de nord-vest a incintei intr-un mare numéir, cioburi de vase antice (getice
sl grecesti)”’ 1,

1 Constantin Solomon, Cefdfuia din valea Berheciului,
in BCMI, XXII, 59, 1929, p. 34—39.

* Marele dictionar geografic al Romdnici, II, Bucuresti,
1899, p. 351.

3 C. Solomon, op. cit., p. 38.

4 Santierul Poiana, In SCIV, III, 1952, p. 214,

5 I. Focsidneanu, Gh. Diaconu, Bazele puterii militare
a lui Stefan cel Mare, in Studii cu privire la Stefan cel
Mare, Edit. Academiei, 1956, p. 133.

6 Mircea D. Matei, Dale noi in legalurd cu celaica de
pamin{ de la Birlad,in SCIV,X, 1, 1959, p. 129; M. D. Matei
. $iL. Chitescu, Hexomopuie ucmopuveckue euleodsl apreoso-
euuecrozo uccaedocarus seaannoli kpenocmu 6 Buipaade,

15, — 0. 1445

in Dacia, N.S., VII, 1963, p. 456., M. D. Matei,
L. Chitescu, Nouvelles données du probléme de lUappari-
tion des forlificalions des villes moldaves au Moyen Age,
in Dacia, N.S., XI, 1967, p. 322, n, 9.

? B. Cimpina si M. Berza, in Isforia Romdniei, II,

.Edit. Academiei, p. 520.

8 R. Rosetti, Istoria arlel militare a romidnilor, Bucu-
resti, 1947, p. 239, n.1.

9 V. Vatidsianu, Isloria arlei feudale in {drile romine,
I, Edit. Academici, 1959, p. 711,

10 N. Grigoras, Vechi ecldti moldovenesti, originea lor,
Tagi, 1946, p. 2.

u C. Solomon, op. cil., p. 35.
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C. Solomon isi sprijind ipoteza pe dou# argumente: o spadid gisitd, dupid
relatarea posesorului ei de atunci, pe ,cetdtuie”, ,,cu vreo trei zeci de ani in
urmi” (fatd de 1929, data executédrii sondajelor) si scrisoarea lui $tefan cel Mare
din 11 iunie 1476, dati in valea Berheciului, si prin care multumeste brasovenilor
pentru vestile trimise rugindu-i s#-i trimitd, in continuare, stiri ,,omnibus parti-
bus” si s& nu admitéh trimiteri de griu §i alte produse alimentare in Tara
Roméineasecd 12,

Nu contestdm discutia ficutd de C. Solomon in legdturid cu provenienta si
datarea sablel, dar trebuie s& subliniem faptul cd ea singuri nu poate documenta
existenta unei tabere militare, care dup# aprecierea sa ar fi durat o luni de zile 13,
deoarece in tlmpul sondajelor ficute in 1929, ca si in pemegheza efectuati de
noi, nu s-a gésit nici un fragment de ceramicé feudala, ci numai resturi de ceramicé

dacici.

Referindu-se la cel de-al doilea argument, scrisoarea din 11 iunie 1476, socotim
cd el nu poate fi luat in considerare, deoarece Stefan cel Mare nu aminteste exis-
tenta unui ,,campo”, a unei tabere asa cum se Intimpld in scrisoarea din
5 iunie 1476, adresatd tot Dbragovenilor din Birlad, unde intr-adevir Stefan
a construit o cetate de pdmint 4. Vestile aduse de la bragsovenil-au aflat pe Stefan
cel Mare undeva pe valea Berheciului, in orice caz sigur la nord de linia Birlad —
Priponesti — Gohor—Corcioveni, deoarece nu avea nici o ratiune mérgéiluirea pe
aceastd directie spre bazinul inferior al véii Siretului, pentru ca de aici s34 se
retragi spre Baciu si Roman. Este mult mai logic s credem c# Stefan cel Mare
a traversat valea Berheciului prin partea ei centrald sau chiar nordici pentru a
" iegi la Adjud sau Baciu, puncte principale pe cele dou# drumuri transilvane, drumul
Bragovului §i drumul Ghimesului, pentru a se intilni cu armata Iui Matei Corvin.

De altfel, nici unul din documentele contemporane campaniei din 1476 nu
dovedesc stationarea lui Stefan cel Mare in valea Berheciului, pe o perioadi
mai lungé ,,aproape o lund”, in care timp el s& fi construit cetatea de pdmint.
Aceeasi este situatia si cu cetatea de pimint de la Birlad, care cu siguranti n-a
fost ridicatd in perioada 22 mai—6 iunie, cind Stefan cel Mare era la Iasils,
ci cu mult inainte, ea datind poate din timpul campaniei anterioare, 1475. Din
diferite descrieri ale campaniei lui Mahomed al II-lea, ficute de martori oculari
ca Angiolello si Seadeddin, se poate observa c# Stefan, cel putfin dup# ce isi
dd seama ci nu va prum ajutor de la Matei Corvin (si aceasta comclde, se pare,
cu intrarea turcilor in Moldova)® n-a mai intentionat si organizeze o rezistents
in Moldova de Jos, ci a adoptat tactica dlstrugeru tuturor surselor de aprovizio-
nare, retrigindu-se spre Valea Albi, ,,Entrassimo per il pase — noteazd Angio-
lello — dove trovavamo tutte le ville et Iuochi abbsendonate et le campagne
abrugiate” 17. Referirile lui Balthasar de Piscia, cu privire la construirea unei

12 Joan Bogdan, Documenlele lui Stefan cel Mare, 17 Donado da Lezze, Hisloria turchesca (1300—1514),
Bucuresti, 1913, II, p. 340—341, CLI. ed. I. Ursu, Bucuresti, 1909, p. 88. Informatii asemini-
13 C. Solomon, op. cil., p. 38. toare si la Seadeddin: ,,L’armée marcha pendant plu--
4 M. D. Matei, op. cil., p. 116— 134, M. D. Matei si  sieurs jours sans savoir ol elle alloit, sans trouver de
L. Chitescu, op. cil., p. 439 465. vivres et sans pouvoir dormir n’aiant pas d’autres matelas

5 1. Bogdan, op. cil.,, I, Bucuresti, 1913, p. 208—209. que la terre et d’autres coussins que des pierres pour se
16 N. Iorga, Istoria Iui Stefan cel Mare, Bucuresti, reposer’”; I. Ursu, Slefan cel Mare §i lurcii, Bucuresti,
1904, p. 173. 1914, p. 198--199.
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cetifi la Dunire, unde Stefan ,,a mers cu 40 000 de soldafi” 18, sint inexacte,
cici, aga cum s-a aritat ¥, informatiile date nu rezistd criticii istorice.

Turcii au intrat in Moldova, venind dinspre Briila, si argumentele lui
R. Rosetti 2 ni se par convingiitoare, pe la sfirgitul lunji iunie sau inceputul
lui iulie &, inaintind pe valea Siretului spre Suceava, astfel ci# ridicarea unei
cetdti de pidmint la confluenta viilor Berheciului §i Zeletinului este lipsitd de
orice ratiune strategica.
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Fig. 1. — Planul cetiitii de pimint de la Brihisesti: 1, zona palisadei cu lipiturd calcinatd; 2, zona
palisadei cu lipiturd nccalcinatdi; 3, sanful I; 4, santul II; 5, urma argilei verzui in arditurd; 6, scctiu-
) ‘nea I — 1967; 7, locul profilelor de pe latura nordici.

Cu ocazia unei cercetiri ficute la inceputul lunii octombrie 1967, am gésit
un mare numir de fragmente ceramice din epoca dacici (Laténe II), si,nu am
observat nici o dovadi materiald din secolul al XV-lea. Cercetarea noastri,
din intimplare, a fost efectuatd intr-un moment cind se executau lucriri de
terasare cu plugul, pe dealul unde este situatd cetatea. Cu un an mai inainte,
in 1966, cetatea a mai fost aratéd.la o adincime de 0,60 m, iar in 1967, in perioada
cind efectuam noi cercetarea, se distrugea aproape complet latura de est. I'icind
interventiile necesare, pentru sistarea acestei actiuni, am revenit, tot in perioada
respectivd, pentru a face un sondaj la sistemul de apirare, intr-o porfiune care
nu fusese deranjati.

~

18 (. Esarcu, Documenle istoricc descoperile in arhivele 23 R. Rosetti, op. cil., p. 238 n. 8.
Ilalici, Bucuresti, 1878, p. 85. 21 1. Ursu, op. cit. p. 129; R. Rosetti, op. cit.,
1 I, Ursu, Stefan cel Mare, Bucuresti, 1925, p. 129.  p. 239.
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Cetatea de la Bréhé§e§ti este situatdi pe terasa mijlocie de la confluenfa
Zeletinului cu Berheciul, in partea de sud a dealului pe care sint situate satele
Cositeni si Corcioveni. Valea Berheciului pe aval este cu mult mai deschisi,
creind pentru cetate o perspectivi pind aproape de confluenta acesteia cu valea
Birladului. In prezent, podul terasei este mcon]urat de o fisie de lipiturd calcinatd
la rosu, a cirei litime variazi intre 2 §i 4 m, iar grosnnea intre 0,60—0,90 m.
Aceasta reprezmta urma fostei pahsade construitd din pari de lemn si pamjnt
amestecat cu paie si distrusd printr-un puternic incendiu. In plan cetatea prezinti
o formd neretrulata aproape elipsoidald (f1g 1).

Dupi observaﬁgule de la suprafatd, mai ales in urma ariturii s-a constatat ci
centura palisadei n-a fost incendiatd decit pe laturile de nord, est §1 sud, latura
vesticd neprezentmd urme de arsuri. In prezent, aceast dm urms# latura este
distrusid prin terasirile pentru vie incepute din anul 1965, iar celelalte trei,
distruse ulterior, cu exceptia unei portiuni pe latura de sud-est. Cantitatea de
moloz de-a lungul fostei palisade este neuniformi. Acest lucru se poate vedea pe
latura de nord-est care se giseste pe versantul inclinat ce ficea accesul la palisadd
mai ugor, din partea unor asediatori. Prin urmare, acolo unde terenul nu oferea
conditii naturale optime de apéirare s-a procedat la o supradimensionare a pali-
sadei. In zona unde s-a executat sondajul nostru zidul trecea pe la fruntea
terasei ; atragem atentia insé cd zidul la care ne referim nu urmeazi intotdeauna
aceasté formé, a terenului.

Sondajul nostru a constat dintr-un sant de 22,50 X 2 m, trasat perpendicular
pe latura de sud-est a cetdtil. Capétul de nord al sectiunii a pitruns cu citiva,
metri in incinta cetédtii, iar cel de sud, prelungindu-se dincolo de san’gul de apirare
exterior, care se observi la suprafata terenului ca o band# mai inchisd, paraleld
cu palisada.

Conform observatiilor prilejuite de executarea sectiunii noastre, sistemul de
fortificatie se prezintd astfel: in interiorul incintei, ling# palisadd s-a observat
in profil o lentild de argild ingropaté, in continuarea cireia se afli o zond de
moloz rosu, 1eprezentmd urmele pahsadel in sfirsit, in exteriorul palisadei sint
amplasate cele doud santuri de aparare

Structura masei molozulul, ca §i a celorlalte elemente componente ale siste-
mului de fortificatie sint singurele mijloace care ne pot ajuta la intelegerea tehnicii
de constructie a cetatfii.

In interiorul cetatu am constatat urmitoarea stlatlgrafle sub solul vegetal,
gros de 0,20 m, con’(mmd in zona palisadei firimituri de arsurd rogie, urmeazi
stmtul aaheologlc care in incinta cetétii este gros de 0,30—0,40 m; aceastd din
urmé depunere suprapune lentila de argild compacti de culoare verzme, deasupra
cireia atmge o grosime de numai 0,10 m. Sub acest strat, care contine multd
arsurd rosie sfirimatd, se gisegte in aproplerea zidului o lentllé, de argild densd
de culoare verzuie, latd de aproape b m si groasd de 0,40—0,50 m. S-a observat,
atit in plan, cit si in profil, ci aceastd lentild este agezaté pe o arsurd ugoaré,
de culoare rosie, uneori, iar alteori neagri. Extremitatea sudici a lentilei pare
infiptd in masa de hpltura calcinatd a zidului, iar cap#tul celilalt se plerde usor
spre interior. La circa 2 m de z1d sub lentild s-a observat arsura unei birne.

In sfirsit, depunerea cu resturi arheologlce este asezatéd pe un sol de culoare cafenie,
steril.
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Zona calcinatid la rogu apartine palisadei. In cursul sipiturii s-au putut dis-
tinge, in profilul transversal dou# zone calcinate, structural deosebite. Astfel,
cele doud zone extreme, respectiv spre interiorul si exteriorul cetdtii, sint calcinate
puternic, cu masi compactd, in timp ce portiunea cuprinsi intre ele contine
moloz sfirimat si uneori bucdti mai mari, provenite din dezagregarea lipiturii
calcinate. '

In afari de aceasta, in zona dinspre incinta ceti#itii s-au observat urme de
pari i birne. Parii intran in stratul steril, dupd cum arati urmele lor, in, care,
dupi putrezire, datoritd presiunii s-au umplut cu moloz sfirimat. Pozifia acestor
pari (fig. 2, 4, 7) nu indici o anumitd ordine in depunerea lor (sir sau distante
egale intre ei). Desigur ci pe baza observatiilor prilejuite de o singurd sectiune
nu se poate explica in mod complet tehnica de constructie a palisadei, mai ales
cl, aga dupd cum am mentionat mai sus, aceasta din urmé, datoritd conditiilor
topografice ale terenului, nu este conformd in ceea ce priveste dimensiunile.

Vom incerca si reconstituim, cel putin pentru sectorul de sud-est, tehnica
de constructie a palisadei. Asa dupd cum reiese. din planurile executate (fig. 2),
la mijloc exista un sir de pari la distante nu prea mari unul de altul, intre care
au fost impletite nuiele. Grosimea parilor varia intre 0,10 —0,18 m, iar a nuielelor
nu depdgsea 0,08 ecm. Dupd felul cum se prezintd buecitile de lipiturd, este
probabil cé intre parii §i nuielele impletite s-a bitut pémint ud, fird paie, iar
la exterior s-a aplicat o lipiturd de pimint amestecat cu paie. Terenul pe care afost
ridicatd palisada nu pare si fi cunoscut o amenajare prealabili. Dacd litimea
acestui perete poate fi dedusd dupd cea a grupului de pari si a zonei de lipiturd
calcinaté, care se mai cunoagte uneori, despre inélfimea lui nu putem s# ne facem
decit o' idee aproximativi.

Privit la suprafatd, terenul din imediata apropiere a palisadei se prezinté ca
o pant inclinati, care la 8—9 m incepe si devind aproape orizontali. In aceastd
zond se observé un sol de nuanti mai inchis#, pe care il explicim ca provenind din
colmatarea unui sant de apdrare (1). Sectiunea noastrd a pus in evidentd exis-
tenta si a altui sant de apirare (2), pe panta inclinati, intre palisadd si santul
care se observd la suprafatd. Din punct de vedere stratigrafic, pe pantd, peste
santul 1, solul vegetal are o grosime de 0,15 m, in timp ce deasupra santului 2
atinge grosimea de 0,30 m. Stratul arheologic lipseste in exteriorul cetétii. Sub
solul vegetal gisim pémintul de umpluturéd al celor dous santuri.

Santul 1 este situat la 1,20 m depértare de palisadd, cu profilul in formé de
pilnie larg deschisi; peretele dinspre palisadd are o inclinare de 60° iar acela
opus, exterior, de 20°. Acest sant a fost sipat intr-un strat aluvionar, nisipos-
argilos. Adincimea de la suprafata actuald-a solului este de 2,10 m, iar de la
nivelul antic corespunzéitor epocii dacice, de 1,50 m. La partea inferioari este
umplut cu un pimint cafeniu, aproape uniform ca aspect, cu urme de cérbuni
§i citeva fragmente ceramice lucrate cu mina. La partea superioari se constatd
aceeasi umpluturd continind ins# in plus intrusiuni de argild galbeni.

Santul 2 se afli la aproximativ 2 m dep#rtare spre exterior de santul 1 si
este de dimensiuni cu mult mai mici decit primul. Peretele interior al acestui sanf
are o pozifie verticald, fiind adinc de 0,50 m ; fundul este orizontal, lat de 0,50 m,
iar latura exterioari inclinati la 45°. Pimintul de umpluturi este de culoare
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cafenie. Mentiondm c# acest sant se giseste de fapt intr-o :alveolare, la rindul ei
de asemenea artificiald, largd de 5 m si adincd de 0,50 m.

Dups cum se vede, sondajul nostru pune probleme complexe referitoare la
conceptia tebnic# a sistemului de fortificatie de aici 22.

Am ariitat mai sus ci pe latura de vest si parfial pe aceea de nord-est
a cetitii s-au ficut aridturi la mare adincime pind aproape de baza palisadei si
a stratului arheologic. Am urmirit in zona respectivé daci se continud situatia
din secfiunea noastri. Putem spune cd ea se continui numai parfial. Astfel,
in’zona de nord-est nu ne putem da seama care din cele dou# santuri  de apérare
se mai continui. In schimb aici, unde pahsada a fost mai puternici, probabll
cd au existat si unele locuinte sau amenajiri speciale, care au lisat o mas# mai
mare de lipiturd arsd la rosu, in care se gisesc multe fragmente ceramice, un vas
intreg i altele intregibile, purtind si ele urmele recalcinérii.

Deoarece conditiile nu ne-au permis sé deschidem si alte sectiuni, am executat
in zona de nord-est dou# taluziri in brazdele mai largi ale plugului de terasat.
Profilul A—B (fig. 2/5) ne aratd ci palisada a avut o litime de 3,30 m. Profilul
A'B’ (fig. 2/6) ne indici o litime de aproape 4 m. In stratul de sub palisads
s-au observat urmele unor pari cu diametrul de circa 0,12—0,15 m dispusi, se
pare de data aceasta, pe dou# rinduri. Se observd si din aceste profiluri ¢4 terenul
de la baza pahsadel n-a fost amena]at inainte de construirea ei. Constructia
lemnoasd in aceasts parte era mult mai ampls, fapt dovedit de imensa cantitate
de lipiturs calcinat#, precum si calcinarea solului viu. Tot in acest sector s-au
gisit buciti mari de pimint bdtut intre nuiele. Amintim c& in apropierea profi-
Iului A'B’ s-a giisit si un vas intreg (fig. 3/1).

Materialul ceramic, descoperit cu ocazia cercetdrilor noastre, este in majori-
tate de factur# locald si intr-o micd misurd de import. La ceramica de facturi
locald putem deosebi, din punct de vedere al compozit,iei pastei, doud categorii.
Din prlma categorie fac parte vasele din pastd gros1era, cu aspect poros, datoritd
marii cantitdti de cioburi pisate, de culoare bruni-cenusie, iar cele care au suferit
recalcinarea din zona palisadei, au culoarea rosie-gilbuie. Pasta aceasta caracte-
rizeazd vasele borean cu peretii arcuiti decorate cu briu alveolat, precum si cinile.
Cea de-a doua categorie se deosebeste printr-o pasti cu mai putine cioburi pisate,
dar cu nisip mirunt, folosit ca deg‘resant de o tehnici superioari. Din aceastd
grupd fac parte unele vase mari §i strichinile. Culoarea lor este cenu$1e mch1sa,
uneori neagri, avind si un lustru exterior. Cind aceasté categorie ceramicd a fost
recalcinatd a primit un aspect fiinos. In sfirsit, o categome aparte o formeaza
ceramica de import lucratd la roati reprezentata, prin amfore elenistice, de culoare
rogie gilbuie, care s-a giisit pind acum in cantitate mici.

Borcanele au perefii arcuii, cu briu alveolar si torti in form# de aripioare
(fig. 3, 1 sifig. 4,1—4, 6—11) amintind aspectul Ferlgnle 23 i Birsesti 24

Stré,chmﬂe (f1g 3, 3 ,4) au buza dreaptd uneori pufin aplecata spre interior,
cu patru proeminente dispuse in cruce, dou# dintre ele fiind perforate siconsoli-
date cu un mic pinten la baza inelului tortii. Aceastd categorie de vase permite

22 C. Solomon, op. cil., p. 34 —39. Autorul care a exe- Monografie arhealogxcﬁ Edit. Academiei, 1967, pl. XII,
cutat o sectiune in apropierea celei ficute de noi nu a ‘fig. 23.
prezentat profile. 24 S, Morintz, Sdpdturile de la Birsesti-Vrancea, In Ma-
8 Al Vulpe, Necropola hallstaftiand de la Ferigile, leriale, V, p.2357, fig. 2/2.
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Fig. 4. 1—4, 6—11, fragmente de vasc borcan; 5, fragment de amorfi elenistica.
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sincronizarea cetétili de la Bréh%es;ti cu aceea corespunzitomre depunerii IT, de
la Poiana caracterizatd acolo prin lipsa totald a ceramicii lucrate la roa,tﬁ, 25,

In ceea ce priveste cetatea de la Brihisesti, situatd la una din portile de
intrare in Podisul Central Moldovenese, trebuie s& amintim cé cercetdrile din
ultimele dou# decenii au scos la lumind o lume getic# in plin avint, care, in peri-

c@en§
L )

g1z & & &8
[S=E R S -

RO

Fig. 5. — Hartd cu asezirile getice din sccolele IV—III f.c.n. din aceastd parte

a Moldovei: 1, Giiceana-Unguri; 2, Bodeasca; 3, Cibesti; 4, Obirseni; 5, Budii;

G, Cositeni; 7, Cetituia; 8, Chilii; 9, Brahisesti; 10, Piriul Hanului; 11, Gropile

Tataragti; 12, Diaconi; 13, Poiana; 14, Domnesti; 15, Ccrtesti; 16, Siscani. a,

asezari omenesti actuale ; b, cetdii secolele IV—1II i.c.n. ; ¢, aseziri dacice din secolcle

IV—III f.e.n.; d, a;ezin dacice din secolele ITI—1II f.e.n.; e, locahtﬁ;x unde s-au
descoperit monede histricne.

oada secolelor IV—IIT i.e.n., ocupa o arie foarte largd si avea o structurd etnici
unitard. Fondul hallstattian din Moldova era inci putermc, desi relatiile negusto-
rilor din lumea coloniilor grecesti din Dobrogea pitrunseseri mult spre nord 6.

* R. Vulpe, A. Nitu si colaboratori, Aclivitatea san- = Moldavie, in Dacia, N.S., I, 1957, p. 156. .
tierului orheologic Poiana-Tecuci, 1950, in SCIV, II, 1, - 26 C. Buzdugan, O noud asezare gelicd din bazinul
1951, p. 180; idem, La civilisation dace et ses problémes  Zeletinului, Comunicare la a IV-a Sesiune de comuniciri
a la lumiére des derniéres fouilles de Poiana en Basse  stiintifice 2 muzeelor, 5— 7 februarie 1968.



235

¥y r
[ 1
| |
I S
™
! N
| }
[} |
§| t
§,‘ 3

-

0055/m _
- ——
|

T

Fig. 6. — Materiale din asezirile contemporane cu cetatea descoperite pe teritoriul comunei Brahdsesti:
1, 4, Pirtul Hanului; 2, 3, 5, 9, 10, 13—15, Gropile Titdrdsti; 6—8, 11, 12, Budii.
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Fig. 7. — Materiale din agezirile contemporane cuJcetateatdescoperite pe teritoriul comunei Brihi-
sesti:31, 3,{ Gropile TAtarasti;Y4, 5,"Budii; 2,16, Itngi scoala noui.
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Acum se trece in multe pirti ale oicumenei getice la o viats oppidani 27. Formele
Laténe-ului isi ardtaserd germenii in zona Dundirii la Alexandria, in secolul
al V-lea f.e.n. i veneau dinspre lumea ilirilor 28, In Dobrogea abia mai tirziu
se trece la folosirea rofii olarului, incit situafia de acolo si din Cimpia Dunérii
nu este prea diferiti de cea din sudul Moldovei, la Poiana, unde materialul
arheologic identic cu cel de la Brihisesti este datat cu monede histriene, amfore
tassiene §i stampile specifice.in secolul al IV-lea i al I1I-lea f.e.n. 3,

Aseziri geto-dacice din aceastd perioadi s-au mai semnalat in ultimul timp
la Bucuresti 31, Nuntasi in Dobrogea 32, Bélteni 33, Briilita 34, in Moldova la Poie-
nesti 3, Vaslui 36, Stincegti-Botogani 37 §i Vindtori, jud. Galati 3. Totusi prezenta
acestel fortificatii getice de aici, nu departe de Poiana, ea insigi un oppidum
puternic, se poate explica privind harta cu cetitile si asezirile (fig. 5) contem-
porane aceleia de la Bréhigesti, identificate de colectivul de la Poiana, la Dom-
nesti, Siscani, Diaconi, Brahégsesti-Chilii §i Bodeasca %, precum gi acelea desco-
perite de noi in raza comunei Brihisesti si la Certesti. Pe teritoriul comunei
Brihésesti am mai semnalat incé trei asezéri din secolele IV—IIT i.e.n. la punctul
,Buddi” (fig. 6/6, 7, 8, 11, 12 si fig. 7/4, 5) la circa 1 km nord de satul Cositeni;
la ,,Piriul Hanului” (fig. 6,1, 4) sila ,,Gropile Tatarasti’’, 1a 1 km sud de comun#
in bazinul Berheciului (fig. 6/2, 3, 5, 9, 10, 13, 14, 15). O caracteristici topo-
grafici comund acestor trei ageziiri este ci ele se gisesc pe promontorii domi-
nante, situate in apropierea unor izvoare. O altd asezare din secolele IIT—II i.e.n.
am identificat-o in partea de nord a vetrei comunei, pe dreapta piriului Boului.
Asezarea a fost depistatd prin aparitia unor bordeie in taluzul santului soselei
care duce la Consiliul comunal. Ea se intinde piné la sud de gcoald, unde supra-
pune o agezare hallstattiand si este suprapusd de una din secolul al IV-lea e.n.
(fig. 7/4, 5).

_Dupé cum cunoastem din rezultatele cercetirilor prof. N. Zaharia, prof.
univ. M. Petrescu-Dimbovita si prof. Emilia Zaharia *, privind Moldova cen-
trald si de nord, intregul grup de agezéri cunoscute pini acum (vezi
fig. 5), grupate aprommatw la limita Ounplel roméne 4, trebuie legat mai mult
de centrul Moldovei. Aceastd observatie ne obhga. si atribuim cetatea unui

27 D. Berciu, Zorile istoriei in Carpati §i la Dundre,
Edit. stiintifici, Bucuresti, 1966, p. 284.

8 Emil Condurachi, Aparifia ceramicii
Dundrea de jos, In SCIV, XVI, 1, 1965, p. 45.

20 @, Simion, G. Cantacuzino, Cerceldrile arheologice
de la Telita in Maleriale, VIII, p. 381 ; B. Mitrea, C. Preda,
N. Angelescu, $anlxerul Satu-Nou. Necropola gelo-daucd
in Maleriale, VIII, p. 371.

30 R. Vuple, in Istoria Romdniei, I, 1960, p. 230.

N V1. Zirra, Gh. Cazimir, Unele rezullale ale cerceld-
rilor arheologice de pe cimpul Boja, cartierul Militari, in
Cerceldri arheologice in Bucuresti, 1963, p. 51.

32 A. Ridulescu, Noi mdrturii arheologice din epoca
elenistica la Nunlagi, in SCIV, XII, 2, 1961, p. 387—391.

33 1. T. Dragomir, Sdpdturi arheologice fntreprinse la
Bdlleni, in Maleriale, VIII, p. 17.

M Informatie de la F. Anastasiu si N. Harfuche, de
la Muzeul de istorie Briila, cirora le mulfumim si pe aceasti
cale.

3 R. Vulpe, Sdpdturile de la Poienesli, in Maleriale,
I, p. 276, fig. 270.

Laténe la

3 Al Andronic, E. Neamt{u, F. Banu, Sdpdlurile de
salvare de la Vaslui, in Maleriale, VIII, p. 991—992,

37 A. Ni{u si N. Zaharia, Celalea gelicd de la Slincegti-
Bolosani, In SCIV, V, 3—4, 1954, p.333—334; Adrian
Florescu §i Simeon Ratd, Complexul de.celdfi {raco- -getice
(sec. VI—1II f.e.n.) de la Stincesti-Botosani, in Studii §i
maleriale, Suceava, I, 1969, p. 9—18.

38 ¥, T. Dragomir, Descoperiri arheologice pe aclualul
leritoriu al Galajului din cele mai vechi timpuri i ptnd la
ZI;tIemiierea oragului, in Danubius, I, 1967, p. 183, fig.

% SCIvV, III, 1952, p. 210—218.

4 N. Zaharia, M. Petrescu-Dimbovita §i Em. Zaharia, *
Agezdri din Moldova de la paleolitic ptnd tn sec. al XVIII-
lea, Bucuresti, 1970, p. 51, n. 219.

41 V., Mihailescu, Dealurile si cimpiile Romdniei, Edit.
stiintifica, 1966, p. 304; Al. Obreja, Zona de subsidenfd
Tecuci, in Analele stiintifice ale Universitdtii ,,Al.. I.
Cuza”, sectia II, an. II, Iasi, 1956, p. 364, unde autorul
extinde mai spre nord limita cimpiei romdne.
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aspect cultural caracteristic printr-o anumité intirziere a adoptirii rotii olarului
cunoscut pind acum in sdpiaturile de la Poiana, spre deosebire de aspectul ilustrat
de inventarul necropolelor de la Murighiol, Telita, Satul Nou si Briilita, care
indic# un stadin mai inaintat, spre Laténe-ul clasic 42

Dar nu este suficient s& ne oprim numai asupra densitdtii asezérilor din
aceastd parte a Moldovei, ci pornind de aici s& ne dim seama cid aceastd zond
era dezvoltatd si din alt punct de vedere. Prezenta produselor grecesti si mai ales
a cetdtilor, atit acelea de pe malul Siretului, cit si aceea de la Brihigesti, denotéd
totodatd un stadiu de organizare social-politici avansat $i un potenfial economic
ridicat la geto-dacii din aceastd parte a Moldovei. In sensul acestui stadiu evoluat,
pe plan social-economic, pledeaz#, in afari de produsele grecesti, si prezenta
monedelor histriene documentate in zona la care ne referim, cu acelea de la
Poiana, Géiceana-Unguri, Cibesti si Obirseni, pe stinga Birladului 3. Toate aces-
tea sint indicii c# geto-dacii din sudul Moldovei intraserd deja in contact cu
elementele civilizatiei grecesti, contact care va avea drept consecintd accelerarea
procesului de restructurare sociald.

Lumea getilor din Cimpia Dunirii, ca si a acelora din sudul Moldovei, aveau
de ficut fatd la mijlocul secolului-al IV-lea i.e.n. unor pericole mari din afari
care s-au ab#dtut atunci, cum a fost invazia scitilor si mai pe urmé a macedoneni-
lor 44, Aparitia cetétii de la Brihisesti credem c& trebuie pusd in legituri cu
pericolul scitic. Dacd disparifia sa a fost cauzati de acest din urmé# factor sau
poate in alte imprejurdri ramine ca cercetirile viitoare s o precizeze.

Importanta pe care o prezintéd cetatea geticd de la Brihisesti impune conti-
nuarea cercetirilor, cu toatd distrugerea produsd de lucririle agricole.

M. BRUDIU si P. PALTANEA

LA FORTERESSE GETO-DACIQUE DE BRAE[ASESTI (DEP. DE GALATI)

RESUME

A la suite des nouvelles recherches 4 la citadelle de terre de Brihigesti, départe-
ment de Galati, faites pendant Pautomne de 1967, les auteurs changent I’appartenance de
cette citadelle, qui jusqu’ici avait été attribuée & Etienne le Grand. Les arguments avancés
par les.auteurs sont tout d’abord l’absence totale des matériaux archéologiques féodaux,
ainsi que la monque d’une preuve documentaire précise. '

Les recherches archéologiques antérieures, exécutées par C. Solomon, n’ont pas apporté
des preuves pour lattribuer 4 1’époque féodale, cela se faisant en. se basant sur un docu-
ment qui mentionne seulement la vallée de Berheci. ‘

Voild pourquoi dans Phistoriographie roumaine ont existé deux opinions: 'une que
place la citadelle dans 1’époque de I’Etienne le Grand et 1’autre qui n’admet pas cette
datation 4 cause de ’absence de témoignages documentaires.

42 R. Vulpe in Isloria Romdniei, I, p. 230. découverles sur le lerriloire des populalions locales, in  SICI
43 B, Mitrea, Sur les monnaies des cilés ponliques, III, p. 83 si urm; C. Buzdugan, loc. cil.
44 R. Vulpe In Isloria Romdniei, I, p. 227.
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Noire présent article cherche & démontrer que la citadelle date des IV® — I1I® si¢cles
av. n. &. Un sondage fait sur la c6té méridional a mis en évidence l’existence de deux
tranchées de défense et d’une forte palissade qui a été incendiée. La palissade a été édifide
en pilotis et en branchages entrelacés, autour desquels on a amassé la terre meélée avec
de la paille.

Dans le reste de cette palissade on a trouvé plusieurs fragments céramiques, qui
peuvent étre rassemblés de maniére & reconstituer les vases respectifs, spécifiques & cette
époque, et méme une piéce entiére.

11 est probable que sur quelques portions du cété intérieur a existé un contrefort en
terre. En général, les traces de la palissade n’étant pas uniformes au point de vue de leur
masse, on doit supposer qu’elle a eu des dimensions variables, en fonctions de la topographie
du lieu, ce qui 2 imprimé 4 1’enceinte une forme irréguliére.

La construction de cette citadelle est justifiée par la densité des agglomérations rurales
gétiques de cette zone et par les mombreuses incursions scythiques connues dans le temps.

La suite des recherches apportera des nouvelles informations en ce qui concerne la
connaissance de la société gétique aux IV® — III® siecles av.n.e.

LEGENDE LES FIGURES

Fig. 1. — Plan de la citadelle en terre de Brihasesti: 1, zone de la palissade a enduit de terre glaise calciné;
2, zone de la palissade a4 cnduit non calciné; 3, fossé I; 4, fossé 1I; 5, traces d’argile verdatre dans les labours;
6, section 6-a 1967; 7, licu des sections pratiquées sur le c6té nord.

Fig. 2. — 1. a) Profil est de la tranchée I; b) coupe transversale & travers la palissade; c) aspect du plan
de la palissade 4 0,65 m; d) profil ouest de la tranchée 1I, face & la palissade. Légende de A: 1, sol végétal;
2, couche archéologique; 3, couche archéologique rcnfermant de nombreux morceux d’enduit calciné ¢ au rouge »;
4, couche d’argile jaune verdatre; 5, traces de brilure noire; 6, bridlure rouge compacte; 7, fossé de défense 1; 8,
bandes de terre jaune; 9, fossé de défense 1I: 10, sol stérile; 11, enduit brolé pulvérisé; II, a, b, profils de sec-
tions pratiquées sur le c6té nord et bouleversées en 1967; c, plan de la section b, montrant les traces de picux.
Légende B: 1, sol végélal; 2, enduit bralé, pulvérisé; 3, brolure rouge compacte; 4, bralure noire; 5, sol stérile.

Fig. 3. — 1, vase-bocal de tradition hallstatlienne; 2, profil de la base d’'un vase-bocal; 3, 4, écuelles faites
2 la main, spécifiques pour les IVe—1I1® sitcles av. n.e.

Fig. 4. — 1—4, 6—11, fragments de vases-bocaux; 5, fragment d’amphore hellénistique.

Fig. 5. — Carle des établissements gétiques des IVe—II1° sidcles av.n.2., identifiés dans cette partie de la
Moldavie : 1, Giiceana-Unguri; 2, Bodeasca; 3, Cibesti; 4, Obirseni; 5, Budai; 6, Cositeni; 7, Cetdtuia; 8, Chilii;
9, Brihisesli; 10, Pirdul Hanului; 11, Gropile Titardsti; 12, Diaconi; 13, Poiana; 14, Domnesti; 15, Certesti; 16,
Siscani. a, agglomérations actuclles: b, citadelles des IVe—III® si¢cles av.n.t.; c, établissements daciques des IVe—
111 sitcles av.n.2.; d, établissements daciques des III®—II€ siécles av.n.e.; e, localités ol l'on a découvert des
monnaies d’Histria.

Fig. 6. — Matériaux provenant d’¢tablissements contemporains de la citadelle, découverts sur le territoire
de la commune de Brihisesti: 1, 4, Piriul Hanului; 2, 3, 9, 10, 13—15, Gropile Titirasti; 6—8, 11, 12, Budii.

Fig. 7. — Matériaux provenant d’élablissements contemporains de la citadelle, découverts sur le territoire
de la commune de Brihdsesti: 1, 3, Gropile Tiataristi; 4, 5, Budai; 2, 6, prés de la nouvelle école.



