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" PREMISELE CIVILIZATIEI GETO—DACICE*

Geto-dacii aparfin grupului nord-tracie, din care erau despringi in secolul al VI-lea i.en.,
fiind cunoscuti ca atare din relatidrile Ini Herodot cu privive la conflictul dintre seiti si persii de
sub conducerea lui Darius, care a avut loc la Dunfrea Inferioard in anul 514 i.e.n. Dup# supunerea

|'fdrd lupte a triburilor tracice aflate mai sus de Apollonia 5i Mesambria, a urmat infringerea geti-

lor,_ care, dupd cum ne informeazi Herodot ,,fiind supusi de persi urmard §i ei grosul ogtirii’’?,
+desigur impotriva scitilor. Odaté cu acest eveniment descris de Herodot, in care sint mentionati
gepii, s-a considerat in istoriografia mai veche din tara noastrd cd s-ar fi trecut de la preistorie

“la istorie, ceea ce nu corespunde realiti#tii, intrucit istoria nu incepe cu primele stiri scrise, ¢i odati

cu cele mai vechi dovezi despre existenta societdtii omenesti, adicd din paleolitic. In aceastd pri-
vin{3, conventionald este si clasificarea potrivit céreia in secolul VI i.e.n., odati cu aparifia stirilor
scrise privitoare la gefi, se trece de la istoria striveche la cea veche a Roméniei, cu toate cii sint
dovezi de continuitate de la prima la a doua epocd a fierului. .-~

' Devreme ce sint mentionati getii cu prilejul evenimentelor din 514 i.e.n. ei trebuie si se fi
separat -din grupul nord-tracic mai demult. Intrucit aria culturii Basarabi corespunde, in general,

‘cu aceea a rdspindirii geto-dacilor, se poate presupune cé din secolul al VIII-lea i.e.n., de cind incepe
| aceastd cultwrii, ar putea fi vorba de geto-daci. In acest caz, grupul nord-tracic, corespunzitor
_geto-dacilor, s-a separat de cel sud-tracic in prima epocd a fierului, care din punct de vedere

etnic reprezintd perioada de cristalizare i de accentuare a diviziunii ramurilor nord si sud-tracici,
precum si de intrepitrundere a culturii tracice locale cu elemente de culturd cimeriand, iliricd,
seiticd i greacd.

Coborind §i mai mult in timp, se admite astfizi, cd in epoca bronzului (cirea 2000 — 1150 i.e.n

e .
%

| sau dupd al{ii 750 i.e.n.) 2 se desprind tracii din populatiile indoeuropene, atestate in acest spatiu

in perioada de tranzitie de la eneolitic la epoca bronzului (2500 — 2000 i.e.n.) 3,.,/In amalgamul
de elemente locale si striine, caracteristic penfru aceasté perioad& de tulburdri, un rol important

- a revenit celor rasiritene, datoritd patrunderii aici, §i mai departe spre Balcani §i Buropa Centrali,

in mai multe reprize, cu incepere in jur de 2700 i.e.n., a unor populatii de péstori- seminomazi, iden--
tificate din punct de vedere lingvistic §i cultural cu indoeuropenii 4, din care au inceput si se des-
prindd in epoea bronzului triburile tracice din spatiul carpato-baleanie. De aici rezulti cé popula-

.{iile anterioare din spatiul respeectiv, cirora le apartin culturile neolitice, erau preindoeuropene,

neputindu-se pune, din punct de vedere arheologic si lingvistic, pe seama indoeuropenilor.

In cadrul acesta cronologic, de aproximativ doul milenii, se plaseazi geneza culturii geto-
dacice, consideratd a fi apirut in secolul al VI-lea i.e.n. §i cu maximum de dezvoltare in secolul
I i.e.n. — I e.n., in epoca corespunzitoare lui Burebista $i Decebal. .-~

Pentru ldmurirea acestui proces indelungat un rol important a revenit sidpédturilor arheologice,

. indeosebi din ultimii 30 de ani din Roménia, prin care s-au. adus numeroase 5i importante date

noi privitoare la originea, caracteristicile §i cronologia atit a culturilor deja cunoscute, cit §i
ale altora noi, identificate pentru prima datid acum, precum §i in ceea ce priveste stadiul de dezvoltare
social-economicéi §i culturalit a. comunitifilor tribale, relatiile lor cu triburile din zonele vecine sau
mai indepirtate si, in genere, istoria triburilor din acest spatiu in intervalul de timp respectiv.
Astfel, din datele pe care le definem, rezulté cé in procesul de genezid a epocii bronzului din
spafiul carpato-duniivean prezintd un deosebit interes culturile perioadei de tranzifie de la neolitic

* O variantd a acesluni arlicol, insit fiiri nole, cu titlul:
Geneza gelo-ducilor §i a civilizafiet lor, a apiirut in limbile

" francezdi, germand, englezii, spaniold si rusd, in publicatia

{rimestriald pentru striiindlate, File de istorie, 111, 1978, nr. 1.
1 Tlerodol, 1V, 96.
2 S. Morintz, Probleme privind originea (racilor In lumina
cercetdrilor arheologice, in Revista de istorie, 30, 1977, 8, p.
1480 si urm.

3 Ibidem, p. 1469.

4 M. GaraSanin si J. Nestor, Les peuples de I'Europe du
Sud-Es{ a 'époque préromaine, in Acles du premigr Congrés
International des Ltudes balkaniques et sud-est européennes,
Sofia, 1970, p. 23 si urm. Prin cercetitrile ulterioare s-a sta-
bilit ci primele contacte ale triburilor eneolitice din spatiul
carpato-dunirean cu indocuropenii dateazit de la sfirsitul
fazei CGucuteni A (Cucuteni A)).
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la epoca Dbronzului, avind ca punct de plecare fondul eneolitic precedent, care in eygluj;ia Iui a
suferit si transformiri, indeosebi prin legiturile cu elementele de origine esticd, sudicd si central-
europeanil, apirind citre sfirsitul lui fenomene cultm'al_e -noi, oarecum de caracter mixt, autohton-
alohton, corespunzitoare grupurilor Horodigtea-Toltesti, Cernavoda IT—III, Cotofeni, amforelor
sferice, precum §i mormintelor plane cu ocru 5, ) . o . . . .

In jur de 2000 i.e.n., odatd cu incheierea pgn‘oadel de tulburari gi-deplaséri, _tnpmjlle din
spapiul carpato-dunirean au cunoscut o noud etapd in dezvoltarea lor economicd, sociald si cultu-
rald, corespunzitoare inceputului epocii bronzului. Acum s-a constituit in spatiul carpato-balcanic
vatra de locuire a-tracilor, dezvoltindu-se in anumite arii ale acestui spatiu, in conditii de stabi-
litate, uniuni puternice tribale, care in ciuda farimipdrii lor, mai mare ca in eneolitic, ;({atorltﬁ
conditiilor economice §i sociale din aceastd etapd, au fost in legiturd intre ele, individualizindu-se
fatd de populatiile vecine prin originalitatea culturii lor. .z~ X R

In aceastd privinti, de la I. Andriesescu, V. Parvan si I. Nestor, care an scos in evidentid
caracteristicile principale ale epocii bronzului din spatiul carpato-dundrean?®, si pu.na,Aastim, Prin
cercetdiri privitoare la culturile i metalurgiaepocii bronzului din acest spafiu, an sporit in mod sim-
titor dovezile cu privire la permanenta si procesul de unificare etnicd §i culturald, pe arii mai mari,
din spatiul respectiv in epoca bronzului, precum §i in ceea ce priveste _probl_ema d_erlyaru primei
epoci a fierului din manifestdrile eulturale de la sfirsitul epocii bronzului ?. Diferentierile regionale
din cadrul acestei unitati etno-culturale tracice s-au explicat prin conditii locale §i influentele exerci-
tate din teritoriile vecine ale spafiului carpato-dundrean 8.

Complexele culturale ale epocii bronzului din acest spafin au evoluat lin, fird zguduiri mai
mari din afard pini-eltre sfirgitul epocii bronzului ®.

La geneza culturilor din aceastd epocd, pe lingd factorul local, din perioada de tranzitie de la
neolitic Ia epoca bronzului, cu rddicini in eneolitic, au participat §i alte elemente de origine sudici,
esticd, central-europeand si nordicd. _

Astfel, in bronzul timpuriu (cca. 2000/1800 — 1550 i.e.n.), complexul Glina IIT —Schnecken:
berg din Muntenia, Oltenia §i SE Transilvaniei 5i aspectul atestat prin necropola de-la Zimnices
se caracterizeazd printr-un amestec de elemente de origine sudic#, esticd si central-europeansi®
Elemente sudice §i central-europene sint prezente §i in cultura Periam din Banatl. In schimb,
in unele morminte tumulare din Muntenia sint atestate elemente estice, din stepele nord-pontice
§i central-europene %, spre deosebire- de grupul mormintelor in cutii de piatrd din jumitatea de
nord a Moldovei §i din zona subcarpaticd a Munteniei, care se orienteazi atit spre sud, la mormin:
tele de la Verbita §i Bela Crvka, cit §i spre nord, la grupul podolian al amforelor sferice 3.

In ceea ce priveste metalurgia bronzului, s-a scos in evidentid cii minereurile de cupru ct
arsen (bronzuri cu arsen) erau utilizate nu numai in bronzul timpuriu, cum o atestd unele desco;
periri de la Sdrata Monteoru, Tulcea §i Deva, ci chiar 5i mai inainte, la sfirgitul eneoliticului
cum o indicé analizele spectrale ale unor obiecte din asezarea Cucuteni B de la S#rata Monteoru
ceea ce constituie o continuitate In aceasti privin{i, de la eneolitic la bronzul timpuriu 4. Dealtfel
dupd regresul metalurgiei aramei din perioada de tranzitie, odatd cu inceputurile epocii bronzulu
$-a intensificat aceastd activitate, intilnindu-se aldturi de piese de cupru, primele obiecte de bronz
la care se adaugd si primele forme de turnat!®, a cdror prezentd constituie o caracteristicd ¢
bronzului timpuriu?®. Atit num&rul mai mare de piese de metal in comparatie cu perioada de
tranzitie, cit §i procedeele tehnice folosite, indicd férd indoiald un stadiu mai evoluat al dezvoltiri
social-economice a comunitdtilor tribale respective, corespunzitor epocii bronzului %

5 P. Roman, Zum Problem des Beginns der Friihbron-
zezeil in Rumdnien, in Acla Archeologica Carpathica, XV, 1975,
p. 145 si urm. .

¢ D. Berciu, Unilatea sirdaveche carpalo-dundreand, bazd
a dezvoltdrii istorice ullerioare, in Unitalea §i continuitalea
In isloria poporului roman, Bucuresti, 1968, p. 35.

7 Ibidem, p. 45 si urm.

8 Ibidem, p. 36. '

® 1. Nestor, cap. Epoca aramei i a bronzului, in Isloria
poporului romdn, Bucuresti, 1970, p. 29.

. 10 Vezi si S. Marintz, Contribufii arheologice la isloria {ra-
cilor timpurii. 1. Epoca bronzului in spafiul carpato-balcanic,
Bucuresti, 1978, p. 12, dupa care bronzul timpuriu se dateazi
2000—1700 f.e.n. in ceca ce priveste aspectul din necropola
de la Zimnicea, a se vedea A. D. Alexandrescu, La nécropole
du bronze ancien de Zimnicea (dép., de Telecorman), in Dacia,
N. 8., XVIII, 1974, p. 79 si urm.

11 D. Popescu, Asupra tnceputurilor epocii bronzului In
Roménia (Partea a 1I-a), in SCIV 16, 1965, 2, p. 332; idem,
op. cit. (Partea a 1V-a), in SCIV, 17, 1966, 1, p. 158 si urm.

12 P, Roman, op. cil., p. 148,

13 Ibidem, p. 152 si urm. Pentru legiturile cu grupul dir
Podolia a se vedea M. Dinn, X voprosit o kulture Sarovidnyci
amfor na terrilorii Moldovy, in Dacia, N. S., 1V, 1960, p. 9
$i urm. :

14 Al Vulpe, Probleme actuale privind melalurgia arame
$i a bronzului in epoca bronzului in Romania, in Revist
de istorie, 27, 1974, 2, p. 248.

16 Ibidem, p. 246.

16 Pentru aceasti problemi a se vedea E. Schubert
Einige Bemerkungen zur .melallurgischen Entwicklung in
ostlichen Miltelenropa am Ubergang von Spiitneolithikun
zur Friihbronzezeil, in Acta Archeologica Carpathica, XV
1975, p. 198,

17 Pentru problema importantei activiti{ii metalurgice
procesul trecerii de la ceneolitic 1a epoca bronzului a se vede:
si Chr. Strahm, Der Ubergang vom Spitneolithikum zur Friih
bronzezeil in der Sclweiz, in Preistoria Alpina, 10, 1974
P. 21, in ceca ce priveste Elvetia.
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In continuare, cercetdrile mult mai numeroase pentru bronzul mijlociu (cca 1550 — 1300
ve.n.) 18 decit pentru etapa anterioard, a bronzului timpuriu, au contribuit la 0 mai bunil cunoastere
» culturilor materiale si a vietii spirituale din aceasti vreme, precum si a legiturilor cu culturile
:ontemporane din estul, centrul.§i sud-estul Europei, indeosebi cu civilizatia micenianii, pusii pe
'eama grecilor, care au locuit in sudul Peninsulei Baleanice de la inceputul mileniului al II-lea i.e.n.
v Astfel, s-au procurat noi date relativ la originea, evolutia si particularitiitile culturilor Tei,
fdonteoru, Costiga, Verbicioara, Pecica, Vatina, Girla Mare, Wietenberg si Otomani, aparfinind
yopulatiilor tracice din aceastd vreme.

La fel s-a incercat si se dea si unele noi interpretiri problemei relatiilor acestei culturi cu
rivilizaia miceniand, problemd care a preocupat in repetate rinduri pe arheologii roméni §istriini.
Astfel, s-a aritat cd spadele zise de tip micenian, exceptind piesa de la Medgidia din Dobrogea
ie tip micenian, produsd intr-un centru din Balcani ca i sdbiile de acest tip din Bulgaria 1,
ie deosebesc de sdbiile clasice miceniene, fiind considerate importuri sudice in mediu local 2 sau
yventual imitatii dupd prototipuri egeene,ZDe asemenea, s-a sugerat ci motivul spiralic, ca expre-
iie & simbolului solar, ar fi putut apiirea in epoca bronzului (culturile Otomani, Wietenberg, Suciu
Je Sus §.a.) independent de influenta egeeanfl, intrucit se gtie cé ‘cultul solar dateazd in spatiul
rarpato-dundrean dela inceputul bronzului mijlociu, putind avea eventual aici ridicini si mai vechi,
windu-se in vedere preferinta din acest spatiu pentru spirald in redarea motivului solar spre
leosebire de civilizatia miceniand, in care motivele spiralo-meandrice au un rol predominant
Jecorativ 2. In orice caz, aga cum s-a aritat recent, fird a nega sau subestima influentele mice-
atene in spatiul carpato-dunirean, se pare ci acestea nu au influenfat profund in a doua jumdtate
2 bronzului mijlociu din acest spatiu nici dezvoltarea metalurgiei i nici inflorirea decorului spiralo-
meandric 22. _ : ’

? In ceea ce priveste metalurgia bronzului, pentru prima dati este atestati in bronzul mij-
‘ociu o bogatd activitate in acest domeniu, indeosebi in Transilvania (de -exemplu depozitul de
‘a Apa), in care, preluindu-se unele idei din Orientul Apropiat, s-a creat un repertoriu de forme
Jroprii originale, studiate partial (topoare §i s&bii) din punct de vedere tipologic §i cronologic 23,
i Cu prilejul acestor cercetiiri s-a scos in evidentd continuarea folosirii aramei, alituri de bronz,
7ing in a doua jumitate a bronzului mijlociu, cind obiectele de arami sint inlocuite cu cele de bronz,
‘precum §i cresterea procentului de cositor in aliajul de bronz in bronzul mijlociu, care s-a pus pe
3eama sporirii posibilitiitilor de acces ale comunititilor tribale carpato-dunirene la sursele de cositor,
in. urma intensificirii relatiilor de schimb cu Europa Centrald 2. :

i Procedecle tehnice folosite pentru obfinerea obiectelor de bronz, ca dealtfel si a celor de aur
din tezaurele si descoperirile izolate din spafiul carpato-dunirean (Tufalau-Covasna, Persinari-
Dimbovita §.a.) 25, presupun cunostinte metalurgice, experientd §i metode de lucru superioare si
‘aneori complicate. Toate acestea nu se pot intelege fird un inceput de specializare atit in extragerea
5.§i reducerea minereurilor, cit si in prelucrarea bronzurilor.

i In ultima etapi a epocii bronzului din spagiul carpato-dunirean, corespunzitoare bronzului
tirziu (ceca 1300 — 1150 i.e.n.) ¥ se constatd modificdri esentiale in economia §i cultura triburilor
‘tracice din acest spatiu. Astfel, metalurgia bronzului a cdpitat o dezvoltare mai mare, dupid
‘r\cum o dovedesc numeroasele depozite de unelte, arme si obiecte de podoab# de bronz din Transil-
‘vania (de exemplu Uriu de Sus §.a.) §i intr-o mésuri mult mai micd din regiunile extracarpatice
ale Roméniei s§i din Dobrogea 7. '

, In conditiile economice si istorice din etapa respectivi s-a trecut de la agezéirile intinse ale
agricultorilor primitivi §i cresciitorilor de vite din bronzul mijlociu la acelea in formi de silag cu
economie predominant piistoreascs, favorizati poate §i de anumite schimbéri de climi, precum §i
la 0 mai mare mobilitate si intrepdtrundere a unor triburi inrudite lingvistie si cultural. In legituri
eu aceste transformiiri in felul de viat# al comunititilor respective sint si majoritatea culturilor de
la sfirgitul epocii bronzului, care, cu toate ci se dezvoltd din fondul local al acelora din bronzul mij-
loeiu, totusi, in condifiile istorice din aceastd vreme capiti aspecte deosebite, mixte gi de tranzitie

icitre etapa urmitoare a primei epoci a fiernlui.

z
18 Vezi §i S. Morintz, op. cit., p. 12, dupd care bronzul 26 D, Popescu, Asupra unor lezaure de aur din epoca
imijlociu se dateazi 1700—1500 §. c. n. (prima parte) si bronzului, in SCIV, 13, 1962, 2, p. 399 si urm.; A. Mo-
11500—1300 i~c.n. (a doua parte). zsolics, Goldfunde des Depothorizonfes von Hajdusamson,
1% M, Irimia, Das mykenische Bronzesclwer! aus Medgidia, in 46—47, BerRGK, 1965—1968, passim; idem, Bronze
‘in Dacia, N. S., XIV, 1970, p. 395. und Goldfunde des Karpatenbeckens, Depotfundhorizonlc von
20 Ibidem, Forro und Opalyi, Budapest, 1973, passim.
21 Al Vulpe, op. cif,, p. 251 si urm. 26 Vezi si S. Morintz, op. cil,, p. 12, dupd care bronzul
22 Ibidem. tirziu se dateazd 1350/1300—1200/1100 fi.c.n. .
23 Ibidem, p. 254 si urm. . 27 Vezi M. Petrescu-Dimbovita,~Depozilele de bronzuri

% Ibidem, p. 247 si urm. din Roménia, Bucuresti, 1977, p. 18 si urm, §i p. 51 §i urm.
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In aceastii privin{ii, caracteristice pentru sfiljsitu} epocii brqnzulul sint qultqule Noua
(raspinditd si intre Prut si Nistru, la Floresti, Ghindegti, Filesti etc.) s5i Coslogeni, strins inrudite cu
cultura risiriteans Sabatinovlka, la geneza cirora, alituri de fondul local (Monteoru, Oo§tls,a, Koma-
rovo si Tei), au participat si unele elemente estice de aspect Srubno-Hvalvmskv”. In afars de acestea,
in aceeasi vreme, grupul Zimnicea, cu analogii la Plovdiv, pus in legitura cu un curent sudic,
balcano-dunirean, a venit in contact cu cultura Tei si intr-o misurd mai redusd cu culturile Verbi-
cioara, Girla Mare §i Coslogeni #. In felul acesta, zona respectivd, in care este localizat g:l:upul Zlm_-
picea-Plovdiv pe teritoriul Roméniei, a fost orientat# cultural si etnic cétre su.d §1 vest, fiind deschi-
s, in cadrul grupului Coslogeni si unor elemente de origine risiriteand, aparfinind marelui complex
Noua-Sahatinovka-Coslogeni 3.

n schimb, culturile Otomani, Suciu de Sus i Girla Mare si-au continuat evolutia fird transfor-
miri prea mari din bronzul mijlociu pind in bronzul tirziu inclusiv, nefiind afectate de culturile
Noua dinspre est si a mormintelor tumulare din centrul Europei 3.

in continuare, in prima epocii a fierului, din mijlocul secoiului al XII-lea i.e.n., daté admisj
in general pentru inceputul acestei epoci in spatiul carpato-dunirean, si pind in secolul al Vm-lea
sau al VI-lea i.e.n., cind sint mentiona}i in izvoarele scrise geto-dacii, societatea nord-tracici din
acest spatiu a cunoscut o mare dezvoltare din punct de vedere social-economic gi cultural.

In general, in spatiul carpato-duniirean nu a fost o cezuri de la sfirgitul epocii bronzului
la prima epoci a fierului, ci o continuitate culturald si etnici. Pe de altd parte, la inceputul primei
epoci a fierului se mentin elementele de culturi mai veche din epoca bronzului, jar pe de alta
apar altele noi, care se vor dezvolta in etapele urmitoare ale acestei epoci.

Astfel, in ceea ce priveste societatea locali sint indicii ¢4 in etapa de inceput a primei
epoci a fierului (cea 1150 pind la 750 i.e.n.) se continui felul de viatd predominant pédstoresc de
la sfirsitul epocii bronzului, caracterizat indeosebi prin agezirile mici in form# de sdlase, de tipul
movilelor plate de cenugii. Din aceeagi vreme dateazii insi gi ageziirile intinse, intdrite cu valuri
si sanfuri, intre care se remarc#, prin dimensiunile lor mari, acelea din Transilvania (Sintana,
Cornesti, Ciceu-Corabia §.a.) %2

In ceea ce priveste ceramica, in afari de specia cenusie de traditie mai veche din epoca bron-
zului, se intilneste §i o alta nou# hallstattiand, neagri lustruitd, fatetatd si canelatd, de origine est-
central curopeans.

Metalurgia bronzului atinge acum cea mai mare dezvoltare, dupd cum o atestd numirul mare
de obiecte de bronz din depozite (Suseni §.a.) 5i indeosebi turnitorii, dintre care cea mai importanti
este aceea de la Uioara (jud. Alba) 3. In schimb, metalurgia fierului este de abia la inceput, fiind
ilustraté doar prin citeva descoperiri timpurii de obiecte de fier din Transilvania si Banat 34. Cunos-
tintele tehnologice, in acest din urm# domeniu, s-au difuzat la inceput din nord-vestul Balcanilor
§i, intr-o misurdi mai redusd, citre sfirgitul Hallstattului timpuriu, prin asa-zisa cale cimeriani,
indirect dinspre Panonia 9%,

Din punet de vedere cultural, s-au deosebit dou# mari complexe, dintre care unul cu ceramici
imprimatd in spatiul carpato-balcanic (grupurile Insula Banului, Babadag, Stoicani-Brad-Cozia
si Psenicevo-Razkopanifa), cu unele elemente spre est pind in aria culturii Ciorniles si spre sud-est
pind in agezarea Troia VII B, i altul cu ceramici canelat# (grupurile G4va, Susani, Reci si Medias),

tezd de doctorat, rezumat, Iasi, 1973; T. Bader, Culfura

8 A. C. Florescu, Contribufii la cunoasterea culturii Noua,
in Arh. Mold.,, II—111, 1964, p. 143 si urm.; idem, Sur
les problémes du bronze tardif carpalo-danubien el nord-ouest
pontique, in Dacia, N. S., XI, 1967, p. 59 si urm.

29 Pentru grupul Zimnicea— Plovdiv a se vedea A. D. Ale-
xandresen, La nécropole du bronze récent de Zimnicea (dép.
de Teleorman), in Dacia, N. S., XVII, 1973, p. 80 si urm.,
si S. Morintz, op. cif., p. 55 si urm.

30 Pentru cultura Coslogeni a sc¢ vedea S. Morintz si
N. Angelescu, O noud culturd a epocii bronzului tn Romania,
Cultura de tip Coslogeni, in SCIV, 21, 1970, 3, p. 373 si
urm. si S. Morintz, Contribufii arheologice...., p. 121 si
urm. In afard de acestea, a se mai vedea si V. Leahun, Cu
privire la sfirsitul cpocii bronzului in Munfenia,” in SCIV,
20, 1969, 1, p. 18 si I. Nestor, Epoca aramei §i a bronzului,
in Istoria poporului romdn, Bucuresti, 1970, p. 31, dupa
carc grupul meridional, identifical la Zimnicea §i la Coslo-
geni, a participat la gencza complexului Noua-Sabatinovka.

31 A se vedea Iv. Ordentlich, Cercefdrile arheologice de
a Otomani si Sdlacea si locul lor In contextul cullurii Olomimi,

Suciu de Sus tn nord-vestul Romaniei, in SCIVA, 23, 1972,
4, p. 531; idem, Epoca bronzului in nord-vestul Transilvaniei.
Cullura prefracicd si tracicd, Bucuresti, 1978, p. 30 si urm.;
C. Kacs6, Coniributions a la connaissance de la culfure de
Suciu de Sus a la lumiére des recherches faites & Ldpus, in
Dacia, N. S., XIX,1975, p. 59 si urm, si nota 68; S. Morintz,
Contribufii arheologice, p. 28 si urm. i p. 163 si urm.

32 K. Horedt, Agezdrile forlificale din prima virsti a
fierului In Transilvania, in Probleme de muzcografie, 1960,
p. 179 si urm.

33 A se vedea M. Petrescu-Dimbovifa, op. cif., p. 114
si urm.

3% A. Lasz16, Inceputurile melalurgiet ficrului pe tert-
foriul Roméniei in SCIVA, 26, 1975, 1, p. 17 si urm.

3 JIbidem, p. 32 si urm. Dupd opinia autorului, meta-
lurgia [fierului a inceput in vestul Roméniei (Maramures
si Banat) in Hallstalt A sis-a generalizat treptat in Hallstatt B.

3¢ S. Morintzsi P. Roman, Un grup hallstattian timpuriu
tn sud-vestul Romaniei — Insula Banului, in SCIVA, 20,
1969, 3, p. 418 5i urm.
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1
‘eare din arcul carpatic s-a extins pinii la Nistrul superior, sub forma aspectului Holigrad, iar ca infil-
brayii pinéi in Muntenia si Oltenia 37.

i In aria mare de riispindire a acestor doui complexe culturale cu ceramied imprimatii si cane-
{latd au apiirut, in Hallstattul timpuriu, prin interferenfe culturale si etnice, culturi mixte si noi sin-
[teze culturale, corespunziitoare asa-zisului proces de hallstattizare a acestui spatiu %, care a pornit
[din zona dintre Carpafii Slovaciei, Muntii Apuseni i Dunirea Mijlocie, inclusiv nordul Iugosla-
\viei ®. Acest proces, complex, de transformiiri, s-a desfisurat in cadrul continuitiitii culturale si
‘etnice tracice.

. AL
‘ Triburile tracice din spatiul carpato-dunirean s-au dezvoltat in continuare in perioada mijlocie N
ia,. Hallstattului (circa 759 — 600 i.e.n.), odatd cu modificirile produse in structura social-economici
i suprastructura lor, prin intensificarea metalurgici fierului, in urma exploatirii minereurilor de fier
Jlocale. Aceasta se reflectii in primul rind in agezirile si necropolele marelui complex cultural Basarabi,
riispindit din Panonia pind in R. S. S. Moldoveneascii si din Transilvania pindi in nordul Bulgariei
‘5i Tugoslaviei . In aceasti arie mare de rispindire el prezinti mai multe aspecte locale, la geneza
refirora sté, firi indoialii, fondul hallstattian timpuriu, care, la rindul lui, a absorbit elemente cultu-
rale ale epocii bronzului. Inrudite cu.acest complex sint alte grupuri locale, derivate din el in cea
.mai mare parte, ca de exemplu Birsesti-Ferigele, rispindit in regiunea subecarpatici din Vrancea
si pind in Oltenia %, Gogosu din Oltenia 42 si altele, prin care se atestii ¢i in aceasti perioadii a exis-
tat o locuire tracicii intensii, cu unele interpitrunderi ilirice in sud-vest. >

In ceea ce priveste felul de viafi al comunititilor tribale respective, in timp ce unele se inde-
letniceau indeosebi cu agricultura, cresterea vitelor si mestesugurile, care continui si se scpare de
agriculturi, altele erau mai mult rizboinice, cum o atestd numiirul mare al armelor de fier, agezirile
fntéirite cu santuri si valuri gi o aristocratic militard desprinsi tot mai mult de masa tribald. Prin
.schimburi, in care intrau si elemente de culturi materialy iliricd ale Hallstattului central-european
-5i balcanie, s-au accentuat diferentierile sociale din sinul societifii locale, indeosebi din Transilvania
si Oltenia. >

Aceasti evolufie social-economici §i culturali s-a continuat neintrerupt in faza finali a Hall-
stattului (cca 600 — 500 i.e.n.), cind sint mentionati geto-dacii in izvoarele scrise, in a ciiror evolutie
culturald pini la cucerirea Daciei de romani s-au deosebit urmitoarele trei perioade : prima, timpu-
rie, de formare a acestei culturi, pe fond hallstattian local (circa 700 — 300 i.e.n.) ; a doua, mijlocie,
de relativii stagnare a dezvoltiirii acestei culturi (circa 300 — 100 i.e.n.) si a treia, de maximi, dez-
. voltare a ei, corespunziitoare, in general, epocii lui Burebista §i Decebal (100 i.e.n. — 100 en.). .-

Factorul local, nord-tracic, din prima epoci a fierului din spafiul carpato-dunirean a consti-
tuit baza pe care s-a dezvoltat organic cultura geto-dacicd din cea de-a doua epocii a fierului. Nu
-esto vorba numai de persistente si traditii mai vechi din prima epoci a fierului, cum s-a susfinut
uncori, ¢i de prezenta insiigi a principalelor forme locale in ceramicii, unelte, arme si podoabe, care
s-an transformat acum, permitind in acest fel sii se stabileascii legiitura geneticii dintre culturile
goto-dacicit i tracicd localil.

Pe de altii parte, in a dona epocii a fiecrului contactul activ al localnicilor din nordul Dunirii
cu lumea greacii si aceea tracicd de la sud de fluviu, in care sint inclusi si getii din Dobrogea, precum si
cu grecii din coloniile de pe litoralul dobrogean al Mirii Negre, cu scitii si celfii, ca si cu ilirii §i romanii,
aflafi pe o treaptd superioariy de dezvoltare social-economicd si culturald, a contribuit la progresul
tehnic si cultural al societifii locale, accentuindu-se in acelasi timp, prinintensificarea schimburilor,
_contradictiile interne care frimintau societatea geto-dacici.
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37 I3, Zaharla, Remarques sur le Hallstatl ancien de Tran- Ruménien (die Basarabi— Kultur), In Dacla, N. S, IX,
sylvanie. Fonilles et trowvailles de Mediag 1958, in Dacia, 1965, p. 128; V1. Dumitrescu, La' nécropole .Iumu!alre du
N. 8., IX, 1965, p. 102 si urm.; S. Morintz, Sflrgitul epocii premier age du_ fer de Basarabi (dep. de Dolj), Olténte, In
bronzului st Inceputul epocii ficrului ln spajind carpato-balcanic, Dacia, N. S., XII, 1968, p. 247 si unn.

In Revista de istorie, 27, 1974, 6, p. 902 si uwrm.; G. L 41 1dem, Necropola hallstattiand de la Ferigile, Bucuresti,
Smirnova, Complexele de tip Gdava-Holihrady. O comunilate 1960,
cultural-istoricd, n SCIVA, 25, 1974, 3, p. 359. 4 D. Bereiu si E. Comsa, Sapiturile arheologice de la

a8 , p. 903, |
39 ? %g;{l;iz o‘;)’.). C?,f,' }'_:,aﬂf,"if,‘:p;f,,ff;",{:m,&, p. 34. Balia Verde si Gogosu (1949) st (1950), In Maleriale, 1],

W0 A sc veden Al Vulpe, Zur mitlleren Hallstalizeil in 1956, p. 406 si urm,
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LES PREMISSES DE LA CIVILISATION GLETO-DACE

RESUME

Les premiéres mentions écrites des Géto-Daces, connues de la relation d'Hérodote des Juttes entre
les Scythes et les Perses, qui ont eu lieu sur le Danube Inférieur en 514 av.n.é. peuvent étre datées du VIIT®
siecle av.n. &., ce qui correspond au commencement de la civilisation de Basarabi, dont I’aire de diffusion
coincide généralement avec celle des Géto-Daces. En ce cas la branche des Thraces du Nord s’est
détachée de celle des Thraces du Sud durant le Hallstatt et celle des Thraces des populations indo-
européennes &4 ’dge du bronze et au début du Hallstatt.

A coté du facteur local, datant de la période de transition du néolithique & ’Age du bronze,
avec des racines dans l’énéolithique, & la genése des civilisations de 1’Age du bronze ont participé
également des éléments d’origine méridionale, orientale, central-européenne et septentrionale. En
général, les complexes culturels de cette époque ont connu une évolution calme jusqu’a la fin de
I’age du bronze quand ils ont acquis dans les conditions historiques de cette époque-la des traits
caractéristiques particuliers, mixtes et de transition vers 1’étape suivante, le Hallstatt.

Par la suite, pendant cette époque, la société des Thraces du Nord et & partir du VIII® siécle
av. n. ¢. celle des Géto-Daces ont connu un grand développement du point de vue social, économique
et culturel.

A la période du Hallstatt ancien (vers 1150—750 av.n.¢.), du fait des interférences culturelles
et ethniques, dans la grande aire d’extension de deux complexes culturels & poterie imprimée et
cannelée ont apparu des cultures mixtes et de nouvelles synthéses culturelles, qui correspondent au
soi-disant processus de ¢ hallstattisation » de cet espace, qui s’est déroulé dans les conditions de la
continuité culturelle et ethnique thrace. .

Le développement culturel des tribus thraces pendant le Hallstatt moyen (vers 750 — 600
av.n.e.) est attesté surtout par le grand complexe culturel de Basarabi, qui s'étendait de la Panno-
nie jusqu’a la zone du Dniestr et de Transylvanie jusqu’au sud et sud-est du Danube.

Cette évolution socio-économique et culturelle a continué d’une maniére ininterrompue pen-
dant la période finale du Hallstatt (vers 600 — 500 av.n.s.).

Le facteur local, nord-thracique, du premiér 4age du fer dans l'espace carpato-danubien a
constitué la base sur laquelle s’est développée d'une maniére organique la civilisation géto-dace du
d;audxié%z %%e 1du fer et qui atteint son plus haut stade de développement 3 1'époque de Burébista
et de cébale.



