(INSCRIPTIA IMPARATULUI TRAIAN DE LA BARBOSI

r N
§ Primul dintre roméni care manifesté preocupéri de epigrafie lating, incepind cu cea de-a doua
lumitate a secolului al XVII-lea, a fost inviitatul moldovean Miron Costin. In opusculul De
-1ieamul Moldovenilor, capul al patrulea. De Traian impdratul (ed. C. Giurescu, Bucuresti, 1914,
3. 30, r. 5 — 11; ed. P. P. Panaitescu, Bucuresti, 1958, p. 257, r. 15 — 20), giisim urmitoarea insem-
|hare : ,,fost-au §i un impérat pre urma lui Traian, Severus, care nume si pre piatri, ce s-au aflat
a cetituia naruitd la Galati, am citit singur eu: ,,Severus imperator Romanorum?” adecs : Sever
‘| mpératul Rimlenilor. Tns# numai atita am apucat de am putut ceti, celelalte slove, desi si-aduc
{>u latineste, iar# a intelege limba latineascii nici intr-un chip pricepe’ 1.

' Nicolae Costin, in ecapul al cincilea in manuscrisul de la Petersburg (Mss A dupi clasificarea
ui C. Giurescu), care este o prelucrare si completare la De neamul Moldovenilor a lui Miron Costin
‘ied. C. Giurescu, p. 46, r. 18 — 20 ; ed. P. P. Panaitesen, p. 267, r. 8 — 10) 2 se mentioneazd : ,,asij-
.{lere o piatrd mare adusi la Giilati la besereca Diii, mai mult nu s-au putut ingelege firi atita :
Severus Imperator Romanorum, Sever a Rimului impéirat. Aceii cetdtui zic Gilitenii Gherghina’ 3.
‘|Tot acolo (ed. C. Giurescu, p. 46, r. 13 — 14) se spune ci piatra a fost aflat ,,la niruiturile cet®fii
de la Gélati, din sus, unde cade Birladul in Dungre’’.

Dimitrie Cantemir, in Hronicul vechimei romdno-moldo-vlakilor, III, 26, Prol. (ed. Gr. Toci-
lescu, Bucuresti, 1901, p. 162), dindu-si seama de valoarea acestui document epigrafie, serie: ,,ce
{noi aceastd piatri si in domnia fratelui Antioh si pe vremea noastri, trecind pe la Gilati, intr-adins
;jam cercat-o, ce nu s-au aflat”. Inscriptia a dispirut deci la pufini vreme dupi ce a fost transpor-
tatd la Galati, cdei in 1700 (anul de domnie a Iui Antioh Cantemir), viitorul domn moldovean nu o
mai gisea. ,

Inscriptia a fost deci descoperitd in castellum roman de la Galati-Barbosi, pe locul numit apoi
Tirighina (in vechime Gherghina). Din cele dou# seurte relatiiri, se poate deduce ci textul epi-
grafic era foarte fragmentat, de indati ce atit Miron Costin cit si Nicolae Costin nu au putut citi
decit trei cuvinte 4 Dacd primele doud cuvinte, Severus si imperator, si-ar putea gisiun loc, intr-o
‘anumitd ordine, intr-o inscriptie latini, mai greu este a se accepta cuvintul Romanorwm 5. Dar
‘toricum, monumentul rimine a fi considerat ca fiind prima inscriptie roman# aflati pe teritoriul
Moldovei.

Cel de-al doilea monument epigrafic roman aflat in Moldova este semnalat mai intii de Nicolae
‘Costin, in aceeasi operd (ed. C. Giurescu, p. 45, r. 24 — 33) : ,,adusu-s-au si aice in orasul Esilor la
‘domnia lui Constantin Ducéi Vodi o piatrd de la Gilati de marmure, pe care slovele litinesti singur
li-am cetit, care agea suni : Imp. Caesari Div. Filio Neruae, Traiano Augusto, Ger. Dacico Pont.
Max. Felici, P. Dot. XVI. Imp. VI. Cos. VII. P. P. Calpurnio Marco, C. Avrelio Rufo. Asea si
int#leg pe limba roméniascdl: Impiratului, Chesariului, bunului, ficiorului Nervii, lui Traian
fericitului, a Nemtii i a Dachiei preutului celui mare, polecovnicului al sesespriizece, impiratului al
igese, svetnicului al geptele, pirintelui mosiei, lui Publie Calpurnie Marco Avrelie Ruf. Aceste sint
‘titulugurile acestui prea vestit impirat’ .
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1 G, Giurescu, in aparatul critic la "De neamul Moldo-

{:venilor a lui Miron Costin, Bucuresti, 1914, p. 30, r. 31—32,
{icrede cd ,,este o lacund in arhetip’’.

2 Ibidem, p. XXIV si urm,; C. A. Stoide, I. Lizirescu,

{In studiul introductiv la Nicolac Costin, Opere I, Lefopiseful

‘Tarii Moldovei de la zidirea lumii pind la 1601 si de la 1709
da 1711, lasi, 1976, p. LXVII si urm,
* 3 Biserica Dtii ni se paré a fi cca cu hramul Adormirea

{!Maicii Domnului, numitéi si Precista, cea mai veche biserici

+de piatrd din Galati, ziditd la 1647, de fratii negustori roméni
‘Dia §i Serban, fiif lui Coman din Briiila (Gh. N. Munteanu—
‘Birlad, Galafii, Galati, 1927, p. 64); azi i se mai spunc bise-

| rica Iui Vasile Lupu.

4 Pentru informatiile cronicarilor despre descoperirile de

Ia Gherghina §i valoarca acestei informatii, vezi V., Pirvan,

ARMSI, s. 1I, tom. XXXVI, 1913, p. 106 si urm.
5 Acest cuvint, citit grestit de cei doi cronicari, s-ar putea
si fi fost numele unei cohorte ce stationa in secolele IT—III

“in estul Moesiei inferior, deci o [coh(ors)?....... ] mano-

rum, ne-am gindi la coh. I Germanorum, pe care o vedem
ca stationind in castellum de la Capidava (Gr. Florescu,
Capidava. Monografic arheologicd, 1, Bucuresti, 1958, p. 94,
102, coh. I Germ.); atestatii in Moesia inferior in diploma
din 154 (?), sub numele coh. I Germ. C. R. (1. Venedikov,
Izvestia — Varna, 1X, 1953, .p. 068). v

8 Accasldi inscriptie figureazi in traduccrea greceascd
in Historia Moldaviae Graece scripla a. 1729, sub numcle
autorului Myro Costin, ce se giisea in colectia de manuscrise
,.de Ia Bibliothéque du Roi” din Paris (Th. Mommsen, CIL,
111, p. 1009), ’
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Dimitrie Cantemir, Hronicul, III, 16, Prol. (p. 161—162), di urmitoarea informatie dPSD{e
aceastd inscriptie : ,,iari una in vremile noastre s-au aflat la Gilati i s-an adus la curte domniasci,
... iard piatra care s-au aflat la Gilati, let 7211, pre care §1 nol smgurl precum am putut am citit-o,
in care cu slove vechi scrie aga : Imp. Caesari, Div. filio Nervae '..I‘mla.no Aug'ustq, Ger. Da»clcg:
Pont. Max. fael. P. Dict. XVI: Imp. VL. Cons. VIL P.P. Calplvlrmo, Marco, Aurelio, Rufo ; carile
age socotim si si intdlegd : impdratului, Chesariului, .Dum_nuza,es.cl.llul, _fuulul N ervii, vlux .Trzm}an
Avgustului, Ghermanicului, D#tanului, Preutului celui mare, fericitului pomn;’ invifdtoriului al
sesilea, sfetnicului al saptelea ; Parintelui Patrii, Iui O_alpgrme, Marco Avrelie Ruf”’. o o

Ceva mai pe scurt, inscriptia a fost din nou publicatd de Dimitrie Cantemir, _Df.gcrzptw antiqui
et hodierni status Moldaviae, I, 4, 8 (ed. Gh. Gutu, M. Holban, N. Stoicescu, V. Mihiilescu, T. Con-.
stantinescu, D. M. Pippidi), Bucuresti, 1973, p. 76 — 77, ,,ha.qd pro.cul 1'nde-[G:_L13A;1], in orientali
Sireti ostio, conspiciuntur ruinae vetustissimae urbis, quae hodie ab incolis Giergina vocatur. Hane
Traiani temporibus fuisse conditam, argumento fuerunt eruta ex ipsius ruinis nostris temporibus
numismata, nec non marmor, hac cum inscriptione :

IMP. CAESARI. DIV. FILIO. NERVAE. TRATANO.
AUGUSTO. GERM. DACICO. PONT. MAX. FEL. B. DICT.
XVI. IMP. VI. CONS. VII. P. P. CAL
PURNIO. PUBLIO. MARCO. C. AURELIO RUFO”.

Acelagi text, dar cu o deosebitd dispunere a rindurilor, se giseste i in traducerea germand,
Historisch-geographisch-und  politische Beschreibung der Moldau, Frankfurt-Leipzig, 1771, p. 587

Inscripfia mai fusese vizutd la Tasi de clitre italianul Bartolomeo Ferati, stabilit in Bucu-
resti, 5i de citre Tohannes Regavscius, prepozitul iezuitilor cu sediul la Tagi, iar ambii o comunici
iezuitului Samuel Timon, Imago antiquae et novae Hungariae, Cassovia, 1733, prima editie si Viena-
Praga-Triest, 1762 editia a doua, p. 20 §i 22: ,tabula marmoris, reperta in Gyergitza Moldaviae
monte, ab socro Michaelis principis hodie Valachis, tum Moldaviae imperitantis, et affixa Iasii
ad murum palatii eiusdem Voivodae 8.

IMP. CAES. DIVO. FIL. NERVAE.
TRATANO. GER. DACICO. PONT.
MAX. POT. XVI. IMP. VI. CONSVL
P. CALPVRNIO. MACRO.. CAVLIO.
RVFO. LEG. AVG. PRO. P.

Dupé varianta lui Dimitrie Cantemir, Descriptio, gi dupd textul cunoscut lui Samuel Timon,
inscriptia a fost publicati de citre Th. Mommsen, CIL, III, 777, p. 146 i 1 009. De atunci incoace
nimeni nu s-a mai ocupat de textul celei mai vechi inscriptii gisite din castellum de la Barbosi.
Or, textul autentic nu poate fi cel propus de Th. Mommsen §i accasta reiese din cele trei variante,
dar mai ales'dinr. 1, care in nici un caz nu putea fi: DIVO. FIL. In acest rind a existat o lacuni
neglijatd de Nicolae Costin, Dimitrie Cantemir si de informatorii lui Samuel Timon. Apoi, niei
unul dintre acesti trei autori nu indied rindurile inscripgiei si dup# toate aparentele fiecare a
copiat textul in continuare, fird a fine seama de lacune. Se pare totusi cii Dimitrie Cantemir, in
Hronicul, indica dispozitia rindurilor, dar in manuscrise s-a pistrat indicatia unui singur rind,
inseris intre dous puncte ,, : PONT. MAX. FAEL. P. DICT. XVI:”. Cu ajutorul acestui rind,
intimplitor pistrat, inscripgia ar putea primi urmitoarea probabils reconstituire :

IMP. CAES. DIV. nervae
FIL. NERVAE. TRAIANO.
AVGVSTO. GERm. DACICO
PONT. MAX. triB. POT. XVI

5 IMP. VI. COS. VI. P. P
P. CALPVRNIO. MACRO. CAV
LIO. RVFO. LEG. AVG. PRO. Py.

7 Despre ruinele de la Gherghina si inscriptia lui Traian,

tot Dimitrie Cantemir in Istoria Imperiului ofoman; am
consultat edifia [rancezi, D. Cantemir, Hisloire de I'Empire
Othoman oit se voyen! les causes de son aggrandissement et
de sa décadence, tom. II, 3, 4, 7, Parls, f. a., p. 370, tradu-
cerea lui M. de Jonequieres ,,il y a aussi Giergine sur le Sireti
prés &’ Ancyre Galatium ; on a trouvé dans ses ruines plusieurs
-anciennes médailles; ce fut Trajan qui 1-a [ondu, comme
le temoigne un marbre de son tems en creusant la terre;

il porte celte inscription latine: Imp. Caesari Div. filio’
Nervae TRAJANO, Augusto, Ger, Dacico, Ponl. Mazx, Fel.
B. dicf. XVI. Imp. VI. Cons. VI1I. P. P. Calpurnio, Publio,
Marco, C. Aurelio Rulo”. In editia germand, Demetrie Kan-
temir, Geschichte des Osmanischen Reiches nach scinem Anwa-
chsen und Abnehmen, 111, 4, 17, Hamburg, 1745, p. 281,
textul respectiv incepe: ,,und Gjergina an dem Sirclus,
nicht weit von Galatsch’ etc. ; textul inscriplici esle acclasi.
8 Th, Mommsen, CIL, III, p. 146.
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Comparind textul lui Nicolae Costin cu cele doui texte ale Iui Dimitrie Cantemir, vedem
% existd citeva prea evidente aseminiri. In mod mai mult ca sigur e¢& Dimitrie Cantemir, cind a
redactat Hronicul si Descriptio. a avut sub ochi si manuserisul lui Nicolae Costin, ciici asa se explici
srorile comune. Totusi, in dou# locuri textul lui Dimitrie Cantemir este deosebit de cel al lui Nicolae
Jostin, ceea ce inseamni c# dispunea §i el de o copie a inscripfiei, pe care deseori a avut oca-
zia s& o cerceteze la curtea domneasci din Iasi.

La o examinare mai atentfi a celor trei lecturi, remarcim ci deosebirile sint indeajuns de
yvidente la cei trei autori. Astfel, in r. 1 IMP. CAESARI. DIV. la Nicolae Costin §i Dimitrie Can-
temir ; IMP. CAES. DIVO. la Samuel Timon; in inscriptie este posibil si fi fost CAESARI,
Hrd a fi insd exclus CAES, care este abrevierea curenti, dar DIVO este gresit; probabil ci
NERVAE, la sfirgitul rindului, era dispdrut inci in momentul descoperirii inscriptiei.

R. 2 FILIO. NERVAE. TRATANO. la Nicolae Costin si Dimitrie Cantemir ; FIL. NERVAE.
TRATANO. la Samuel Timon ; mai curind in inscriptie a fost FIL.

R. 3 AVGVSTO. GER. DACICO. la Nicolae Costin §i Dimitrie Cantemir in Hronic (GERM
in Descriptio); GER. DACICO la. Samuel Timon; in inscriptie probabil ci a fost GERm, ultima
litersd, disparutd in lacuns ; AVGVSTO omis de Samuel Timon; cantitatea literelor permite pentru
acest rind mai curind AVGVSTO decit AVG, care este mai des folositi.

R. 4 PONT. MAX. FELICI. P. DOT. XVI. 1a Nicolae Costin, dar DOT nu se vede indeajuns
'de clar in fotografia manuscrisului ?, asa incit, mai mult ca probabil, ci a fost POT si deci, croni-
carul moldovean a vizut s§i a transecris corect acest cuvint; PONT. MAX. FEL. B. DICT. XVI.
la Dimitrie Cantemir, Descriptio; cuvintul urmitor, DOT sau POT la Nicolae Costin, a rimas
neinteles pentru Dimitrie Cantemir, pe care il schimbd in DICT. incorect; PONT. MAX. POT.
XVI. la Samuel Timon, care omite un cuvint inainte de POT. Faptul ¢4 la cei trei autori gisim trei
‘variante, inseamni cé aici textul a suferit o avariere, de aceea TRIB. POT. a fost viizut in diferite
feluri.

R. 5. IMP. VI. COS. VIIL P. P. la Nicolae Costin ; IMP. VI. CONS. VIL P. P. la Dimitrie
iCantemir (dupd Nicolae Costin) ; IMP. VI. CONSVL la Samuel Timon (din COS. VI face CONSVL
'si omite P.P.). Copia corect este cea a lui Nicolae Costin, cu exceptia COS. VIL.; abrevierea P.P.
wp(atri) p(airiae) a fost bine inteleasd de Nicolae Costin, care traduce ,,pirintelui mosiei” §i de Dimi-
trie ‘Cantemir, care traduce ,,pirintelui patriei”.

In r. 6 — 7 CALPVRNIO MARCO C. AVRELIO RVFO la Nicolae Costin, dar, in copia
-originaly sigur ci a fost litera P inainte de CALPVRNIO, ciici el traduce ,,lui Publie Calpurnie’f;
“probabil cf, urmind dupi P.P. din rindul anterior, copistul a omis pe cel de-al treilea P din
T. 6; aceeagi transcriere la Dimitrie Cantemir, Hronicul, dupi Nicolae Costin; CALPVRNIO
‘PVBLIO MARCO C. AVRELIO RVFO la Dimitrie Cantemir, Descriptio, unde, insi, PVBLIO
-este luat din traducerea lui Nicolae Costin sau dintr-un manuseris mai bun al acestuia; P. OAL—
PVRNIO. MACRO. CAVLIO. RVFO. LEG. AVG. PRO. P la Samuel Timon, care este o transcriere
-corectd si completd. Se deduce cf Nicolae Costin a copiat gresit, adicd MARCO in loc de MACRO,
“iar CAV/LIO, care se gisea in doud rinduri ale textului, a fost gresit inteles §i deci integrat prin
'C. AVRELIO. Ultimele abrevieri, LEG. AVG. PRO. P, au rimas neinfelese pentru Nicolae
Costin §i Dimitrie Cantemir, de aceea dinadins nu au fost copiate. . ]

Cei trei autori, cu ajutorul ciirora s-a ajuns a se cunoaste textul autentic al epigrafei, nu
ne spun dac# inscripfia era sau nu intreagi. Din felul cum se termini textul, cu numele lui P. Cal-
~purnio Macro Caulio Rufo leg(ato) Aug(usti) pro p[r(aetore)], se deduce ci textul nu se oprea aici,
rei el confinua cu ined unul sau doui rinduri.

Este cazul si mai relevim aici temeinicele cunostinte de epigrafie latind de care au dat
dovadi cei doi invitati moldoveni, Nicolae Costin si Dimitrie Cantemir, care nu stau cu nimic
‘mai prejos decit contemporanii lor din lumea cirturireased a marilor centre civilizate din apusul
Europei. Astfel, Nicolae Costin si Dimitrie Cantemir aveau perfecte cunostinte de regulile abrevierilor
-epigrafiei latine: CAES. Caesart, COS. consuli, FIL. filio, GER. Germanico, IMP. imperatori,
.PONT. MAX. pontifici mazimo, P. Publio, P.P. pairi patriae. . .

Importante sint unele am#inunte cu privire la aflarea inscriptiei, pe care ni le transmit sus-
- mentionatii autori. Cei care au dus corespondenta cu Samuel Timon il informau pe acesta ¢i inscrip-
tia a fost aflath pe indliimea Gherghina (scris gresit Gyergitza in loc de Gyergina) si cd {ost flxva.ta.
-in zidul palatului domnesc din Iasi. In ce priveste detaliul, ci inscripfia a fost aflati de citre
socrul principelui Mihai Racovits (ciruia nu i se di numele, dar, dupi cit reiese din paginile cronicil

® C. Giurescu, op. cit, p. 45, n. 25; P, P, Panaitescu, op. cif., p. 415,
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Iui Jon Neculee, ar putea fi marele spitar Mihail D.edi‘u), nu pare a fi verosimi.l; mgti (.iegl‘a.bii. trebuiq
inteles cii acest mare boier si dregiitor a dat numai dispozifia de a se aduce inscriptia de la Galgmt.ul
la palatul dommesc din Tasi. Informatia insd, ci inseripfia a fost aflatd pe cind l\Il}Jal _Ra,cowt.a
domnea in Moldova, este in dezacord cu cele scrise de Nicolae Costin, care, fiind bine informat,
preciza cit inseriptia a fost adusi la Iasi in timpul domniei lui Coqstanﬁil} Duca deci Aintre 14 sep-
tembrie 1700 si 15 iunie 1703 1°. Or, Mihai Racoviti domneste mai intii in Moldova intre septem-
hrie 1703 si 12 februarie 1705 1. Dupi Dimitrie Cantemir, insd, inscriptia ajunge la palatul dom-
nese din Ia'si la ,,Jet 7211", ceea ce corespunde cu anul 1702 sau 1703. S-ar putea atunei ca inscrip-
tia sit fi fost transportatd la Jagi in vara anului 1703, cind sfirseste domnia Iui Constantin Duca si
incepe domnia Iui Mihai Racovitii, ceea ce ar fi dus la confuzia celor douid domnii. Din cele trans-
mise de informatorii lui Samuel Timon, inseriptia mai era inci la palatul domnese din Iasi in anii
c¢ind Mihai Racoviti domnea in Tara Roméneascii, deci intre octombrie 1730 si octombrie 1731 12

Transportarea, in anul 1703, a unei insecripfil latine de la Galafi la Iasi, cu dedicatie citre
impiiratul Traian si ciitre guvernatorul siu, §i depunerea spre pistrare la palatul domnese inseamni
cii aristocrafia din Moldova de la sfirsitul secolului al X'VII-lea §i inceputul secolului al XVIII-lea
isi diidea perfect de bine seama de valoarea istoricii pe eare putea si o prezinte acest document
epigrafic. Cucerirea Daciei §i colonizarea Moldovei de ciitre Traian cu clemente romanc de limbi
latinii, originea romani a moldovenilor, erau de pe acum lucruri cunoscute §i cu care boierii culti-
vati puteau sii se mindreascit. Intr-un asemenea mediu spiritual, manifestind asemenea preocupiri,
s-a niscut ideea necesititii de a se scrie o cit mai aménuniiti istorie veche a romanilor de pretutin-
deni, pe care avea s o facli, intr-o manierd cit mai savanti, Dimitrie Cantemir in Hronicul siu,
in cele peste 300 de pagini. : ;

Cit a stat inseriptia in zidul palatului domnese din Iagi nu putem sti. Dupi cun s-a precizat,
ultima datii ea este mentionatd de ciitre Samuel Timon, in anii 1730—1731. La inceputul secolului
al XJIX-lea, cind scria Gheorghe Siuleseu, primul arheolog roman, el nu mai stia nimic de soarta
monumentului epigrafic 2. Se pare ci pentru domnii fanariofi ai secolului al X'VIII-lea, inscripfia
nu mai prezenta un deosebit interes.

Data redactiirii inseriptiei se deduce din titulatura lui Traian, trib. pot. X VI, imp. VI, cos. VI,
care corespunde cu 1 ianuarie — 10 decembrie 112, cu ajutorul ciireia s-a putut fixa gi guvernarea
Moesiei inferior de citre P. Calpurnius Macer Caulius Rufus, mentionat in accastfi calitate numai
in acest document epigrafic 1. . )

Totodatd inseripfia este cel mai vechi document roman de pe teritoriul Moldovei si deci
prima mentiune privind ocupatia romani in sudul Moldovei, odatd cu terminarea celui de-al doilea
dizboi dacic (anii 105 — 106). '

| NICOLAE GOSTAR |

L'INSCRIPTION DE L’EMPEREUR TRAJAN DE BARBOSI

RESUME

L'inseription CIL, III, 777, trouvée & Barbosi, prés de Galati, est un important texte épigra-
phique du temps de empercur Trajan et, par conséquent, le plus ancien monument épigraphique
romain trouvé en iMoldavie.

La premiére information sur cette inseription nous la devons & Nicolae Costin; dans son
supplément au V¢ chapitre de I’opuscule De neamul Moldovenilor, le chroniquer mnous dit : « sous
le régne de Constantin Duca Vodid on a transporté ici 3 Jassy, de Gala}i, une pierre de marbre
et dont j'ai Iui moi-méme les lettres latines ... » et suit le texte de Pinscription.

_Démetre Cantemir a accordé une importance toute particuliére 3 cette inscription qui cons-
tituait le meilleur argument que la Moldavie a été colonisée par les Romains & partir du régne

_’: C. (‘,.— Giurescu, Istoria Romdniei !n dafe, Bucuresti, V. Pirvan, op. cil., p. 16 si urm.

19:1.;. Ir;.. 4159, 1 A, Stein, Die Legaten von Moesien, Budapesta, 1940,
" Igl_(‘licm. 55 p. 63; E. Groag, PIR?, 273 G; J. Fitz, Die Laufbahn der
L em, p. 435. L ) Statthaller in der romischen Provinz Moesia Inferior, Weimar,

. Gh. Siulescu, Descrierea istorico-gheograficd a celifei 1966, p. 45, W. Eck, Scnaforen von Vespasian bis Hadrlan,

Caput Dovis (Capul Boului sau Gherghina) a cdria ruine Miinchen, 1970, p. 171 si urm,

s afld In apropicrea Galafului, lasi, 1837, p. 3—4; cf.
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de Trajan. Dans son Hronicul, ITI, Prol. (p. 161 — 162) il écrit: « de nos jours on a trouvé une
inseription & Galati et on I'a fait transporter au palais princier ... et cette pierre, qu'on a
trouvée 4 Galafi en let 7211, et que nous-méme avons pu lire, ol il est inserit ainsi, en vieille lettre
... » et suit le texte de l'inscription. Dans sa Descriptio I, 4, 8 (p. 76 — 77), il dit : marmor, hac
cum inscriptione, et suit le texte épigraphique en majuscules.

Cette inscription avait été vue & Jassy vers 1730 —1731 par 1'Italien Bartolomeo Ferati, établi
alors & Bucarest, et par Johannes Regavscius, le préposite des Jésuites siégeant & Jassy. Les deux
ont communiqué au Jésuite Samuel Timon des circonstances de la découverte de l’inscription et
le texte épigraphique, que ce dernier publie dans son Imago antiquae et novae Hungariae, Casso-
via, 1733, premiére édition, et 1762, seconde édition, p. 20, 22. De sa correspondance avec Bartolo-
meo Ferati et Johannes Regavscius, Samuel Timon a retenu : tabula marmoris, reperta in Gyergitza
Moldaviae monte ab socro Michaclis princeps hodie Valachis, tum IMMoldaviae imperitantis, et affiza
Jasit ad murum palatit ejusdem Voivodae. '

Aucun des trois auteurs n’indique les lignes de P’inscription. Il est pourtant possible que
Démeétre Cantemir, dans son Hronicul, ait voulu indiquer la quantité des lettres d’une seule ligne
qu’il transerit entre deux pointes, & savoir

:Pont. Max. fael P.Diet. XVI:

A D'aide de cette ligne, que Démetre Cantemir seul a tenu délimiter, Pinscription pourrait,
probablement, recevoir la reconstitution suivante : :

IMP. CAES. DIV. nervae
FIL. NERVAE. TRATANO
AVGVSTO. GER m. DACICO
PONT. MAX. iri B. POT. XVI

5 IMP. VI. COS. VI. P.P.
P. CALPVRNIO. MACRO. CAV
LIO. RVFO. LEG. AVG. PRO. Pr

On ne peut pas savoir exactement combien de temps l'inscription est restée encastrée dans
le mur du palais princier. Samuel Timon en fait mention une derniére fois entre 1730—1731. Au
début du XIX® siecle, I’archéologue Gheorghe Siulescu ne connait point le sort de ce monument.



