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INSCRIPȚIILE DE PE LUCERNELE 

DIN DACIA ROMANĂ

Printre descoperirile de oarecare importanță, care în totalitatea lor mar­

chează progresul civilizațiilor sclavagiste, un loc din ce în ce mai apreciat îl ocupă 

lucerna (opaițul, lampa primitivă) din metal sau din lut ars. Deși o anumită formă 

primitivă de lucerna era cunoscută încă în culturile aparținînd societăților din 

comuna primitivă 1, totuși la o formă adecvată pentru scopul luminării s-a ajuns 

numai în perioada de apariție a primelor civilizații sclavagiste. Tot numai începînd 

cu această vreme putem vorbi de răspîndirea și generalizarea acestui produs care 

devine din ce în ce mai prețios, utilitatea lui fiind acum întru totul recunoscută. 

Cu cît progresul civilizației sclavagiste greco-romane ajunge la apogeu, cu atît 

necesitatea luminării făcea ca acest produs — lucerna — să fie cunoscut aproape 

pretutindeni în statele antice, ba chiar și de nobilimea gentilică a neamurilor ce 

se găseau pe o treaptă inferioară din punct de vedere al dezvoltării economice 

și sociale.

1 P. Dătev, RA, 1959, p. 153-158.

2 în ordine cronologică, monografiile mai de 

seamă privind lucernele sînt următoarele; O. Fîsch- 

bach, Romische Lampen aus Poetovio, în Mitteilungen 

d. hist. Vereins fii? Steiermark, XLIV (1896); J. 

Toutain, art. Lucerna. Lychnus, în DA, III, 2, 1322 

și urm.; W. Deonna, Les lampes antiques trouvees 

â Delos, în BCH, 1908, p. 145 și urm.; J. Brants, 

Antieke Terra-Cotta Lampen uit het Rijksmuseum van 

Oudheden te Leiden, Leiden 1913; Oskar Waldhauer, 

Kaiserliche Ermitage. Die antiken Tonlampen, Peters- 

burg 1914; H. B. Walters, Catalog of the lamps in 

the British Mtueitm, Oxford 1914; Siegfried Loeschcke, 

Lampen aus Vindonissa. Ein Beitrag von Vindonissa 

und des antiken Beleuchtungswesens, Ziirich, 1919; 

H. Leclercq, art. Lampes, în DACL, VIII, 1088 și 

urm.; Hug, art. Lampen, în RE, XIII, 1590 și urm.; 

Fr. Miltner, Die antiken Lampen in Eisenstadt, în 

JOAI, XXIX (1929), p. 150 și urm.; Fr. Miltner, 

Die antiken Lampen im Klagen/urter Landesmuseum, 
în JOAI, XXVI (i930), Bbl. 85 și urm.; Oscar Broneer, 

Corinth, voi. IV, 2, Terracotta Lamps, 1930; D6ra

Astăzi studiul lucernelor a devenit una dintre preocupările de predilecție 

ale arheologilor 1 2. Studiul tipologiei, precum și încadrarea lor cronologică, ușu-

Ivânyi, Die pannonischen Lampen. Eine typologisch- 

chronologische Ubersicht (A Pannoniai mecsesek. Ti- 

pologiai ăs kronoldgiai ittekintisj, în DissPann, ser. 

2, nr. 2, Budapesta, 1935 ; G. Severeanu, Lampes en 

terre-cuite appartenant aux cdllections du Musee 

Municipal de Bucarest et du Dr. Severeano, în Bucu­

rești. Revista Muzeului și a Pinacotecei Municipiului 

București, 1—2 (1936), p. 39 — 87; R. Noii, Eine neue 

oberitalische Lampentopferei, în JOAI, XXX (1937), 

Bbl. 109 și urm.; Josă Antonio Ferreira de Almeida, 

Inirodupao ao estudio das lucernas romanas en Portugal, 

în O Arqueologo Portuegnes, n.s., II (1952) (rec. Mer­

cedes Vegas, în Ampurias, XV —XVI (1953 — 1954), 

p. 418 — 420); J. M. Bairrâo Oleiro, Catalogo de 

lucernas romanas. Museu Malchado deCastro, Coimbra 

1952 (rec. P. de Palol, în Ampurias, XIV (1952), p. 

292; M. Pallottino, în Archeologia Classica, VII 

(1955), p. 225—226); J. L. Cleveringa, Romeinse 

lampen uit Valkenburg, Z. H. (1941 — 1943), anexa 

III la monografia lui A. E. van Giffen, De Romeinse 

Castella in Dorpshenvel te Valkenburg aan de Rijn 

(Z.N.), Praetorium Agrippinae: II. De apgfavingen
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rează mult datarea anumitor descoperiri, ca bunăoară a așezărilor și mai ales 

a mormintelor. în urma unor îndelungate cercetări s-a ajuns la fixarea anumitor 

centre de largă producție a lucernelor, la unele remarcîndu-se pronunțate carac­

teristici locale. în sfîrșit, intensitatea circulației lucernelor dezvăluie gradul de 

dezvoltare culturală și de urbanizare a anumitor regiuni. Ca rezultat al studierii 

lucernelor s-a putut vedea că, în vremea imperiului roman, comerțul cu aceste 

produse era foarte intens, ele pătrunzînd pînă în cele mai retrase regiuni ale 

provinciilor romane.

I. CIRCULAȚIA LUCERNELOR PE TERITORIUL DACIEI PREROMANE

Populația Daciei a cunoscut lucerna cu cel puțin doua secole înainte de 

cucerirea romană. Drept urmare a săpăturilor arheologice din ultimii ani, pe locul 

celor mai de seamă așezări și cetăți dacice, alături de materialul de import ele­

nistic sau italic, nu rareori apar și lucernele. Aceste obiecte, împreună cu celălalt 

material de import ceramic sau de metal, formează o categorie aparte, care prin 

prețioasa lui valoare atrage atenția în mod deosebit. Aflarea lucernelor în locuințele 

autohtonilor ne ajută să ne facem o idee cît mai limpede de gradul de dezvol­

tare a culturii geto-dacice, cît și despre pronunțata tendință de emancipare a 

nobililor daci.

Prima descoperire de acest gen s-a făcut în cunoscuta așezare getică de 

la Piscul Crăsani, din Cîmpia Munteană, unde s-a aflat un frumos candelabru 

de bronz cu trei brațe (lychnus trimyxos), prevăzut cu trei lănțișoare prinse de 

bazinul candelabruluih Acest elegant obiect este mai curînd un produs italic 

decît grecesc, datînd ca epocă de confecționare nu mai curînd de sec. I î.e.n. 2. Tot 

din această așezare provine fragmentul unei lucerne de lut ars 3, obiect remar­

cabil prin factura lui greco-italică, al cărui centru de confecționare rămîne însă 

greu de stabilit 4.

in 1942 — 1943 en 1946 — 1950, in Jaaroerslag van de 

Vereniging eoor terpenonderzaeg, XXXIII—XXXVII 

(1949—1953), publ. în 1954; Raymond Thouvenot, 

Lampes en brânzei, in Publications du Services des 

Antitjuites du Maroc, fose. 10—11, 1954; Heinz 

Mcnzel, Antike Lampen im romisch germanischen 

Zentralmuseum tu Mainz, Mainz 1954 (rec. T. Szent- 

Idlcky, in AE, LXXXII (1955), p. 126); L. Lerat, 

Cataloguc des coliections orcheologiques de Besanțon, 

I. Lampes antiques, în Annalci litteraires de l'Uni- 

versite de Besanțon, ser. II, 1, I, Archiologie I, 

Besanțon-Paris, 1954 (rec. E. Bujor, în SCIV, IX 

(1956), p. 233 — 234); M. L. Bernhard, Lampki staro-" 

zytne. Mitseum Narodoive w Warszatoie, Varșovia 

1955; Mercedas Vegas, Estudio cronoldgico de las 

lucernas del Museo de Tetuan, in I Congrese Arqueo- 

lăgico del Marruecos Espa«ol, Tetuan 1954, p- 425 — 

428, publ. în 1955; G. Claustres, Les lampes romaines 

de Peyrestortes, în Etudes Roussillonnaises, V (1956), 

p. 131 — 146; Concepcion Fernandez Chicarro, La 

coîeccion de lucernas antiguas del Museo Ar^ueoldgico 

de Sesalla, în Memorias de los Museos Arqueolâgicos 

Provincialei, XIII-X1V (1952-1953), p. 61-124, 

publ. în 1956; Ph. de Schaetzen — M. Vanderhoeven,

De Romeinse lampen in Tongeren, în Oude Land 

van Loon, XI (1956); P. De Brun — S. Gagnibre, 

Les lampes antiques au Musie Calvet d’Avignon, 

Carpentras 1957 (rec. G. Cart., In RA, 1957, p. 253); 

Roman Haken, Roman lamps in the Prague National 

Museum and otlier Czechoslovak Coliections, în Acta 

Musei Naționalii Pragae, XII, I, 2, (1958) (rec. G, 

Cart, în RA, 1959, p. 253 — 255; J. Bouzek, in AR, 

XI (1959), p. 277 — 278). Nu toate aceste lucrări 

ne-au fost accesibile.

1 I. Andrieșescu, Piscul Crăsani, Descoperirile 

arheologice din vara anului 1923, în ARMSI, ser. 

III, tom. III, p. 35, fig. 277; V. Pârvan, Qetica. O 

protoistorie a Daciei, București, 1926, p. 211, fig. 

181 — 182.

2 Cf. Acad. C. Daicoviciu, Cetatea dacică de la

Piatra Roșie — Monografie arheologică,București, 1954, 

p. 117. •

3 I. Andrieșescu, op. cit., p. 89, fig. 288; V. Pârvan, 

op. cit., p. 210 — 211, fig. Î75.

4 Obiectul nu poate fi originar din insula Dclos, 

cum credea V. Pârvan, ibidem, deoarece lucernele 

lucrate aici prezintă o tipologie deosebită.
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în așezarea getică de la Poiana (vechea Piroboridava), pe cursul inferior 

al Șiretului, în Moldova de sud, numărul lucemelor descoperite în urma săpă­

turilor ■ atinge cel mai mare procent față de descoperirile de acest gen din alte 

așezări. Aici, pînă acum, au fost aflate patru lucerne de lut, toate de import \ 

și două lucerne confecționate pe loc, imitînd destul de stîngaci pe cele importate 1 2. 

Trei dintre cele din prima categorie, ajunse la Poiana pe calea comerțului, sînt 

lucerne de origine italică, două din ele sigur datate în sec. I e.n. (sau chiar 

începutul sec. II)3. Una din acestea poartă pe fund inscripția greacă AIIEAAHOY 

sau AMEAAHOY, adîncită în pasta crudă 4 *. Cea de-a patra lucernă de import 

este un frumos exemplar ce poate intra în categoria așa-ziselor lucerne greco- 

italice, datînd după formă și ornament din sec. I î.e.n. B.

1 R. Vulpe, în Dacia, III-IV (1927-1932), p. 

317, fig. 100/18; idem, în SCIV, II (1951), p. 189­

190; idem, în SCIV, III (1952), p. 202, fig. 19; idem, 

în Dacia, NS, I (1957), p. 155, fig. 4 și 5.

s Idem, în Dacia, III-IV (1927-1932), p. 317, 

fig. 99/9 și 129/1; idem, în SCIV, II (1951), p. 200.

3 Idem, în Dacia, III —IV (1927-1932), p. 317, 

fig. 18, după cît se poate vedea din figură este o 

lucernă italică; idem, în Dacia, NS, I (1957), p. 155, 

fig. 9/4, o lucernă italică de tipul VII Ivânyi (deci 

sec. I—II e.n.) și nu «elenistică» din sec. III —I 

î.e.n. cum o datează R. Vulpe; cea de-a doua lucernă 

de la fig. 9/5 este de asemenea italică și nu elenistică.

4 Idem, în SCIV, II (1951), p. 189-190; idem,

in Dacia, NS, I (1957), p. 155, fig. 9/5.

Și localnicii din așezarea dacică de la Popești, pe Argeș, au cunoscut în 

mod neîndoielnic și au folosit lucernele italice. Aici s-a găsit un interesant produs 

autohton, din lut ars, imitație destul de reușită a unui candelabru de bronz de 

tipul celui aflat în așezarea de pe Piscul Crăsani 6. O a doua imitație datorită 

tot unui meșter local este o copie stîngace după o lucernă probabil de tip 

elenistic 7.

Tot din categoria articolelor de import face parte și piciorul unui cande­

labru de bronz aflat în așezarea dacică de la Tinosul 8, care, ca întreg materialul 

descoperit aici, nu poate fi mai nou de sec. I e.n.

Din Sighișoara, fără indicația precisă a locului de aflare, provine o lucernă 

de import 9, care aduce puțin cu forma tipului celei de la Poiana 10, datată ca 

și aceasta în sec. I î.e.n., sau cel mult, mijlocul sec. II î.e.n. u. N-ar fi imposibil 

ca descoperirea să se fi făcut pe înălțimea Wietenberg (Dealul Turcului) din apro­

pierea acestei localități, unde se știe că a existat o importantă așezare dacică, 

al cărei material (acum în Muz. Sighișoara și în majoritatea lui aproape inedit), 

în parte măcar, corespunde cu epoca de confecționare a lucernei.

în cetatea dacică de la Piatra Roșie, din Munții Orăștiei, s-a găsit un 

candelabru de bronz cu trei brațe (lychnus trimyxos), avînd o perfectă analogie 

cu cel de la Piscul Crăsani (deosebirile sînt numai de amănunt)12. Tot de aici 

mai provine o lucernă de bronz de import, de tipul elenistic tîrziu, de factură 

italică, poate chiar din Campania, datînd din sec. I î.e.n., sau cel mai curînd, 

de la începutul sec. I e.n.13.

Pe una din numeroasele terase cu locuințe civile de pe Dealul Grădiștei, 

din apropierea incintei de piatră, incintă cunoscută de obicei sub numele de Cetatea 

de la Grădiștea Muncelului, s-a găsit fragmentul unei lucerne cu stampila FORTIS

B Mai curînd un tip elenistic tîrziu decît roman, 

cum greșit apreciază R. Vulpe, in SCIV, III (1952), 

p. 202, vezi fig. 18 din același articol.

6 R. Vulpe, în Materiale, III (1957), p. 233, 

fig. 18/1.

7 Idem, in SCIV, IV (1955), p. 249, fig. 20.

8 Idem, în Dacia, I (1921), p. 215 — 216, fig. 37, 

2, 45, 46.

9 Severeanu, p. 75 — 76, fig. 84.

19 R. Vulpe, în SCIV, III (1952), p. 202, fig. 18.

11 Lucerna prezintă analogii cu citeva aflate la 

Delos, vezi W. Deonna, în BCH, 1908, p. 147, îndeo­

sebi fig. 10 și 12.

13 C. Daicoviciu, op. cit., p. 114—117, fig. 35 și 36.

13 Idem, op. cit., p. 87—88, fig. 30 și 31. ■
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(infra nr. 247). Această lucerna, din categoria acelor Firmalampen purtînd o 

asemenea stampilă, parte din ele cunoscute ca avînd o fabricare și o vie circulație 

anterioară sec. II e.n., poate fi pusă în legătură cu spațioasele și elegantele așezări 

de pe aceste terase, care formau Sarmizegetusa preromană, capitala statului dac 

și reședința regilor daci la sfîrșitul sec. I e.n. Tot la Grădiștea Muncelului, pe 

terasa VIII, unde materialul ceramic este în întregime de factură dacică, s-a găsit 

fragmentul unei lucerne aparținînd de asemenea tipului Firmalampen h

Din această sumară prezentare a circulației lucernelor pe teritoriul Daciei, 

înainte de ocupația romană, se vede că aceste produse au cunoscut o oarecare 

răspîndire, ele fiind apreciate și chiar căutate de nobilimea dacică. Numărul lor 

va crește pe măsura intensificării cercetărilor și exploatării așezărilor și cetăților 

de pe cuprinsul teritoriului dacic. Pînă acum însă nici o lucernă nu este mai 

veche de sec. II î.e.n.; nu s-a găsit nici un exemplar care să poată fi declarat 

în mod cert ca avînd o formă elenistică bine definită. De altfel în sec. I î.e.n., 

cînd importul lucernelor, la nord de Dunăre, devine, am putea zice, frecvent, 

tipul de lucernă elenistică — cu buton lateral și fund inelar înalt — este pe cale 

de dispariție.

în urma analizei formelor de lucerne care au circulat în cuprinsul Daciei, 

putem spune că negoțul cu aceste produse se desfășura pe două căi: primul drum 

pornea din centrele egeice (probabil din Macedonia, Grecia, Asia Mică, Delos), 

frecvent în sec. I î.e.n.; al doilea din atelierele italice, ale căror produse pătrund 

tot mai intens spre sfîrșitul sec. I î.e.n. și apoi în tot cursul sec. I e.n.

Dar toate aceste produse de factură greco-italică, sau numai italică, 

intrau în categoria articolelor de lux, costisitoare și destul de anevoios de procurat. 

De aceea meșterii olari daci au recurs, ca și în alte împrejurări, la imitatea acestor 

produse străine, drept dovadă a însușirii acestui obiect, care, pe măsura dezvol­

tării societății, e tot mai căutat. Sînt remarcabile de menționat în acest sens exem­

plarele de la Popești 1 2 și Poiana 3. Nu trebuie să pierdem din vedere însă că 

autohtonii foloseau pentru iluminat așa-numita ceașcă dacică (un vas de formă 

simplă, confecționat din argilă cu multe impurități, lucrat destul de primitiv 

și prevăzut cu una sau două torți) 4 *. De altfel și forma primitivă de lucernă, în 

regiunile de răsărit ale bazinului mediteranean, era un simplu recipient circular 

sau oval, care de abia mai tîrziu va fi prelungit printr-un cioc — rostrum — și 

prevăzut cu o ansă. Tot forme incipiente de lucerne sînt acele farfurioare fără 

anse, care cu timpul vor primi una sau două rostra. Aceste forme descoperite 

în Cipru, Fenicia, în regiunile punice și alte colonii feniciene, în Egipt, ca și 

la Atena, vor evolua dînd naștere variatelor tipuri de lucerne clasice fi. Ceașca 

dacică în schimb nu a cunoscut această dezvoltare; tipul primitiv s-a menținut 

fără schimbări pînă în sec. IV e.n. 6. Numai în așezarea dacică de la Popești 

s-a găsit un opaiț a cărui formă pornește de la ceașca dacică, dar prevăzut cu 

anumite modificări corespunzătoare exclusiv unui opaiț 7, Merită să reținem și

1 Ambele fragmente în MAC, neinventariate 

încă și inedite.

2 R. Vulpe, în SCIV, VI (1955), p. 255, fig. 20; 

idem, în Materiale, III (1957), p. 238, fig. 18/1.

3 Idem, în Dacia, I1I-IV (1927-1932), p. 367,

fig. 99/9 și 129/1. Lucerne de formă primitivă s-au

aflat și pe coaștele de nord ale Mării Negre, vezi

I. T. Kruglikova, în SA, XXV (1956), p. 251, fig. 5.

4 I. H. Crișan, în SCS Cluj, VI (1955), p. 134.

6 Toutain, p. 1322—1323.

6 Crișan, op. cit., p. 132—134.

7 R. Vulpe, în Materiale, III (1957), p. 235, 

fig. 10.
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observația lui V. Pîrvan, care ajungea la concluzia că dacii se serveau pentru 

luminarea locuințelor de vase mici de pămînt, în care fitilul plutea în untdelemn 

cu ajutorul unui suport de lemn x.

II. LUCERNELE CU STAMPILĂ

Lucerna, cu cele mai variate tipuri, în regiunea de la nord de Dunăre 

va cunoaște o largă răspîndire o dată cu formarea noii provincii. Aproape că 

nu există muzeu în țară, a cărui colecție să nu fi înregistrat cîteva lucerne, provenite 

fie de pe teritoriul provinciei Dacia, fie de pe teritoriul roman sau grecesc din 

afara acestei provincii. Muzeul arheologic din Cluj, unul din cele mai vechi muzee 

din țară, pînă în momentul acestei redactări posedă un număr de peste 190 

lucerne de lut, de diferite tipuri, provenite în majoritatea lor de pe cuprinsul 

celor mai importante localități romane din Transilvania. Numărul cel mai mare 

de lucerne îl posedă colecția Muzeului regional din Alba lulia, unde se găsește 

depus un număr impresionant de asemenea exemplare, dintre care 130 poartă 

inscripție sau stampilă, provenite aproape toate de pe teritoriul orașului roman 

Apulum. în ordinea importanței numerice, privind această categorie de obiecte, 

urmează colecția de lucerne din Muzeul Brukenthal din Sibiu 1 2, apoi din Muzeul 

regional din Deva și din Muzeul regional din Tîrgu-Murfeș.

1 V. Pârvan, op. cit., p. 185. cercetăm personal lucernele din colecție. Inscripțiile

2 Secția arheologică a MBS fiind în reorganizare de pe aceste lucerne le reproducem după lectura

în momentul redactării, nu am avut posibilitatea să transmisă de luliu Paul, asistent la acest Muzeu.

Majoritatea lucemelor au fost găsite în mod întîmplător, foarte puține 

fiind provenite de pe urma cercetărilor și săpăturilor arheologice, și chiar și atunci 

informațiile de felul cum au fost ele găsite, precum și împrejurările și caracterul 

descoperirii, lipsesc. De cele mai multe ori, cercetătorii cărora li se datoresc 

asemenea descoperiri s-au mulțumit să le menționeze doar, fără să se preocupe 

de datarea lor și de punerea lor în legătură cu restul materialului arheologic. 

Inventarele muzeelor numai în rare cazuri conțin unele slabe informații de condi­

țiile în care s-a efectuat descoperirea. Cu toate aceste lipsuri de metodă din partea 

vechilor custozi de muzee, ca și a majorității arheologilor din trecut, un studiu 

în legătură cu circulația de lucerne, tipul de confecționare și cronologia lor s-ar 

putea totuși întreprinde. Concluziile la care s-ar ajunge în urma unei asemenea 

prezentări ar fi deosebit de utile și ar umple un însemnat, gol în capitolele din 

istoria vieții economice, culturale și artistice ale provinciei Dacia.

Ca un început, care să vină în ajutorul unei asemenea monumentale mono­

grafii, am crezut că e necesar să fie cunoscute lucernele cu ștampile sau cu inscripții. 

Prezenta monografie este deci o lucrare de ordin epigrafic și în al doilea rînd 

numai o lucrare cu caracter arheologic.

a. LECTURI ERONATE

în lucrările de specialitate, în unele cazuri chiar dintre cele mai serioase, 

s-au publicat adeseori inscripțiile de pe unele lucerne, într-o lectură nu întot-
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deauna corectă. Aceasta se datora fie lipsei de cunoaștere a capitolului de epigrafie 

latină privind aceste obiecte, fie datorită unor imprimări incomplete sau șterse 

de pe fundul lucernelor. E necesară deci o emendare a acestor lecturi, care, uneori, 

au dus la concluzii greșite. .

ACILIS

Apulum, Cserni, AF&v, VII, pl. I, fig. 1. Din săpăturile lui Cserni din 

anul 1894. în MA1, f. n. Lectură greșită în loc de AGILIS / [/] (vezi nr. 4).

AEGIDI

Apulum, Korody-Kârpics, 13. Lectura greșită în loc de IEGIDI (vezi 

nr. 276).

ANAB

f. L, Tocilescu, MES, 384; văzută de Tocilescu în MNA. Lectură greșită 

în loc de ANVARfii] (vezi nr. 273).

ANNI SEc

Apulum, CIL, III, 8 074 (=CIL, III, 1 634,1). în MBS, inv. 7 282. Lectură 

greșită în loc de ANNI SER (vezi nr. 11).

APOLI AVST

Oarda (de Jos sau de Sus), Teglas, EM, XIX, 452. Lectură greșită în loc 

de APOLAVSTI (vezi nr. 13).

AQVILA

Apulum, CIL, III, 8 076,5. Lectură greșită în loc de AQVIN (vezi nr. 16).

C

Drobeta, Tudor, OR2, nr. 54 (=Bărcăcilă, Drubeta, 25). Tudor repro­

duce stampila după Bărcăcilă, care însă vorbește despre stampila C. DESSI, de 

unde Tudor în mod greșit a înțeles că e vorba de două ștampile pe două 

lucerne diferite.

CAIIS

Apulum, Cserni, AFT, II, 542; văzută de Cserni în MBS. Probabil o

lectură greșită în loc de CDESSI sau altceva. '

1 Dăm mai jos lista prescurtărilor titulaturii ML Muzeul raional din Lugoj.

muzeelor în colecțiile cărora se află lucetnele men- MNA Muzeul național de antichități din Bucu­

ționate în acest studiu: rești.

MA Muzeul regional din Alba lulia. MNM Muzeul național maghiar din Budapesta.

MAC Muzeul arheologic din Cluj. MO Muzeul din Orlea.

MAi Muzeul raional din Aiud. MP1 Muzeul istoric din Ploești.

MBo Muzeul raional din Botoșani. MS Muzeul arheologic din Sarmizegetusa.

MBr Muzeul raional din. Brăila. MSG Muzeul național secuiesc din Sfîntu

MBS Muzeul Brukenthal din Sibiu. Gheorghe..

MCa Muzeul raional din Caracal. MSi Muzeul raional din Sighișoara.

MCo Muzeul raional din Corabia. MTi Muzeul regional din Timișoara.

MCr Muzeul regional din Craiova. MTu Muzeul raional din Turda.

MD Muzeul regional din Deva. .• MTM Muzeul regional din Tîtgu Mureș.

MIM Muzeul de istoria Moldovei din Iași. ' MTS Muzeul raional din Turnu Severin.
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CAMNIS

Apulum, Cserni, AFT, II, 535 (=AF^v, II, 50); din săpăturile lui Cserni 

din anul 1896 și depusă în MA. Probabil o lectură greșită în loc de COMVNIS, 

CAMPILI sau altceva.

CODES|O

Albtirnus Maior, Teglâs, EM, XIX, 452. în MAC, înv. IV 2 665. Lectură 

greșită în loc de C. DESSI (vezi nr. 85).

COESSI

Apulum, Cserni, AFT, II, 542. în MBS, inv. 7 294. Lectură greșită în 

loc de CDESSI (vezi nr. 71). ’

CSNATI

Apulum, Cserni, AFT, II, 542. Lectură greșită în loc de DONAȚI 

(vezi nr. 103).

CVRATI

Cubin, Milleker, DR, II, 41; văzută de Milleker într-o colecție particulară. 

Lectură greșită în loc de LVPATI, DONAȚI sau OPTATI.

EDESSI

Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM. Lectură greșită 

în Ioc de CDESSI (vezi nr. 86).

F

Drobeta, Tudor, OR 2, nr. 57 (=Bărcăcilă, Drubeta, 25). Tudor reproduce 

stampila după Bărcăcilă, unde se publică însă stampila AGILIS | F, de unde 

Tudor în mod greșit a înțeles că e vorba de două ștampile pe două lucerne diferite.

GMMTILS

Ungra, CIL, III, 1 634, 11 (=Ackner-Muller, 805 = Neigebaur, 277); 

văzută de Ackner-Muller și Neigebaur în 1847 în col. Haller din Albești (raion 

Sighișoara). Lectură greșită în loc de CAMPILI sau altceva.

GODES

Alburnus Maior, Teglâs, Klio, XI, 509. în MAC, inv. IV 2 665. Lectură 

greșită în loc de C. DESSI (vezi nr. 85).

HER- - -

Drobeta, Tudor, OR2, nr. 60 (=Bărcăcilă, AO, XI, 244, fig- 12); văzută 

de Bărcăcilă în MTS. Lectură greșită în loc de NER[i] (vezi nr. 321).

IAVIDO

Sarmizegetusa, CIL, III, 8 076 (=Teglăs, AEM, IX, 245); văzută de Teglâs 

în MD (acum dispărută). Lectură greșită în loc de OCTAVI (vezi nr. 323).
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LEGIDI

Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM. Lectură greșită 

în Ioc de IEGIDI (vezi nr. 282).

LISINNA

Apulum, C. Gooss, AEM, I, 124. In MBS, inv. 7 282. Lectură greșită 

în loc de ANNI SER (vezi nr. 11).

LVSATI

Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM. Lectură greșită 

în loc de LVPATI (vezi nr. 312). '

RAR[i]

Ilișua, CIL, III, 8 076. 27 (= Torma, AEM, III, 21). In MAC, inv. 3 184 —7. 

Reexaminînd lectura lui Torma stampila nu poate fi RARfi], ci numai...VS 

sau altceva (vezi nr. 441).

VEOTTI

Potaissa, CIL, III, 8 076, 31. Lectură greșită în loc de VETTI (vezi nr. 432).

b. ȘTAMPILE

Ținînd seamă de marele număr de lucerne descoperite pe teritoriul Daciei 

romane, prezentarea inscripțiilor ^ștampile nu poate să fie decît o lucrare cu caracter 

provizoriu. în al doilea rînd, deoarece descoperiri de lucerne au loc destul de 

des, îmbogățind în mod neîntrerupt colecțiile muzeelor, niciodată nu se va putea 

întocmi un catalog valabil pentru un timp prea îndelungat. Ceea ce a împiedicat, 

mai mult, cunoașterea întregului material este și faptul că multe lucerne mai stau 

ascunse în unele mici colecții particulare, rămînînd pentru multă vreme inedite 

sau chiar amenințate cu dispariția. Totuși, avînd în vedere scopul, pentru ca 

această lucrare să aibă o valoare reală pentru moment măcar, s-a consultat, relativ 

la aceasta, toată bibliografia veche și recentă și au fost văzute toate lucernele 

din principalele muzee din țară. Cu această ocazie s-a examinat fiecare lucernă 

cu stampilă, corectîndu-se, unde era cazul, vechile lecturi. Această muncă era 

deosebit de necesară, deoarece se știa că majoritatea lucernelor expuse în vitrinele 

muzeelor, deși făceau parte din vechi achiziții, erau încă inedite.

AC

1. Sctrmizegetusa, Teglâs, Klio, X, 498; văzută de Teglâs în MD (acum 

dispărută).

ACPTVS|F ,

2. Suceag, CIL, III, 8 076, 1. In MAC, inv. 3 847 (fig. 1).

ACTOR

3. Apulum, exemplar inedit în MA, f. n. (fig. 8).
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AGILIS | F

4. Apulum, Cserni, AFliv, VII, pl. I, fig. 1; din săpăturile lui Cserni din 

anul 1894. în MA, f. n. Lectura ACILIS (Cserni) este greșită.

5. Apulum, exemplar inedit în MA, f. n.

6. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, f. n.

7. Drobeta, CIL, III, 8 076,2; văzută de Hirschfeld în col. Boliac din

București. .

8. Drobeta, Tudor, OR2, nr. 53 (= Bărcăcilă, Drubeta, 25); văzută de 

Bărcăcilă în MTS.

AHERc

9. f.l., Tocilescu, MES, 383; văzută de Tocilescu în MNA. Lectura 

AHER (Tocilescu) nu corespunde cu desenul din publicație.

AISE|X (A fără bară orizontală. Literele imprimate în sens retrograd).

10. Ilișua, CIL, III, 8 076, 3. In MAC, inv. 3 191.

ANNI SER

11. Apulum, CIL, III, 8 076,4 (=CIL, III, 1 634,1 =C. Gooss, AEM,

I, 124). în MBS, inv. 7 282. Lecturile: ANNI SEc (Mommsen) și LISINNA (Gooss) 

sînt greșite. '

A.O.E. '

12. f.l., Floca, Sargetia, I, 68—69; văzută de Floca în fostul Muz. « Mica » 

din Brad.

APOLAVSTI

13. Oarda (de Jos sau de Sus), Teglâs, EM, XIX, 452; văzută de Floris 

Romer într-o col. particulară. Lectura APOLI AVST (Teglâs) este greșită.

APRIO|F

14. Apulum, CIL, III, 1 634,2;. văzută de Mommsen în Muz. Batthyanaeum

din Alba lulia. ’

15. f.l., Tocilescu, MES, 380; văzută de Tocilescu în MNA.

AQVIN

16. Apulum, CIL, III, 8 076,5. în MBS, inv. 7 289. Lectura AQVILA 

(Domaszewski) este greșită.

17. Apulum, exemplar inedit în MA (fig. 6).

18. Cristești, exemplar inedit în MAC (încă neinventariat) (fig. 5).

APICTOKPATOC (retrograd)

19. f.l., Tocilescu, MES, 385; văzută de Tocilescu în MNA.

ARMENI

20. Apulum, CIL, III, 1 634,3 ; văzută de Mommsen în Muz. Batthyanaeum 

din Alba lulia.
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21. Apulum, exemplar inedit în MA, inv. Cserni , f. n. Lectura AR[meni]1

(fig. 16). .

22. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura ARMEN[i] (fig. 11).

23. Romula, Tudor, OR2, nr. 111, fig. 18; văzută de Tudor intr-o col. 

particulară.

24. Sucidava, Tudor, OR 2, nr. 223 ; văzută de Tudor într-o col. .particulară.

25. Gostavăț, Tudor, OR 2, nr. 320; văzută de Tudor în MO.

26. f.l., exemplar inedit în MBr.

ATIMETI

27. Apulum, CIL, III, 8 076,6,b (= CIL, III, 6 286,1). în MBS, inv. 7290.

28. Apulum, Cserni, AFT, II, 535 ; văzută de Cserni în Muz. Batthyanaeum 

din Alba lulia. Lectura ATIMENTI (Cserni) este greșită.

29. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MAC, inv. 3 841 2.

30. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura AT[imeti].

31. Apulum, exemplar inedit în MA, inv. Cs. 901. Din săpăturile lui Cserni 

din 1889. Lectura ĂTI[me]TI.

32. Romula, Tudor, OR2, nr. 110. în col. Dr. Severeanu.

33. Potaissa, CIL, III, 8 076,6 a; văzută de Domaszewski în MAC.

CAI

34. Cristesti, Floca, BMATM, 11; văzută de Floca în MTM, inv. 466 

(fig. 10).

CAMPILI

35. Apulum (Partoș), CIL, III, 8 076,7. în MAC, inv. 3 838.

36. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 291.

37. Romula, Tudor, OR2, nr. 112, fig. 18; văzută de Tudor într-o col. 

particulară.

38. f.l., CIL, III, 1 634,4; văzută de Mommsen în MBS.

CASSI si LCASSI ’
> t

39. Apulum, Protase, Materiale, V, 440. în MAC (încă neinventariat).

40. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 293.

41. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

42. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

43. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

44. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

45. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

46. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura CAS[si].

47. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura CASfsî].

48. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura LCASSI.

49. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

l) Inventatul Muzeului regional din Alba lulia 2 J. Mihalîk, Jelentes, p. 31, vorbește despre un

întocmit de B. Cserni (prescurtat in continuare: obiect din MA cu inscripția AFITTN.M; nu se

inv. Cs.). specifică însă dacă e o lucernă sau altceva.
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50. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

51. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

52. Apulum, exemplar inedit în MBo, inv. 102.

53. Drobeta, Tudor, OR2, nr. 55 (= Bărcăcilă, Drubeta, 25); văzută de 

Bărcăcilă în MTS.

54. Romula, Tudor, OR2, nr. 113; văzută de Tudor în MCr.

55. Romula, Tudor, OR2, nr. 113; văzută de Tudor în MTS.

56. Romula, Tudor, OR 2, nr. 113; văzută de Tudor într-o colecție par­

ticulară.

57. Potaissa, CIL, III, 1 634,5b; văzută de Mommsen în fosta col. Kemenyi.

58. Potaissa, Ackner-Miiller, 698; văzută de autori în MBS.

59. Micia, CIL, III, 8 076,8; văzută de Domaszewski în MAC.

60. Sucidava, Tudor, OR2, nr. 224; văzută de Tudor în MCo.

61. Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM.

62. Răcari, Tudor, OR2, nr. 295; văzută de Tudor în MTS.

63. Ungra, CIL, III, 1 634,5 a. în MBS, inv. 7 292.

 64- Cioroiul Nou, Tudor, OR2, nr. 295; văzută de Tudor în MCr.

65. Baia de Arieș, exemplar inedit în MAC, inv. I 8 089. Lectura C[a]SSI.

66. f.l., Teglăs, Klio XI, 509; văzută de Teglăs în col. Liceului din Blaj.

67. f.l., exemplar inedit în MAC, inv. 3 837.

68. f.l., exemplar inedit în MP1. z

C. DESSI și CDESSI

69. Apulum, Cserni, AFT, II, 535; văzută de Cserni în MA.

70. Apulum, Korody-Kârpics, 13 ; văzută de autori în MA.

71. Apulum, Cserni, AFT, 542. în MBS, inv. 7 294. Lectura COESSI 

(Cserni) este greșită.

72. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MAC, inv. 3 840.

73. Apulum, Cserni, AF&v, XI, 17; din săpăturile din anul 1901.

74. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura CDESfsi].

75. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura C. DESSI.

76. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [c] DESSI.

77. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura CDESSI.

78. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura C. DESSI.

79. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura CD[e]SS[i].

80. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [cde]SSI.

81. Drobeta, Tudor, OR2, nr. 56 (= Bărcăcilă, Drubeta, 25). Văzută de 

Bărcăcilă în MTS.

82. Drobeta, CIL, III, 8 076,11, c. Văzută de Domaszewski în col. Boliac 

din București.

83. Romula, Tudor, OR2, nr. 114; văzută de Tudor în MNA.

84. Potaissa, exemplar inedit în MAC, inv. I 495.

85. Alburnus Maior, Teglas, Klio, XI, 509 ( = EM, XIX, 452). Acum în 

MAC, inv. IV 2 662.. Lecturile GODES| o frunză și CODESjO (Teglăs) sînt 

greșite .1

1 Pe marginea lucernei se găsește următoarea în mina Găuri de la Abrud în anul 1840». 

însemnare in limba maghiară: «vestigiu roman găsit
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86. Cristești, Floca, BMTM, 12; văzută de Floca în MTM. Lectură 

(Floca) EDESSI este greșită.

87. Războieni, CIL, III, 8 076, 11, a; văzută de Domaszewski în MAC.

88. Ruda'Brad, exemplar inedit în MAC, inv. I 1 396.

89. f.l., CIL, III, 8 076, 11, b; văzută de Domaszewski în MBS.

CERIA|LIS

90. Sîntămăria-Orlea, CIL, III, 8 076,9. Lectura CE[r]IA | LIS.

CONI

91. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 318 L

CPSF

92. Apulum, CIL, III, 8 076,17; văzută de Domaszewski în MAC. Lectura 

GPSF (Domszewski) este greșită.

93. Micid, exemplar inedit în MAC, inv. 4 135.

CRESCE [S și CRESCES

94. Sarmizegetusa, exemplar inedit în MD, inv. 900. Lectura CRESCE | S.

95. Apulum (?), Teglâs, Klio, XI, 509; văzută de Tâglâs în Muz. Nyregyhâza 

(R.P. Ungară). Lectura CRESCE | S.

96. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura CRESCE I S.

97. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura C [resc] E | S.

98. Apulum, exemplar inedit în MA, inv. Cs. 4 876. Lectura CRE[sce] | S.

99. Potaissa, exemplar inedit în MAC, inv. II 1 120. Lectura CRESCES.

100. Corpadea(?), exemplar inedit în MAC, inv. 8 389. Lectura CRESCES.

101. f.l., Teglâs, Klio, XI, 509 (= CIL, III, 8 076,10); văzută de Teglâs în 

MTi. Lectura CRESCE.

DECIM

102. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura DECI[m] | ornament în 

formă de cerc.

DONAȚI

103. Apulum, Cserni, AFT, II, 542 (= CIL, III, 8 076,12). In MBS, inv.

7 295. Lectura (Cserni) CSNATI este greșiță.

104. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura DON[at]I | ornament 

în formă de cerc.

105. f.l., exemplar inedit în MAC (numărul de pe etichetă fiind șters nu 

s-a putut identifica localitatea).

FAOR și FAVOR | F (AV în liga tură).

106. Apulum, CIL, III, 8 076,14, a. In MBS, inv. 7 296. Lectura FAOR.

107. Apulum, Korody-Kârpics, 13; văzută de autori în MA. Lectura

FAOR. •

108. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 297. Lectura FAOR.

1 După lectura Iui I. Paul de la MBS.
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109. Apulum, Cserni, AFEv, XI, 17- Din săpăturile lui Cserni din 1901. 

Acum în MA, inv. 10 682. Lectura FAOR [ o frunză.

110. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FAOR [ o frunză.

111. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MAC, inv. 3 842. Lectura 

FAVOR] F.

112. Napoca, exemplar inedit în MAC, inv. II 472. Lectura FAVOR] F.

113. Potaissa, CIL, III, 8 076,14, c; văzută de Domaszewski în MAC.

Lectura FAVOR | F. .

114. Potaissa, CIL, III, 8 076,14, d (= Torma, AEM, III, 121,6); văzută 

de Torma în col. Gimnaziului din Bistrița. Lectura FAOR.

115. Ampelum, CIL, III, 8 076,14, b (= Torma, AEM, VI, 145,32); văzută 

de Torma intr-o colecție particulară. Lectura FAOR.

116. Ampelum (Pătrunjeni), exemplar inedit în MAC, inv. I 5 829. Lectura 

FAVOR | F.

117. Ilișua, CIL, III, 8 076,14, e (= Torma, AEM, III 121,5) ; văzută de

Torma în MAC. Lectura FAOR. '

118. Ilișua, exemplar inedit în MAC, inv. 3 194. Lectura FAO [r].

119. Baia de Arieș, exemplar inedit în MAC, inv. I 8 091. Lectura FAOR.

120. Corna, exemplar inedit în MAi, inv. 4 692. Lectura FAOR.

FELIX '

121. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 298.

122. f.l., CIL, III, 8 076,13 (= Gooss, AEM, I, 129); văzută de Gooss 

în MBS.

FESTI

123. Apulum, K6r6dy-Kărpics, 13 (= CIL, III, 8 076,15, a); văzută de

autori în MA. ~

124- Apulum, Cserni, AFEv, XII, 102; din săpăturile lui Cserni din anii 

1902-1903. în MA, f.n.

125. Apulum, CIL, III, 8 076,15, b. în MBS, inv. 7 299.

126. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MAC, inv. 3 844.

127. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

128. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 300.

129. Porolissum, exemplar inedit în MAC, inv. I 9 706.

130. Ampelum (Dealul Vulcoi), CIL, III, 8 076,15, c.

131. Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM.

132. Ilișua, exemplar inedit în MAC, inv. 3 197. Lectura [/e] STI.

FLAVI (A fără bară orizontala).

133. Drobeta, Tudor, OR2, nr. 57 (= Bărcăcilă, Drubeta, 25, fig. 42 = 

Christescu, VE, 72 —3); văzută de Bărcăcilă în MTS.

134. Romula, Tudor, OR2, nr. 115, fig. 29 (= MIR, 314, fig. 58, g); văzută 

de Tudor într-o col. particulară. Lectura [/l] AVI.

135. Romula, Tudor, OR2, nr. 115 (= MIR, 314, -fig. 58 h); văzută de 

Tudor'într-o col. particulară. Lectura [/la] VI.
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FORTIS

136. Sarmizegetusa, CIL, III, 8 076,16, g (= Torma, AEM, III, 121,8); 

văzută de Studniczka în col. episcopală din Lugoj.

137. Sarmizegetusa, B. Jâno, Afî, 1912, 50; văzută de Jâno în col. Gimna­

ziului din Orăștie.

138. Sarmizegetusa, Floca, Dese. 18. în MS.

139. Sarmizegetusa, idem.

140. Sarmizegetusa, exemplar inedit în MD, inv. 901.

141. Sarmizegetusa, exemplar inedit în MD, inv. 904.

142. Sarmizegetusa, exemplar inedit în MD, inv. 930.

143. Apulum, CIL, III, 8 076,16, k (= Teglâs, EM, V, 250); văzută de 

Teglâs în MSG.

144. Apulum, Korody-Kârpics, 13. în MA, f.n.

145. Apulum, Cserni, AFT, II, 542 (= CIL, III, 1 634,7, c). în MBS, 

inv. 7 301.

1

146. Apulum (?), Teglâs, Klio, XI, 509; văzută de Teglâs într-o col. 

particulară.

147. Apulum (Partoș), CIL, III, 8 076,16, a; văzută de Domaszewski într-o 

col. particulară.

148. Apulum (Partoș), CIL, III, 8 076,16, b. în MAC, inv. 3 824.

149. Apulum, Cserni, AFliv, XII, 102. Din săpăturile lui Cserni din 1902 — 

1903. în MA, f.n.

150. Apulum, exemplar inedit în MAC, inv. I 7 993.

151. Apulum, exemplar inedit în MAC, inv. I 7 994.

152. Apulum, exemplar inedit în MAC, inv. I 7 995.

153. Apulum, Cserni, AFIiv, VII, pl. I, fig. 7. Din săpăturile lui Cserni

din 1894. în MA, f.n. -

154. Apulum, Cserni, AFEv, XII, 115. Din săpăturile lui Cserni din 1904.

în MA, f.n. .

155. Apulum, Cserni, AFEv, XI, 17. Din săpăturile lui Cserni din 1901.

în MA, f.n. 

156. Apulum, Cserni, AFEv, V, 30, pl. V, fig. 24. Din săpăturile lui Cserni 

din 1891 —1892. Lectura [/br]TIS. în MA, f.n.

157. Apulum, exemplar inedit în Muz. Batthyanaeum din Alba lulia.

158. Apulum, idem.

159. Apulum, exemplar inedit în MA, inv. 2 023/1899.

160. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FO [rtis].

161. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [for] TIS.

162. Apulum, exemplar inedit'în MA, f.n.

163. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FORTI [s].

164. Apulum, exemplar, inedit în MA, f.n.

165. Apulum, idem.

166. Apulum, idem.

167. Apulum, idem.

168. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [for]TIS.

169. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FORTI[s].
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170. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FORT[is].

171. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [fo]RTIS.

172. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FOfrtis].

173. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

174- Apulum, idem.

175. Apulum, idem.

176. Apulum, idem.

177. Apulum, idem.

178. Apulum, idem.

179. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [fo]RTIS.

180. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FORTI[s].

181. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [forJTIS.

182. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [fb]RTIS.

183. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [f]ORTIS.

184. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura FO[r]TI[s].

185. Apulum, exemplar inedit în MA, cu eticheta: f. 877/23. Lectura 

[fo]RTIS.

186. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura F[or]TIS.

187. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

188. Apulum, idem.

189. Apulum, idem. '

190. Apulum, idem.

191. Apulum, idem.

192. Apulum, idem.

193. Apulum, idem.

194- Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [_for]TIS.

195. Apulum, exemplar inedit în MA, cu eticheta: 8 555, f. 877/2.

196. Apulum, exemplar inedit în MA, cu eticheta : 1 350, 877/6 (?).

197. Apulum, exemplar inedit în MA, cu eticheta: 1 345.

198. Apulum, exemplar inedit în MA, Lectura F[ort]IS.

199. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

200. Apulum, exemplar inedit în MA, cu eticheta 1 345.

201.. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 301. Lectura FORTIfs],

202. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 304.

203. Apulum, idem, inv. 7 306.

204. Apulum, idem, inv. 7 307.

205. Apulum, idem, inv. 7 308.

206. Apulum, idem, inv. 7 319.

207. Drobeta, CIL, III, 8 076,16, i; văzută de Domaszewski în col. Boliac

din București. ,

208. Drobeta, Tudor, OR2, nr. 59 (= Bărcăcilă, Drubeta, 25); văzută de 

Bărcăcilă în MTS.

209. Romula, • Tudor, OR2, nr. 116; văzută de Tudor într-o col. 

particulară.

210. Potaissa, CIL, III, 1 634,7, d; văzută de Mommsen în col. Kemenyi.

211. Potaissa, CIL, III, 8 076,16, e; văzută de Domaszewski în MAC.

212. Potaissa, exemplar inedit în MAC, inv. 3 834. Lectura FO[rtis](?).
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213. Potaissa, exemplar inedit în MAC, inv. I 8 042.

214. Potaissa, exemplar inedit în MTu.

215. Porolissum, CIL, III, 8 076,16, d; văzută de Domaszewski intr-o col. 

particulară.

216. Porolissum, exemplar inedit în MAC, inv. 1 6 701.

217. Ampelum, CIL, III, 1 634, 7, a. După mss. Reinbold.

218. Ampelum, Teglâs, Klio, XI, 510; văzută de Teglâs într-o col. parti­

culară.

219. Ampelum, exemplar inedit în MAC, inv. IV 1 969.

220. Ampelum (Pătrunjeni), exemplar inedit în MAC, inv. I 5 898. Lectura 

[fo]RTIS.

221. Ampelum, exemplar inedit în MAC, inv. 5 484­

222. Ampelum (Pătrunjeni), exemplar inedit în MAC, inv. I 5 828. Lec­

tura Ffortis] (?). :

223. Alburnus Maior, exemplar inedit în MAC, inv. 8 052.

224. Micia, CIL, III, 8 076, 16, h. în MAC, inv. 3 826.

225. Micia, exemplar inedit în MAC, inv. 3 827.

226. Micia, idem, inv. 3 828.

227. Micia, idem, inv. 3 829.

228. Micia, idem, inv. 3 831.

229. Micia, exemplar inedit în MAC, inv. I 3 830. Lectura FORTI[s].

230. Sucidava, Tocilescu, MES, 373—374; văzută de Tocilescu în MNA.

231. Sucidava, Tudor, OR2,' nr. 225; văzută de Tudor într-o col. particulară.

232. Sucidava, Tudor, OR2, nr. 225. în MNA.

233. Salinae, CIL, III, 1 019; văzută de Kenner în Muz. Viena.

234. Salinae, exemplar inedit în MBS, inv. 7 303.

235. Ilișua, CIL, III, 8 076, 16, c; văzută de Domasezwski în MAC.

236. Ilișua, exemplar inedit în MAC, inv. 3 189. Lectura FOR[tis],

237. Cristești, Floca, BMATM, 12 ; văzută de Floca în MTM.

238. Cristești, idem.

239. Cristești, idem.

240. Berzovia, Teglâs, Klio, XI, 509; văzută de autor într-o col. particulară.

241. Drajna de| Sus, Gh. Ștefan, în Dacia, XI—XII, 134—135. în MNA.

242. Orăștioara de Sus, exemplar inedit în MAC (încă neinventariat). 

Lectura FORTI[s].

243. Odorhei, Teglâs, Klio, XI, 509 (=CIL, III, 8 076, 16, f); văzută

de Teglâs în col. Liceului din Sighișoara. -

244. Berghin, CIL, III, 8 076, 16, 1 (= Teglâs, EM, V, 252); văzută de 

Teglâs în col. Gimnaziului din Orăștie.

245. Cincu, exemplar inedit îh MAC, inv. I 1 837. Lectura [f]OR[t]IS.

246. Tîrnăveni, exemplar inedit în MBS, inv. 7 309.

247. Grădiștea Muncelului, exemplar inedit în MAC (încă neinventariat).

248. Costești, Daicoviciu, Așezările dacice, 19. în MAC, IN  7 894. 

Lectura [for]TIS.

1

249. Sighișoara (?), exemplar inedit în MSi.

l) Inventarul nou al Muzeului arheologic din Cluj (prescurtat în continuare IN).
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250. Pancevo, Simovljevic, RVM, V, 235, pl. II, 3; văzută de Simovljevic 

în Muz. Pancevo.

251. Pancevo, Simovljevic, RVM, V, 235; văzută de Simovljevic în Muz. 

Pancevo.

252. Lugoj, Milleker, DR, II, 43 ; văzută de Milleker în MNM.

253. f.L, CIL, III, 1 634, 7, b; văzută de Mommsen în col. Liceului

din Aiud. .

254- f. I., Tocilescu, MES, 373 —375; văzută de Tocilescu în MNA.

255. f. L, idem.

256. f. I., Teglâs, Klio, XI, 509; văzută de Teglâs în col. Liceului din Blaj.

257- /. I., exemplar inedit în MAC, inv. 3 825.

258. f. I., exemplar inedit în MD, inv. 906. Lectura F[orti]S.

259. f. I., exemplar inedit în MAC, cu eticheta D. 684 L

260. f. L, exemplar inedit în MP1.

G.I.P.

261. Cristești, exemplar inedit în MTM, inv. 645 (fig. 17).

IANVARIVS (cu variante)

262. Sarmizegetusa, CIL, III, 1 634, 10 (= Neigebaur 45); văzută de 

Neigebaur în col. Varadi din Deva. Acum în MD, inv. 907. Lectura; V. 

IAN|VARI (VA și RI în ligatură).

263. Sarmizegetusa, B. Jâno, AJ§, 1912, 273, 409; văzută de Jâno în col. 

Gimnaziului din Orăștie. Lectura IANVARI (VA și RI în ligatură).

264. Apulum, Cserni, AFT, 535 (= AFliv, IX, 45). Acum în MAI, f.n. 

Lectura IANVA[ri] (fig. 13).

265. Drobeta, Tudor, OR , nr. 61 (= Bărcăcilă, Drubeta, 25, fig. 42); 

văzută de Bărcăcilă în MTS. Lectura IANVARI (retrograd).

12

266. Romula, Tudor, OR , nr. 117 ; văzută de Tudor într-o col. particulară. 

Lectura IANVARI.

2

267. Romula, idem.

268. Potaissa, CIL, III, 8 076, 18, a. în MAC, inv. 3 843. Lectura IA' 

NVARIVS / F (VA și RI în ligatură).

269. Ampelum, CIL, III, 8 076, 18, c (=Teglâs, AEM, XI, 239); văzută 

de Teglâs în MD. Lectura IANVARI (ANV și RI în ligatură).

270. Micia, CIL, III, 8 076, 18, b. în MD, inv. 889. Lectura IANVARI 

(ANV și RI în ligatură).

271. Răcari, Tudor, OR , nr. 296; văzută de Tudor în MNA. Lectura 

IANVARI.

2

272. Cioroiul Nou, Tudor, OR , nr. 308; văzută de Tudor în MCr. Lectura 

IANVARI.

2

1 Lucerna poartă eticheta « Szombathely », loca­

litate care nu-și găsește corespondent în repertoriul 

de localităși din Transilvania. în R.P. Ungară există 

însă trei localități cu acest nume. Totuși localitatea 

însemnată pe eticheta lucernei ar putea fi Mezo-

szambattelke, devenită mai tîrziu Simbotelec, iar azi 

Simboleni (raion Sărmaș, reg. Cluj) sau Erdoszom- 

battelke, mai tîrziu numită Simboru și Simboiid azi 

Simboieni (raion Gherla, reg. Cluj).
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273. f.l., Tocilescu, MES, 384- în MNA'. Lectura ANVAR[ii] (NVA în

ligatură). Lectura ANAB (Tocilescu) este greșită. ,

274. exemplar inedit în MP1. Lectură ANVARII (NVA în ligatură).

275. f.l., exemplar inedit în MIM. Lectura ANVARII (NVA în ligatură).

IEGIDI

276. Apulum, Korody-Kârpics, 13. Lectura AEGIDI (Korody-Kărpics) 

este greșită. în MA, f.n.

277- Apulum, exemplar inedit în MAC, inv. I 8 095.

278. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

279. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura IEGIDI | ornament în 

formă de cerc.

280. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

281. Dierna, Teglâs, Klio, XI, 509 (= CIL, III, 8 076, 20 = 6 286,3); 

văzută de Teglâs în MTi.

282. Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM. Lectura

LEGIDI (Floca) este greșită. '

283. Cristești, idem.

284- Baia Arieș, exemplar inedit în MAC, inv. I 8 095.

285. Pancevo, Simovljevic, RVM, V, 235; văzută de Simovljevic în 

Muz. Pancevo.

IVLI

286. Romula, Tudor, OR2, nr. 118; văzută de Tudor într-o col. particulară.

LITOGENES

287. Apulum, CIL, III, 8 076,21; văzută de Domaszewski în MAC. Lectura 

LITOGEN.

288. Apulum, exemplar inedit în MAI, f.n. Lectura LITOGEN.

289. Dierna, CIL, III, 6 284,4. Lectura LITOGEN.

290. Vărădia, B. Milleker, AE, 1902,192; văzută de Milleker în Muz. 

Vîrșeț. Lectura LITOGENES.

291. f.l., exemplar inedit în MAC, inv. 3 835. Lectura LITOGEN.

L.L.C.

292. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

L NARI

293. Apulum, exemplar inedit în MA, inv. Cs. 4 832.

LVCI, .LVCIVS, LVCIVIS, LVCIVS | F, F|LVCIVS

294. Sarmizegetusa, Floca, Sargetia, I, 36, fig. 10. în MS. Lectura 

LVCIVS | F.

295. Apulum, Cserni, AFT, II, 533 ; văzută de Cserni în Muz. Batthyanaeum 

din Alba lulia. Lectura LVCIVS.

296. Apulum, Cserni, AFT, II, 542 (= CIL, III, 8 076,22, b = 6 286,5). 

în MBS, inv. 7 311. Lectura LVCIVS.
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Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura LVCIfu] | [$].

Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [l]V[c]IV|S (?).

Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 312. Lectura LVCIVS. 

Cristești, exemplar inedit în MRTM, inv. 2 912. Lectura LVCIVS. 

f.l., exemplar inedit în MPJ. Lectura cerc | LVCIVS.

297. Apulum, CIL, III, 8 076,22, d (= Teglâs, EM, V, 282); văzută de 

Teglâs în col. Kovâcs din Tîrgu Mureș. Lectura LVCIVȘ.

298. Apulum, CIL, III, 8 076,22, a. în MBS, inv. 7 310. Lectura LVCI.

299. Apulum, CIL, III, 8 076,22, c; văzută de Domaszewski in MBS.

Lectura LVCIVS] F. .

300.. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura LVCI[u]S.

301. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura LVCIVS | un cerc F.

302. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura: cerc punctat|F cerc

punctat LVCIVS I ornament. .

303. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [/] | [îu]CIVS.

304. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, f.n., aflat în anul 1935. 

Lectura LVCIV][s].

305. ' ' -

306.

307.

308.

309.

LVPATI

,310. Sarmizegetusa, Daicoviciu, în Dacia, I, 256; văzută de Daicoviciu 

într-o col. particulară. ,

311. Sarmizegetusa, CIL, III, 8 076,23. în MD, inv. 903.

312. Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM. Lectura 

LVSATI (Floca) este greșită.

MIA

313. Cristești, exemplar inedit în MTM, inv. 470 (fig. 12).

MOP

314. Apulum, exemplar inedit în MBS, inv. 7 320 .1

1 După lectura lui I. Paul de la MBS.

MSD

315. Potaissa,M. Macrea, AISC, V, 302—303, fig. 1 (= Christescu, VE, 

72, pl. VII, 2). Tipar de lut, în MAC, inv. II 1 135.

MVRRI

316. Băița, CIL, III, 8 076,24. în MD, inv. 905.

NERI

317. Apulum, Korody-Kârpics, 14. în MA, f.n. •

318. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, inv. Cs. 10 763.

319. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura NERI[o coroană.

320. Napoca, exemplar inedit în MAC, inv. I, 5 092.

321. Drobeta, Tudor, OR2, nr. 60 (= Bărcăcilă, AO, XI, 244, fig. 12); 

văzută de Bărcăcilă în MTS. Lectura HER. . . (Bărcăcilă și Tudor) este greșită.

322. f.l., exemplar inedit în MP1.
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OCTAVI

323. Sarmizegetusa, CIL, III, 8 076,19 (= Teglâs, AEM, IX, 245). Lectura 

IAVIDO (Teglâs) este greșită.

324. Sarmizegetusa, Floca, Dese. 18. în MS.

325. Apulum, Korody-Kârpics, 13 —14- în MA, f.n. Lectura C | OCTAVI 

(Korody-Kârpics) este greșită. Lectura corectă: cerc | OCTAVI.

326. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, inv. Cs. 11 203.

327. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, inv. Cs. 10 758.

328. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, inv. Cs. 10 704.

329. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, inv. Cs. f.n. Lectura

[o]CTAVL ’ —

330. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, inv. Cs. f.n. Lectura 

[o]CTAVL

331. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura OCTAVI | coroană.

332. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura cerc | OCTAV[i].

333. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

334. Apulum, idem.

335. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura OCTAVfi].

336. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

337. Apulum, exemplar inedit în Muz. Batthyanaeum din Alba lulia.

338. Romula, Tudor, OR2, nr. 119; văzută de Tudor într-o col. particulară.

339. Sucidava, Tudor OR2, nr. 226; văzută de Tudor într-o col. 

particulară.

340. Ilișua, CIL, III, 8 076,25, a.

341. Ilișua, exemplar inedit în MAC, inv. 3 198. Lectura OCT[dvi].

342. Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM.

343. Răcari, Tudor, OR2, nr. 297 ; văzută de Tudor în MTS.

344- Almașul Mare, Teglâs, Klio, XI, 509; văzută de Teglâs într-o col. 

particulară.

345. f.l., CIL, III, 8 076,25, a; văzută de Domaszewski în col. Papazoglu 

din București.

346. f.l., CIL, III, 8 076,25, a; văzută de Domaszewski în col. Papazoglu 

din București.

347. f.l., Tocilescu, MES, 381; văzută de Tocilescu în MNA.

348. f.l., idem.

349. f.l., exemplar inedit în MP1.

OPTATI

350. Apulum, CIL, III, 8 076, 26, a(= Teglâs, AEM, IX, 245); văzută de 

Teglâs în col. Colegiului din Aiud. Lectura [o]PT[u]TI.

351. Apulum, Teglâs, Klio, XI, 509; văzută de Teglâs în col. Gimnaziului 

din Sibiu.

352. Napoca, exemplar inedit în MAC, IN 1 209. Lectura [ojf>t]ATI.

353. Potaissa, exemplar inedit în MTu.

354. Ampelum, CIL, III, 8 076, 26, c (= Teglâs, Arch. Kdzl., XVI, 26).
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355. Ampelum, idem.

356. Ampelum, idem.

357. Micia, CIL, III, 8 076, 26, b (= Torma, AEM, VI, 145, nr. 36); 

văzută de Torna în MD.

358. Micia, Daicoviciu, ACMIT, III, 43 (= Teglâs, Klio, X, 499); văzută

de Teglâs în MD. •

359. Pancevo, N. Simovljevic, RVM, V (1956), p. 235, pi. II, 2; văzută de 

Simovljevic în Muz. Pancevo.

360. Ghelar, Floca, Qhid., 249.

361. f. I., Teglâs, Klio, XI, 510; văzută de Teglâs în col. Colegiului Aiud. 

Lectura [o]P[tati].

PROBI și PROBVS

362. Sarmizegetusa, exemplar inedit în MAC, IN 2 217. Lectura PROBI.

363. Apulum, Cserni, AFliv, XII, 102. Din săpăturile lui Cserni din 1902 — 

1903. Lectura PROBVS.

364. Apulum, Cserni, AFT, 535; văzută de Cserni în MA. Lectura PROBI.

365. Apulum, Cserni, AF&v, XI, 17. Din săpăturile lui Cserni din anul 

1901. Acum în MA, f.n. Lectura PROBI.

366. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [pr]OBI.

367. Romula, Tudor, OR2, nr. 120; văzută de Tudor într-o col. parti­

culară. Lectura PROBI.

PROCLI

368. Romula, Tudor, OR2, nr. 121; văzută de Tudor într-o col.particulară.

PVLLI

369. Cristești, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM.

QGC

370. Baia de Arieș, exemplar inedit în MAC, inv. I 8 092.

RVSTIK F si RVSTIK 
I

371. Napoca, exemplar inedit în MAC (încă neinventariat). Lectura 

RVSTIK F (fig. 2).

372. Napoca, exemplar inedit în MAC (încă neinventariat). Lectura

RVSTIK (retrograd ) (fig. 3). ,

SE

373. f.l., Tocilescu, MES, 379; văzută de Tocilescu în MNA.

SEXTI, SEXTVS, SEXTVS )F

374- Apulum, CIL, III, 1 634, 8; văzută de Mommsen în Muz. Batthya- 

naeum din Alba lulia. Lectura SEXTVS [ F.

375. Apulum, Cserni, AFT, II, 535,9; văzută de Cserni în Muz. Batthya- 

naeum din Alba lulia. Lectura SEXTVS.

376. Apulum, Ackner-Miiller, 538, 2. Lectura SEXTVS.
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377. Apulum, Korody-Kârpics, 13 ; văzută de autori în MA. Lectura SEXTI.

378. Apulum, Cserni, AFT, II, 542, 29. In MBS, inv. 7 313. Lectura SEXTI.

379. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MAC, inv. 3 839. Lectura 

SEXTVS |F.

380. Apulum, exemplar inedit în MAC, inv. IV 4 502. Lectura SEXTVS|F.

381. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura SEXTVS| F.

382. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [s]EXTVS | F.

383. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura SEXTVS |F.

384- Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [s]EXTVS | F.

385. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura SEXTVS | F. .

386. Romula, Tudor, OR2, nr. 122; văzută de Tudor intr-o col. particulară. 

Lectura SEXTI.

387. Romula, Tudor, OR2, nr. 122; văzută de Tudor în MCr. Lectura 

SEXTI.

388. Potaissa, exemplar inedit în MTu. Lectura SEXTI.

389. Ampelum (Pătrunjeni), exemplar inedit în MAC, inv. I 5 828. 

Lectura SEX...

' 390. Ampelum, Floca, AISC, III, 163. Lectura SEXT...

391. Dierna, CIL, III, 6 286,1. Lectura SEXTI.

392. Sucidava, Tudor, OR2, nr. 227; văzută de Tudor într-o colecție 

particulară. Lectura SEXTI.

393. Sucidava, Tudor, OR2, nr. 227- Probabil în MNA. Lectura SEXTI.

394. Cristesti, Floca, BMATM, 12; văzută de Floca în MTM. Lectura 

SEXTI.

395. Războieni-Cetate, CIL, III, 8 076, 28, b; văzută de Domaszewski 

în MAC. Lectura SEXTVS | F.

396. Războieni-Cetate, CIL, III, 8 076, 26, a; văzută de Domaszewski 

în MAC. Lectura SEXTI.

STROBILI

397. Sarmizegetusa, Daicoviciu, în Dacia I, 256; văzută de Daicoviciu

într-o col. particulară. '

398. Sarmizegetusa, Floca, Sargetia, II, 36. în MS. Lectura STROBILIS 

(Floca) este greșită.

399. Sarmizegetusa, exemplar inedit în MD, inv. 902.

400. Apulum (Partoș), CIL, III, 1 634, 9, a; văzută de Mommsen în col.

Ackner. ’

401. Apulum (Partoș), CIL, III, 8 076, 29, a. în MAC, inv. 3 820.

402. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MAC, inv. 3 821.

403. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MAC, inv. 3 822.

404- Apulum, Cserni, AFT, II, 535; văzută de Cserni în MA. Lectura 

STROBILIS (Cserni) este greșită.

405. Apulum, Cserni, AFT, II, 535; văzută de Cserni în MA. Lectura 

STROBILIS (Cserni) este greșită.

406. Apulum, Cserni, AFT, II, 542. în MBS, inv. 7 314. Lectura STOBILI

(Cserni) este greșită. 1
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407. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura STROBILI (cu L 

răsturnat).

408. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [str]OBILI.

409. Apulum, Cserni, AFIiv, IX, 17, din săpăturile lui Cserni din 1901. 

Lectura STROBILIS (Cserni) este greșită.

410. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura [str]OB ILI.

411. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura STRO[bili].

412. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectura STROB[ili].

413. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

414- Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Lectură nesigură.

415. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. L

416. Napoca, exemplar inedit în MAC (încă neinventariat). Lectura 

S[troHl]I.

417. Romula, Tudor, OR2, nr. 123; văzută de Tudor intr-o col.

particulară. .

418. Potaissa, CIL, III, 1 634, 9, b (= Neigebaur, 204); văzută de 

Neigebaur în col. Kemenyi.

419. Potaissa, exemplar inedit în MAC, inv. 3 823.

420. Cristești, Floca, BMATM, 12.; văzută de Floca în MTM.

,421. Cristești, idem.

422. Cristești, idem. -

423. Cristești, idem.

424. Cristești, exemplar inedit în MTM, inv. 2 905.

425. f. I., CIL, III, 8 076, 29, b; văzută de Benndorf în MAC.

THALLI

426. Salinae, CIL, III, 6 286, 7. în Muz. Viena.

427. f. L, CIL, III, 8 076, 30. în MAC, inv. 3 836.

TITVS

428. Cristești, exemplar inedit în col. fostului Liceu de băieți din Tîrgu 

Mureș, inv. C(ristești) 1 391 (fig. 15).

VRI (retrograd)

429. Drobeta, Tudor, OR2, nr. 63 (= Bărcăcilă, Drubeta, 25 — Christescu 

VE, 72); văzută de Bărcăcilă în MTS.

VRSVLI

430. Apulum, exemplar inedit în MAI, f.n. Lectura VRSV[li]2.

VRSVS

431. Tibiscum, exemplar inedit în ML (fig. 14).

1 Cf. Mihalik, Jelentes, p. 31. a Ibidem.
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VETTI

432. Potaissa, CIL, III, 8 076, 31. Lectura VEOTTI (CIL, III, 8 076, 31) 

este greșită.

433. Sucidava, Tudor, OR2, nr. 228 (= AO, 1937, 84 = Dacia, V—VI, 

417); văzută de Tudor în MCo .

434- Sucidava, Tudor, OR2, nr. 228 (= AO, 1936, 337); văzută de Tudor 

într-o col. particulară.

435. Sucidava, Tudor, OR2, nr. 228 (= AO, 1936,337); văzută de Tudor 

intr-o col. particulară.

VIBIANI

436. Ruda-Brad, exemplar inedit în MAC, inv. I 1395. Lectura VI[b]IANI.

VIBIVS

437. Apulum, Cserni, AFT, II, 534. în MA, f.n.

438. Apulumj Cserni, AF£v, XI, 17. Din săpăturile lui Cserni din anul 1901.

VIBVLEI

439. Apulum, exemplar inedit în MA, inv. Cs. 11 275. Lectura V [i]BVL[ei].

VICT

440. Apulum, exemplar inedit în MA cu însemnarea L 889/2 (fig. 7).

...VS(?)

441- Ilișua, CIL, III, 8 076, 27 (= Torma, AEM, III, 21). în MAC, inv.

3 184—7- Lectura RAR[i] (Torma) este îndoielnică.

Ștampile ilizibile:

442. Sarmizegetusa, Floca, Dese. 18. în MS.

443. Sarmizegetusa, idem.

444- Sarmizegetusa, idem.

445. Sarmizegetusa, idem.

446. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. Se vede clar numai .C..II.

447. Apulum, exemplar inedit în MA, cu‘eticheta: f. 477/14. Se vede 

I sau F De întregit I[egidi] sau Ffortis].

448. Apulum (Partoș), exemplar inedit în MA, f.n. Lectura ...!(?).

449. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n. . ..(?)Lectura..IL

450. Apulum, exemplar inedit în MA, f.n.

451. Apulum, idem.

452. Apulum, idem.

453. Apulum, idem.

454- Apulum, Cserni, AFEv, XII, 102.

455. Apulum, idem.

456. Napoca, exemplar inedit în MAC, inv. III 9 564­

457. Romula, Severeanu 58. In col. Severeanu.

458. Micia, exemplar inedit în MAC, inv. 3 832.

Institutul de Arheologie Iași

Lectura..IL


Arheologia Moldovei 1

25 INSCRIPȚIILE DE PE LUCERNELE DIN DACIA ROMANĂ 173

459. Miercurea Sibiului, exemplar inedit în MAC, inv. I 8 082.

460. Gostavăț, Tudor, OR2, nr. 321. Văzută deTudor în MO. DupăTudor 

OR2, 79, lectura ANNI e nesigură.

461. Mănărade, exemplar inedit în MAC, inv. I 7 988. Stampilă adîncită 

cu litere mărunte întocmai ca niște puncte. Lectura AV... ON(?).

462. Corpadia (?), exemplar inedit în MAC, inv. 8 388. Lectura . .MV.(?) 

sau .AM..(?).

III. GRAFITI

A A (fără bare orizontale)

Romula, Tudor, OR2, nr. 109. Văzută de Tudor într-o col. particulară.

ÂONIA

Cristești, Floca, BMATM, 12. în MTM, inv. 472. De întregit A(v)onia- 

(nus) (fig. 4).

CAL GEM ,

Cristești, Floca, BMATM, 11 —12, fig. 7. Văzută de Floca în MTM.

C.C.S.

Turdaș, M. Roska, Qyiljtemeny, 39, fig. 29. Văzută de Roska în col. Sofia 

Torma din Orăștie. Acum în MAC.

FC | MA | XI F (A fără bară orizontală)

Apulum, exemplar inedit în MA, cu eticheta f. 898/1. Lectura EQ (o) |MA| 

XI (mus) F (eci) (?).

GEM '

Cristești, exemplar inedit în col. N. Vlasa din Iernut.

IYSTIO|NIS(T)

f.l„ CIL, III, 8 077, 16. In MBS, inv. 7 316.

LVCI

Oltenia (fără localitate), Tudor, OR2, nr. 370. In MO.

ML

f. 1., Tocilescu, MES, 382. Văzută de Tocilescu în MNA.

ROMANI SC

Drobeta, Tudor, OR2, nr. 62. întregirea ROMANI (us) SC (ripsit).
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VRBIC

Apulum, K6r6dy-Kârpics, 13. In MA, inv. Că. 10 635. Lectura VRBICI 

(K6r6dy-Kârpics) este greșită (fig. 9).

VALE

Gostavăț, Tudor, OR2, nr. 322. Văzută de Tudor în MO.

IV. STUDIUL ȘTAMPILELOR

Este un fapt constatat că în cele mai frecvente cazuri, inscripțiile-stampile 

de pe fundul lucernelor exprimă un nume propriu, de cele mai multe ori un 

cognomen în nominativ sau genitiv. Obiceiul cu trio. nomina e și el uzitat și îl întîlnim 

în cîteva cazuri la lucernele care au circulat pe teritoriul Daciei. Mai rar se.constată 

nume personale cu praenomen și nomen gentile, ca și adăugarea la nomen a verbului 

fecit. Stampilarea indică aproape întotdeauna numele patronului oficinei (stă- 

pînul atelierului) unde s-a confecționat lucerna și aceasta este totodată garanția 

și o bună reclamă pentru atelierul respectiv, ca și pentru produsele ieșite de sub 

tiparele întreprinderii. Grafitul dimpotrivă numai în rare cazuri, bine dovedite, 

exprimă numele patronului oficinei. Cînd un grafit conține numele unei persoane, 

atunci, de cele mai dese ori, el se referă la cel care a modelat lucerna, cel din 

mîinile căruia a ieșit lucerna. Din maniera cu totul neîngrijită, rapidă și uneori 

stîngace cu care au fost imprimate literele în pasta încă moale a lucernei, se poate 

ușor vedea că grafiti sînt simple însemnări, datorite lucrătorilor (în cazul că știu 

să scrie), de aceea cîteodată numele lor e însoțit de feci sau scripsi (întreg sau 

prescurtat). în al doilea caz grafitul poate să conțină numele posesorului (proprie­

tarul lucernei), celui căruia îi fusese destinată lucerna încă în timpul confecționării, 

ca dovadă că uneori un astfel de nume este în cazul genitiv. în ceea ce privește 

restul însemnărilor prin grafiti ele pot fi: o felicitare, o urare sau orice altă însem­

nare cu un conținut mai mult sau mai puțin important.

Relativ Ia intensitatea comerțului cu lucerne pe teritoriul Daciei ne stă 

drept mărturie numărul mare de asemenea obiecte, de factură apuseană (îndeosebi 

nord-italică), păstrate în colecțiile principalelor muzee din țară. Referitor însă 

la atelierele mai de seamă, care furnizau această marfă, indicațiile cele mai prețioase 

ne sînt puse la dispoziție de inscripțiile-stampile, reproduse de noi în ordine alfa­

betică în cap. II § b.

Literatura mai veche cunoștea pentru epoca imperiului roman cinci mari 

centre producătoare de lucerne. După importanță, pe regiuni, aceste centre au 

fost grupate în următorul fel: Italia nordică, Italia centrală (Latium), Campania, 

Gallia de sud (Narbonensis) și Africa de nord x. Dar în mod probabil că însemnate 

oficine au existat și în atîtea alte centre meșteșugărești, existente în aproape fiecare 

provincie. Importante și numeroase ateliere, cu vechi tradiții, au trebuit să existe 

în provinciile orientale ale imperiului. Tipologia deosebită a unor lucerne, aflate 

de noi în muzeele din țară, arată că asemenea ateliere au existat și în vechile cetăți

1 Toutain, p. 1332.
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pontice de pe coastele nordice și apusene ale Mării Negre. în sfîrșit, în urma 

publicării cunoscutei monografii privind lucernele de pe teritoriul provinciilor 

pannonice, s-a putut cunoaște, după studiul ștampilelor, numele cîtorva produ­

cători, care lucrau și își desfăceau marfa în aceste provincii x. Pe de altă parte, 

drept rezultat al studierii ștampilelor de pe lucernele dacice, s-a putut constata 

existența unor producători întîlniți pînă acum numai în Dacia și care, după cum 

se va vedea, lucrau, aproape exclusiv, pentru uzul local. în consecință, ateliere 

mai mari sau mai mici au existat aproape pretutindeni în imperiul roman, ele nelip­

sind nici în Dacia. Dar față de această constatare trebuie să remarcăm că în sec. 

II —III singurul centru puternic, de largă producție, rămîne nordul Italiei, cu 

numeroasele ei oficine, cu patronii lor bine cunoscuți și ale căror produse au 

umplut aproape toată piața imperiului, exceptînd doar provinciile orientale, unde 

concurența locală se pare că era mai puternică.

în legătură cu proveniența lucernelor pe teritoriul Daciei, din studiul 

epigrafic putem deduce că atelierele, care au furnizat acest produs, pot fi grupate, 

după provincii, în următoarea ordine:

a. nordul Italiei (Gallia Cisalpină),

b. centrul Italiei (Ostia),

c. Pannonia,

d. Dacia.

a. LUCERNE DE FACTURĂ NORD-ITALICĂ

în ordinea alfabetică, lucernele stampilate aparținînd primei categorii 

sînt cele cu stampila AGILIS | F 2. Un Agilis este cunoscut ca fiind un producător 

de terra sigillata, activ pe la mijlocul sec. I e.n., al cărui atelier se afla în împre­

jurimile unei localități din cîmpia Padului 3. Dar cu toată identitatea de nume per­

soana nu e aceeași cu cea care semnează lucernele prin stampila AGILIS | F și numai 

întîmplător e o potrivire de nume. Lucernele cu această stampilă au cunoscut 

o vie circulație în provinciile apusene ale imperiului, mai ales în Italia 4, foarte 

frecvente apoi în provinciile gallice și germanice 5, în Britannia 6, ca și în Raetia, 

Noricum și Pannonia 7. în Dacia pînă acum se cunosc șapte lucerne cu stampila 

AGILIS | F. în comparație cu alte provincii, numărul acestor lucerne, pe teritoriul 

Daciei, este încă redus. Ca epocă de fabricare și de circulație, lucernele AGILIS | F 

nu sînt mai vechi de sec. II; în Noricum o asemenea lucernă a fost găsită 

împreună cu o monetă de la Hadrian 8. Necunoscîndu-se pentru Dacia împre­

jurările în care au fost aflate cele șapte lucerne, nu se pot face aprecieri supli­

mentare în legătură cu epoca de circulație.

O slabă circulație în întregul imperiu, ca și în Dacia, au avut lucernele 

cu stampila APOLAVSTI. Apolaustus, ca și Agilis, își avea atelierul în nordul

’ Ivânyi, p. 33. 5 CIL, XII, 5 682, l, a-d; XIII 10001, 30, a-i.

2 Loeschcke, p. 295 (107). 6 CIL, VII, 1 330, 1.

3 Hănhle, RE, Suppl. III, 61. ■ 7 CIL, III, 6 008, 1; 12 012, 1, a; vezi și catalogul

4 CIL, V, 8 114, 2, a-f; IX, .6 081, 4; XI, 6 699, de la Ivânyi. ' . ’

15 a-m; Dressel, 6 280. 8 Loeschcke, p. 295 (107). - 

Institutul de Arheologie Iași



Arheologia Moldovei 1

176 NICOLAE GOSTAR. 28

Italiei1, de unde marfa lui a fost răspîndită în restul Italiei1 2, Hispania3, Germania 

superior 4 și Pannonia 5. Și aceste lucerne nu sînt mai vechi de sec. II 6.

1 Loeschcke, p. 296 (108),

2 CIL, V, 8 114, 8, a-b; XI, 6 699, 22, a-b; 

Dressel 6 307 a-b.

3 CIL, II, 4 969, 8.

4 CIL, XIII, 10 001, 44.

I Ivânyi, p. 333. ”

6 Loeschcke, p. 296 (108).

7 Hăhnle, RE, Suppl. III, 135; Loeschcke, p. 

296 (108).

8 Miltner II, p. 85, nr. 47; Ivânyi, p. 333.

9 Waldhauer, nr. 461.

10 Loeschcke, p. 296 (108); Miltner, II, p. 85, 

nr. 47. '

II Loeschcke, p. 275 (85), 292 (104); Gummerus, 

1 470.

12 Gummerus, 1 499.

13 Loeschcke, p. 292 (104); Menzel, 61,

Următoarea stampilă este APRIO | F. Cu același nume e cunoscut un produ­

cător de terra sigillata la Rheinzabern, a cărui activitate se plasează în sec. II. 

în mod categoric acesta este însă deosebit de Aprio producătorul de lucerne, care 

își avea atelierul în Italia nordică 7. Aceste produse au cunoscut o oarecare circulație 

în Italia, Gallia Narbonensis, Gallia, Germania, Raetia, Noricum, Dalmația, 

Pannonia8 și în răsărit pînă pe coastele de nord ale Mării Negre9. Deși 

se cunoaște un tip mai vechi (tipul IX Loeschcke = XV Ivânyi), răspîndit 

mai cu seamă în Italia, în provincii lucernele APRIO | F au circulat numai 

începînd cu sec. II, unde este cunoscut tipul X Loeschcke = XVII Ivânyi, 

caracteristic pentru acest secol10 II. în Dacia circulația lucernei APRIO | F este 

destul de redusă.

Lucernele ATIMETI încep să fie cunoscute, atît în Italia cît și în provincii, 

înainte de sec. II. Atimetus este un producător nord-italic 11 și în mod probabil 

un grec de origine libertă 12. Lucernele lui sînt prezente la Pompei, la Vindonissa, 

la Poetovio și Nona, unde pot fi datate încă începînd cu sec. I e.n. 13 Mai nou 

lucerna ATIMETI a apărut la Hohfeim împreună cu o monedă de la Vespasian 14, 

iar la Hedderheim cu o monedă de la Traian 15. într-un mormînt de incinerație de 

la Salona a apărut asociată cu material ceramic grecesc databil în sec. I e.n.1S. 

în Pannonia se cunosc două tipuri de lucerne ATIMETI: tipul IX Loeschcke 

= tipul XV Ivânyi și tipul X Loeschcke = tipul XVII Ivânyi17. Primul tip a fost 

găsit în necropola de la Aranyhegy (Aquincum), în morm. 88 și 96 cu monede 

de la Vespasian și Nerva și vase de terra sigillata de proveniență din Gallia de 

sud 18. în mormintele de la Poetovio, acest tip de lucernă apare însoțit de monede 

de la Germanicus, Caligula, Claudius I, Domițian și Traian 19. Toate aceste desco­

periri indică epoca de înflorire a lucernei ATIMETI în cea de a doua jumătate a 

sec. I pînă la începutul sec. II. Ca răspîndire, în afară de întreaga Italie 20, lucer­

nele ATIMETI au cuprins Gallia Narbonensis 21, Gallia, 22, Germania23, Hispania 24 

Raetia, Noricum ,Pannonia 25, Moesia inferior 26 și probabil că au ajuns și pe coastele 

de nord ale Mării Negre 27. în Dacia lucerna ATIMETI, față de raportul numeric 

oferit de celelalte provincii, este bine reprezentată și în mod remarcabil la Apulum. 

Ca și pentru restul imperiului, și în Dacia nu se poate afirma ca lucerna să fi avut 

o circulație mai tîrzie decît vremea împăratului Traian.

14 Menzel, 61.

16 Ibidem.

19 M. Nikolanci, Vjesnik za arhaeologiju i histo- 

riju Dalmatinsku (Bulletin d'archeologie et d’histoire 

dalmate), LIX (1952),. p. 183-196.

17 Ivânyi, p. 16.

19 Ibidem.

19 Ibidem.

20 Toutain, p. 1331.

21 Ibidem.

22 Menzel, p. 61.

23 Ibidem.

24 Ibidem.

28 Loeschcke, p. 296 (108); Ivânyi, p. 16, 333.

28 D. Tudor, SCȘ Iași, IV (1953), p. 479-481.

27 Waldhauer, nr. 556.
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Fig. 1. — Lucerna dacică aflată la Suceag (r. Cluj, reg. Cluj).

Lucernele cu stampila CAMPILI, tot de proveniență nord-italică 1, din 

punct de vedere numeric sînt slab răspîndite în provinciile apusene ale imperiului. 

Data confecționării lor se pune tot în sec. II 2. în morm. 85 de la Aranyhegy

1 Loeschcke, p. 296 (108). 2 Ibidem.
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(Aquincum) apare cu o monedă de la Hadrian, iar la Intercisa cu o monedă de 

la Commodusx. Ținînd seama de aceste două informații, singurele indicații 

cronologice de care dispunem, credem că și în Dacia circulația acestei lucerne nu 

a depășit anii sec. II..

Lucernele CASSI și LCASSI sînt de aceeași proveniență nord-italică 1 2. 

Apreciate în aproape toate provinciile apusene ale imperiului, ajungînd în răsărit 

pînă în Moesia inferior3, ele încep a fi. confecționate nu mai curînd de anul lOOe.n., 

cunoscute numai prin tipul X Loeschcke = XVII Ivânyi 4 5 6. în Moesia inferior, 

la Garvăn, o lucernă CASSI s-a găsit împreună cu o monedă de la Antoninus 

Pius. Tot aici o a doua lucernă CASSI a fost găsită în cel mai vechi nivel de 

locuire, la 5 —6 m adîncime, nivel datat, cu ajutorul unui vas de terra sigillata 

din seria Lezoux, în sec. II, mai precis epoca Antoninilor B. în Dacia la Apulum 

lucerna CASSI a fost aflată într-un mormînt de inhumație cu cosciug de lemn 

din necropola romană de pe locul .numit Podei. într-un alt mormînt din grupul 

celor de inhumație s-a găsit o monedă de la Hadrian. Pe de altă parte, mormintele 

de incinerație de pe Podei încalecă pe cele de inhumație cu cosciug de lemn. 

Mormintele de incinerație au însă monede de la Traian, Hadrian și Antoninus 

Pius G. în consecință, epoca de circulație a lucernei CASSI în Dacia poate fi 

prima jumătate a sec. II, dar nu mai curînd de anii de domnie ai împăratului 

Hadrian.

1 Ivânyi, p. 17.

2 Loeschcke, p. 296 (108).

3 Severeanu, p. 59, nr. 46, fig. 42.

4 Loeschcke, p. 296 (108).

5 Gh. Ștefan, în SCIV, IX (1958), p. 61-69, 

fig. 6.

6 D. Protase, în Materiale, V (1959), p. 437 — 

438, 440-441.

7 Loeschcke, p. 296 (108).

Mare răspîndire au cunoscut lucernele C. DESSI, ieșite tot din oficina unui 

producător nord-italic 7. Ele au fost înregistrate în întreaga Italie, Gallia Narbo- 

nensis, Gallia, Germania, Hispania, Britannia8, Africa9, Raetia, Noricum, 

Dalmația și Pannonia 10. în Dacia este lucerna care de asemenea a avut o intensă 

circulație. Cele descoperite în mormintele de la Aranyhegy (Aquincum), unde 

s-au găsit cu monede de la Traian și Hadrian u, ne pot indica linia de încadrare 

cronologică pentru începutul confecționării. în schimb lucernele descoperite la 

Emona, însoțite de cîte o monedă de la Aurelian și Licinius 12, ne ajută să vedem 

limitele cronologice în ce privește folosirea lor. în concluzie, ca început de 

fabricare și circulație se poate fixa prima jumătate a sec. II13, continuînd însă să 

fie folosite pînă în prima jumătate a sec. IV. Se pare că, din categoria acestor 

Firmalampen, este lucerna care a cunoscut cea mai îndelungată circulație.

Puține exemplare cu stampila CERIA|LIS au fost recoltate în provinciile 

apusene ale imperiului. Nu trebuie deci să surprindă că în Dacia s-a găsit numai un 

singur exemplar. Acest Cerialis, care își avea oficina tot în nordul Italiei, prin 

sec. II14, este în mod sigur deosebit de producătorul cu același nume de terra 

sigillata de la Lezoux 15.

în aceeași situație sub raportul numeric se plasează și lucernele CPSF. 

Sub aceste inițiale semnează un producător tot de prin nordul Italiei, a cărui 

oficină era activă în sec. IIie.

8 Miltner, II, p. 88.

8 CIL, VIII, 22 644, 34.

10 Miltner, II, p. 88.

11 Ivânyi, p. 18.

12 Ibidem.

13 Miltner, I, p. 155.

14 Loeschcke, p. 296 (108).

15 Hâhnle, RE, Suppl. III, 242.

10 Loeschcke, p. 297 (109).
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O intensă circulație au avut lucernele cu stampila CRESCES. Sub acest 

nume semnează și un sclav a lui M. Perennius, dintr-un atelier de vase arretine, 

în prima jumătate a sec. I e.n., ca și un alt meșter olar de terra sigillata de la

Fig. 2. — Lucerna dacică aflată la Napoca.

Ppetovio L Ambii însă sînt deosebiți de Cresce (n)s, producătorul de lucerne 

din nordul Italiei 1 2. Lucernele CRESCES sînt cunoscute în Italia, de unde se vor 

răspîndi în Gallia Narbonensis, Gallia, Hispania, Germania, Raetia, Noricum,

1 Hăhnle, RE, Suppl. III, 263.

2 Loeschcke, p. 296 (108).

Fig. 3. — Lucerna dacică aflată la Napoca.

Dalmația și Pannonia 3. Față de aceste provincii, în Dacia numărul lucernelor este 

încă neînsemnat. Făcînd parte, în cîteva cazuri, din inventarul funerar, s-au 

găsit în conexul altor obiecte mai sigur datate și se poate recomanda o cronologie 

atît pentru începutul confecționării cît și pentru durata circulației. La Aquincum, 

într-un mormînt de la Aranyhegy, lucerna CRESCES e asociată cu o monedă din 

sec. I 4. în mormîntul de la Krany, publicat recent, lucerna CRESCES s-a găsit

3 Miltner, II, p. 87.

4 Ivânyi, p. 18.
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împreună cu o monedă de la Claudius I (41 —54) h în alte cîteva descoperiri 

mai vechi din Pannonia lucerna apare însoțită cu monede de la Hadrian și Anto- 

ninus Pius 1 2. într-un edificiu de lîngă Âquincum a fost găsită într-un nivel 

datat cu ajutorul ceramicii în anii 105 —130 3. în castrul de la Faimingen apare 

însoțită cu o monedă din anul 156 4, la Brigetio cu o moneda de la Faustina 

iunior, iar la Buccari cu o monedă de la Commodus 5. în afara limesului roman, 

în Slovacia, lucerna a fost găsită într-o așezare cu ceramică de proveniență pro- 

vincial-romană, terra sigillata, și de factură germană, inventar ce poate fi datat spre 

sfîrșitul sec. II și prima jumătate a sec. III 6. La Knin lucerna CRESCES e asociată 

cu cîte o monedă de la Caracalla și lulia Domna 7 *. Morm. 12 de la Intercisa 

are în .inventarul funerar o lucernă CRESCES și o monedă de la Alexandru Sever, 

dar din studiul întregului inventar mormîntul a fost datat pe la mijlocul sec. 

III s. în sfîrșit, la Emona a fost găsită împreună cu o monedă de la Constan­

tin 19 * *. Din această prezentare se poate deduce că lucerna CRESCES a cunoscut 

o îndelungată întrebuințare. începutul confecționării însă nu e mai vechi decît 

sec. II, deoarece se, cunoaște numai tipul X Loeschcke = XVII Ivănyi, care nu 

poate fi coborît mai jos de acest secol ]0. Asociată însă cu monede din sec. I, 

putem fixa data primelor produse în jurul anului 100, deci primii ani ai sec. II. 

Oficina CRESCES a fost deci activă în tot cursul sec. II —III, lucernele continuînd 

însă să fie folosite și în prima jumătate a sec. IV.

1 A. Valiă, Arheolotki Vestnik (Acta Archaeo- 

logica), VII, 4 (1956), p. 445.

2 Loeschcke, p. 296 (108). ”

3 K. Pofizy. Budapest Regisegei, XVI (1955), p. 

42, fig. 16.

4 Loeschcke, p. 296 (108).

£ Ivânyi, p. 17; Loeschcke, p. 296 (108).

6 I. PeSkar, Sidlifte z doby rimski v Kfepnicich,

în Pfehled vyzkumil. Archeologickț? listav Ceskoslo-

venslce Akademie ved poboc'ka v Brne, Brno, 1958,

p. 53—56.

' Loeschcke, p. 296 (108). Probabil că moneda

nu e de la Marcus Aurelius, cum greșit ne informează

Loeschcke (după o publicație mai veche), ci de la

Lucernele DONAȚI se datoresc tot unei oficine din nordul Italiein. 

Și acest producător nu trebuie confundat cu cel care semnează vasele de terra 

sigillata din sudul Galliei de pe la mijlocul sec. I e.n. și cu un altul de la Rheinza- 

bern din sec. II12. Lucernele DONAȚI, ca și în restul imperiului, și pe teritoriul 

Daciei sînt cunoscute în număr destul de redus. Circulația a putut avea loc numai 

în sec. II13.

Lucernele FAOR și FAVOR F se regăsesc în număr apreciabil în provinciile 

apusene ale imperiului. în răsărit pătrund pînă în Moesia inferior14. Oficina 

FAVOR se află tot undeva în nordul Italiei, neavînd o vechime mai mare de anii 

sec. II16; la Poetovio o asemenea lucernă s-a găsit cu o monedă de la Marcus 

Aurelius 1G. în Dacia lucerna FAVOR a cunoscut o circulație destul de intensă.

Lucernele FELIX, tot dintr-o oficină din nordul Italiei17, se vor răspîndi 

în număr nu prea mare în Gallia, Germania, Raetia, Noricum, Dalmația și Pan­

nonia 1S. Cu numele Felix se mai cunosc doi producători de vase de terra sigil­

lata, unul la La Graufesenque în sudul Galliei, pe la mijlocul sec. I î.e.n., iar altul 

în valea Ronului în sec. III e.n. 19; amîndoi însă trebuie deosebiți de Felix,

Caracalla.

8 K. Sâgi, Intercisa, I, p. 69 — 70.

8 Ivănyi, p. 18.

10 Miltner, I. p. 150; Menzel, p. 64.

11 Loeschcke, p. 296 (108).

12 Hăhnle, RE, Suppl. III, 411.

13 Loeschcke, p. 296 (108).

14 Severeanu, p. 57, nr. 42.

16 Loeschcke, p..296 (108), întregește Favor(in«s^.

18 Ibidem. .

17 Ibidem.

18 Miltner, II, p. 91.

18 C. Robert, RE, VI, 2171; Hăhnle, RE, Suppl. 

III, 482.
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patronul unei oficine de lucerne, din nordul Italiei, care este activ în sec. II T. 

în Dacia lucernele FELIX sînt și mai reduse decît în provinciile amintite. Epoca 

de confecționare și de circulație a lucernei ne este indicată numai prin descoperirea 

de la Buccari, unde apare împreună cu o monedă de la Antoninus Pius 1 2.

1 Loeschcke, p. 296 (108); Mikner, II, p. 91.

5 Loeschcke, p. 296 (108).

3 Ibidem.

4 C. Robert, RE, VI, 2259; Hăhnle, RE, Suppl.

III, 502.

6 Ivânyi, p. 17.

• Miltner, I, p. 155.

7 Dressel, p. 783; Toutain, p. 1332; Loeschcke,

p. 496; R. Noii, in JOAI, XXX (1937), Bbl. 109.

Lucerna FESTI se datorește tot unei oficine din nordul Italiei 3. Și acest 

Festus e o persoană deosebită de cei cîțiva meșteri olari de terra sigillata care sem­

nează cu același nume4 *. Lucernele FESTI sînt cunoscute în provinciile apusene ale 

imperiului și cam în aceeași proporție răspîndite în Dacia superior, mai ales la 

Apulum. în Pannonia, în morm. 84 de Ia Aranyhegy (Aquincum), lucerna apare 

însoțită de o monedă de la Hadrian6. Ca început de confecționare a lucernei 

FESTI se consideră vremea lui Traian 6, cunoscînd apoi o vie circulație în tot 

cursul sec. II.

Cele mai multe lucerne aparținînd categoriei Firmalampen, cunoscute aproape 

în întreg imperiul, sînt cele semnate prin stamplia FORTIS. Oficina acestuia 

era în apropiere de Mutina (Modena) în nordul Italiei, la Savignano presso Panaro 7. 

Tipul vechi de lucernă (tipul IX Loeschcke = XV Ivânyi) datează încă din sec. 

I e.n. și a fost găsit la Pompei, Vindonissa, Nona și Poetovio 8. Tipul mai nou 

(X Loeschcke = XVII Ivânyi), din sec. II, se găsește aproape în fiecare localitate 

mai de seamă din provinciile apusene și dunărene ale imperiului. în răsărit lucer- 

nele FORTIS pătrund pînă în Moesia inferior 9, iar în Dacia, față de restul 

lucernelor Firmalampen, numeric dețin primul loc. în Pannonia de asemenea sînt 

cele mai numeroase. Aici s-a putut face și o încadrare cronologică mai sigură, 

mai ales în ceea ce privește folosirea și circulația lor. Astfel, în morm. 88 de la 

Aranyhegy (Aquincum) lucerna s-a găsit împreună cu monede de la Vespasian 

și Nerva. Tot acolo în morm. 236 cu o monedă de la sfîrșitul sec. I, iar în morm. 

190 trei lucerne FORTIS cu monede de la Nerva pînă la Hadrian. în sfîrșit, în 

același cimitir, morm. 216 păstra o lucernă cu o monedă de la Traian, iar morm. 

168 cu o monedă de la Hadrian 10. Dintr-o descoperire mai veche de la Inter- 

cisa se cunoaște o lucernă FORTIS cu monedă de la Hadrian n. Tot în Pannonia, 

la Eisenstadt (Kismârton), se cunoaște un mormînt cu schelet al cărui inventar 

funerar conținea o lucernă FORTIS și două monede, una de la Antoninus Pius, 

iar cealaltă de la Crispina (180 —183) 12. Din restul imperiului se citează mormintele 

de la Heddernheim cu monede de la Traian și Hadrian și de la Poetovio cu monede 

de la Domițian și Hadrian 13. Un mormînt. din necropola castrului de la Cannstatt, 

în care s-a găsit lucerna, a fost datat în vremea împăratului Hadrian 14. La Stari- 

grad lucerna e asociată cu monede de la Domițian și Hadrian, la Nona cu monede 

de la Augustus, Traian, Hadrian și Marcus Aurelius și în sfîrșit la Medicina cu o 

monedă de la Marcus Aurelius 15. Din descoperirile mai recente se pot cita săpă­

turile de la Intercisa, unde apare în morm. 76 împreună cu o monedă de bronz 

de la Caracalla 16, iar în necropola de la Savaria, morm. 47, o lucernă FORTIS de

8 Loeschcke, p. 281 (93).

8 I. Micu, AnD, 1938, p. 81.

10 Ivânyi, p. 17.

11 Ibidem.

12 Ibidem.

13 Loeschcke, p. 281 (93).

14 Ibidem.

,s Ibidem.

18 Sâgi, Op. cit., p. 97.
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tipul X Loeschcke = XVII Ivânyi e însoțită de o monedă de bronz de la Vespa- 

sian L în Dacia se cunoaște descoperirea de la Sarmizegetusa, în apropiere de

Fig. 4. — Lucerna cu inscripția AONIA, aflată la Cristești (Reg. Mureș-Aut. Maghiară).

aripa de vest a clădirii Augustalilor, unde, la 0,80 m adîncime s-a găsit în 1932 un

vas de lut negru-cenușiu, conținînd în interior șapte lucerne, dintre care două cu

Fig. 5. — Fragment dintr-o lucerna dacică de 

la Cristești (Reg. Mureș-Aut. Maghiară).

stampila FORTIS, și șapte monede de la 

împărații: Traian (104—110), Traian (ilizi­

bilă), Hadrian (119), Hadrian (nu se indică 

emisiunea), L. Aelius Caesar (137), Anto- 

ninus Pius (156) și Antoninus Pius (nu se 

indică emisiunea)2. Tot la Sarmizegetusa, 

în apropierea bisericii, în ruinele unui edificiu 

(sau mormînt?) s-a găsit o monedă de la 

Hadrian (119—121) și lucerna FORTIS3. 

în una din așezările civile dacice de pe tera­

sele Dealului Grădiștei s-a găsit împreună cu 

material ceramic de factură dacic și o lucernă 

FORTIS 4. O altă lucernă FORTIS s-a găsit 

în castrul mic de pămînt (castellum) de Ia 

poalele Cetățuiei dacice de la Costești, desco­

perire ce datează din primii ani ai sec. II 

(războaiele dacice)5. Un fragment al lucernei 

FORTIS s-a aflat în săpăturile lui B. Cserni 

de la termele din Apulum, găsit împreună

cu cărămizi cu stampila LEG XIII G și P.S.C.6. Ultima stampilă, p(edites) 

s(ingulares) c (onsularis), nu poate fi mai veche de anul 168—169. La Micia

1 A. Mocsy, A6, 1954, p. 171.

2 O. Floca, Dese., p. 17.

3 B. Jâno, At, 1912, p. 50.

4 Vezi lucerna nr. 247. . .

6 C. Daicoviciu, Așezările dacice, p. 19.

6 B. Cserni, AFJv, V (1892), p. 30.
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o lucernă F ORTISeste de tipul IX Loeschke = XV Ivânyi \ care se confecționa 

în a doua jumătate a sec. I sau cel mai tîrziu în primii ani ai sec. II. De 

la Cincu (localitate în apropiere de castrul roman de la Cincșor, pe cursul mijlociu 

al Oltului) se cunoaște o lucernă aparținînd aceluiași tip 1 2. Studiile anterioare au 

arătat că începutul confecționării lucernei FORTIS este de fixat în anii domniei 

împăratului Vespasian, ca apoi să cunoască o răspîndire din ce în ce mai mare, 

oprindu-se în al treilea sfert al sec. II 3, deși, după cum am văzut, ea mai putea 

fi folosită încă și în primii ani ai sec. III. în Dacia a cunoscut o mare circulație 

începînd încă de pe la sfîrșitul sec. I. e.n., devenind însă foarte căutată în prima 

jumătate a sec. II, o dată cu formarea noii provincii.

1 Lucerna nr. 224. 7 Miltner, I, p. 156—157.

2 Lucerna nr. 245. 8 Loeschcke, p. 296 (108).

3 Miltner, II, p. 91; Menzel, p. 61. 0 Miltner, II, p. 93.

4 Loeschcke, p, 296 (108); Ivânyi, p. 334 și 10 Ivânyi, p. 17.

pl. XCI. 11 Miltner, II, p. 93.

8 Miltner, I, p. 156— 157. 12 Loeschcke, p. 284 (95); Ivânyi, p. 334 și pl.

6 Micu, op. cit., p. 81. XCH, unde se reproduc și alte variante.

în Dacia lucernele cu stampila lui lanuarius s-au găsit în opt variante, dintre

care însă cele mai multe nu fac parte din grupul nord-italic. Din cele constatate 

ordinea acestor ștampile poate fi prezentată în felul următor:

a IANVARI

b IANVARI

IANVARI retrograd

IANVARIVS F (VA si RI în ligatură) 

IANVARI (VA și RI în ligatură) 

IANVARI (ANV si RI în ligatură) 

V. IAN VÂRI (VĂ si RI în ligatură) 

ANVARII (NVA în ligatură)

1

1

2

3

4

5

6

7

Numai varianta 1 a este un produs nord-italic și sub aceeași grafie se regăsește și 

în Pannonia ca și în restul imperiului 4. Se pare că aceeași oficină a produs și 

lucerna IANVAR|I, care a circulat în provinciile apusene5, dar care pînă acum 

lipsește în Dacia. Varianta 2 este o imitație a lucernelor IANVARI din nordul 

Italiei. Restul variantelor se datoresc unor oficine locale (vezi mai jos). în general 

lucernele IANVARI au cunoscut o mare circulație în provinciile de apus ale impe­

riului, răspîndindu-se în răsărit pînă în Dacia și Moesia inferior 6. Data de con­

fecționare a lucernei nu pare a fi mai veche de prima jumătate a sec. II 7.

Lucernele cu stampila IEGIDI sînt produse tot de o oficină din nordul 

Italiei 8, de unde apoi se răspîndesc în restul Italiei, Gallia Narbonensis, Gallia, 

Germania, Raetia, Noricum, Dalmația și Pannonia 9. în Dacia sînt cunoscute 

aproape în aceeași proporție ca în provinciile amintite. în unul din mormintele de 

la Aranyhegy (Aquincum) a fost aflată o asemenea lucernă împreună cu o monedă 

de la Fâustina iunior 10, de unde se poate deduce că fabricarea lor a putut începe 

pe la mijlocul sec. II n.

Următoarea lucernă de proveniență nord-italică este cea cu stampila 

LITOGENES și varianta LITOGEN12. Oficina care semna cu acest nume își 

începe activitatea încă din sec. I, dar nu mai curînd de anii de domnie ai împă­

ratului Domițian, căci lipsește la Pompei, fiind prezentă însă la Vindonissa, Nona 
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și Poetovio x. La Poetovio a fost aflată împreună cu o monedă de la Titus, iar 

la Faimingen împreună cu o lucernă de la începutul sec. II 1 2. Din cele constatate 

în provinciile apusene, oficina LITOGENES a continuat să fie activă și în primii 

ani ai sec. II3, cînd a putut trece în Dacia.

1 Loeschcke, p. 284 (95).

2 Ibidem.

3 Ibidem p. 284 (95) și 293; Miltner, II, p. 94; 

Menzel, p. 62—63.

4 Loeschcke, p. 296 (108). ' ’

6 Ibidem.

6 Ibidem, p. 297 (109).

7 Miltner, II, p. 95.

8 Ivânyi, p. 18.

8 Miltner, II, p. 95.

10 Loeschcke, p. 296 (108).

11 Ibidem; moneda este de la Caracalla și nu de 

la Marcus Aurelius, cum comunică Loeschcke.

12 O. Floca, Sargetia, I, p. 36.

13 Ibidem.

11 Miltner, I, p. 158.

Lucerna L.L.C., tot dintr-o oficină din nordul Italiei4, ca și în Dacia e 

puțin cunoscută în restul imperiului. Ca epocă de confecționare nu poate fi 

mai veche de sec. II 5 6.

Aceeași observație se poate face și pentru lucerna L NARI. Tot dintr-o 

oficină din nordul Italieifl, apare destul de rar în Italia, Raetia, Noricum și 

Pannonia 7. în morm. 22 de la Aranyhegy (Aquincum) s-a găsit împreună cu o 

monedă de la Marcus Aurelius 8. Nu ne putem permite o cronologie mai restrînsă 

în legătură cu epoca de confecționare și de circulație, decît sec. II 9.

în Dacia întîlnim toate variantele cu ștampilele lucernei din oficina lui 

Lucius, producător bine cunoscut în nordul Italiei10 11 și a cărui marfă a fost mult 

răspîndită în provinciile apusene. Pentru cronologia lucernei dispunem de desco­

perirea de la Knin, unde apare împreună cu cîte o monedă de Ia Caracalla și lulia 

Domna u. în Dacia, la Sarmizegetusa, o lucernă LVCIVS|F a fost aflată în dărî- 

măturile din prima fază a unei villa suburbana, împreună cu o monedă din anul 

164 12. Distrugerea edificiului se pare a fi avut loc în timpul războaielor marco- 

manice13. Față de părerea mai veche care plasa cronologia lucernei de-abia 

în cea de-a doua jumătate a sec. II14, descoperirea de la Sarmizegetusa asigură 

o cronologie ceva mai veche, anume mijlocul sec. II.

Lucernele LVPATI în Dacia, față de alte provincii, au fost puțin căutate. 

Produse de către o oficină din nordul Italiei15, s-au răspîndit, în afară de Italia, 

în Hispania, Gâllia, Germania, Raetia, Noricum, Dalmația și Pannonia lfl. într-un 

mormînt de la Regensburg lucerna LVPATI a fost aflată cu o monedă de la Com- 

modus 17. Funcționarea oficinei a avut loc în tot cursul sec. II.

Următoarea lucernă de proveniență nord-italică este cea semnată MIA18, 

cunoscută în număr redus în Italia19 și provinciile dunărene 20, Și această lucernă 

nu e mai veche decît sec. II 21.

Lucerna M VRRI, de aceeași proveniență 22 în restul imperiului ca și în Dacia, 

a cunoscut o slabă circulație, și în mod analog cu majoritatea produselor de ace­

lași tip se poate data numai începînd cu sec. II 23. Lucernele NERI, dintr-o oficină 

din apropiere de Mutina 24, se cunosc în Italia 25, Gallia Narbonensis 26, Gallia,

16 Loeschcke, p. 297 (109).

18 Miltner, II, p. 94.

17 Loeschcke, p. 297 (109).

18 Ibidim, p. 296 (108), întregește Marcus lunius 

Aescinus.

19 CIL, V, 8 114, 65; XI, 6 699, 102.

20 CIL, III, 10 184, 24, a, b; 12 012, 48, a, b 

și 114; 13 551, 6.

21 Loeschcke, p. 296 (108).

22 Ibidem, p. 297 (109).

23 Miltner, I, p. 172-173.

24 Loeschcke, p. 297 (109).

28 CIL, V, 8 114, 98; IX, 6 081, 49; XI, 6 699, 

142, a, b; Dressel, 6 576,

28 CIL, XII, 5 682, 81.
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Germania \ Raetia, Noricum, Dalmația, Pannonia 1 2 și intr-un număr mai redus 

în Dacia. Cea mai veche monedă care însoțește lucerna NERI este de la Claudius 

I, descoperire semnalată la Gyor în Pannonia3. La Poetovio, Heddernhein și 

Trier lucernele NERI au fost găsite numai cu monede de la Hadrian, iar la Nona 

cu monede de la Antoninus Pius și Faustina senior 4 *. Cele mai recente monede 

care însoțesc' lucerna NERI sînt de la Caracalla și lulia Domna, cunoscute în 

mormintele de la Knin 6. Se mai cunoaște la Rheinzabern o lucerna NERI cu 

monedă care ar putea data din vremea lui Traian 6.. în Dacia' exemplarul de la 

Drobeta a fost găsit într-un mormînt ce poate fi datat între anii 200 și 250 7. 

Epoca de confecționare și de circulație a lucernei NERI s-a plasat în cel de-al 

doilea și cel de-al treilea sfert al sec. II 8. Din descoperirile citate mai sus credem 

că se poate propune o dată mai veche, anume începutul sec. II, continuînd să 

cunoască o oarecare circulație pînă în prima jumătate a sec. III.

1 CIL, XIII, 10 001, 227.

2 CIL, III, 3215,10; 6008,42, a-h; 12012,65 

și 66; 13 341,2.

3 Ivânyi, p. 18.

4 Loeschcke, p. 297 (109).

8 Ibidem.

6 W. Ludowici, Urnengraber rom. Top fer in 

Rheinzabern, III, Miinchen, 1905 — 1908, p. 181.

7 Tudor, OR2, p. 80. Lectura ștampilei este insa 

NER...

8 Miltner, I, p. 159^

* Gummerus, 1499; Loeschcke, p. 297 (109).

10 Miltner, II, p. 95.

11 CIL, VIII, 22 644, 244, a.

Lucernele OCTAVI, de origine nord'italică9, sînt bine reprezentate 

pe teritoriul Daciei. Numeroase exemplare se cunosc în Italia, Gallia Narbonensis, 

Gallia, Raetia, Noricum, Dalmația și Pannonia10 11; slabă răspîndire au avut în 

Africa 11 și Moesia inferior 12. Cea mai veche datare a lucernei OCTAVI a fost 

constatată în Germania laWeilstetten, unde într-un mormînt alamanic din sec. VII 

s-a aflat o lucernă cu monedă din 70 —71 și un vaș de terra sigillata (Drag.37) de la 

Rheinzabern cu stampila lANV(arius). Obiectele provin dintr-o dărîmătură mai 

veche din epoca romană, peste care s-a suprapus un mormînt de dată mai recentă 13. 

La Buccari lucerna este însoțită de monedă de la Hadrian, iar la Nona de monede 

de la Marcus Aurelius 14. în Dacia, la Sarmizegetusa, lucerna OCTAVI a apărut 

împreună cu șapte monede din 104/110—156 și cu alte șase lucerne dintre care 

două cu stampila FORTIS (vezi mai sus)15. Se poate deci propune prima jumă­

tate a sec. II ca epocă de confecționare16, cu circulație și folosire pînă pe la 

jumătatea aceluiași secol.

în proporție mai redusă au circulat în Dacia lucernele OPTATI, originare 

tot din nordul Italiei17. Ca epocă pentru circulația lucernei se poate aminti 

mormîntul de la Augsburg-Kriegshaber, datat în sec. II18. în Dacia trei lucerne 

OPTATI s-au găsit în mormintele de la Ampelum de pe Dealul Boteș, care cu 

ajutorul monedelor au fost datate pe la mijlocul sec. II19.

Lucernele PROBI și PROBVS, care probabil că amîndouă provin din 

aceeași oficină din nordul Italiei 20, se cunosc în general în provinciile apusene, 

și ca majoritatea acestor Firmalampen, atît în Dacia cît și în restul imperiului, 

ținînd seama și de tipologie, nu par a fi mai vechi de sec. II 21. ’

12 Gh. Ștefan, în Dacia, IX —X, p. 478 — 479, 

fig. 7/1.

13 S. Schiek, Qermania, 32 (1954), p. 299—302.

14 Loeschcke, p. 297 (109).

16 Floca, Dese., p. 17.

18 Miltner, II, p. 95; Menzel, p. 64.

17 Loeschcke, p. 297 (109).

18 W, Hiibener, în Qermania, 35 (1957), p. 352, 

fig. 2, 11.

19 G. TSglâs, în Arch. Kbzl, XVI, 26; cf. Floca, 

în AISC, III (1936-1940), p. 172.

20 Loeschcke, p. 297 (109).

21 Ibidem.
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Lucernele PROCLI, de aceeași proveniență1, sînt mai rare decît precedentele, 

atît în apus cît și în Dacia. După forma tipologică se încadrează tot în sec. II 1 2.

1 Loeschcke, p. 297 (109).

2 Ibidem.

3 Ibidem.

I Ibidem.

6 Ibidem, p. 296 (108).

9 Mikner, II, p. 93.

7 CIL, VII, 1 330,7.

s Ivânyi, p. 17.

9 Mikner, I, p. 172; II, p. 93; Menzel, p. 64

10 M6csy, op. cit., p. 170.

II Loeschcke, p. 297 (109); Keune, RE, II, A, 

2065.

12 Keune, op. cit., 2065 — 2066.

Lucernele PVLLI, de aceeași origine3, cunoscute peste tot ca avînd 

aceeași slabă circulație, se datează numai începînd cu sec. II4.

Lucernele QGC, confecționate tot în nordul Italiei5, au cunoscut o mare 

circulație în Italia, de unde se răspîndesc în Gallia, Germania, Raetia, Noricum, 

Dalmația și Pannonia 6. în schimb, lucerna QGC e slab prezentată în Brițannia 7, 

și în Dacia. La Brigetio lucerna a fost găsită cu o monedă de la Septimius Sever 8, 

de unde s-a dedus că circulația și confecționarea trebuie să fie puse în cea de a doua 

jumătate a sec. II 9. Mai nou însă, în morm. 37 din necropola romană de la 

Savaria, lucerna a fost găsită cu o monedă de bronz de la Hadrian 10 II. în mod 

necondiționat această recentă descoperire lasă să întrevedem posibilitatea de a 

data circulația și epoca de confecționare a lucernei într-o epocă mai veche, anume 

în prima jumătate a sec. II și nu mai tîrziu.

Și lucerna SEXTI o găsim prezentă în Dacia sub toate variantele de ștam­

pile cunoscute în restul provinciilor. Cele trei variante se datoresc aceleiași oficine 

din nordul Italieiu, ale cărei produse au fost răspîndite în număr mare la 

nord și la sud de Pad, apoi în Etruria, în Umbria,pînă la granița Picenum, la 

Roma, în Sardinia, Gallia Narbonensis, Germania, Raetia, Noricum12 și pînă 

în Moesia inferior 13. Cea mai veche datare a lucernei SEXTI ne este oferită 

de morm. 51 de Ia Savaria, unde apare asociată cu o monedă de bronz de la 

Hadrian14. Tot în Pannonia, la Brigetio o lucernă cu aceeași stampilă purta 

și imprimarea unei monede de la Antoninus Pius, iar într-un mormînt de la 

Aranyhegy (Aquincum) o lucernă SEXTI era împreună cu o monedă din sec. 

II15. în Germania la Faimingen lucerna e însoțită de o monedă din anul 156 16. 

în Dacia în morm. 1 de pe Dealul Poduri de lîngă Ampelum s-a aflat fragmentul 

unei lucerne cu stampila SEXT.., mormînt care a fost datat ca și celelalte pe 

la mijlocul sec. II17. în concluzie lucernele SEXTI au circulat în prima jumătate 

a sec. II, cînd au și fost confecționate.

Un număr apreciabil de lucerne cu stampila STROBILI au fost aflate 

în șase localități din Dacia, majoritatea din Transilvania. Lucernele STROBILI 

(cu variante) au circulat cu aceeași intensitate în provinciile apusene ale imperiului, 

răspîndindu-se în întreaga Italie, Gallia Cisalpină, Hispania, Africa, Gallia, Britan- 

nia, Germania, Raetia, Noricum, Dalmația, Pannonia și pînă în Orient, în Cilicia 

și în Egipt18. în schimb, ele nu se cunosc (cel puțin pînă în prezent) în Sicilia, 

Sardinia 19 și cele două Moesii. Strobilus (acesta este numele corect) 20 își avea 

atelierul la Gazzoli presso Magreta, tot în apropiere de Mutina 21, și își începe

13 Micu, op. cit., p. 81.

11 M6csy, op. cit., p. 171.

15 Ivânyi, p. 17—18.

16 Loeschcke, p. 297 (109).

17 Floca, în AISC, IU (1936-1940), p. 163, 

166, 172.

18 Toutain, p. 1331; Keune, RE, IV, A, 365 — 366.

19 Toutain, p. 1332. .

20 Keune, op. cit., 365 — 366; Menzel, p. 60, 63, 

în mod greșit deduce numele STROBILIS (pe fig. 

51/5 se vede clar numai SROBILI).

' 21 Loeschcke, p. 288 (100) —289 (101) și 496; 

Keune, op. cit., 365 — 366 ; Noll, op. cit., p. 109.
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activitatea încă pe timpul domniei lui Vespasian, probabil după anul 75 

Strobilus e considerat ca fiind de fapt primul care confecționează așa-zisele Firma- 

lampen 1 2. Lucernele cu stampila acestuia, de tipul IX Loeschcke = XV Ivânyi, 

au fost găsite la Pompei, Vindonissa, Nona și Poetovio, descoperiri care nu sînt 

mai vechi de cea de-a două jumătate a sec. I e.n. 3. în morm. 3 de la Vasas 

din Pannonia, lucerna STROBILI de tipul IX Loeschcke = XV Ivânyi a apărut 

împreună cu fibule din sec. I —II 4. în continuare apoi acest tip va cunoaște 

o și mai mare răspîndire spre sfîrșitul sec. I și primul deceniu al sec. II. în 

Dacia lucerna STROBILI a fost găsită în Mausoleul familiei Aurelia din Sarmi- 

zegetusa, alături de un sarcofag de cărămizi, în interiorul căruia printre alte obiecte 

s-a aflat și o monedă de la Traian (97 —102) 5. La Apulum, cu ocazia dezvelirii 

unui edificiu roman, lucerna STROBILI a fost găsită împreună cu o lucernă 

care probabil că purta stampila COMVNIS 6, care a circulat începînd cu domnia 

lui Vespasian și pînă în epoca lui Traian 7. Lucerna nr. 403 de la Apulum 

este de tipul IX Loeschcke = XV Ivânyi, cunoscută ca fiind confecționată în 

cea de a doua jumătate a sec. I. în consecință și pentru Dacia circulația lucernei 

STROBILI nu pare a fi fost posterioară anilor de domnie a împăratului Traian. 

Totodată, prezența lucernei în număr destul de ridicat în cele cîteva centre 

romane din Transilvania dezvăluie intensele relații comerciale cu producătorii 

din Italia nordică încă din primele zile ale provinciei.

1 Miltner, II, p. 96; Mentei, p. 60, 63.

2 Noii, op. cit., p. 109.

3 Loeschcke, p. 293.

4 T. Fulcp, in ActaArch, IX (1959), p. 378 — 380.

5 C. Daicoviciu — O. Floca, Sargetia, I, p. 13 ;

Floca, Sargetia, II, p. 36. '

• Cscrni, în AFIie, VIII (1896), p. 50. Cserni 

dâ lectura CAMNIS, dnr probabil câ e COMVNIS 

(veri mai sus).

7 Loeschcke, p. 275 (87); Miltner, II, p. 87; 

Mentei, p. 61.

8 Loeschcke, p. 297 (109).

Lucernele THALLI din același centru nord-italic8' au avut în Dacia, 

ca și în restul imperiului, o circulație destul de restrînsă. După formă lucerna 

THALLI nu e mai veche decît sec. II 9.

Lucernele VETTI10, dintr-o oficină din nordul Italiei, sînt cunoscute în 

număr mic în Italia u, Gallia 12, provinciile dunărene 13 și Dacia. La Starigrad 

o asemenea lucernă a fost aflată împreună cu o monedă de la Hadrian 14. Epoca 

de confecționare pare să fi fost tot în prima jumătate a sec. II. în Dacia, la Suci- 

dava, lucerna VETTI a fost găsită într-un mormînt de incinerație datat în sec. II, 

aflat sub pavajul unei șosele tîrzii15. Un al doilea exemplar de la Sucidava a 

fost găsit tot într-un mormînt de incinerație 16.

Lucerna VIBIANI e cunoscută în Dacia pînă în prezent într-un singur 

exemplar. Oficina acestuia e de căutat în aceeași regiune din nordul Italiei17, 

ale cărei produse, în afară de Italia, au fost răspîndite în Gallia Narbonensis, 

Gallia, Germania Raetia, Noricum și Pannonia18. în părțile apusene ale 

imperiului lucerna VIBIANI e însoțită de monede de la Hadrian, Antoninus 

Pius, Marcus Aurelius, Csracalla și lulia Domna 19 și în cîteva cazuri împreună 

cu lucernele FORTIS, CRESCES, CERIA|LIS, CDESSI20. în morm. 36 de

8 Ibidem.

10 Ibidem, p. 298 (110).

11 CIL, XI, 6 699, 202; Dressel, 6 736.

12 CIL, XIII, 10 001, a, b.

13 CIL, III, 6 008,60, a, b; 10 184, 41; 12 012,13.

11 Loeschcke, p. 298 (110).

,s Tudor, AO, 1937, p. 84.

16 Idem, OR , p. 80.2

17 Loeschcke, p. 298 (110).

ls Miltner, II, p. 96 — 97.

19 Loeschcke, p. 298 (110).

20 Miltner, II, p. 96-97.

Institutul de Arheologie Iași



Arheologia Moldovei 1

188 NICOLAE GOSTAR

la Intercisa a fost găsită cu o monedă de la Commodus, însă ținînd seama de 

restul inventarului funerar, mormîntul nu poate fi mai vechi decît primul sfert al 

sec. III1. în general, se crede că

1 Sâgi, op. cit., p. 79.

2 Loeschcke, p. 298 (110); Miltner, I, p. 160;

II, p. 96 — 97; Mcnzel, p. 67.

3 Loeschcke, p. 298 (110).

1 CIL, V, 8 114, 136; XI, 6 699, 204, a-d;

Dressel, 6 738.

6 CIL, XII, 5 682,121, a, b.

6 CIL, XIII, 10 001, 333, a.

Fig. 6, — Lucerna dacică aflată la Apulum.

fabricarea lucernei VIBIANI a început 

încă pe la sfîrșitul sec. I, continuînd 

în sec. II 1 2 și fiind folosită pînă pe 

la începutul sec. III.

Lucernele VIBIVS, dintr-o ofi­

cină din aceeași regiune 3, slab repre­

zentate în Dacia, sînt cunoscute în 

Italia 4, Gallia Narbonensis5, Gallia6 *, 

Germania’, Dalmația8, Pannonia9, iar 

în răsărit pînă în Bosforul cimerian 10. 

Dintr-o descoperire de la Cannstatt 

s-a putut constata că lucerna VIBIVS 

era în circulație spre sfîrșitul sec. I u. 

Se pare totuși că lucerna a cunos­

cut o mai mare circulație numai 

în sec. II, deoarece forma caracte­

ristică cunoscută corespunde numai 

acestei epoci.

Ultima lucernă confecționată 

în nordul Italiei este cea cu stampila

VIBVLEI12, găsită intr-un singur

exemplar la Apulum. Avem cunoștință 

numai de o descoperire de la Poe- 

tovio, unde era împreună cu o monedă 

de la Marcus Aurelius 13. Confecțio­

narea, ca și circulația lucernei, în pro­

vinciile apusene și în Dacia poate 

începe numai în prima jumătate a 

sec. II.

b. LUCERNE DE FACTURĂ 

CENTRAL-ITALICĂ

O singură lucernă de acest gen 

e cunoscută în Dacia la Apulum cu..

Fig. 7. — Lucernă pannonică aflată la Apulum.stampila ANNI SER. Răspîndită în

7 CIL, XIII, 10 001, 333, b, c.

8 CIL, III, 10 184,441

8 CIL, III, 6 008,62,63,a; Ivânyi, p. 336.

10 Waldhauer, nr. 145.

11 Loeschcke, p. 298 (110).

12 Ibidem.

13 Ibidem.
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puține exemplare în nordul Italiei \ în Gallia Narbonensis2, în Hispania3 

și în Africa4, e frecventă însă la Roma și Ostia5. Această rară lucernă își 

are originea în oficina lui Annius Serapiodorus de la Ostia, unde se confecționau 

atît lucerne cu imagini păgîne, cît și cu imagini creștine. Cele cu imagine 

creștină prezintă pe capacul bazinului, în cîteva variante, scena «bunului 

păstor » 6. Lucerna ANNI SER de la Apulum e o lucernă cu imagine păgînă, 

reprezentînd în relief chipul lui Bacchus privind spre stînga cu chenar de 

lujeri și frunze, așa cum se mai întîlnesc pe cîteva exemplare descoperite la 

Roma și Ostia. La Ostia o lucernă ANNI SER a fost găsită într-o locuință din 

sec. II —III, ceea ce pledează pentru aceeași epocă de circulație și confecționare 7.

c. LUCERNE DE FACTURĂ PANNONICĂ

Datorită monografiei cercetătoarei maghiare Dora Ivânyi, azi se poate 

cunoaște un număr de cca. 10 producători de lucerne ale căror ateliere se găseau 

cu toată probabilitatea în Pannonia8. Lucernele cu marca oficinei unora din 

aceștia au circulat în număr nu prea mare și pe teritoriul Daciei. în ordine 

alfabetică prima lucernă cu marca unei oficine pannonice (probabil din Poetovio) 

este lucerna DECIM, în Dacia cunoscută nouă printr-un singur exemplar găsit 

la Apulum 9. După formă lucerna nu e mai veche de sec; II.

A doua lucernă este aceea cu stampila FLAVI, găsită în trei exemplare 

în două localități din sudul Daciei. Atît grafia ștampilei, forma, culoarea, cît 

și dimensiunile lucernei corespund întru totul cu exemplarele găsite pe teritoriul 

Pannoniei10. Pe de altă parte, în restul imperiului nu se mai cunosc lucerne 

identice. Exemplarul de la Drobeta a făcut parte din inventarul funerar al mormân­

tului unei femei originare din Orient, Laudicia Syra, mormînt care a fost datat 

în sec. II11. în Pannonia la Intercisa lucerna FLAVI a fost găsită într-un mormînt 

de țigle cu șase monede de argint, cea mai veche din vremea Flavilor, apoi una 

de la Hadrian, una de la Septimius Sever și trei de la Caracalla. Tot la Intercisa 

lucerna a fost găsită împreună cu o monedă de la Caracalla 12. în ce privește 

forma, lucernele FLAVI aparțin tipului X Loeschcke = XVII Ivânyi. în concluzie, 

epoca de circulație și de confecționare se poate plasa în sec. II și prima jumătate 

a sec. III.

Lucernele cu stampila lui lulius sînt cunoscute în Pannonia sub forma 

a patru variante 13. Alte lucerne IVLI, în afară de acelea din Pannonia și de unicul 

exemplar din Dacia, nu se cunosc, încît sîntem obligați să vedem și în acest 

obiect un produs de import pannonic.

La Apulum se cunoaște lucerna VRSVLI, cunoscută în mai multe exem­

plare numai pe teritoriul Pannoniei14. Exemplarul de la Apulum e confecționat

1 CIL, V, 8 114,5,6; X, 8 053,20.

2 CIL, XII, 5682, 4, a,b.

3 CIL, IV, 6 256,7.

4 CIL, VIII, 22 644,32, a,b.

6 Dressel, 6 296, a,b.

6 H. Leclercq, DACL, I, 2, 2 223-2 230.

7 Ibidem.

8 Ivânyi, p. 33.

8 Ibidem.

10 Ivânyi nu amintește și pe FLAVI în lista 

producătorilor pannoniei, dar în număr mare aceste 

lucerne au fost aflate numai pe teritoriul provinciei 

Pannonia; vezi Ivânyi, p. 167, nr. 2 013, 2 014 și pl.

11 Tudor, OR2, p. 80.

12 Ivânyi, p. 17—18.

13 Loeschcke, p. 295 (107) —296 (108); Ivânyi, 

p. 33, 334 și pl. XCII.

14 Loeschcke, p. 297 (109); Ivânyi, p. 33. 
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dintr-o pastă de culoare roșie de forma tipului X Loeschcke = XVII Ivânyi. 

La Poetovio lucernele VRSVLI au fost găsite cu monede de la Aelius Marcus, 

Antoninus Pius, Marcus Aurelius și Claudius II și altădată cu lucerna CERIALIS1. 

în acest caz e posibil ca epoca de confecționare a lucernei să nu fie mai veche 

de mijlocul sec. II, continuînd să fie confecționată și să circule și în secolul următor. 

Oficina VRSVLI probabil că se găsea tot la Poetovio sau prin împrejurimi.

O altă lucernă pannonică găsită în Dacia, la Tibiscum, este cea cu stampila 

VRSVS 2. Atît forma, tehnica, dimensiunile, cît și imprimarea ștampilei cores­

pund întru totul cu cele descoperite pe teritoriul Pannoniei. în Pannonia se 

cunosc chiar mai multe variante ale ștampilei lui Ursus. Oficina probabil ca se 

găsea tot la Poetovio sau în împrejurimi.

Ultima lucernă, care în mod tot atît de sigur a putut fi confecționată 

în Pannonia, este cea cu stampila VICT3, cunoscută în Dacia la Apulum și 

în Moesia inferior la Torni4. Cele două exemplare de la Apulum și Torni 

sînt identice cu cele aflate pe teritoriul pannonic, așa încît nu poate exista nici 

un fel de îndoială relativ la proveniență. Colecția Muzeului din Mainz cunoaște 

o lucernă VICT, dar se pare că aceasta a fost aflată pe teritoriul Ungariei 5 și 

de altfel este identică cu cele descoperite în Pannonia G. în Pannonia la Inter- 

cisa această lucernă a fost găsită împreună cu o monedă anterioară epocii Anto- 

ninilor 7, dar după formă lucerna nu e mai veche de sec. II. Se crede că oficina 

VICT se găsea în împrejurimile localității Aquincum.

d. LUCERNE DE FACTURĂ LOCALĂ ,

Problema existenței unor oficine pentru confecționarea lucernelor pe teri­

toriul Daciei romane a fost pusă pentru prima dată de către V. Christescu a. 

La numărul restrîns de lucerne ieșite din oficinile dacice amintite de Christescu, 

mai tîrziu D. Tudor adaugă cîteva descoperiri din așezările romane de pe teritoriul 

Olteniei9. Mai nou M. Macrea s-a ocupat de tiparul unei lucerne, provenit 

dintr-o oficină de la Potaissa, care avea imprimat inițialele unui producător necu­

noscut încă 10. După părerea lui V., Christescu' lucernele confecționate în Dacia 

sînt cele cu stampila FLAVI și VRIn. Tot V. Christescu amintește de cele 

cîteva tipare anepigrafice găsite în Dacia, care și ele sînt dovezi pentru existența 

unor astfel de oficine 12. în sfîrșit, tot Christescu pune problema imitațiilor 

după lucernele de origine nord-italică, insistînd asupra celor cu stampila FORTIS 

și IANVARI13.

D. Tudor crede că numărul oficinelor dacice pentru confecționarea lucer­

nelor a fost ceva mai mare decît cel indicat de Christescu. Printre lucernele care 

ar fi fost confecționate pe teritoriul Daciei, D. Tudor amintește lucerna cu inscripția 

AA, despre care adaugă că sub aceste inițiale se ascunde « un producător al cărui 

nume întreg nu se poate ști, întîlnit numai la Romula, unde ar putea fi un

1 Loeschcke, p. 297 (109).

2 Ivânyi, p. 33, 216 — 217.

3 T. Szentlâleky, în A£, 1955, p. 126.

4 Severeanu, p. 58, nr. 43, fig. 39.

6 Menzel, p. 63.

6 Szentleleky, op. cit., p. 126.

’ Ivânyi, p. 17.

8 V. Christescu, VE, p. 72 — 73.

9 D. Tudor, OR , p. 170-172; OR2, p. 79-80.1

10 M. Macrea, in AISC, V (1944-1948), p.

302-303. .

11 Christescu, op. cit., p. 72 — 73.

12 Ibidem.

13 Ibidem.
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localnic ce împrumută numai forma lămpilor marilor exportatori, pe care își 

pune firma»1. Tot în seria produselor locale e amintită lucerna AGILIS|F, 

despre care se spune că « este un producător cunoscut numai la Drobeta » 2. 

Urmează apoi lucernele ARMENI, afirmîndu-se de data aceasta în mod cît se

poate de just că « Armenius era un producător de opaițe cunoscut numai în Dacia 

la Apulum » și «că își vinde marfa și în Dacia inferioară la Romula și Sucidava » 3. 

Următorul produs local, după Tudor, ar fi lucerna cu stampila C, despre care

Fig. 6. — Lucerna dacică aflată la Apulum.

afirmă că « astfel semnează un producător 

de opaițe din Drobeta»4. Despre lucer­

nele CDESSI, Tudor afirmă că numele lui 

este al unui «producător local din Dro­

beta » 5. La fel și despre lucerna care ar 

fi purtat stampila F se spune că se dato-

Fig. 9. — Lucerna cu inscripția VRBIC, aflată la 

Apulum.

rește unui «producător anonim din Drobeta»6. Despre lucernele FLAVI 

se spune, în continuare, că sînt fabricate în oficina unui oarecare Flavius, ale 

cărui produse se cunosc « numai la Drobeta și Romula» și «pare a fi local»7. 

Tot un producător local ar fi Heraclius, cunoscut după o lucernă de la Drobeta 

ce ar fi purtat stampila HER... 8. La fel și lucernele OCT AVI, după Tudor 

s-ar datora unui producător ce «trebuie socotit ca localnic » 9. în continuare 

se arată, în mod just de data aceasta, că lucerna VRI de la Drobeta e produsul 

oficinei unui oarecare Urus, necunoscut în alte părți și deci pe bună dreptate 

poate fi considerat « un producător local » 10. Ultimul producător local ar fi 

fost Vettus, ale cărui lucerne, găsite mai ales în Oltenia, datorită felului cum 

erau confecționate, ar dovedi că sînt lucrate în oficina unui « producător cunoscut 

la Sucidava din primii ani ai stăpînirii romane » și că acesta ar fi « printre primii 

care imită lămpile bune de import » u.

în urma studiului nostru referitor la lucernele stampilate, prezentat în 

aceste pagini, lista celor 11 oficine dacice, datorite cercetării întreprinse de D.

1 Tudor, OR2, p. 79.

2 Ibidem.

3 ■ Ibidem.

4 Ibidem.

5 Ibidem, OR , p. 171.1

G Ibidem, OR2, p. 80.

7 Ibidem, OR , p. 171; OR2, p. 80.1

8 Ibidem, OR2, p. 80.

9 Ibidem.

10 Ibidem.

11 Ibidem.
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Tudor, astăzi nu mai corespunde realității. Din lista lui D. Tudor, analizată de 

noi mai sus, rămîn valabile numai lucernele ARMENI și VRI, restul, în mod 

necondiționat, trebuie eliminate din această grupă. Inscripția AA, de pe o lucernă 

găsită la Romula, este un grafit și deci, cum arătam mai sus, nu avem motiv 

să afirmăm că cele două litere ar fi inițialele patronului unei oficine. Lucernele 

AGILIS | F, CDESSI, OCT AVI și VETTI sînt prea bine cunoscute ca aparținînd 

oficinelor din nordul Italiei, așa încît asupra lor nu mai insistăm. Lucernele 

FLAVI, după cum s-a menționat (vezi mai sus), intră în categoria lucer- 

nelor de import pannonic. în ce privește pretinsele ștampile C, F și HER. .. 

s-a văzut că ele se datorează unor lecturi greșite, neexistînd lucerne cu 

asemenea ștampile.

Reluînd problema oficinelor de lucerne pe teritoriul Daciei, se poate deduce 

pe baza ștampilelor existența cîtorva ateliere, cu patronii lor, ale căror nume nu 

se întîlnesc în alte provincii. Prima este lucerna AC, publicată de G. T6glâs, 

ca fiind găsită la Samizegetusa. O lucernă cu o stampilă asemănătoare nu se mai 

găsește în altă parte și numai sub rezerva că lectura lui Teglâs e corectă (și dacă 

nu e cumva o eroare în loc de ACTOR sau AGILIS | F, sau altceva) putem presu­

pune existența unei oficine la Sarmizegetusa, al cărui patron semna cu aceste 

inițiale. Lucerna, odinioară păstrată în MD, astăzi e dispărută, astfel încît n-a 

mai fost posibil un control al lecturii ștampilei.

Lucerna ACPTVS | F s-a găsit într-un singur exemplar numai pe teritoriul 

Daciei, ceea ce presupune că este un produs al unei oficine locale, ce se găsea 

în mod probabil la Napoca sau prin împrejurimi. Stampila ar putea să reproducă 

în mod greșit numele Ac (ce)ptus.

Un singur exemplar de lucernă cu stampila ACTOR e cunoscut pînă în 

prezent ca fiind descoperit la Apulum. Numele acestui patron nefiind semnalat 

în alte părți, credem că putem plasa în această localitate oficina lui Actor.

La fel lucerna AISE | X nu e atestată decît pe teritoriul Daciei, într-un 

singur exemplar. Lucerna, de o formă primitivă, avea pe fund stampila AISE|X, 

imprimată în sens invers. Cele cinci litere conțin numele unui patron de atelier, 

care putea să fi lucrat chiar la Ilișua, acolo unde a și fost aflată lucerna. Numele 

producătorului probabil că era A(ulils) Sex(tus).

Mai cunoscute pe teritoriul Daciei sînt lucernele AQVIN, aflate la Apulum 

și Cristești. Oficina lui Aquinus (sau Aquinius) probabil că se găsea în una din 

aceste localități. O stampilă identică în afara Daciei nu se cutioaște.

Dar cea mai mare răspîndire au cunoscut lucernele ARMENI, aflate în 

număr de șase pe teritoriul Daciei, două în Moesia inferior și una într-o localitate 

necunoscută, dar sigur provenită numai de pe teritoriul Daciei sau al Moesiei 

inferior. Lucerna, necunoscută în alte părți ale imperiului, în mod sigur e un 

produs plecat fie dintr-o oficină ce se găsea în Dacia, probabil la Apulum, fie 

în Moesia inferior, la Torni. Dar mai probabilă ar fi localizarea oficinei în Dacia, 

căci aici lucernele ARMENI au fost aflate în număr mai mare.

Lucerna CAI, sub această imprimare, nu apare nicăieri. La Aquileia se 

cunoaște o lucernă GAIVS 1, iar în diferite părți ale imperiului un producător 

de terra sigillata, ce semnează cu același nume sul? diferite variante 2, dar nici 

1 CIL, V, 8 114.59. 4 CIL, III, 12 012,44; 15 216, a.
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unul nu pare a fi identic cu cel din Dacia. Lucerna, aflată intr-un singur exemplar 

la Cristești, sîntem obligați să o socotim printre produsele locale, plecată din 

oficina unui oarecare Caius (cognomen), sau C(aius) A( ) I ( ) din 

această localitate.

Lucerna CONI, necunoscută din altă parte, nu poate avea decît tot o 

origine dacică. E posibil ca oficina lui C (aius) O (.....) Ni ( ) sau C (aius) 

On ( ) I ( ) să fi fost chiar Ia Apulum, locul de aflare al luceinei.

Un alt fragment, dintr-o lucernă găsită la Cristești, poartă stampila G.I.P., 

de asemenea necunoscută decît pe acest unic exemplar. Din nou trebuie să 

presupunem existența unui atelier, al cărui patron, Q(aius) I( ....) P( ), 

confecționa lucerne în această localitate.

Unele variante ale lucernelor cu stampila numelui lui lanuarius nu pot fi 

nicidecum încadrate în seria celor cunoscute în provinciile apusene. Numai cele 

de sub varianta la (nr. 266, 267, 271, 272) sînt produse nord-italice și identice 

în ce privește forma și stampila cu cele din Pahnonia (vezi mai sus). în schimb 

varianta ih prezintă o stampilă cu litere ce se deosebesc de lucemele pannonice 

și aparține produselor unui atelier străin de regiunea de nord a Italiei (nr. 264, 

fig. 13). Și varianta 3, IANVARIVS | F (VA și RI în ligatură), nu se mai regăsește 

în alte părți și nu pcate fi decît rezultatul unui produs local (nr. 268). Varianta 4 

(nr. 263), IANVARI (VA și RI în ligatură), necunoscută în altă parte decît la 

Sarmizegetusa, într-un singur exemplar, credem că se datorește tot unui atelier 

local. Varianta 5, IANVARI (ANV și RI în ligatură), mult apropiată de cea 

precedentă și aflată numai în Dacia în două exemplare (nr. 269—270), e tot un 

produs local. în sfîrșit, varianta 6, V. IAN | VÂRI (VA și RI în ligatură), e 

cunoscută numai la Sarmizegetusa (nr. 262). După felul cum se prezintă grafia 

ștampilelor din variantele 3-—6, observăm că deși ele sînt deosebite, au totuși 

note comune mai ales în ce privește ligaturile. Această înrudire poate fi explicată 

printr-o eventuală confecționare a tuturor acestor lucerne (variantele 3—6) 

într-un singur atelier, care trebuie căutat în una din localitățile mai însemnate 

unde au fost găsite, mai probabil Sarmizegetusa, unde de altfel se cunoaște oficina 

unui lanuarius, producător de țigle. Identitatea de nume a unui producător nord-italic 

și a altuia din Dacia nu trebuie să surprindă, din moment ce un astfel de cognomen 

este dintre cele mai răspîndite în întreg imperiul. Pe de altă parte, lucerna nr. 265, 

cu stampila IANVARI retrograd, e în mod sigur o imitație locală după un model 

nord-italic, grafia fiind identică cu cele de pe lucemele găsite în restul imperiului, 

cu diferența că pe exemplarul nostru literele au imprimarea de la dreapta spre 

stînga. Lucemele nr. 273, 274, 275, ANVARII (NVA în ligatură), prezintă ultima 

variantă, de asemenea necunoscută în altă parte, dar neavînd indicat locul de găsire; 

planează încă întrebarea dacă aceste trei lucerne se datoresc unei oficine din 

Dacia sau din Moesia inferior, de unde foarte probabil că ar putea să provină. 

Numele producătorului a fost fie lanuarius (scris greșit cu i la urmă), fie Anuarius, 

gentiliciu la fel cunoscut. Un indiciu pentru data confecționării lucernelor și a 

activității acestei (sau acestor) oficine dacice este un mormînt cu schelet în sicriu 

de piatră de Ia Sarmizegetusa, în care s-a găsit lucerna cu varianta 4 a ștampilei 

lui lanuarius, însoțită de o monedă de bronz de la Hadrian. Lîr.gă Ampelum 

apoi, în unul din mormintele de incinerație de pe Dealul Boteș, datat după 

monede pe la mijlocul sec. II, s-a găsit un exemplar cu stampila variantei 5.
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Lucerna MOP aflată într-un singur exemplar la Apulum, în cazul în care 

lectura ștampilei nu e greșită, în loc de MSD, poate fi considerată tot ca un 

produs local, în alte părți fiind necunoscută.

In mod sigur pe teritoriul Daciei a funcționat oficina care marca prin 

stampila MSD. Pe baza altor informații, numele producătorului a putut fi cunoscut 

și întregit prin M (anius) S (ervius) D (onatus) L Atelierul acestuia pentru 

confecționat lucerne era fie la Potaissa, fie la Sarmizegetusa, mai curînd însă la

Fig. 13

Fig. 17

Fig. 10. — Stampila unei lucerne dacice de la Cristești (Reg. Mureș-Aut. Maghiară). Fig. 11. — Stampila unei 

lucerne dacice de la Apulum. Fig. 12. — Stampila unei lucerne nord-italice de la Cristești (Reg. Mureș-Aut. 

Maghiară). Fig. 13. — Fragment din stampila unei lucerne dacice de la Apulum. Fig. 14. — Stampila unei lucerne 

pannonice aflată la Tibiscum. Fig. 15. — Stampila unei lucerne dacice'aflată la Cristești (Reg. Mureș-Aut. 

Maghiară). Fig. 16. — Fragment din stampila unei lucerne dacice de la Apulum. Fig. 17. — Stampila unei lucerne 

dacice de la Cristești (Reg. Mureș-Aut. Maghiară).

Potaissa unde s-a găsit tiparul cu cele trei inițiale. Pînă acum însă nu s-a aflat 

nici o lucernă cu această stampilă și unica mărturie, dar destul de categorică, este 

tiparul de la Potaissa.

Două lucerne aflate la Napoca, din care prima poartă stampila RVSTIKF 

iar cealaltă RVSTIK (retrograd), se datoresc aceleiași oficine care se găsea în această 

localitate și semna în forma acestor două variante. în restul imperiului se regăsesc 

lucerne cu ștampilele: ORVSTIC 1 2, RVSTI 3, RVSTI AGATH 4, RVS 

AGAT 6 sau IVLI RVS 6, dar nici una nu pare a avea o legătură cu cele aflate 

la Napoca. Lucernele RVSTIK F și RVSTIK au fost aflate în ruinele unui edificiu 

roman, dezvelit cu ocazia construirii unei aripi a Palatului Telefoanelor din Cluj, 

în vara anului 1951, acolo unde s-a găsit și o lucernă STROBILI și o monedă 

de la Hadrian. Lipsind însă'observațiile stratigrafice, nu putem trece la concluzii 

de ordin cronologic. ’

1 M. Macrea, ap. cit., p. 302 — 303. 4 Dressel, 6 663, a.

" CIL, XIII, 10 001,275. * Ibidem, 6 663, b.

3 CIL, X, 8 053,175. 6 CIL, IV, 6 256,24.

O lucernă cu stampila TITVS a fost găsită într-un singur exemplar la 

Cristești. în restul imperiului se cunosc cîțiva producători de terra sigillata cu 

Institutul de Arheologie Iași



Arheologia Moldovei 1

47 - INSCRIPȚIILE DE PE LUCERNELEDIN DACIA ROMANĂ. 195

acest nume 1, dar fără nici o legătură cu patronul oficinei dacice. Din Britannia 

apoi se cunoaște o singură lucernă cu stampila TITVS (V mai mic) 2, care însă 

sub nici un motiv nu poate fi identificat cu Titus de la Cristești.

1 CIL, III, 12 014,151; 13 552,109; XIII, 10 010, 

1 118; B. Kustinsky, Budapest Regisegei, I (1889), 

p. 161; T. Oswald — T. Davies Pryce, An Intro- 

duction to the Study of Terra-Sigillata, Londra, 1920, 

p. 200; Gy. Juhâsz, Die Sigillaten von Brigetio (A

Lucerna cu stampila VRI (retrograd) e necunoscută în afară de exemplarul 

de la Drobeta. Cu toate că numele personal Urus e dintre cele mai rare în onoma­

stica romană, trebuie să admitem activitatea acestei oficine și în această localitate, 

stampila fiind destul de clară.

Ultimul exemplar este fragmentul unei lucerne cu bazinul deschis găsită 

la Ilișua, a cărei stampilă cu greu poate fi citită (nr. 441), dar despre care putem 

presupune că este tot un produs al unui atelier local.

e. LUCERNE DE ORIGINE NESIGURĂ

. în MNA se găsește lucerna nr. 9 cu stampila AHERc. Din descrierea lui 

Tocilescu nu ne putem da seama cărui tip poate să-i aparțină. Publicațiile 

care au fost consultate în vederea întocmirii acestei monografii nu cunosc o 

stampilă identică.

în fostul Muzeu « Mica » din Brad se afla, cîțiva ani în urmă, o lucernă 

cu stampila A.O.E. Locul de aflare al acestei lucerne a rămas necunoscut, dar e 

foarte posibil ca obiectul să fi fost găsit în una din așezările minerilor romani 

din Munții Apuseni, poate chiar în apropiere de Brad, de unde mai provin asemenea 

descoperiri. Din descriere și după figură, lucerna, dintr-un lut slab ars, are o formă 

alungită, asemănătoare lucernelor piriforme. Pe fața rezervorului, în relief, se 

găsește reprezentat un geniu nud, cu aripi, lăsîndu-se pe piciorul stîng, iar cu o 

mînă se sprijină de altarul (?) din fața lui.

Stampila A.O.E. e necunoscută pe lucernele altor provincii. Pe de altă parte, 

piriformitatea și ansa (pe cît se pare fără gaură) pledează pentru o datare mai 

tîrzie, anume sec. IV și poate chiar sec. V. Stampila A.O.E. este una din puținele 

inscripții latine la nord de Dunăre după anul 271.

în MNA se găsește o lucernă cu stampila greacă APICTOKPATOC scrisă 

în sens retrograd, în formă de cerc, cu litere asemănătoare celor cursive. Din 

descriere nu se poate deduce tipul lucernei.

Tot în MNA se cunoaște lucerna cu stampila S E, de proveniență necu­

noscută. Din descrierea lui Tocilescu nu putem aprecia tipul la care ar putea 

aparține. în schimb, se cunoaște o lucernă cu stampila CG, întregită, cu semnul 

probabilității prin CC [xoiivSou] 3, dar fără a avea siguranța că ambele ar fi pro­

dusul aceleiași oficine.

CONCLUZII

Majoritatea lucernelor cu stampilă, care au circulat pe teritoriul provinciei 

Dacia, au fost cele de tipul Firmalampen si în număr apreciabil cele de import

Brigetioi terra sigilldtdk), în DissPann, ser. II, nr. 3, 

3, Budapesta, 1936, p. 147, nr. 318; Qernuinia, 21 

(1937), p. 137.

s CIL, VII, 1 330,23.

3 Miltner, II, p. 111-112.
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nord-italic. După unele indicii acest tip de lucerna probabil că a pătruns în Dacia 

înainte de ocupația romană. Așa, de pildă, lucerna FORTIS (nr. 247) a fost găsită 

în una din locuințele din așezarea civilă dacică de pe Dealul Grădiștei. îndată 

apoi, după formarea noii provincii, lucerna nord-italică se răspîndește tot mai 

mult, fiind folosită de primii locuitori ai orașelor de la nord de Dunăre, în măsura 

în care Dacia devenea tot mai populată. Ținînd seama de prezența lucernelor de 

tip vechi (tipul IX Loeschcke = XV Ivănyi) cu stampila ATIMETI, FORTIS, 

LITOGENES și STROBILI, care în majoritatea cazurilor au circulat în vremea 

Flaviilor pînă în anii domniei împăratului Traian, putem să ne dăm seama de 

intensitatea vieții romane în primii ani după cucerire. O importanță economică 

deosebită luase centrul roman ce se dezvolta la Apulum, în apropierea castrului 

legiunii XIII Gemina. O dezvoltare tot atît de timpurie și de rapidă se constată 

și pentru noua Sarmizegetusa romană. La fel și așezarea autohtonă de la Cristești 

care, judecind după lucernele amintite mai sus, devine un centru meșteșugăresc 

din cele mai de seamă, în plină dezvoltare și activitate încă pe timpul lui Traian. 

în aceeași situație se găseau apoi, în primii ani de la formarea provinciei, așezările 

rurale: Napoca, Potăissa și Romula. Lucernele cu stampila amintită mai sus ne 

arată că unele castre, ca bunăoară cele de la Micia, Orăștioara de Sus, Drajna de 

Sus, Cincșor, Vărădia și castrul mic de pămînt de la Costești, pot fi socotite printre 

primele existente în Dacia, da tind din vremea domniei lui Traian, originea lor 

putînd fi căutată în timpul războaielor dacice L

Lucernele nord-italice de tip nou (tipul X Loeschcke = XVII Ivănyi) 

aproape în totalitatea lor sînt cunoscute și în Dacia. Ele se regăsesc în provincia 

de la nordul Dunării cam în aceeași proporție ca și în provinciile apusene. Se 

mai poate afirma că în ce privește importul de lucerne în sec. II, piața Daciei 

era alimentată în cea mai largă măsură de produsele oficinelor din nordul Italiei. 

Epoca de înflorire a comerțului cu lucerne nord-italice în Dacia, ca și în restul 

imperiului, a fost epoca Antoninilor. în sec. III apoi, acest comerț scade în mod 

simțitor, iar în sec. IV folosirea acestei lucerne devine ceva cu totul incidental.

Cel mai important centru de desfacere a lucernelor nord-italice se găsea 

la Apulum. în celelalte mari localități, deși acest comerț este dovedit, nu poate 

fi comparat nici pe departe cu cel care se desfășura la Apulum. Aceste lucerne, 

atît de mult căutate, erau folosite în mod deosebit de populația de la orașe, din 

regiunea minelor de aur ale Munților Apuseni și într-o măsură redusă de locuitorii 

din așezările civile rurale. Se remarcă în schimb o slabă circulație în unele regiuni 

periferice ale provinciei, iar pe limesul de răsărit al Daciei aceste articole aproape 

că lipsesc.

Tot din categoria lucernelor de tipul Firmalampen fac parte cele de prove­

niență pannonică. Comerțul cu lucerne pannonice s-a făcut mai ales de-a lungul 

Dunării, cele mai multe fiind confecționate în oficinele de la Poetovio și Aquincum, 

răspîndite apoi pe aceeași cale în Dacia și Moesia inferior. Importul din Pannonia 

era însă mult mai redus decît cel ce se făcea cu producătorii din Italia nordică.

Foarte probabil însă că importul lucernelor, la un moment dat, nu mai 

satisfăcea cererea piețelor orașelor dacice, care în sec. II se găseau în plină dezvol-

1 Același lucru se poate afirma și pentru înce- Sarmizegetusa s-ar putea să fi fost construit într-o 

putui primelor exploatări ale minelor de aur din vreme mai timpurie decît cea propusă de autori. 

Munții Apuseni. Și mausoleul familiei Aurelia de la 
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tare. Acest fapt a determinat confecționarea lucernelor de către lucernarii locali 

din centrele meșteșugărești din provincie. Cîteva oficine dacice se cunosc datorită 

stampilării lucernelor cu numele producătorului sau al patronului. Dar numărul 

oficinelor locale trebuia să fi fost mult mai mare decît cel indicat de ștampile. 

Cele cîteva tipare anepigrafice, de lut, aflate în Dacia x, care au servit la modelarea 

lucernelor, ca și unele lucerne de un tip deosebit, neîntîlnite în alte provincii, 

dovedesc că întreprinderi mai mari sau mai mici existau în afară de numărul 

indicat de ștampilele cu numele producătorilor. Numărul producătorilor cunoscuți 

este relativ mic față de cel care a fost în realitate. Judecind însă situația numai 

din studiul ștampilelor, cel mai activ centru al producătorilor de lucerne din 

Dacia a fost la Apulum, oraș care și în ce privește numărul celorlalte întreprinderi 

manufacturiere credem că a stat tot pe primul loc. Foarte probabil că aici se găseau 

oficinele lui Armenius, a lui Aquinus (sau Aguinius) și a lui Actor. Tot aici probabil 

că funcționa oficina unui lanuarius, deosebit de cel de la Sarmizegetusa, precum și 

oficinele altor doi producători, ce semnau cu inițialele GONI și MOP. La Sarmi' 

zegetusa apoi existau în mod sigur cîteva oficine. Prima oficină era acea a lui 

lanuarius (în mod probabil deosebit de cel de la Apulum), ale cărui produse, în 

cîteva variante, au fost găsite și la Potaissa, Ampelum și Micia. Tot la Sarmizegetusa 

se pare că se afla oficina unui producător ce semna cu inițialele AC. în cunoscuta 

așezare meșteșugărească de la Cristești, alături de atelierele producătorilor olari, 

existau în mod tot atît de sigur și cîteva oficine pentru confecționarea lucernelor, 

dintre care două semnau cu inițialele CAI, G.I.P. și una cu numele Titus. La 

Napoca funcționa oficina lui Rustikus, iar prin împrejurimi (sau poate chiar în 

localitate) oficina lui Ac (ce)ptus. Ateliere pentru confecționarea lucernelor se mai 

aflau Ia Potaissa, unde pare să fi fost activă oficina lui Manius Servius Donatus, 

apoi la Drobeta, unde e cunoscut producătorul Urus, și chiar la Ilișua, unde 

probabil că a lucrat A(ulus) l (.....) Sex(tus).

Cîteva lucerne, care poartă stampila unor cunoscuți producători nord- 

italici, în mod cert sînt de factură locală. Imitația sau chiar falsificarea lucernei 

este un fenomen răspîndit în întregul imperiu. Se căuta să se imite cît mai mult 

lucernele cu stampila FORTIS. în mod probabil că unele din lucernele cu stampila 

FORTIS, aflate în Dacia, se datoresc unor meșteri locali. Astfel bunăoară, lucerna 

nr. 220 de la Ampelum, dintr-o pastă cenușie, este rezultatul unei imitații după 

o lucernă nord-italică. Tot atît de sigur și lucerna nr. 265 de la Drobeta, cu stampila 

IANVARI retrograd, e de asemenea o imitație locală, după un model de import 

nord'italic. Dar nu întotdeauna cînd o lucernă este lucrată mai puțin îngrijit, sau 

dintr-o pastă impură, ori cu stampilă mai greu de citit, se poate afirma că ar fi 

rezultatul unei imitații. Se știe că și oficinele din Italia produceau uneori marfă 

de slabă calitate.

Producția oficinelor dacice, în ce privește cantitatea articolelor, față de 

cele importate, era destul de redusă. Din următoarea statistică ne putem da seama 

de această realitate, constatată pînă în momentul redactării:

AC • 1 exemplar,

ACPTVS F 1 exemplar,

Institutul de Arheologie Iași
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ACTOR

AISE X ,

AQVIN

ARMENI

CAI

CONI

G.I.P.

IANVARI de Ia Apulum 

lanuarius de la Sarmizegetusa 

MOP

Manius Servius Donatus

RVSTIK

TITVS

VRI

1 exemplar,

1 exemplar,

3 exemplare,

7 exemplare în Dacia,

2 exemplare în Moesia inf.,

1 exemplar,

1 exemplar,

1 exemplar,

1 exemplar,

5 exemplare,

1 exemplar,

0

2 exemplare,

1 exemplar,

1 exemplar.

50

Singurele lucerne deci, care au cunoscut o răspîndire mai mare și care au 

depășit limitele provinciei Dacia, au fost produse de oficina lui Armenius de la 

Apulum.

Majoritatea lucernelor dacice cu stampilă aparțin celor din categoria Firma' 

lampen și anume tipului celui mai obișnuit în circulație în sec. II (tipul X 

Loeschcke = XVII Ivânyi). Probabil că și oficinele dacice au depus cea mai mare 

activitate în cursul acestui secol. Acestui tip îi aparțin lucernele: ACPTVS F, 

ACTOR, AQVIN nr. 24, ARMENI, IANVARI (probabil numai unele variante), 

M'S D, RVSTIK (ambele variante), TITVS și VRI. Lucerna AQVIN nr. 17 

reproduce tipul XVII varianta 1 Ivânyi, iar lucerna CAI prezintă o oarecare 

asemănare cu tipul VIII Ivânyi. Două lucerne, AISE|X și nr. 441, au însă o 

formă primitivă, cu bazinul rotund și fără capac, din care se desface un mic rostrum. 

Restul lucernelor, AC, CONI, G.I.P., MOP, neputînd fi văzute, sau starea lor 

fiind prea fragmentară, nu se poate aprecia tipologia la care au aparținut.

în ce privește dimensiunile, lucernele dacice nu depășesc în mărime pe cele 

de import. Cea mai mare este lucerna ACPTVS F, cu dimensiunile: 16,03 X9,05 X 

4,04 cm. Celelalte lucerne de tipul Firmalampen au următoarele dimensiuni:

ACTOR 8,09x6x3 cm;

AQVIN (nr. 18) fragment: lungimea nu depășea însă 9 cm;

ARMENI (nr. 24) 9,03x6x3,04 cm;

ARMENI (exemplar din Moesia inf.) 9,01 X6,O1 X2,07 cm;

ARMENI (exemplar din Moesia inf.) 10,01 x5,07 x2,07 cm;

RVSTIK F 8,01 X5,06X2,07 cm; -

RVSTIK 8,02 X5,O9 X2,07 cm.

Culoarea pastei din care sînt confecționate lucernele este în general roșie, 

în afară de lucernele ARMENI, care sînt de culoare cenușie. Suprafața, la aproape 

fiecare exemplar, a fost prevăzută cu o culoare brună, un fel de firnis foarte diluat; 

lucernele ARMENI au un înveliș dintr-o culoare neagră. Lucerna AISE X de 

formă primitivă, cu dimensiunile de 8,08 x7,08x2,03 cm, se apropie de tipul
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XII Loeschcke. Și aici pe fața exterioară s-a aplicat o culoare brună deschisă, 

alternînd uneori cu brun închis. Interiorul rezervorului de asemenea a fost vopsit 

cu o substanță roșie.

în Dacia însă, s-au confecționat și lucerne de o formă mai elegantă, deosebită 

de cunoscutele Firmalampen. Este cazul lucernei CAI de la Cristești, de formă 

circulară, la mijloc cu un orificiu central, iar pe marginea bordurii cu zece orificii 

cu urme de foc. La fel și lucerna AQVIN (nr. 17) de la Apulum, cu dimensiunile: 

9,07 X5,O5 X3,08 cm, prevăzută cu două rostra, are o formă deosebită, lucrată cu 

oarecare pretenții artistice. - '

Ștampilele pe lucernele dacice s-au aplicat, ca și la cele italice, pe fundul 

obiectului. Numai, pe una din lucernele RVSTIK (nr. 371) stampila a fost aplicată 

pe bordura capacului, așa cum se întîlnește la unele lucerne OCTAVI de factură 

nord-italică. Uneori literele de pe ștampile sîht destul de corecte, dar .există și 

grafii ce denotă multă stîngăcie, uneori chiar greșeli, (exemplu ACPTVS). Se 

întîlnește și imprimarea retrogradă, obișnuită pe lucernele de imitație. în general 

se poate spune că producătorii de lucerne din Dacia imită atît forma lucernelor, 

cît și modul de a imprima stampila, al marilor producători din Italia nordică. 

Astfel Ac (ce)ptus și Rustikus probabil că imită lucerna și stampila lui Agilis, Aprio 

sau Lucius, care adăugau la nume cuvîntul f(ecit).

Producătorii din Dacia semnează numele fie cu două sau trei inițiale, fie 

numai printr-un cognomen. în cazul că numele era imprimat numai cu inițiale, 

producătorul era un cetățean roman; asa a fost A ( ) C( ), A(ulus) 

I( ) Sex (tus), C (aius) A ( )I( ), C (aius) O ( )Ni( )(?), 

Q (aius) I (.....) P ( ), M (arcuș) O (- - ) P ( ) și;M (dnius) S (ervius)

D (onatus). Ceilalți producători, Ac (ce)ptus, Actor, Aquinus, Armenius, lanuarius, 

Rustikus, Titus (cognomep) și Urus, foarte probabil că erau de origine modestă, 

peregrini sau liberți. Unii dintre ei erau și patronii altor ateliere, cum a fost bunăoară 

Manius Servius Donatus, care avea și oficină pentru confecționarea cărămizilor 

în apropiere de Sarmizegetusa 1 și, în mod probabil, lanuarius, tot de la Sarmi- 

zegetusa, care, de asemenea, mai avea și un atelier de țigle2. Aceștia, ca și 

Armenius și Aquinus, erau proprietarii unor ateliere mai mari, unde munca se 

făcea cu ajutorul lucrătorilor calificați, angajați și salariați de către patron. Dar 

în mod tot atît de cert în aceste ateliere puteau fi întîlniți, după împrejurări, un 

număr mai mare sau mai mic de sclavi, proprietatea patronului, folosiți mai ales 

la muncile mai grele — transportul lutului, frămîntarea lutului, obținerea pastei, 

încălzirea cuptoarelor.

1 O. Floca, în Dacia, IX-X (1941-1944). p. 

431 -440; Macrea, în Dacia, XI-XII (1945 - 1947), p. 

275-280;idem, înAISC.V (1944—1948),p.302-303.

. Lucernele confecționate în Dacia, deși în număr mult mai redus decît cele 

importate, nu erau cu nimic inferioare celor de origine pannonică sau italică; 

ele erau tot atît de practice și de durabile. Producătorii, amintiți mai sus, au fost 

lipsiți de originalitate în confecționarea lucernielor, totuși, uneori, ei au dat dovadă 

și de oarecare fantezie, mai ales în ce privește ornamentarea, la unii, cum 

au fost Aquinus și C(aius) A( ) 1( ), remarcîndu-se calități de 

adevărați artiști.

2 C. Daicoviciu, în Dacia, III—IV (1927 — 1932), 

p. 552, fig. 50. în mod probabil că stampila de pe 

țigla reprodusă în figură se citește IANV.
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încheiem această lucrare cu observația că studiul inscripțiilor de pe 

lucernele aflate în provincia romană de la nord de Dunăre va putea sta la baza 

unui capitol dintr-o viitoare monografie de istorie economică a Daciei romane.

NICOLAE GOSTAR

LISTA LOCALITĂȚILOR DE UNDE PROVIN LUCERNELE

LOCALITĂȚI ANTICE

Sarmizegetusa, Sarmizegetusa (înainte Grădiștea Hațegului), r. Hațeg, reg. Hunedoara.

Apulum, Alba lulia cu suburbia Partoș.

Napoca, Cluj.

Drobeta, Turnu Severin.

Romula, Reșca, r. Caracal, reg. Oltenia.

Potaissa, Turda.

Dierna, Orșova.

Ampelum, Zlatna, r. Alba lulia, reg. Hunedoara.

Porolissum, Moigrad, r. Zalău, reg. Cluj.

Tibiscum, Jupa, r. Caransebeș, reg. Banat.

Micia, Vețel, r. Ilia, reg. Hunedoara.

Sucidava, Celeiu, r. Corabia, reg. Oltenia.

Alburnus Maior, Roșia Montană, r. Cîmpeni, reg. Cluj.

Salinae, Ocna Mureșului, r. Aiud, reg. Cluj.

LOCALITĂȚI MODERNE

Almașul Mare, r. Marghita, reg. Crișana.

Baia de Arieș, r. Cîmpeni, reg. Cluj.

Băița, r. Brad, reg. Hunedoara.

Berzovia, r. Gătaia, reg. Banat.

Cincu, r. Agnita, reg. Brașov.

Cioroiul Nou, r. Băilești, reg. Oltenia.

Corna, r. Cîmpeni, reg. Cluj.

Corpadea, r. Cluj, reg. Cluj.

Costești, r. Orăștie, reg. Hunedoara.

Cristești, r. Tîrgu Mureș, Regiunea Mureș-Autonomă Maghiară.

Cubin, în Banatul Sîrbesc, R.P.F. Iugoslavia.

Drajna de Sus, r. Teleajen, reg. Ploești.

Ghelar, r. Hunedoara, reg. Hunedoara.

Gostavăț, r. Caracal, reg. Oltenia.

Grădiștea Muncelului, r. Orăștie, reg. Hunedoara.

Ilișua, r. Beclean, reg. Cluj.

Mănărade, r. Mediaș, reg. Brașov.

Miercurea Sibiului, r. Sebeș, reg. Hunedoara.
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Oarda (de Jos sau de Sus), r. Alba lulia, reg. Hunedoara.

Orăștioara de Sus, r. Orăștie, reg. Hunedoara.

Pancevo, în Banatul Sîrbesc, R.P.F. Iugoslavia.

Răcan, r. Filiași, reg. Oltenia.

Războieni, r. Aiud, reg. Cluj.

Ruda-Brad, r. Brad, reg. Hunedoara.

Sîntămăria-Orlea, r. Hațeg, reg. Hunedoara.

Suceag, r. Cluj, reg. Cluj.

Turdaș, r. Orăștie, reg. Hunedoara.

Ungra, r. Rupea, reg. Brașov.

Vărădia, r. Oravița, reg. Banat.

ABREVIERI BIBLIOGRAFICE FOLOSITE PE LÎNGĂ CELE PREVĂZUTE 

LA SFÎRȘITUL VOLUMULUI

Ackner-Miiller

Bărcăcilă, Drubeta

Christescu, VE

Csemi, AFT, II

Daicoviciu, Așezările dacice

Dressel

Floca, BMATM

Floca, Dese.

Floca, Qhid.

Gummerus 

Intercisa I

Ivânyi

Korody-Kârpics

Loeschcke

= M. J. Ackner—Fr. Miiller, Die romischen Inschriften in 

Dacien, Viena 1865.

= Al. Bărcăcilă, Drubeta, azi Turnu Severin, extr. din Boabe de • 

Qrîu, nr. 10—11, 1931.

— V. Christescu, Viața economică a Daciei romane, Pitești 1929.

= B. Cserni, Alsdfeher Varmegye tortenelme, II, Aiud 1901.

= C. Daicoviciu—Al. Ferenczi, Așezările dacice din Munții 

Orăștiei, București 1951.

= Corpus Inscriptionum Latinarum, voi. XV, pars posterior, fasc. 

I. Inscriptiones urbis Romae Latinae, Instrumentum domes- 

ticum, edidit Henricus Dressel, Berlin 1899.

= O. Floca, Colecția Arheologică a Muzeului de Arheologie și 

Etnografie a Palatului Cultural din Tîrgu Mureș. Buletinul 

Muzeului Arheologic al Societății de Istorie, Arheologie și 

Etnografie din TîrgU Mureș, nr. 1, extr. din Qazeta Ilustrată, 

nr. 6—7, 1937.

= O. Floca, Considerațiuni asupra unor monete barbare dace. O 

mică descoperire arheologică la Sarmizegetusa, Deva 1935.

= O. Floca — V. Șuiaga, Qhidul Județului Hunedoara, Deva 1936.

= Gummerus, Industrie und Handel, in RE, IX, 1470 și urm.

— Intercisa I (Dunapentele — Sztdlinvdros), Qeschichte der Stadt 

in der Romerzeit, în ArchHung, N.S., XXXIII (1954), Budapesta.

= D. Ivânyi, Die Pannonischen Lampen. Eine typologisch-chrono- 

logische jJbersicht, în DissPann., ser. 2, nr. 2, Budapesta 1935.

= P. Korody—J. Kârpics, Az Alsdfehermegyei tortenelmi, rege- 

szeti es termeszettudomdnyi Egyesiilet, 1912. Evi mukodese es 

Muzeumânak dllapota 1912 Iivben (Tiszenhetedik Svkdnyv 

gyandnt), Alba lulia 1913.

= S. Loeschcke, Lampen aus Vindonissa. Ein Beitrag zur Qeschi­

chte von Vindonissa und des antiken Beleuchtungswesens, 

Ziirich 1919.
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Menzel = H. Menzel, Antike Lampen in romisch. germanischen Zentral- 

mnseum zu Mainz, Mainz 1954.

Mihalik, Jelentes — J. Mihalik, Jelentes a Mtîzeumak âs Konyvtarak orszdgos fofe- 

liigjelosegenek 1913 Evi Miikddeserol, Budapesta.

Milleker, DR, II 

Miltner, I

= B. Milleker, Delmagyarorszag Rdgisegleletei, II, Timișoara 1897. 

= Fr. Miltner, Die antiken Lampen in Eisenstadt, în JOAI, XXIV

(1929), Bbl.

Miltner, II = Fr. Miltner, Die antiken Lampen in Klagenfurter Landesmtt- 

seum, în JOAI, XXVI (1930), Bbl.

Neigebaur = I. F. Neigebaur, Dacien aus den 'Uberresten des klassischen 

Alterthums mit besonderer Riicksicht auf Siebenbiirgen, Brașov 

1851.

Severeanu = Dr. G. Severeanu, Lampes en terre-cuite appartenant aux coL 

lections du Musde Municipal de Bucarest et du Dr. Severeano, 

în Bucureștii. Revista Muzeului și a Pinacotecei Municipiului 

București, an. II, 1—2, 1936.

Tocilescu, MES - = Gr. Tocilescu, Monumente epigrafice și sculpturali ale Muzeului

Național de Antichități din București, București 1902.

Toutain

Tudor, MIR, I

= J. Toutain, art. Lucerna, Lycltnus, în DA, III, 2, p. 1322 și urm. 

= D. Tudor, Monumente inedite din Romula, partea I, în BCMI, 

1938.

Tudor, MIR, II = D. Tudor, Monumente inedite din Romula, partea II, în BCMI, 

1940.

Tudor, OR1 

Tudor, OR 2 

Waldhauer

= D. Tudor, Oltenia romană x, București 1942.

= D. Tudor, Oltenia romană2, București 1958.

= O. Waldhauer, Kaiserliche Ermitage. Die antiken Lampen, 

Petersburg 1914.

HAJțni'ICH HA CBETMJIbHHKAX 9IIOXM PHMCKO1Î RAKHM

PE3IOME

Bo.’ILînnHCTBO CBeTII.BbHIIKOB C KJieiÎMOM, pBCnpOCTpaHCHHLTX Ha TeppjlTOpiIH npo- 

nnnițini Raitiin, npiiHajvie/KaT k Tiiny FIRMALAMPEN; 3HaTrirre.ni>Hyio uacTb nx bbobhjih na 

ceBepuoîi IlTa.unii. Cyjțn no iieKOTopbiM npriananaM, btot riin, BepoHTiio, npoiniK b RaKino 

flo piiMCKoro aaBoeBamin. Tău, nanpnMep, CBeTiiJibHiiK FORTIS (N? 246) 6i.iji oOiiapyiKeu 

b ojțnoM ii3 jKii.niim jțaKirîîcKoro rpazKjțancKoro nocenennn b Jțnnyji rpafliriHTcii. IÎotom, 

HenocpejțCTDeHHo nocne oSpasoBanun hoboîi npoDiiiiițuii, ceBepo-iiTaJiniîcKiin cbcthjibhiik 

pacnpocTpanneTCfi bcg oojiee n 6onee, Gyjțy’ni Jicnojib30Ban nepBbiMii oSiiTaTCJînMii pacno- 

.’imKeinibix k cenepy ot RyuaH ropojțoB, no wepe yBeJiii’jemiH napoflonacejiennn RaKiin. 

Ec.au y’iiiTbiBaTb naniiHiie CBeiir.nbiniKOB openHero urna (tjiii IX JleuiKc = XV Hnanii) 

c K.ienMOM ATIMETI, FORTIS, LITOGENES n STROBILI, b oojibmjnicTBe cayHaen 

ynoTpeo.nnBmnxcH b anoxy CXiaBiieB n b nepnojț npaB.ieHHH nunepaiopa Tpamia, to mojkho 

npe^cTaBiiTB ceoe, HacKonbKo Kiinj’Hen 6bi.na ;Kii3Hb piiMCKoro nacenemiH b nepBbie rojțbi 

noc.ie noKopenjiH RaKim. Ocoooe snanenne b xo3HîîcTBenHon jkhshh crpanM npiiodpen 

piiMCKiiii peiiTp, pa3BiiBninncH b Any.iys!e 611113 castram .nernoiia XIII GEMINA. Ctojib 

n<e pamniii n oypHbiîi pocT OTMenaeTCH 11 b hoboîî piiMCKon CapMiicereTyae. Tait ;i;e pa3- 
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BiiBaeTCH n aBTOxTOHHoe nocejienne b KpncTenun: cy/țn no BBimeynoMHnyTBiM cBeTiiJib- 

HiiKaM, oho cTaHOBiiTCft ojțHiiM na 3HaHnTeJibHenninx pejiecjieHHHX ițenTpoB, /țocTnrmiiM 

nonnoro pacițBGTa n 6ypno paaBiiBaBimiMCH ențe bo BpeMena Tpaana. B tom nre nojioiKeHiiii 

Haxojțiunicb ywe b nepBbie rojțbi oSpasosaHiiH npoBHHițiiii ceJibCKiie noceJieniiH Hanoita, 

IIoTancca n PoMyjia. CBeTJiJiBHiiKii c BbnneynoMHHyTMM KJieiÎMOM CBiiReTeJibCTByioT o tom, 

rto HeKOTopbie castrum, KaK HanpiiMep b Mințim, OpBnrrnoape țțe Cyc, Jțpa>KHe jțe Gyc, 

HnHKmope, Bapajțnn, a TaKiKe neSoiibinoe aeMJiHHoe yKpenJienne b KocTeniTn, mohîho 

cniiTaTb oflHiiMii na nepBHx b JțaKim, BocxoțțHUțiiMn k BpeMenn npaBJieHim TjaHHa. IIpoiic- 

xojKflenne nx moikho otagcth k nepiiojțy naKiincKnx bohh.

CeBepoiiTajiiiMCKiie cBeTiinbHHKii hobopo Tuna (Tiin JleniKe X = IlBann XVII) 

noHTn Bce ii3BecTHH ir b R^aKnn. II x Haxo/țHT b npoBiiHițini k cesepy OT Jțynafl npiiMepHo 

b tom Hte nponopițim, bto ii b aana/țHbix npoBMHițimx. Hto KacaeTcn BBoaa cseTiiJibHiiKOB 

bo II b., to jțaKnHCKiiîi pbiHOK nmpoKo cnafoitaJicH najțemiHMn MacTepcKiix cesepuoii Hia- 

jînn. Onoxoiî pacițBeTa ToproBJin ceBepoiiTaJinncKHMn cBeTiiJibHiiKaMii b JțaKiin, KaK 

ii b ocTaJibHon HMnepnii, 6biJia anoxa Ahtohiihob. B III b. 3tot Biijț ToproBJin aHamiTeJibHO 

CJia6eeT, a b IV b. ncnojibaoBaHiie yKaaaHHLix CBeTiiJibHHKOB CTanoBiiTCH coBepmeHHo cny- 

HanHbiM. Han/țenHue b /țaKim ceBepoiiTaJinncKiie cBeTiiJibHnKn hocbt cjiețțyionțne RJieibia: 

AGILIS F, APOLAVSTI, APRIG F, ATIMETI, CAMPILI, CASSI n LCASSI, G. DESSI, 

GERIALIS, CPSF, GRESGES, DONAȚI, FAOR n FAVOR F, FELIX, FESTI, FORTIS, 

IANVARI, IEGIDI, LITOGENES nLITOGEN, L.L.G., LVCIVS (c BapnaHTaMii), LVPATI, 

MIA, MVRRI, NERI, OGTAVI, OPTATI, PROBI n PROBVS, PROCLI, PVLLI, 

QGG, SEXTI (c BapnaHTaMii) STROBILI, THALLI, VETTI, VIBIANI, VIBIVS ii 

VIBVLEI.

rjiaBHeninnii ițeHTp npo/țaMin ceBepoiiTajinncKnx CBeTHJibHiiKOB HaxojțnJicH b Any- 

jiyMe. Xoth 3Ta ToproBiiH jțoKyMeHTiipoBaHa ii b jțpyrnx mocthocthx, ee nejib3H flawe cpaBHii- 

BaTb c tom, KaK ona pa3BiiBajiacb b AnyjiyMe. 9tii ctojib xoțțKiie CBeTiiJibHiiKn rjiaBHMM 

oSpasoM ynoTpefîjiHJio HaceJienne ropojțOB b oSnacTii aoJioTMX npnncKOB sanajțHbix KapnaT 

ii b Menbineiî Mepe — jKMTeJin cejibCKiix rpaiKjțaHCKiix nocejieHniî. OTMenaeTcn MaJioe pac- 

npocTpaneHiie b HeKOTopwx oKpaiiHHMX oSnacTHX npoBiiHițini, na boctobhoîî zKe rpannițe 

flaKim 3T0T TOBap noRTir coBepnieHHO OTcyicTByeT.

Ha TeppiiTopnn ^aKini, b AnyjryMe, naiijțeH cBeTiiJibHiiK cpejțHe-HTaJiniîcKoro npo- 

iicxoiKjțeHiiH c KJieiÎMOM ANNI SER.

K Toii >Ke KaTeropim Tiina Firmalampen othochtch cBeTiiJibHiiKii 113 IlaHHOHnii. 

ToproBJin iimii BHanajie paaBiiBajiacb B/țoJib flyHaa; SoJibinnHCTBO na nnx naroTOBJiflJiii b 

MacTepcKiix b IleTeBiio n AKBiiHKyMe, saTeM ohm pacnpocTpannjincb no Tony ?i<e nyTn b 

JțaKnn 11 Hinimeii Mesnn. OflnaKo bbos na HaHnonnu 6biji anamiTeJibHO Menbine, neM 113 

ccBepHoiî IlTajinii. B flaKim Han/țeHbi cJiejțyionțne CBeTiuibHnKii nanHOHCKoro nponcxoiK- 

jțeHiin: DECIM, FLAVI, IVLI, VRSVLI, VRSVS 11 VICT.

Bonpoc o cynțecTBOBaHim MaciepcKiix jțjia naroTOBJiennH CBeTiuibHiiKOB na Teppn- 

Topim piiMCKOÎî flaKHir 6liji BnepBue BHjțBiinyT B. KpncTecKy. K orpaHiineHHOMy nncjiy 

ynoMHHyTbix KpncTecKy CBeTiiJibHiiKOB pa6oThi jțaKiincKiix MacTepoB Jț. Ty/țop jțofîaBJineT 

noajțnee necKOJibKo naxoțțoK na pnMcKiix noceJiennHx na TeppiiTopiiii OjiTeHim. Hejțanno 

M. MaKpn nccJiejțOBaji KJieiÎMo CBeTiiJibHiiKa, ii3roTOBJieiiHoro b MacTepcKoiî IIoTaiiccbi, 

na kotopom Slijiii nnnițiiajiu ențe nenaBCCTnoro MacTepa. Ho MHenmo B. KpncTecKy ii3ro- 

TOBJieHHue b /țaiaiii cBeTiiJibHiiKn hocjit KJieiÎMa FLAVI 11 VRI, KpncTecKy ynoMnnaeT 

TaKiițe o necKOJibKiix HaiîjțeHHBix b /țaKiin anannrpa^nnecKnx $opMax, TaKJKe CBirjțeTeJib- 

CTByionțux o cynțecTBOBaHnn no/țoSniax MaciepcKiix. HaKoneiț, B. KpncTecKy Bbi/țsnraeT 

Bonpoc 06 iiMiiTaițiiHX ceBepoiiTajinncKnx cBeTiiJibnnKOB, oSpanțan ocoSoe BHHMaHiie na 

cneTHJibHiiKii c KJieiÎMaMii FORTIS, IANVARI.

. /ț. Tyțțop nojiaraeT, rto KOJinnecTBO țțaKniicKnx MacTepcKnx, BUfleJiBiBaBimix CBe-

TiiJibHiiKii, necKOJibKo Gojibuie, neM yKaauBaeT KpncTecKy. Cpejțn naroTOBJienHHx b JțaKim 

CBeTiiJibHiiKOB Tyjțop ynoMimaeT 06 3K3eMnjmpe c na/țuiicbio AA, o kotopom oh pobo- 

piiT, hto no/ț BTiiMii iiHiiițiianaMii cKpbiBaeTcn «MacTep, nojinoro HMenn KOToporo neJiban 

yanaTb; oho BCTpenaeTCH jiiiihb b PoMyjie, rjțe mopjio npiiHajțJieiKaTb MecTHOMy /KiiTejiio, 

ROTopiiii aaiiMCTBOBaji Jimnb $opjiy CBeTHJibHHKOB KpynHux aKcnopiepoB 11 cTasnii na neii 

cboii MHințnajibi». Cpeflii MecTHbix na/țeinin TaKHîo ynoMiinaeTCH cBeTHJibHUK AGILIS F, o 
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kotopom roBopiiTCH, hto oh paGoTbi MacTepa, nanecTHoro Jiiinib b JțpoGeTe. O cBenwib- 

Hnnax ARMENI cnpaBejvniBO CKaaano, hto «ApueHiift, naroTOBJinBînnii cBeTiiJibHiiKii, 

Cbtji iiaBecTGH jnimb b JțaKim, b AnyjiyMe, n cGbiBaji cboîi Tonap TaK?i<e b Hinuneii JțaKnn, 

b PoMyjie n CynnflaBe». IIo MHenino Tyjțopa, cjie^yionțiiM iia^ejiiieM MecTHoro npoii3BOfl- 

cTBa Gbiji cBeTHJibHHK c KJieiiMOM C; o neM oh roBopiiT, hto «TaKosa nojțniicb MacTepa na 

Jțpo6eTbi». O cBeTiiJibHHKax CDESSI Tyjțop noJiaraeT, hto 3TO iimh «MecTHoro MacTepa 

H3 JțpoSeTbi». O GBeTiiJibHiiKe c KJieîiMOM F TaKjKe roBopiiTCH, hto ero naroTOBnji hkoGm 

«aHOHiiMHbiii JiacTep ii3 flpoGeTbi». O cBeTiiJibHiiKax FLAVI roBopiiTcn /țajiee, hto ohii 

naroTOBJieHbi b MacTepcKoiî nenoero OjiaBiiBca, iiaflejniH KOToporo H3BecTHLi «jiiihib b JJpo- 

6eie ir PoMyjie, n, noBHfliiMOMy, oh mocthuh >i<iiTejib». MecTHHM MacTepoM abtihctch, 

hkoGm ii TepaKiinn, ii3BecTHbin no CBeTiuibHiiKy na /(poGeTbi c KJieîiMOM HER.... Ho une­

au® Tyjțopa ii CBeTiiJibHiiKii OGTAVI naroTOBJieHbi MacTepoM, KOToporo cJiejțyeT cniiTaTb 

mccthbim. Jțanee, npaBiiJibHO na btot pas, yKaabinaeTCH, hto CBeTnnbHiiK VRI 113 /țpo- 

Gctbi naroTOBJieHM b MacTepcKoiî neKoero Ypyca, neiiSBecTHoro b jțpyrnx MecTax, KOToporo, 

cneAOBaTeJibHO, cnpaBejțJiiiBo chiitstb «mccthum MacTepoM». HocjiejțHiiM anTOXTOHHbiM MacTe- 

poii hkoGbi HBJineTCfi Bctt, cBeTiuibHiiKii. KOToporo, oSHapyiKeHHbie rjiaBHWM oGpaaoM b 

OJiToniin, floKasbiBaioT CBoeiî ijiaKTypon, hto ohii Gbijiii iisroTOBJieHbi b MacTepcKoiî «Mac­

Tepa, ii3BecTHoro b Cyniip;aBe yme b nepBbie rojțbi piiMCKoro BJiajțbiHecTBa» ii hto oh Gbiji 

«oflHHM n3 nepBbix, kto nanaJi iiMiiTiipoBaTb xopomne npiiB03Hbie cBeTiuibHiiKii».

B peayjibTaTe flaHHoîi paGora aBTopa o CBeTiiJibHiiKax c KJienMOM cnncoK 11 flannnc- 

kiix MaciepcKiix, cocTaBJieHHMM na ocHOBaHim nccneflOBaHiiH Jț. Tyflopa, yTpannBaeT b 

HacTOHiițee bpcmh BCHKyio ițeHHocTb. II3 cnncna R,. Tyjțopa octbiotch b ciuie jnimb cBeTiiJib- 

hiikii ARMENI ii VRI. OcTaJibHbie cjiejțyeT SeaoroBoponno ncKJiioHHTb 113 stoîî rpynnbi. 

Hajțnncb AA na oGHapyaieHHOM b PoMyjie cBeTiiJibHiiKe npeflCTaDJifleT coGoii rpa^nno, a 

noTOMy hgt ocnoBaniin yTBepinjiaTb, hto yKa3aHHi.ie jțBe GyKBbi — iiHințnajibi xoanima 

MacTepcKoiî. CBeTiiJibHiiKii AGILIS F, CDESSI, OCTAVI 11 VETTI cJiiimKOM xopomo 

ii3BecTHbi, KaK nafleJiiiH MacTepcKiix CeBepHon IlTajiini, TaK hto aBTop Ha hiix Gojiee 

ne ocTaHaBniiBaeTCH. KaK yme Gbijio yKaaano, CBeTMJibHnKii FLAVI bxo^ht b KaTeropino 

BBeaeHHbix 113 IlaHHOHiiii. Hto KacaeTCH TaK Haai.iBaeMi.TX KJieiÎM C, F n HER. . to 

OHII oGbHCHHIOTCH HenpaBIIJIbHOÎÎ paCnni^pOBKOÎi: CBeTIIJIbHIIKOB C nOflo6HI>TMII KJieiÎMaMII 

He cynțecTByeT.

BeCbMa BO3MO/KHO, HTO B OnpefleJieHHLIH MOMCHT BBO3 CenepOIITaJIIliiCKIlX CHeTlIJIb- 

hhkob Gojiee ne yjțOBJieTBopHJi Tpe6oBaHiinM pi>iHKa AaKiiiicKiix ropojțOB, naxofliiBiniixcn bo 

II b. b nojiHOM pacrțBeTe. 9to oGycjioBiuio iisroTOBJiemie CBeTinibHiiKOB MecTHbiMii Macne- 

pami b peMecJieHHbix ițeHTpax npoBiiHițnn. HecKOJibKo , aaKiincKiix MacTepcKiix cTa/iii 

iiSBecTHbi GjiarojțapH KJieiÎMy Ha CBeTiinbHiiKe c iimchcm MacTepa iijiii xosHiina MacTepcKoiî. 

O/țHaxo hiicjio MecTHMX MacTepcKiix jioji>kho Gbijio Gmtb ropaaflo Gojibihiim, neii ycTaHOBJien- 

Hoe na ocHOBaHim KJieiÎM. HecKOJibKo oSnapyiKeHHbix b flaKiin aH3nnrpa(J)iiHecKiix runHHHMx 

iJopM, cJiyHaiBmnx rhh $opMOBKii CBeTIIJIbHIIKOB, 11 HeKOTopbie CBeTiiJibHiiKii ocoGoro Tnna, 

He BCTpenaeMbie b jțpyrnx npoBinmiiHX, jțoKasbiBaioT, hto cymecTBOBajni 11 flpyrne Gojiee 

KpynHbie iijiii Gojiee MeJiKiie npeflnpiiHTiin KpoMe Tex, o KOTopi.ix cBiifleTejibCTByioT KJiefiMa 

c iiMeneii MacTepa. Hiicjio nsnecTHbix MacTepoB cpaBHHTejibHO msjio no oTHomeHino k cyiițecT- 

BOBaBnieMy b fleiîcTBiiTeJibHocTn. CyflH jnimb. no ii3yneHino KJieîîM, HanGojiee oîKiiBJieHHbiîi 

ițeHTp nsroTOBJieHUH CBeTIIJIbHIIKOB GbiJi B AnyjiyMe, naxo/țiiBineMcn na nepBOM Mecie 11 b 

OTHomennn KOJinnecTBa opyriix npejțnpiiHTiiM pynnoro nponaBojțcTBa. BecbMa BeponTno,HTO 

Bjțecb naxoRiuincb MacTepcKiie, CTaBiiBinue KJiefiMa ARMENI, AQVIN, ACTOR, IANVARI 

(oTJiiiHHoe ot KJieîîMa 113 CapMncereTysLi) CQNI 11 MOP. B CapMncereTyse necoMHeHHo 

cymecTBOBaJio HecKOJibKo MacTepcKnx. IlepBaH 113 hiix, c no/țnncbio Januarius, naroTOBJinJia 

HecKOJibKo BapnaHTOB CBeTIIJIbHIIKOB, pacnpocTpannBiniixcH n b jțpyrnx mccthoctiix. TaKine 

b CapMiicereTyae, noBiijțiiMOMy, Haxo/țiiJiacb MacTepcnan, CTaBiinman iimipiiaJibi AC. Ha 

ii3BecTHOM peMecJieHHOM nocejieHini b KpncTeniTii, napn^y c rounapHbiMii MacTepcniiMii, 

cynțecTBOBajio TaK >i<e jțocfoBepHO n HecKOJibKo MacTepcnux jțjin nsroTOBJieiiiiH CBeTiuibHiiKou; 

flse 113 hiix cTaBiuiii iiHiiițiiajibi CAI, G.I.P. a ojțna — TITVS. B Hanone GbiJia Maciep- 

cKan, cTaBiiBinan KJieîîMa RVSTIK. F n RVSTIK, a b ee oiipecTiiocinx (iijiii GbiTb moikct, 

b toii Hie MecTHOCTii) MacTepcKan c KJieîiMOM ACPTVS F. MacTepcune ajih naroTOBJieHim 

CBeTinibHiiKOB HaxoflHJiiicb ii b HoTauccc (ii3BecTiio KJieiiMo ofliion 113 hiix M' S D-Maniiii 
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Cepanfi Rouă?), a b RpooeTe 6 mia jonecTHan MacTepcKan c KJieiÎMOM VRI. Bo3mo>kho, 

ito ii b Mjinyine cynțeciBOBajia nacTepcKaH, CTaBUBman KJieîiwo AISE X.

HeCKOJIbKO CBeTIIJIbHIIKOB C KJieiÎMOM II3BeCTHMX ceBepOIITaJIIIÎICKIIX MaCTepOB HeCOM- 

iienHO MecTHoii «JiaKTypbi. IlMiiTaițiiH iijiii jțazKe $aJibcii$iiKaițnH CBeTIIJIbHIIKOB — HBJienne, 

pacnpocTpaHeHHoe no Bceiî iiMnepnn. Bojibnie Bcero HMiiTiipyioT CBeTiuibHiiKn c KJieiÎMOM 

FORTIS. BepoiiTHO, nenoTopLie nai*meHHbie b RaKim CBeTiiJibHiiKn c KJiefiMOM FORTIS — 

paSoTM MecTiibix MacjepoB. Tait, cBeTiiJibHiiK <N° 220 113 AMnenysia, BM/țeJiaHHMiî 113 ceporo 

TecTa, — peayjibTaT no^paiKannn ceBepoiiTajiiiiîcKOMy oSpasițy. TaK n;e flocTOBepno 11 to, 

hto cBeTiiJibHiiK Ns 265’ 113 Rpo6eTbi c KJieiÎMOM IANVARI b oSpaTHOM nopn«Ke tozkc 

hbjihctch UMiiTaițneii npiiBoanoro ceBepoiiTajiiiîîcKoro oGpaaița. Ho ne Bcerjța, b Tex, 

CJiynanx Korjța CBeTiuibHiiK cpaSoTan Menee TiițaTeJibHo, jiii6o 113 HeonnmeHHoro TecTa, 

J11160 ero KJieîiMO Menee paaGopniiBO, mojkho yTBepîK^aTb, hto oh peayjibTaT noRpainaHiifl. 

IlaBecTiio, hto MacTepcKiie b IlTajiini no/țnac npoii3BOfliiJiH HiisKOKanecTBenHbin TOBap.

Ho cpaBHeHino c npunoaHBiM TonapoM KOJiiinecTno npoflyKițini AaKiiiîcKiix MaciepcKiix 

GbiJio jțoBOJibHo orpaHimeHHo. 06 btom cBiijțeTejibCTByioT HiizKecJieflyioiniie CTaTiicTiinecKiie 

jțanHbie: AC—1 3K3eMnjinp, ARMENI — 7 3K3eMnJiHpoB b Rănim n 2 3K3eMnjmpa b Hinimen 

Meaiin, CAI — 1 aKaeMHJinp, CONI —1 aioeMnjinp, G. I. P. —1 3K3eMnjinp, ACPTVSF—1 3K3cm- 

njrnp, ACTOR — 1 3K3eMnjinp, AISEX—1 aKaeMnjinp, AQVIN — 33K3eMnjmpa, IANVARI 

H3 AnynyMa — 1 sKaeMnjinp, lanuarius 113 CapMiicareTysbi ■—5 3K3cmhjihpob , MOP—1 

3K3eMnjinp, M'SD (Maniiii CepBiiîi RonaT)— O BKseMnjmpoB, RVSTIK. F n RVSTIK 

— 2 3K3eMnJiflpa, TITVS— 1 3K3eMHJiHp, VRI — 1 3K3eMnJiHp. Cjie^oBaTeJibno, efliiH- 

cTBeiiHbiMii cBeTiiJiLHiiKaMii, noJibaoBaBiniiMiicH 6oJibmiiM pacnpocTpaneHiieM 11 nepeniefl- 

imiMii rpaHiiițbi npoBiiHițun Ranini, Gbijiii na/țejinH MacTepcKoii Armenius b AnyjiyMe.

. BoJibiniiHCTBo flaKiincKiix CBeTiuibHiiKOB c KJieiÎMOM othochtch k KaTeropim Firmalam- 

penjTOHHee, KTirny, iiMesme^iy Han6ojibinee pacnpocTpaHenne bo IIb.(tiih X no JIeniKe = 

XVII no I'lBann). BeponTHo, jțeHTejibHOCTb jțaKniicKiix MacTepcKiix ^ocTiirjia Haiiâojibniero 

pacițBeTa b otom Bene.

B Raitini narOTOBJiHJin, ojțHaKo, n cneTiiJibHiiKii SoJiee nsnipnofi $opMM, OTJiiiHnoiî 

ot ii3BecTHbix Firmalampen. TaKOBbi cBeTiuibHiiKii CAI 113 KpncTeniTii, oKpyrjioii $opMbi c 

IțeHTpaJILHLIM OTBCpCTIieM B CCpefllIHC II fleCHTbIO OTBepCTIIHMII CO CJiejțaMJI OPHH Ha Kpaio 

Sop/țiopa. CBeTHJibHiiK AQVIN (N°17) 113 Anyjiyjia c flByMH rostra TaHiite iiMeeT oco6yio 

$opMy ii HociiT oTnenaTOK 6onee Tpe6onaTejibHoro MacTepcTBa.

B OCHOBHOM II3rOTOBJieHHHe B JțaKIIII CBeTHJIbHIIKM, XOTH II MeHCe MHOroniICJieHHbie, 

hcm npiiBO3HMe, KanecTBeniio HiinyTb ne ycTynajni ceBepoiiTajniiîcKiiM iijiii naHHOHCRiiM; 

ohii 6wjiii ctojil >Ke yfloGiibi n nponHbi. BbiineynoMHHyTLie Maciepa CbiJin jiiimeHLi TBop- 

necKoii opnriiHajibHOCTii b npoii3BOflCTBe CBeTiuibHiiKOB, nce >Ke iinor/ța ohii npoHBJiHJin 11 

neKOTopyio 4>aHTa3ino, ocoSemio b opiiaMeHTiiKe; y neicoTopLix, nanpiiMep y MacTepoB, 

iiaroTOBJijiBiniix CBeTnjiLHiiKii AQVIN 11 CAI, Glijio nojțJimiHoe xyjțoiKecTBeHHoe aapoBanue.

B 3aKJiioxieHiin anTop OTMenaeT, hto ii3yxieHiie na^nnceii na CDeTiiJibiiiiKax, iiaii/țeH- 

nbix b pacnojioiKeHHon K ceBepy ot flyHan piiMCKoii nponiiiiițiiii, mojkct jichl b ocnoBy 6y^y- 

meii MOHorpa^mi no aKOHOMiriecKon iicTopnn piiMCKoii JțaKini. Oh nonaraeT, hto iiacTon- 

man cTaTbn nocJiyiKiiT npii iiayneHini TOBapooGopoTa, iicTopim ToproBJin 11 pyaHoro npoii3- 

BojțcTBa b /țaKim bo II 11 III bb. .

OBT>flCHEHHE PHCYHKOB

Puc. 1. — HaKiiftcKiiH CDCTiiabHiiK, iiaHAcniiHH b Cyrarc (KayjKCKiin p-11, KjiyzKCKan o6ji.).

Puc. 2. — .JțaKiiiicKiiit cneTii.ibHiiK, iiaiijțcnnLin b HanoKe.

Pnc. 3. — RaKiincKiin cbctiijiliihk, nanflciiiiLin b HanoKe.

Puc. 4. — Cdothjii>huk c naflniici.10 AONIA, iian^enHbin n KpiicTemTii (Mypein-BenrepcKaa 

AuTOHOMiian ofijiacir.). •

Puc. 5. — cppiarMeiiT AaKJiiicKoro cncTiiJibiinKa, naiiflennoro n KpriCTeiUTii (Mypeui-BcurepcKan 

ĂBTOiiOMiian oOjiacTb).

Puc. 6. — /[aKiiiicKiiii CBCTJiabHiiK, nafifleiiiiLiii b Anyjiywc.

Puc. 7. — riaHHOHCKnîi cBeTHJibHiiK, HanaeHHtjn b AnyayMe.

Plic. 8. — JțaKiincKiin CBeinabBiiK, HafmeHHbifi b Any.nywe.

Pnc. 9. — CBeTn.TbHiiK c Hanniictro VRBIC, HaM^eaBufi b AnyayMe.
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Pnc. 10. — KjieiiMO flaKnircKoro CBeTnabHiiKa, Haufleiinoro b KpncTemni {Mypeiu-BenrepcKaH 

ABT0H0MH3H oGjiacTt).

Puc. 11. — Kjicîîmo jțaKiiîîcKoro cBenuibiinKa H3 AnyjiyMa.

Pnc. 12. — Kjighmo ceBeponrajiniicKoro cneTiuiBnnKa H3 KpncTemTn (Mypew-BenrepcKaH Abto- 

HOMnan oOjiacTb). .

Pnc. 13. — OparwenT KJieîhîa jțaKniicKoro caeTnjibnnKa na AnynyMa.

Pnc. 14. — KjieiiMO nanHOHCKoro CBenuibiinKa, nai'mennoro b TnGncKyMe.

Pnc. 15. — KjieiiMO jțaKirîîcKoro cneTnjibnnKa, uaiijțeiiHoro b KpncTemTn (Mypem-BenrepcKaa 

ABTonoMHan oOiiacTb).
Pnc.- 16. — cbparMenT KJieiiMa flaKiiiîcKoro cBcmJibHHKa n3 AnynyMa.

Puc. 17. — KjieiiMO jțaKniicKoro cBeTnJibnnKa na KpncTemTn (Mypeni-BenrepcKan Abtohom- 

uan oSiiacTb).

LES INSCRIPTIONS DES LAMPES DE LA DACIE ROMAINE

RfiSUMB

La plupart des lampes marquees ayant circule sur le territoire de la province de Dacie 

sont celles du type Firmalampen, Ies plus nombreuses provenant du nord de l’Italie. D’apres 

certains indices, il semble que ce type de lampe aurait deja penetre en Dacie avant I’occupation 

romaine. C’est ainsi que la lampe FORTIS (n° 246) a ete trouvee dans une habitation de l’eta- 

blissement civil dace de Grădiștea Muncelului. Ensuite, des la constitution de la nouvelle province 

et ă mesure que la population de celle-ci s’accroît, la lampe du nord de l’Italie se repand, 

toujours davantage, chez Ies habitants des premieres villes situees au nord du Danube. La prdsence 

des lampes d’un type plus ancien (type IX Loeschcke = XV Ivânyi), aux marques ATIMETI, 

FORTIS, LITOGENES et STROBILI, qui ont circule en general â l’epoque des Flaviens et 

jusque sous le regne de Trajan, nous permet de nous rendre compte de l’intensite de la vie 

romaine des Ies premieres annees qui ont suivi la conquete. L’on constate ainsi l’importance 

economique toute speciale prise par le centre romain d’Apulum, proche du câmp de la legion 

XIII Gemina. De meme la nouvelle Sarmizegetusa romaine connaît un developpement precoce 

et rapide. De meme encore, l’etablissement autochtone de Cristești, â en juger d’apres la presence 

des lampes mentionnees plus haut, semble etre devenu un centre artisanaî actif et en plein develop­

pement des le regne de Trajan. Des constatations identiques sont valables, au cours des annees 

de debut de la province, pour Ies centres ruraux de Napoca, de Potaissa et de Romula. Enfin 

la presence des lampes aux marques citees plus haut etablit que des camps,. comme ceux de 

Micia, Orăștioara de Sus, Drajna de Sus, Cincșor, Vărădia, ainsi que le petit câmp en terre 

de Costești, doivent etre consideres parmi Ies premiers de Dacie, contemporains du regne de 

Trajan, leur origine remontant probablement â l’epoque des guerres daciques.

Les lampes du nord de l’Italie de type nouveau (type X Loeschcke =XVII Ivânyi) sont, 

dans leur presque totalite connues aussi en Dacie. On les retrouve dans la province du nord 

du Danube dans une proportion presque egale â celle constatee dans les provinces occiden- 

tales. On peut affirmer egalement qu’en ce qui concerne l’importation de lampes au IIe siecle, 

le marche dace etait alimente en tout premier lieu par les ateliers du nord de l’Italie. L’epoque 

d’epanouissement du commerce de lampes du nord de l’Italie fut, en Dacie, comme dans le 

reste de l’Empire, l’epoque des Antonins. Ce commerce decline serieusement au cours du IIIe 

siecle, pour devenit simplement sporadique au IVe siecle. Les lampes du nord de l’Italie trou- 

vees sur Ie territoire de la Dacie sont les suivantes: AGILIS/F, APOLAUSTI, APRIO/F, ATIMETI, 

CAMPILI, CASSI et LCASSI, CDESSI, CERIA/LIS, CPSF, CRESCES, DONAȚI, FAOR et 

FAVORF, FELIX, FESTI, FORTIS, IANVARI, IEGIDI, LITOGENES et LITOGEN, L.L.C., 

LVCIVS (avec des variantes), LVPATI, MIA, MVRRI, NERI, OCTAVI, OPTATI, PROBI et 

PROBVS, PROCLI, PVLLI, QGC, SEXTI (avec des variantes), STROBILI, THALLI, VETO, 

VIBIANI, VIBIVS, VIBVLEI.

Le principal marche de vente des lampes de l’Italie du nord etait celui d’Apulum. Ce 

commerce est prouve pour la plupart des autres localites importantes, mais ne peut souffrir 

aucune comparaison avec celui dont Apulum etait le siege. Ces lampes etaient employees en 
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premier lieu par la population des villes situees dans la region des mines d’or des Munții Apuseni 

et, dans une bien plus faible mesure, par Ies habitants des etablissements civils ruraux. On constate 

que leur presence dans certaines regions peripheriques de la province etait tres faible, pour deve- 

nir quasi-inexistante sur Ies confins orientaux de la province.

On a trouve egalement en Dacie, â Apulum, une lampe avec la marque ANNI SER, 

qui provient du centre de 1’Italie.

Les lampes du type Firmalampen comprennent aussi celles provenant de Pannonie. 

La vente des lampes pannoniennes se faisait surtout le long du Danube; la plupart etaient 

fabriquees dans les ateliers de Poetovio et d’Aquincum, d’oii elles penetraient, par voie 

fluviale, en Dacie et en Mesie inferieure. Mais le volume des importations de Pannonie 

etait bien plus faible que celui des importations de lampes du nord de 1’Italie. On a trouve 

en Dacie les types suivants de lampes pannoniennes : DECIM, FLAVI, IVLI, VRSVLI, 

VRSVS et VICT.

Le probleme de l’existence sur le territoire de la Dacie romaine d’ateliers de fabrication 

de lampes a ete souleve pour la premiere fois par V. Christescu. D. Tudor a ensuite ajoute 

au nombre assez restreint de lampes fabriquees en Dacie, etabli par V. Christescu, quelques decou- 

vertes effectuees dans les etablissements romains de Petite Valachie. M. Macrea a presente â son 

tour un moule provenant d’un atelier de Potaissa et portant une marque de fabrique inedite. 

Selon l’opinion de V. Christescu, les lampes fabriquees en Dacie seraient celles marquees FLAVI 

et VRI. V. Christescu mentionne egalement quelques moules anepigraphes trouves en Dacie, 

comme une nouvelle preuve de l’existence de cette categorie d’ateliers. Enfin ce meme auteur 

souleve le probleme des imitations de lampes fabriquees en Italie du nord, tout en insistant 

sur celles portant les marques FORTIS et IANVARI.

D. Tudor est d’avis que le nombre d’ateliers de fabrication de lampes daces serait plus 

eleve que celui etabli par V. Christescu. Parmi les lampes qui auraient ete fabriquees sur le 

territoire dace, D. Tudor mentionne la lampe ă inscription AA, initiales qui cacheraient le nom 

«d’un fabricant dont il est impossible de connaître le nom entier et que l’on ne rencontre 

qu’â Romula; il pourrait s’agir d’un habitant de cette viile qui n’aurait fait que copier la forme 

des lampes des grands exportateurs, leur ajoutant sa marque de fabrique ». Parmi les produits 

de fabrication locale, le meme auteur cite ensuite la lampe AGILIS/F, qui serait due â un fabri­

cant connu seulement â Drobeta. Vient ensuite le tour des lampes ARMENI, dont D. Tudor, 

dit, avec raison, que «Armenius etait un fabricant de lampes connu seulement en Dacie, â 

Apulum, et qui ecoulait aussi sa marchandise en Dacie inferieure, â Romula et â Sucidava ». 

Le produit de fabrication locale qui suit serait, selon D. Tudor, la lampe connue par la marque 

C, dont il affirme qu’« il s’agit de la signature d’un fabricant de lampes de Drobeta », affir- 

mation qu’il repete pour la lampe CDESSI et pour celle marquee d’un F. La lampe FLAVI serait 

fabriquee dans 1’atelier d’un Flavius, dont la marchandise n’est connue « qu’â Drobeta et â 

Romula et qui paraît etre de l’endroit ». Un autre fabricant local serait Heraclius, connu par 

une lampe de Drobeta qui porterait la marque HER ... La lampe OCTAVI, d’apres D. Tudor, 

serait due de meme â un fabricant «qui doit etre considere comme local ». Plus loin, il 

montre — ce qui est exact — que la lampe VRI de Drobeta est produite dans l’atelier d’un 

certain Urus, inconnu ailleurs et pouvant donc etre considere â juste titre comme « un fabri­

cant local». Le dernier fabricant local, selon D. Tudor, serait Vettus, que le procede de fabri­

cation de ses lampes, retrouvees surtout en Petite Valachie, designerait comme un «fabricant 

connu â Sucidava des les premieres annees de la conquete romaine », « un des premiers imita- 

teurs de la bonne marchandise d’importation ».

A la suite du present article sur les lampes marquees, l’enumeration des 11 ateliers daces, 

etablis par les recherches de D. Tudor, devient caduque. De cette liste, seules les lampes ARMENI 

et VRI restent valables, toutes les autres devant — indiscutablement — en etre eliminees. En 

effet, l’inscription AA figurant sur une lampe trouvee â Romula est un graffite et, comme tel, 

ne permet pas. d’affirmer qu’ils’agirait des initiales d’un patron d’atelier. Les lampes AGILIS/F, 

CDESSI, OCTAVI et VETTI sont trop bien connues comme appartenant â des ateliers du nord 

de l’Italie pour qu’il soit encore necessaire d’insister sur ce point. Les lampes FLAVI, ainsi 

qu’il a ete mentionne plus haut, font pârtie des importations de Pannonie. Quant aux pretendues 

marques C, F et HER . .., ce sont des lectures erronnees; il n’existe pas de lampes pour- 

vues de ces marques.
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II est probable qu’â un moment donne Ies importations de lampes du nord de I'Italie 

ne suffirent plus â la demande du marche dace, Ies villes de cette province se trouvant, au IIe 

siecle, en plein developpement. Ce fait entraîna la fabrication de lampes par des lucernarii locaux, 

qui s’improviserent dans certains centres d’artisanat. Quelques ateliers daces nous sont connus 

par la marque du fabricant ou du patron, mais leur nombre etait sans doute bien superieur â 

celui correspondant aux marques conservees. Les quelques moules anepigraphes en terre cuite 

trouves en Dacie, ainsi que certaines lampes d’un type special, inconnu dans d’autres pro- 

vinces, prouvent qu’il existait des entreprises d’une certaine importance en dehors de celles 

connues par le nom des fabricants; il y a meme lieu de croire que ces dernieres etaient en nom­

bre assez restreint par rapport au nombre total des entreprises.

A en juger d’apres les marques, le centre de production le plus actif de Dacie se trouvait 

ă Apulum, viile qui semble d’ailleurs avoir ete en tete pour le volume des produits manufacturi 

dans tous les domaines. II est tres probable que c’est â Apulum que se trouvaient les ateliers 

appliquant sur leur marchandise les marques ARMENI, AQVIN, ACTOR, IANVARI (diffe- 

rente de son bomonyme de Sarmizegetusa), CONI et MOP. Quelques ateliers fonctionnaient 

certainement ă Sarmizegetusa. Le premier, qui utilisait la signature d’un certain lanuarius, fabri- 

quait quelques modeles de lampes qu’il ecoulait aussi dans d’autres centres. C’est egalement 

ă Sarmizegetusa que travaillait un fabricant ■ signant avec les initiales AC. Dans le centre arti- 

sanal de Cristești, bien connu par ses ateliers de poterie, il existait certainement aussi, â cote 

de ceux-ci, quelques fabriques de lampes, identifiees par les initiales CAI et G.I.P., ainsi que 

par le nom de TITVS. A Napoca, on connaît un atelier ayant pour marque RVSTIK F et RVSTIK 

et, dans les environs de la viile (ou peut-etre â Napoca meme), un second atelier dont la marque 

etait ACPTVS/F. 11 existait encore des ateliers de fabrication de lampes ă Potaissa —• dont l’un 

rious est connu par la marque M’ S D (Manius Servius Donatus) — et â Drobeta, ou l’on connaît 

l’atelier correspondant ă la marque VRI. II est possible enfin qu’il ait existe â Iliușa un atelier 

signant AISE/X. .

Quelques lampes, portant des marques de producteurs connus du nord de l’Italie, sont 

certainement de fabrication locale; l’imitation, ainsi que la falsification de lampes, etait un phe- 

nomene courant.dans tout l’Empire. Ce sont les lampes FORTIS qui etaient le plus souvent 

imitees. Aussi est-il probable que certains des exemplaires de Dacie portant cette marque sont 

l’oeuvre d’artisans locaux. Par exemple, la lampe n° 220 d’Ampelum, faite en une pate grise, est 

certainement la copie.d’une lampe du nord de l’Italie. De meme la lampe n° 265 de Drobeta, â 

la marque IANVARI inversee, ne peut etre qu’une imitation locale d’un modele du nord de 

l’Italie. Mais ce serait une erreur que de generaliser, affirmant que toute lampe travaillee avec 

moins de soin, ou faite d’une pate plus impure, ou presentant une marque plus difficilement 

dechiffrable, serait une imitation; on sait, en effet, que les fabriques d’Italie produisaient aussi, 

parfois, une marchandise de qualite mediocre.

Quantitativement, le volume de la production locale demeurait bien au-dessous de celui 

des importations. Ce fait ressort de la statistique qui suit (valable au moment de la redaction 

du present article): AC, 1 exemplaire; ACPTVS/F, 1 exemplaire; ACTOR, 1 exemplaire; AISE/X, 

1 exemplaire; AQVIN, 3 exemplaires; ARMENI, 7 exemplaires en Dacie et 2 exemplaires 

en Mesie inferieure; CAI, 1 exemplaire; CONI, 1 exemplaire; G.I.P.j 1 exemplaire; IANVARI 

d’Apulum, 1 exemplaire; lanuarius de Sarmizegetusa, 5 exemplaires; MOP, 1 exemplaire; 

M’ S D (Manius Servius Donatus), zero; RVSTIK F et RVSTIK, 2 exemplaires; TITVS, 1 exem­

plaire; VRI, 1 exemplaire. Les seules lampes plus repandues et qui aient circule en dehors des 

limites de la province de Dacie sont, ainsi qu’on peut le voir, celles fabriquees â Apulum dans 

l’atelier d’Armenius. ...

La plupart des lampes daces marquees appartiennent â la categorie des Firmalampen, 

plus precisement â leur type le plus courant au IIe siecle: le type Loeschcke X = XVII Ivânyi. 

C’est probablement au cours de ce siecle que la production de lampes daces a atteint son maximum.

Mais on a confectionne egalement en Dacie des lampes d’une forme plus elegante que 

les Firmalampen bien connues. On peut citer en exemple la lampe CAI, trouvee â Cristești, qui 

est de forme circulaire, pourvue d’un orifice central et de dix orifices marginaux presentant des 

traces de flammes. II en est ainsi egalement pour la lampe AQVIN (fig. 17) d’Apulum, qui se 

distingue par ses deux becs, sa forme spdciale et une facture manifestant des pretentions artis- 

tiques. '
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En general, Ies lampes fabriqudes en Dacie, bien qu’en nombre assez restreint par rapport 

â celles d’importation, ne le cedaient en rien, qualitativement, â celles-ci; elles etaient tout aussi 

pratiques et tout aussi resistantes que Ies lampes d’importation. Si Ies fabricants daces font, 

dans l’ensemble, preuve de manque d’originalite dans leur travail, on ne peut toutefois leur 

contester, parfois, une reelle fantaisie, surtout dans le domaine de l’ornementation; certains 

d’entre eux, tels que ceux connus par Ies marques AQVIN et CAI, meritent d’etre consideres 

comme de veritables artistes.

Pour conclure, l’auteur fait remarquer que l’etude des inscriptions des lampes trouvees 

en Dacie pourra servit de base ă l’un des chapitres d’une monographie — qui reste â ecrire — 

sur l’histoire economique de cette province. La presente etude represente une contribution aux 

problemes concernant la circulation des marchandises, l’histoire du commerce et celle des manu- 

factures de la Dacie au cours des IIe et IIP siecles.

EXPLICATION DES FIGURES

Fig. 1. — Lampe dace trouvde â Suceag (distr. de Cluj, r£g. de Cluj).

Fig. 2. — Lampe dace trouvie A Napoca.

Fig. 3. — Lampe dace trouvde ă Napoca.

Fig. 4. — Lampe avec l’inscription AONIA, trouvde ă Cristești (Rigion Mureș — Autonome Hongroise).

Fig. 5. — Fragment d’une lampe dace de Cristești (RAgion Mureș — Autonome Hongroise).

Fig. 6. — Lampe dace trouv4e A Apulum.

Fig. 7. — Lampe pannonienne trouvde â Apulum.

Fig. 8. — Lampe dace trouvAe ă Apulum.

Fig. 9. — Lampe avec l’inscription VRBIC, trouvde â Apulum.

Fig. 10. — Marque d’une lampe dace de Cristești (RAgion Mureș — Autonome Hongroise).

Fig. 11. — Marque d’une lampe dace d’Apulum. '

Fig. 12. — Marque d’une lampe du nord de l'Italie trouvAe â Cristești (R4gion Mureș — Autonome 

Hongroise).

Fig. 13. — Fragment de marque d’une lampe dace d’Apulum.

Fig. 14. — Marque d’une lampe pannonienne trouvâe â Tibiscum.

Fig. 15. — Marque d’une lampe dace trouvSe ă Cristești (RAgion Mureș — Autonome Hongroise).

Fig. 16. — Fragment de marque d’une lampe dace d’Apulum.

Fig. 17. — Marque d’une lampe dace de Cristești (Răgion Mureș — Autonome Hongroise).
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