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DEPOZITUL DE TOPOARE DE BRONZ 

DE LA BORLESTI

(raionul Buhuși, reg. Bacău)

în iarna anului 1958, Muzeul arheologic regional din Piatra Neamț a 

fost informat1 că pe teritoriul comunei Borlești, raionul Buhuși, s-a descoperit, 

cu ocazia unor lucrări agricole, un vas de lut conținînd mai multe topoare de 

bronz.

1 Informația a fosL dală dc către Trifan Leonard,

din com. Borlești, raionul Buhuși.

£ La cercetările de teren făcute în com. Borlești 

pentru salvarea și achiziționarea depozitului au par­

ticipat : C. Matasă, P. Hălâucescu și M Zamoșteanu, 

care a făcut și recunoașterea la locul descoperirii.

Pe baza sesizării s-au efectuat, în lunile februarie-aprilie ale aceluiași au. 

o serie de investigații în comuna sus-amintită, cu scopul de a stabili condițiile 

în care s-a făcut descoperirea și de a se salva totodată obiectele depozitului2.

Din relatările descoperitorilor, cît și prin cercetările la fața locului rezultă 

ca depozitul la care ne referim a fost găsit în via locuitorului D.Diaconița cu 

ocazia unor lucrări de plantație. Punctul unde s-a semnalat acest depozit se 

află în raza satului Ursiți din com.Borlești (raionul Buhuși), pe versantul de 

vest — sud-vest al dealului Runcu, cam la jumătatea pantei, la o distanță de 

circa 1 km est de satul Ursiți și de circa 1,500 km nord-est de Dealul Fluture­

lui, cunoscut în literatura de specialitate cu.ocazia altor descoperiri3. La circa 170 

m vest de acest punct se află casa locuitorului V. Pmcariu, iar la circa 130 m 

nord se află baliza trigonometrică a dealului Buncu.

Cu ocazia cercetărilor noastre pe locul amintit s-au semnalat numeroase 

fragmente din vasul sfărîmat de descoperitori cu ocazia găsirii depozitului. 

Pe unele fragmente se mai păstrau încă urme de oxid verde de cupru. Pe baza 

cîtorva cioburi aflate insitum malul gropii săpate de descoperitori, s-a putut pre­

ciza că vasul în care au fost depozitate topoarele se afla la circa 0,25 m adîn- 

cime, într-un sol argilos roșcat. Toate fragmentele ceramice culese din acest 

punct aparțin aceluiași vas. Din nefericire, multe din aceste fragmente s-au de­

gradat din cauza acțiunii distructive a apei de zăpadă și a înghețului din timpul

3 C. Matasă, Cercetări din preistoria jad. Neamț, 

extras din BCMI. fasc. 97, 1940, p. 36 și M. Petrcscu- 

Dîmbovița, Contribuții la problema sfirșitului epocii 

bronzului și începutul epocii fierului In Moldova, în 

SCIV, IV, 3-4, 1953, p. 465.



Arheologia Moldovei 2-3

454 MIHAI ZAMOȘTEANU 2

iernii. în afară de aceste fragmente ceramice, alt material arheologic nu s-a mai 

găsit în acest punct.

Vasul restaurat, în care au fost depozitate topoarele (fig. 1), are aspectul 

unei amfore cu corpul sferic și gura înaltă, cilindrică. Două torți în bandă,astăzi 

rupte, uneau buza vasului cu partea superioară a umărului. Vasul, prost ars, are 

pasta neconsistentă. Culoarea pastei este 

cenușie-închis, cu excepția unor porțiuni 

mai’ deschise. La exterior, pe gît. sînt unele 

indicii că vasul a avut un decor imprimat, 

care nu a putut fi precizat din cauza proas­

tei conservări a pastei. Dimensiunile : înălți­

mea 0,176 m, din care gîtul cilindric 0,05 

ni; diametrul gurii circa 0,09 m; diame­

trul maxim al vasului 0,156 m.

Depozitul de care ne ocupăm era for­

mat inițial dintr-un număr de șase topoare 

,,asemănătoare”, după spusele martorilor 

oculari. Din aceeași sursă rezultă că topoa­

rele erau legate sau înșirate pe o sîrmă de cu­

pru sau de bronz, lungă de circa 0,30-0,40 m. 

Nu s-a putut preciza profilul în secțiune 

pe care l-a avut sîrma. Unul dintre cele șase 

topoare descoperite s-a pierdut, încît actual­

mente depozitul se compune din cinci exem­

plare care au fost achiziționate de către Muzeul arheologic din Piatra Neamț4.

4 Col. Muzeului arheologic din Piatra Neamț, inv. nr. 3 119 a —e.

1. Topor de aramă cu gaura de înmănușare transversală, lama zveltă 

lățită ușor în jos, spre tăișul convex. Secțiunea transversală a lamei este hexa­

gonală alungită, avînd fețele laterale drepte (fig.2/2). în jurul tubului de înmă­

nușare se află trei nervuri în relief. Nervura din partea de jos a tubului de înmă­

nușare reprezintă îngroșarea'marginii, în schimb cea din partea de sus a tubu­

lui reprezintă îngroșarea marginii numai pe direcția muchiilor laterale ale la­

mei, porțiunea cuprinsă între ele nefiind îngroșată. A treia nervură se dezvoltă 

pe direcția muchiilor laterale de jos ale lamei fără a fi însă în continuarea aces­

tora. Această dispoziție a nervurilor se va păstra cu unele mici particularități 

la întreaga serie a topoarelor de la Borlești.

Toporul, turnat îngrijit, prezintă în regiunea tubului de înmănușare și pe 

porțiunea de jos a lamei mici asperități, provenite de la bulele de aer neeva­

cuat în momentul turnării. Cusăturile sînt îngrijit lucrate ~cu excepția cefei, 

unde cusătura este puțin reliefată și ciocănită din vechime. în interiorul tubu­

lui de înmănușare, pe direcția lamei, se observă o mică alveolare, provenită de 

la dopul de lut. Patina brună-verzuie se păstrează, cu excepția laturii drepte a 

lamei, unde a fost îndepărtată de descoperitori; de asemenea și tăișul a fost 

ferăstruit cu aceeași ocazie. Lungimea toporului este de 0,142 m, din care lama 

0,105 m; grosimea maximă a lamei 0,022 m; înălțimea maximă a lamei 0,029 m 

Fig. 1. — Borlești. Vas de lut ars în care 

au fost depozitate cele șase topoare de aramă 

și bronz.
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la tăiș 0,048 ni; înălțimea tubului de înmănușare 0,04 ni, iar diametru] găurii 

de înmănușare 0,025 m; greutatea 0,540 kg.

2. Topor de aramă de același tip, mai puțiu masiv decît precedentul

(fig.2/2). Nervurile sînt la egală distanță între ele ; aceea din partea de jos a tu­

bului de înmănușare se arcuiește înapoi. Locul de întîlnire al nervurilor mediane 

la ceafă este ușor înălțat. Cusătura cefei, îngrijit lucrată, se lățește în partea de 

jos a tubului de înmănușare, în forma unui triunghi, a cărui bază formează o 

mică streașină deasupra găurii de înmănușare. Tăișul este convex, capătul de 

jos fiind tăiat cu ocazia descoperirii. în interiorul tubului de înmănușare, în 

direcția lamei, se află o gaură adîncă de 0,015 m, provenită de la dopul de lut. 

Pe cusătura superioară și inferioară a lamei se observă urme repetate de ciocă- 

nituri, făcute cu scopul de a netezi cusăturile lamei și de a înlătura reziduurile 

rămase în urma turnării. Patina de un verde-deschis s-a păstrat bine, cu excep­

ția laturii din dreapta lamei, care a. fost pilită pînă la metal. Lungimea topo­

rului este de 0,128 m, din care lama 0,95 m; grosimea lamei 0,019 m; înălți­

mea lamei 0,03 m, la tăiș 0,046 m. Gaura de înmănușare are forma unei inimi sau 

a unui cerc, turtit în regiunea cefei; diametrul transversal al găurii de înmă- 

nușare este de 0,026 m, iar cel longitudinal de 0,023 m- înălțimea tubului de 

înmănușare 0,042 m; greutatea 0,420 kg. >

3. Topor de bronz de un tip aproape similar, în linii generale, cu cele două 

exemplare precedente (fig. 2/5). O particularitate a acestui topor constă în fap­

tul că nervurile nu sînt paralele între ele, iar nervura mediană, asimetrică, nu se 

dezvoltă pe direcția muchiilor laterale din partea de jos alamei, cum se observă 

la celelalte exemplare, ci în partea superioară a acesteia, continuîndu-se pînă 

la ceafă. Nervura din partea de jos a tubului de înmănușare se arcuiește înapoi 

în regiunea cefei. în interiorul tubului de înmănușare, în direcția lamei, se ob­

servă o mică alveolare, provenită de la dopul de lut. Lama zveltă se lățește 

ușor în ambele sensuri spre tăișul convex. Toporul, turnat îngrijit, păstrează 

o frumoasă patină verde-închis, cu excepția laturii drepte a lamei, care a fost 

pilită pînă la metal. Lungimea toporului este de 0,133 m, din care lama 0,101 m ; 

grosimea lamei 0,019 m ; înălțimea lamei 0,023 m, la tăiș, 0,044 m; înălțimea 

tubului de înmănușare 0,053 m; diametrul găurii de înmănușare 0,023 m; 

greutatea 0,390 kg.

4. Topor de bronz prevăzut pe tubul de înmănușare cu trei nervuri, din 

care cea mediană, asimetrică, se dezvoltă pe direcția muchiilor laterale din par­

tea de jos a lamei (fig. 2/4). Pe ceafă, această nervură formează ]a locul de 

contact o ușoară proeminență. Ceafa, în partea de jos a tubului de înmănușare, 

se lățește ușor, formînd o mică streașină deasupra găurii de înmănușare. Și 

la acest exemplar se observă în interiorul tubului de înmănușare o ușoară alveo­

lare, provenită de la dopul de lut. Lama zveltă se arcuiește ușor în jos spre tăi­

șul convex. Toporul, turnat îngrijit, prezintă o frumoasă patină, bine păstrată, 

de culoare verde-închis. Lungimea toporului este de 0,138 m, din care lama 0,111 

m; grosimea lamei 0,098 m ; înălțimea lamei 0,023 m, la tăiș 0,042 m ; înălțimea

/tubului de înmănușare 0,040 m; diametrul găurii de înmănușare 0,021 m: 

greutatea 0,400 kg.

5. Topor de bronz, prevăzut pe ceafă, la locul de contact al nervurilor 

extreme, cu două creste, rămășițe ale cusăturii îndepărtate (fig. 2/5). în inte-
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Fig. 2. — Borlești. Depozitul dc topoare de aramă (1, 2) și bronz (3—5).
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riorul tubului de înmănușare, în direcția lamei, se observă o ușoară alveolare 

de la dopul de lut. Nervurile sînt paralele și simetrice, iarlama zveltă se arcuiește 

ușor în jos, formînd la acest exemplar un tăiș drept. Patina verde-încbis s-a 

păstrat bine. Tăișul este ferăstruit de descoperitori. Lungimea toporului este 

de 0,144 m, din care lama 0.113 m; grosimea maximă a lamei 0,021 m; înăl­

țimea lamei 0,029 m, la tăiș 0,040 m; înălțimea tubului de înmănușare 0,043 m ; 

gaura deînmănușare, informa unei elipse, are diametrul transversal de 0,022 m, 

iar cel longitudinal de 0,024 m; greutatea 0,390 kg.

Din punct de vedere tipologic, toate aceste cinci exemplare descrise se 

încadrează în seria topoarelor cu gaura de înmănușare transversală și cu tubul 

de înmănușare decorat cu trei nervuri groase, în relief. Al. Vulpe deosebește 

în grupa acestor topoare două tipuri: unul lipsit de prelungirea prismatică a 

cefei și un altul, mai evoluat, cu o prelungire prismatică la ceafă, pe care-1 

numește ,,tipul Monteoru” 3. -

5 Al. Vulpe, Cu privire la.unele iopoare de aramă 

și bronz din Moldova; în prezentul volum.

0 Ibidem, fig. 1/1 ; 2/1.

7 Ibidem.

8 Ibidem, flg. 3/3,4, fig. 4/1, și Istoria Romthie:,

București, 1960, p. 93, flg. 18. '

în lumina acestor precizări tipologice, topoarele noastre se^încadrează 

în primul tip, lipsit în regiunea cefei de prelungirea prismatică. în Moldova 

se cunosc și alte descoperiri aparținînd acestui tip, dintre care menționăm 

topoarele de cupru de la Parava, unde întîlnim analogii cu unul dintre exem­

plarele noastre ,!. Subliniem că topoarele de la Parava, cu aspectul lor mai 

puțin evoluat decît exemplarele de la Borlești, au fost atribuite fazei Ic3 de 

la începutul culturii Monteoru 5 * 7 8 *. Seria topoarelor de la Borlești, prin profilul 

zvelt, elegant al lamei, prezintă apropieri tipologice și cu topoarele de bronz 

ale ,,tipului Monteoru”, atribuite fazelor tîrzii ale culturii Monteoru (Monteoru 

II) s, precum și cu topoarele ce ar fi provenit din tiparele bivalve descoperite 

în nivelurile superioare de la Pecica 0. Lipsa prelungirii prismatice, pe de o 

parte, iar pe de altă parte prezența în depozitul nostru a două topoare de cupru, 

tipologic mai evoluate decît topoarele de la Parava, ne fac să considerăm seria 

topoarelor noastre de la Borlești într-o etapă tipologică intermediară, ce se 

poate încadra după seria topoarelor de cupru de la Parava și înaintea topoarelor 

de bronz aparținînd , tipului Monteoru” cu prelungirea prismatică a cefei.

Seria topoarelor de la Borlești nu poate fi atribuită fazelor tîrzii.ale cul­

turii Monteoru, deoarece, în cel puțin două cazuri, tipul cu prelungirea pris­

matică a cefei a fost surprins stratigrafie în faze tîrzii ale culturii Monteoru. 

Astfel, în așezarea de ]a Monteoru tipul acesta de topor este documentat în 

ultimul nivel, corespunzător fazei Monteoru Ilb10, iar în aceea de la Poiana 

într-un mediu corespunzător fazei Monteoru Ila 11; întrucît din punct de vedere 

tipologic topoarele noastre sînt anterioare tipului cu prelungirea prismatică 

a cefei, înclinăm pentru datarea depozitului de la Borlești într-o perioadă ante­

rioară fazelor tîrzii ale culturii Monteoru II, dar ulterioară sfîrșitului fazei 

Monteoru Ic3, căreia îi sînt atribuite, după cum am văzut, topoarele de cupru 

de la Parava.

9 Dorin Popcscu, Die friihe and milllere Bronze- 

zeii in Siebenbiirgen, București, 1944, p. 65, fig. 26/2, 

.3, 5 ; fig. 27/3 ; fig. 28/10.

10 Al. Vulpe, loc. cil., pe baza informațiilor date 

de prof. I. Nestor.

11 Ibidem. :
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Recent, în nivelul monteorean de la Costisa, cu ocazia săpăturilor din 1960 

s-a descoperit fragmentul unui topor de bronz cu tăișul convex alungit în jos 

și cu secțiunea transversală a lamei hexagonale alungită (fig. 3). Dimensiunile 

fragmentului sînt : grosimea lamei 0,012; înălțimea tăișului 0,043.

Tăișul convex alungit, cu secțiunea 

transversală a lamei hexagonală alungită, 

ne determină să atribuim acest fragment 

unui exemplar din grupa topoarelor cu gaura 

de înmănușare transversală aparținînd tipului 

mai evoluat căruia îi corespund și piesele de 

la Borlești. Deoarece nivelul de locuire în care 

a fost găsit acest fragment de topor aparține 

fazelor Monteoru Ic2 — Ia credem că el nu 

poate fi atribuit ,,tipului Monteoru”, care se 

întîlnește, după cum s-a arătat, în medii tîrzii 

monteorene (Monteoru II). Din aceste motive

Fig. 3. - costișa. Fragment cic topor este mai probabilă atribuirea lui seriei Bor­

” Iești, pentru care pledează atît forma evo­

luată a tăișului și a lamei, cît și faptul că este lucrat din bronz. în acest caz, 

depozitul de la Borlești poate fi atribuit unei perioade corespunzătoare fazelor 

Monteoru Ic?—Ia, ceea ce ar fi în concordanță și cu încadrarea tipologică de 

mai sus.

Menționăm că topoarele discutate aici au apărut și în medii nemonteo- 

rene, contemporane și imediat vecine culturii Monteoru12. Vehicularea acestor 

topoare în ariile culturilor vecine culturii Monteoru poate fi pusă pe seama 

relațiilor de schimb intertribale13. NU este exclus ca și depozitul nostru să fi 

fost vehiculat în aceleași scopuri.

12 Vezi discuția mai larga la Al. Vulpe, loc. cit.

13 în legătură cu relațiile dc schimb în această

epocă și cu rolul avut de unele obiecte de bronz în 

cadrul acestor relații, vezi I. Nestor, în Istoria Ro- 

miniei, I, București, 1960, p. 115 — 123. :

14 Asupra culturii Belopotok-Costișa, vezi ra­

poartele preliminare, Al. Vulpe și M. Zamoșteariu, în

Vasul în care au fost ascunse topoarele prezintă unele analogii cu vasele 

mari și mijlocii de tipul .,amforelor” descoperite cu ocazia săpăturilor în așe­

zarea de pe „Cetățuia” de la Costișa, în nivelul aspectului Costișa al culturii 

Belopotok-Costișa14. Forma sferică a vasului, pasta relativ proastă, lipsa 

decorului, precum și aspectul mai primitiv al vasului, ne determină să avem 

anumite rezerve cînd atribuim acest vas aspectului Costișa. Nu este exclus 

ca în această zonă de interpătrundere10 influențele culturii Monteoru să fi 

fost mai active, fapt care ar putea explica, eventual, particularitățile vasului 

nostru.; ‘

Materiale, VIII, p. 309 și unn. și în Materiale X (în 

pregătire). Dc asemenea, Istoria Romtniei, I, Bucu­

rești, 1960, p. 98, 102—103. Materialele rezultate în 

urma cercetărilor dc la Costișa se păstrează la Muzeul 

arheologic din Piatra Neamț.

15 Cf. I. Nestor, în Istoria.Romtniei, I, București, 

1960, pl. IX.
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Pe baza acestor date atribuim depozitul nostru, cu rezervele menționate, 

unei etape a aspectului Costișa, care; ar corespunde perioadei Monteoru Ic2 — 

Ia de la mijlocul mileniului al II-lea î.e.n. K.

MIHAI ZAMOȘTEANU

KJIAfl BPOH3OBBIX TOIIOPOB B BOPJIEUITPI 

(p-ii Byxyin, o6ji. Banay)

PE31OME .

3iiMoîi 1958 r. Apxeo.norimecKiiii Myseii b IlbHTpa Hhmu npnoSpeji KJiajț na iihtii 

TonopoB, iianjțeHHbîx b 1957 r. na sanaffiio-ioro-aana^HOM cKJione xoJiMa PyHicy, na Teppn- 

Topirii cejia BopjieiiiTb (p-n Byxym). EnanaJie KJiajț coctohji 113 mecTir TonopoB, KOTopLie 

no cooSmeniiHM aBTopoB iiaxoRKn, 6ltjiii HaHiisanH na SponaoByio iijiii Mejțnyio npoBOJioity 

ir crtpjiTaiiLi b rjuiHHHOM cocyjțe, HaxojțiiBiiieMCH na rjiyGiine 0,25 M ot imneiunero ypoBiin 

aeMJin. IIpoBOJioKa ii ofliin na TonopoB saTepajnicb. Ha MecTe naxojțKii o6Hapy>KiiJin juiiul 

(JiparMenTLi KepaMiiKir, npiiHajțJieiKauțne cocyxy, paaâiiTOMy b momght naxojțKii (puc. 1).

Kjiajț b BopjieniTir bxojuit b rpynny TortopoB c rtonepehulim aipoyxoM, yKpaiuemiLiM 

TpeMH pejibecpHLiMii iiepBiopaMir (puc. 2). B otoîî rpynne moikho pasjuiniiTb fisa Tima: ojțnii 6e3 

npnsMaTiiuecKoro npojțoJiiKeHiiH oGyxa n npyroii, Gojiee pasBUTbiii, c npnsMaTiniecKiiM 

npoflOJiaieniieM oGyxa. Haina cepiin npnHaflJieMiiiT k nepBOMy Timy; ee mojkho bkjiio- 

hiitl b npoMe?KyTOHHbiii, TiinoJiornuecKiiii 3Tan, iiaxoRHiițiiftcfl MeîKjțy TiinaMii MejțHLix 

TonopoB b HapaBe, othochiiuimiich k (țase Ic3 KyjibTypbi MoiiTeopy, n OTanoM GpoiiaoBLix 

TonopoB, nsHLUHoii (JjopMbi, c npnsMaTiiHecKiiM npofloJimemieM oGyxa, CTpaTnrpatlninecKii 

naTiipyeMNx noa^HiiMir ^aaaMii KyjibTypbi MoiiTeopy (MoHTeopy II). HejțaBHo, bo BpeMn 

pacKonoK b KocTiiuie, b ropnsoHTc MoiiTeopy Ic2 — L nanijni (țparMeirr jicsbiih Tonopa 

1D Al. Vulpe și M. Zamoșteanu, op. cil., datează 

aspectul Costișa într-o perioadă premergătoare fazei 

Monteoru Ic2, considorind chiar foarte probabil că 

aceasta să fie contemporană cu faza Ic3 a culturii 

Monteoru. De asemenea, s a arătat că primele, două 

nivele de la Șesul Jijici sini caracterizate „printr-o 

ceramică înrudită cu aceea a culturi’ Monteoru” și 

,.datează dinlr-o fază anterioară, probabil de tran­

ziție de la cultura Monteoru la cultura Noua” (M. Pe- 

Lrcscu-Dîinbovița, op. cil., p. 450). Materialele cera­

mice par insă să indice, cel puțin pentru unul din 

aceste nivele, prezența culturii Belopotok-Costișa 

(ibidein, p. 451, fig. 2/2, 3 ; SCIV, V, 1-2,1954, p. 24, 

fig. 16/9; Adrian C. Florcscu, în Materiale, III, 1957, 

p. 208, fig. 5/3, 6); în acest caz putem considera sfîr- 

șitnl culturii Belopotok-Costișa în această perioadă 

de tranziție. Subliniem, fără a intra în amănunte, că 

recent se admite „că la baza cenușarelor culturii 

Noua ... se găsește și un nivel inițial de locuire, de 

caracter Costișa sau Monteoru tîrziu” (Istoria Roml- 

nilor, I, p. 131 ; vezi și M. Pctrcscu-Dîinbovița, 

JConeii Gpouoocozo u iiauajio paHiie-oicejiesHoso 

gcku 6 Mo.'idoee o ceeme noc.iedHux apxeo.ioeu- 

uecKUX pacKonoK, în Dacia, N.S. IV). Rezultă deci 

că cultura Belopotok-Costișa durează o perioadă 

lungă de timp, din faza Ic3 a culturii Monteoru și 

pînă în pragul culturii Noua. Pe baza acestor consi­

derente credem că cultura Belopotok-Costișa a 

cunoscut în această vreme mai multe faze. Uneia 

dintre aceste faze, care ar corespunde fazei mon-

leorcnc Ic2— Ia, trebuie să-i aparțină și vasul nostru 

de la Borlești. Pentru periodizarea epocii bronzului 

în Moldova, vezi și Al. Vulpe, J{ oonpocy o ne- 

puodiwaquu 6pon3ooozo ocna o Mojidoae, în Dacia, 

N.S. V, p. 105 și urm.

17 Analiza chimică a topoarelor din depozitul de la 

Borlești a fost efectuată în 1961 de dr. M. Schroder de 

la Laboratorul pentru cercetarea spectral-analilică a 

obiectelor de metal din epoca cuprului și bronzului tim­

puriu, din Stuttgarl, cu următoarele rezultate :

1. Topor de aramă (fig. 2/7, col. Muz. arh. rcg. 

Piatra Neamț, inv. nr. 3 119 a): Cu 98,71% ; Sn 0,04%; 

Pb 0,26 % ; As 0,31 % ; Sb urme ; Ag 0,01 %; Ni 0,67 % ; 

Fe urme.

2. Topor de aramă (fig. 2/5, ibideni, inv. nr.

3 119 c): Cu 98,784%; Sn 0,63 %;Pg 0,01%; An 

urme; Fe urme. .

3. Topor de bronz (fig. 2/3, ibidein, inv. nr. 3 119 

c): Cu 94,263 %; Sn 5,1 % ; As 0,31 %; Ag 0,027 %; 

Ni 0,03 %; An urme ; Fe urme.

4. Topor de bronz (fig. 2/4, ibidein, inv. nr. 

3 119 d) Cu circa 91,31%; Sn 5,8%; Pb 1,65%; 

As 1,1%; Sb urme; Ag 0,1%; Ni 0,12%; Bi 0,02%; 

Fc urme.

5. Topor de bronz (fig. 2/5, ibidein, inv. nr. 

3 119 d) Cu 92,097%; Sn circa 7,8%; As urme; 

Sb urme; Ag 0,024%; Ni 0.079%: An urme; Fc 

urme.
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(puc. 3), npnnafljieMminero rpynne c itonepcHHhiM npoyxoM . 3tqt (JiparMeiiT Tonopa bkjiio- 

waeTCH b âoJiee paaBiiTyio CTajțmo n ero moîkho OTiiectn k cepini BopjiemTb, nocKOJibKy 

Tim c npiisMaTnnecKUM npoflOJiutemieM oGyxa noHBJifieTCH b cpejțe MoHTeopy II. .

Ha ocHOBaninr a toii anajiorini n roro, hto cocyfl, b kotopom naxoniuincb Tonopu, 

xapaKTepusyeTCH, c neKOTopLiMii oroBopKaMir, uepTaMii KyjibTypti BejionoTOK-KocTnma, 

MLI CKJIOHHBI BKJIIOHHTb KJiafl 113 BopjieLUTII B OfllIH 113 3TaiIOB BejionoTOK-KocTHina, co- 

oTBeTCTByiomiin nepnojțy MoiiTeopy Ic2 — I„, b cepe^nue II TticHBejieTiiH jțo n.a.

OBT>flCIIEHI-IE PHCyi-IKOB

Pnc. j.— BopjiciuTb. Cocya na oooiKJKemioiî raiiiibi, n kotopom Cmjiii cjiohcciim jiiccti» mcajimx 

ii fjpoiiaoDLix Tonopoii.

Pnc. 2.—Bop.neniTb. Kjian mcshwx (7—2) n OponaoBbix (3—5) Tonopon.

Pnc. 3. — KocTiiiiia. cPparwenT Cîponaonort) Tofropa.

LE depOt de haches en bronze de boblești 

(distr. de Buhuși, r6g. de Bacău)

RIlSUME

Le Musee archeologique de Piatra Neamț a fait en 1958 l’acquisition d’un depot 

consistant en cinq haches, d6couvertes Fannie prâcâdente sur le territoire de la commune 

de Borlești (distr. de Buhuși, reg. de Bacău). A l’origine, le d6pot comprenait six haches 

qui, suivant Ies auteurs de la dâcouverte, 6taient enfildes sur un fii de bronze ou de cuivre 

et dăposâes dans un vase en terre glaise enfoui ă om25 environ de profondeur. Le fii m£- 

tallique et l’une des haches se sont perdus. Sur Ies lieux, on n’a trouve que Ies fragments 

du vase, qui s’6tait cassd lors de la ddcouverte (fig. 1).

La dâcouverte de Borlești se situe drns le groupe des haches ă orifice d’emmanchement 

transversal et ă la douille dâcorde de trois nervures en relief (fig. 2). On distingue dans 

ce groupe deux types : celui au mail non,prolong6 et celui, plus 6volu6, ă prolongement 

prismatique du mail. La sdrie faisant l’objet de la presente communication appartient 

au premier type et se situe dans une dtape typologique intcrmddiaire, comprise entre le 

type de haches en cuivre de Parava, attribud â la phase Ic3 de la civilisation de Monteoru, 

et celui des haches de bronze, plus dldgantes, a prolongement prismatique du mail, date 

stratigraphiquement dans Ies phases avancdes de la civilisation de Monteoru (Monteoru II). 

Râcemment, ă l’occasion des fouilles pratiquâes dans le niveau Monteoru Ic2—Ia de Costișa, 

on a trouyd un fragment de hache (fig. 3) faisant pârtie du groupe â orifice d’emmanchement 

transversal. Cette piece correspond ă un stade dvolud et, compte tenu du fait que le type 

ă mail prolonge apparaît dans Ies niveaux Monteoru II, peut etre rapprochd de la serie 

de Borlești.

Grâce ă ces analogies et au fait que le vase dans lequel le ddpot avait £te placd presente 

des carateres qui l’attribuent â la civilisation de Belopotok-Costișa, l’auteur pense pouvoir 

assigner le ddpot de Borlești ă une dtape de la civilisation de Belopotok-Costișa correspon- 

dant ă la pdriode Monteoru Ic2—Ia (milieu du IIC milldnaire av. n. e.).

EXPL1CATION DES FIGURES

Fig. 1. — Borlești. Vase en lerre cuilc dans Icquel ont ete deposees Ies six haches en cuivre et 

en bronze.

Fig. 2. — Borlești. Le d^pât de haches en cuivre (J — 2) et en bronze (3 — 5).

Fig. 3. — Costișa. Fragment de hache en bronze. j. - •


