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Lucrarea autoarei poloneze prezintd, cum
se anuntd si in subtitlu, citeva probleme si
propuneri metodologice de lucru in arheologie.
Autoarea are in vedere problemele noi ridicate
de discutiile asupra scopului si locului ocupat
de arheologie in cadrul stiintelor sociale si isto-
rice, de dezvoltarea stiintelor sociale in general,
de afluxul mereu crescind de informatii care
necesitd inregistrarea 5i difuzarea lor intr-un
mod cit mai simplu §i mai rapid. Sin{ subliniate
importan{a si rolul mereu crescind al documen-
tirii §i informatiei stiintifice pentru toate dome-
niile de activitate, in care rolul.- matematicii §i
al automatizirii, in special, devine pe zi ce
trece mai important §i mai necesar.

Lucrarea cuprinde trei capitole : I- Pro-
blematica dezvoltirii metodelor documentirii
5i informdirii in arheologie in lumina literaturii
(cu subcapitolele : Problematica documentirii
cercetdrii de teren, Arhivistica arheologici,
Documentatia legatd de prelucrarea datelor,
Directiile de dezvoltare); II Inregistrarea sta-
{iunilor arheologice (cu subcapitolele : Harta
stajiunilor arheologice, Analiza surselor pre-
lucrdrii, Chestionarul hirtii); III Tezaurele.
Clasificarea surselor arheologice din punct de
vedere al inscrierii §i cartirii informatiilor (cu
subcapitolele : A — Partea sistematici si B —
Alfabetul zecimal).

In capitolul I autoarea ajunge la concluzia
-cd in Polonia nu existi date suficiente referitoare
la cercetdrile arheologice mai vechi, iar dacd
aceste date existd, felul in care s-a ficut prezen-
tarea lor constituie o dificultate pentru prelu-
crarea stiintificd. Plecind de la literatura privind
metodele cercetdrii arheologice, autoarea consi-
derii necesard inceperea lucriirilor de normali-
zare a documentdrii arheologice, ca si organi-
zarea propriei informatii despre stagiunile arheo-
logice.

Capitolul al II-lea prezinti concepiia
Felicjei Bialegka de inregistrare a agezirilor
arheologice, care crede cii poate acoperi mai
multe sarcini cum ar fi : informatii rapide asupra
rezultatelor stiinfifice ale ficciirei aseziiri, aprd-
vizionarea cu date pentru evaluarea stadiului
cercetdrii in diferite sectoare, gradul cercetirii
din anumite regiuni ale térii, relatia cantitativi
a agezdrilor reprezentind diferite culturi si
perioade cronologice, relatia cantitativi a dife-
ritelor agezéiri reprezentind urme ale diferitelor
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forme de agezare, culegerea dec date peniru
evaluarea valorii informatiilor, a rezultatelor
cercetdrii in diferite ageziri, informaftii asupra
metodelor de cercetare folosite in Polonia,
orientarea in domeniul conservirii diferitelor
obiective, documentarea in vederea aleituirii
hérfilor care aratd alinierea diferitelor.fenomene.

Lucrarea cuprinde si o fisd index cu
agezdrile arheologice, care constituie totodaté
si un chestionar stiintific (analizcazii pe: baza
literaturii de specialitate frecventa la 18 intre-
bari referitoare la datele de bazi in cercetdrile
arheologice), rezulatele fiind prezentate in tabe-
lele 1—3. Aranjarea in figele indexate a stafiu-
nilor arheologice este prezentats in tabelele 4 5i 5.

Sistemul fiselor transparente folosit in
aceastd lucrare include iin set de fige numerotate
succesiv g asezirilor arheologice, o listd inventar
a ageziirilor §i o schemi clasificatid reprezentind
baza aranjarii fiselor transparente tematice
(tezaurul).

Capitolul al IIT-lea cuprinde clasificarea
tezaurului surselor arheologice care, din punct
de vedere al inregistririi §i al cercetdrii, este
un clement indispensabil al comasérii datelor
si este reprezentat prin registrul asezirilor
arheologice.

Tezaurul creeazd un cadru pentru colectii
si, in acelagi timp, o eficientd cercetare pentru

. informatiile din toate materialele examinate

de arheolog asupra activitipilor omenesti §i a
metodelor folosite in timpul descoperirii §i
descrierii.

Cartea Felicjei Biale¢ka pune in discutie
citeva probleme acute nu numai pentru arheo-
logia polond, ci si pentru cea din alte tari,
printre care si Romania. In primul rind, este
vorba de utilizarea unui limbaj unic arheologie,
care ar trebui concretizat prin elaborarea unor
norme de descriere a obiectelor, avind in vedere
méicar minimul caracteristicilor lor, in asa fel
incit descrierea si fie exactd §i corectif. Intre
aceste obiecte, un loc aparte il ocupé ceramica,
pentru a ciirei clasificare tipologici trebuie si
se aib# in vedere diferentele morfologice dintre
vase, functiile vasului, confinutul sau locul de
descoperire. Ar trebui, de asemenea, puse la
punct criteriile de impirfire, de clasificarea
culturilor, care provoaci un gir de greutiti in
prelucrarea stiintifici a datelor arheologice.

Autoarea propune, totodatd, folosirca pe

- scard” mai largdh a simbolurilor in istorie si
-respectiv in arheologie, ceea ce ar-duce la o

simplificare si ar da posibilitate, in acelasi timp,
crearii unei mai mari generaliziiri, ea fiind
adepla prezentdrii stratigrafiei sub formd de



scheme' grafice colorate, care exclud descrierea
diferitd a acclorasi observafii. .

Rezolvarea acestor probleme reclamd in
primul rind punerea de acord a specialistilor
din centrele de cercetare pentru elaborarea unor
norme unice de descriecre a materialelor si
obiectivelor arheologice. Crearea acestor norme
ar fi de mare ajutor in prelucrarea moderni,
automatii, a datelor in arheologie, ar scuti un
timp carc adesea se pierde inutil cu informarea
" 51 documentarea prin metode care sint depisite
astidzi in alte domenii de activitate.
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