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fn ansamblul rnanlor misciri de populaii care s-au desfigurat in cursul primului mileniu d. H.,
afectdnd in gcneral largi spatii din Europa dar in special teritoriile ei de sud-est, un loc aparte prin
amploarea si mai-ales consecm;ele pe care le-au avut, il ocupi neindoielnic migratiile slavilor. ‘

Cercetiirile privind' originea acestei populatii, arealul geografic de formare etno-lingvisticd, modul
de viatd, credintele si cauzele care au determinat deplasanle ei in masi in numeroase zone ale’ continentului
european, au fnceput ¢u mai bine de un secol §i jumitate in urmi si s-au bazat exclusiv pe mforma;nlc
transmise de izvoarele scrise ale vremii, in pnncxpal bizantine. Sprijinindu-se pe aceste informatii, numero§1
cercetiitori au emis in decursul timpului o serie de concluzii considerate decenii de-a rdndul définitive,si
acceptate astfel tale-quale de citre marea majoritate a specialigtilor. A§a se face de exemplu, ci prima
lucrare de amploare dedicati, acum mai bine de sase decenii, istoriei de fnceput §1 antichititilor slave,
elaboratd de marele savant Lubor Niederle' {si intemeia concluziile §i 1potczc1c in principal pe datele
cronicilor bizantine, neavind la vremea sa posibilitatea de a lua in consideratie si rczultatcle unor cercctﬁn
arheologice de mai mare intindere, deoarece acestea erau rare §i nesemnificative.

fn aceastd pnvm;i este cunoscut faptul ci, de-abia ‘dupi cel de-al doilea rizboi mond:al ccrcctﬁnle
a:hcologlcc intreprinse in scopul cunoasterii culturii materiale si vietii. spirituale apartinand slavilor-au
inceput s3 ia o deosebitd amploare, investigindu-se un numdir considerabil de obiective aflate in regiunile
europene, unde acestia au locuit initial sau au pitruns ulterior. Evident, la incéputul acestor cercetdri
incadrdrile cronologice sau atribuirile etno-culturale n-au fost scutite de erori dar, treptat, ele au putut fi

* amendate integral sau partial gratie reinterpretirii constante a rezultatelor obtinute, pe mésuri ce numirul
vestigiilor a crescut'in timp. Asa se face ci, in momentul de fati arheologia antichititilor slave, in general,
are la indeméni o zestre de informatii deosebit de bogat, care poate permite reconstituirea unor multiple

sl 1mportantc aspccte privitoare la marile migratii ale acestei populatii. in felul acesta, datele oferite de

" izvoarele scrisé au putut fi confirmate sau infirmate i, in foarte multe cazuri, substanpal complctatc

In ansamblul cercetirilor arheologice intreprinse in ultima jumitate de secol pe teritoriul carpato-
dunércano-ponnc referitoare la cunoagterea primului mileniu d. H., o deosebitd insemndtate, prin numarul
$i valoarea rezultatelor obtinute, o prezintd investigatiile efectuatc in, obiectivele datdnd din perioada
~ secolelor V-VII d. H. Prin aceste cercetiri au putut fi descoperite o serie de aspecte de c1v1113zapc autohtond,

. cum sunt cele de tip Bratei-Taga- Biharea®, in Transilvania, Czre;anu Ipotesti-Céndegti”, in Oltenia si
Muntenia sau de t1p Costiga-Botogana- Hansca4 in regiunile carpato-mstncne Prin intermediul acestor

92’ L. Niederle, Manuel de I'antiquité slave, I-II; Paris, 1923, ) Taga (jud. Cluj), in AIIA CIuJ-Napoca XXVIII 1987 1988 P.
1926. ’ 443450, ‘
2 1. Nestor, Arheologia perioddei de trecere la feudalism pe 38, Dolinescu-Ferche, La culture . Ipotegti-Ciurel-Cindesti”.
. teritoriul R.P.R., ™ Studii, XV, 1962, 6, p. 1435, Eug. Zaharia, La situation en Valachie, in Dacia,N.S., XXVIII, 1984, 1-2, p. 11'_7-‘
. Données sur I'archéologie des IV*-XF siécles sur le territoire de “147; V. Teodorescu, Cirejanu un aspect cultural apartinind populafiei
. la Roumanie. La culture Bratei et la culture Dridu, in Dacia,N.S., - daco-romane din sec. IV-Ve.n. la sud de Carpafi, in Anuarul Muzeulm
- XV, 1971, p. 270-283; S. Dumitragcu, Raport asupra sdpdturilor de istorie §i arheologie Prahova, 1, 1984, p. 51-100.
! arheologice din anul 1978 de la Biharea, in Materiale-Oradea, . 4 D. Gh. Teodor, Conceptul de culturd Costiga-Botogana.
1979, p.297,307; idem, Sdpdturile arheologice de la Biharea,in = Considerafii privind continuitatea populafiei autohtone la est de
- Materiale-Tulcea, 1980, p. 141:143; idem; In Materiale- Bucuregti, ' Carpafiin secolele V-VII e.n., in Stidia Antiqua et Archaeologica,
1983, p. 369; idem, Descoperiri arheologice din anul 1979 de la 1, Iagi, 1983, p. 215-225; idem, Civilizafia romanicd la est de
- Biharea datind din secolele VI-X e.n., n Sargefia, XV, 1981, p. Carpafi in secolele V-VII e.n. A;ezarea de la Botogana-Suceava,
" 71-76; D. Protase, Agezarea autohtond din secolele IV-VI de la Bucuregti, 1984 o

i Arheologia Moldovei, XVII, 1994, p. 223 - 251.
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investigatii s-au precizat limitele cronologice ale culturilor menponatc aria lor de rispandxrc si trisdturile
lor spcc:ﬁcc dovedindu-se cu argumente concrete, de netiigiduit, existenta aici a unei numeroase popula}u
de origine daco-romand, avand vechi, multiple si permanente legdturi cu cwlhzagule romand tirzie §1
bizantini. Totodat¥, cu prilejul cercetfrilor intreprinse au fost depistate pentru prima oard §i cele mai
vechi vestigii slave din rcglumlc de la nordul Dunirii de Jos, incercindu-se si se prcmzczc perioada fn
care slavii au migrat aici, tréisiturile culturii materiale si vietii lor spirituale, natura, durata si consecinele
contactelor lor cu populatia romanic3 din zonele in care au pitruns. Fireste, datele obtinute ca urmare a
cercetirilor arheologice efectuate au fost coroborate cu stirile transmise de izvoarele scrise referitoare la
migratiile slave, reusindu-se treptat si se clarifice multe din aspectele insuficient sau chiar deloc cunoscute
privind istoria acestei populatii in teritoriile carpato-dunireano-pontice.

Trebuie si mentionim c¥ in epoca de inceput a cercetdrilor arheologice intreprinse in legdturd cu
perioada secolelor V-VII d. H., datorit! orient¥rilor impuse de regimul politic existent in special in deceniile
sase si sapte ale secolului nostru, multe- din vestigiile de:certi facturi romanici au fost in mod eronat
atribuite slavilor, acreditindu-se. chiar ideea slavizirii totale a unora din regiunile spatiului de la nordul
Dunirii de Joss..‘A§a se face.cl, firf o argumentare temeinicl, au fost puse pe seama slavilor, fird exceptie,
tipul de agezare, locuintd si.cuptor, intreaga productie ceramici lucrati cu ména, precum §i-o serie de
unelte, obiecte de podoabi sau vestimentare care, in realitate erau produse, fie-de populatia locald romanici,
fie erau aduse din lumea bizantin, contestindu-se astfel, fir§ temeiuri serioase, .continuitatea neintrerupti
a autohtonilor aici. Din nefericire, asemenea péreri.sunt incd i astizi acceptate si-vehiculate de anumiti
arheologi de peste hotare, unii sus{inind: chiar c# in zonele :Bucovinei si Ucrainei Subcarpatice ar fi avut
loc.procesul de genezd a culturii slave t1mpun1

_Analiza atentX a tris¥turilor ce caracterizeazi marele numar de vesngn descopcrnc in spatiul carpato-
duni'm:ano-ponuc datdnd din perioada secolelor V-VII d. H. si. compararea descoperirilor cu cele existente
in alte zone ale Europei de sud-est, au aritat limpede ci, alituri. de numeroasele elemente locale romanice,
existd §i altele, alogene, care, de la caz la caz, au putut fi puse. cu: certitudine, fie pe seama slavilor; fie a
gepizilor, avarilor sau a altor migratori. Acestea au fost posibile in timp, pe misur¥ ce noi descoperiri din
secolele V-VII d. H. se adiugau la zestrea de informa;ii existentd, astfel ci reconstituirea rcaliti;ilor epocii
respective, pe baza unor numeroase dovezi concrete si semnificative a putut ﬁ realizatd cit mai aproapc
de adcvﬁr i

Descoperirea-in ultimii am ca urmarc a mtens1ﬁcim sﬁpitunlor arhcologlce in mtrcg spapul carpato- !
dunﬁrcano-ponnc a unor:noi vestigii datdnd-din sccolcle V-VII d. H., unele de o deosebitd importanti,
impune o realizare a tuturor datelor cunoscute in stadiul actual al. ccrcctanlor si 0 mai atentd reinterpretare
a informatiilor oferite de izvoarele scrise ale vremii respective. fn acest context este necesar si retinem
succint, de la mceput principalele date.pe care.scrierile istorice bizantine ni le transmit cu privire la slavi,”
nu fird exagerdri §i. amblguniip referindu-se, la teritoriile 1 in care locuiau, felul lor de trai, expeditiile
rﬁzboxmcc intreprinse in imperiu, precum gi_ alte evenimente la care acestia au luat parte, multe din elc
pctrccutc in regiunile de la nordul Dunirii de Jos. | ;.

Astfel, pe la mijlocul secolului al VI-lea 1stoncul Iordanes ne, mformcazzi cﬁ la nord de 1zvoarclc,-
VlStulCI rispandltii pe un mare spapu locuia numeroasa populaie a venezilor, constituiti in principal din
dou# mari ramuri, una a sclavinilor si alta a anilor’. Conform acelu1a§1 istoric, sclavinii locuiau regiunile
situate intre cetatea Noviotunensis, lacul Mursian gi Nistru, pini la Vistula, iar triburile anplor zonele
aflate mai spre ris#rit, probabil intre Nistru si Nipru. Localizarea sclavinilor §i antilor expusd de-Jordanes
a suscitat in decursul timpului numeroase discutii, fir} a se ajunge la un rezultat acceptat de marea majoritate
a specialigtilor, deoarece informatiile istoricului bizantin sunt prea vagi si uneori confuze. Cu toate acestea
trebuie si admitern cX, in gcncral la inceputul secolului-al VI-lea sclavinii locuiau zonele piduroase ale
spatiului mentionat de Iordares, iar antii zonele de silvo-stepd de la nordul M#rii Negre. ﬁ legdturi cu
localizarea acestor popula;u este important} §i mformapa pe care ne-o trarismite Procopius din Caesarea,
anume ci, dincolo-de utrigurii care locuiesc in jurul Mirii de Azov, ,spré miazinoapte silisluiesc
nenumirate neamuri de anf”®. .. Acelagi Prooopms referindu-se 1a slavi §i confundind felul de trai al unora
dintre ei afirmi ci sclavinii §i anfii »locuiesc in colibe jalnice, razlcpp mult unii de al;n §1 mereu se mutd:

* G.B.Fedorov, L. L. Polevoi, Archeologija Rum)n ii, Moscova, $V.D.Baran, PraZskaja kul'tura Podnestrovja (Po materialam
1973, p. 293-300; B. O. Timos&uc, Slov’ani Pivnicnoi Bucovini posselenii u.s. Ra3cov), Kiev, 1988, p. 3, 56-79.
V-IX st., Kiev, 1976, passim; 1. P. Russanova, B. O. Timo3&uk, 7 lordanes, Getica, 34, 35,in FHDR, 11, Bucuregti, 1970, p. 413.
Kodyn slavjanskie posselenija V-VIII wv. na. r. Prut, Moscova, ® Procopius, Rézboiul cu gofii, IV, 4, 9, ed. H. Mih¥escu,

1988, passim. Bucuresti, 1963, p. 210.
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dintr-un loc in. altul...’.'.9 ducind. o. vm;é asprd si neingrijitd, la fel ca masagetii... si in simplitatea lor
,,pistmazﬁ felul de a fi al hunilor”'? fiind numiti ,.altidati spori, poate pentru ci,locuiesc sporadic, in
corturi imprigtiate”” .. Asemenea mforma;u sugereazi pentru slavi o viafi nomadi, ceea ce nu poate fi
real, acestia fiind o populape sedentar3, determinati si migreze, din-alte cauze decit modul. lor principal |
de trai.Dacll se acccpti ipoteza suspnutﬁ cu. multiple argumente de ordin istoric i arheologic, de citre
unii specialigti, cd antii nu sunt slavi, :ci un. conglomerat de populatii nomade §i seminomade, in care
alétug de elemente alanice tarzii se aflau grupuri de huni. (kutriguri, utrigur, bulgari) §i poate mici cete de
slavi'*, atunci mformapllc lui Procopms privesc doar modul de. vxa;ﬁ al .tuturor acestor populatii nomade.

ceea ce priveste expeditiile militare orgamzatc ‘de slavi, singuri sau in aliantd cu alti barbari,
izvoarele scrise se dovedesc de asemenea nesigure, mai ales prmtoare la prezenta lor pentru prima oard
in regiunile. Dun¥rii de Jos. In legdturd. cu aceasty prczen;a unii specmh§t113, socotindu-i .pe-anfi drept
slavi, au presupus ci prima mcnpunc dcsprc o incursiune a acestora in- nnpcnul bizantin' ar data din 517,
la sfargitul domniei 1mp5.ratulu1 Anastasius (491-518). In textul-lui Marcellinus. Comes14 care este invocat
referitor la aceasti primi expeditie aga-zis3 slavi sau antd, cele-dou populatii nu sunt pomenite, astfel ci
este pupn probabil sd fi fost vorba despre ele. Tot pe linia confuziei an}zlor cu. slavii se presupune cd
acegtia, in vremea domniei Iui Iustin I (518-527) ar fi organizat o nouj invazie in imperiu, cu care ocazie
pustiesc dmccza Traciéi, fiind Tnvingi in cele din urmi de Germanus'’.

prima parte a domniéi lui [ustinian (527-565) izvoarele scrise menponeazi alte invazii ale barbarilor
la sud de Dunire, ceea ce-1' determini pe impirat si ia misuri ferme de apirare a granitei de pe fluviu,
refécand cetitile existente pe ambele Iui maluri, construind noi centre fortificate sau reorganizand efectivele -
militare din zon¥; in fruntea cifora' numeste militari ci o bun¥ experienti.. acest context, generalul®
Baidarius, fmpreuni cu Iustmus conducitorul militar din Moesia Secunda_duc luptc cu unele cete de '’
huni §i slavi care se agezaseri dc curind la nordul Dunirii ,,nu departe de malutile €i” . Barbarii ob;m .
victoria asupra armatelor bizantine §i jefuiesc Tracia,. Armata bizantini reficutd si avﬁnd in frunte pe’
Constantiolus ch§c§tc s4 ‘tnvingi pﬁnﬁ la urm¥ pe barban Ca urmare a. accstor invazii, in anu] '530,
Iustinian incredinteazi conducerea tnipelor din Tracia generalului Chilbudios care, Ump de trei ani, reugeste
s4 opreaséiincursiunile acestor barbari, adeseori ducind lupte impotriva lor chiar in regiunile de la nord :
de’ ﬂu\;m fn anul 534 insj, Chilbudios actionind din nou la nordul fluviului fmpotriva sclavinilor este’
ucis. Tn lupti de acestia. Procopius ne informeazi ci dupi acest incident ,barbarii puturi s treaci fluviul*
ncstmghcmp ."El nu ammtc§tc ins¥ ce misuri a luat in continuare Bizantul pentru a preintdmpina noi -
incursiuni ale slav1lor in imperiu, dar se pare ¢4 totusi granita a, fost in acelasi mod apirati, de vreme ce dc
abia pe la 540 este mentionati o nouf invazie barbari (a bulganlor) Incursiunile sclavinilor si antilor se
intensificy intre anii 545-552, armatele imperiului ficind tot mai gre fatf acestor atacuri barbare, soldate
cu numeroase jafuri. In cadrul misurilor generale de apirare a granitei dunirene Iustinian a folosit cu
succes, -fie aliantele temporare cu unii barbari, fie politica de invrijbire a unor populatii impotriva altora.”
Conform acestei -strategii, Iustinian trimite in anul 546 o solie la anti oferindu-le cetatea Turris, care se afla
undeva la' nord de Duniire, precum $i 0 sumi cons;dcrabllﬁ de bani pentru a-i face pe acestia si luptei:
contra hunilor §i si-i 1mpledlcc sd mai atace 1mpcnul Probabil cd, antii au rupt curdnd conventia cu
blzanuml, de vreme: ce in anii urmitori atacun ale’ acestora mpreund cu hunii §i sclavinii sunt din nou
conséfinate de izvoarele scrise.

LO%ahzarca cetatii Turris a suscnat o'serie de dJscup1 spcc1a11§tu optand fie pentru Turnu Mﬁgurcle

Barbo§1 sau Cetatea Alb%i (T yras) Raliindu-ne pHrerii c# cetatea amintiti este probabil aceeasi cu’

* ‘JA

® Ibidem, 111, 14, 25, p. 157.

o Ibidem, 11, 14, 29, P- 157

‘bedem. : ey
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" Marcellinus Comes, Cronica, 517, in FHDR, 11, p. 367.
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localisation de la forteresse Turris, in RESEE, 4, 1969, p. 686-
690;D. Gh. Teodor, Romanitatea carpato-dundreand si Bizanful
in veacurile V-XI e.n., Iagi, 1981, p. 19.
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localitatca Tyras, nc cxplicim mai binc cedarca ci anfilor; ea aflindu-se situatd in zona de stepi, preferatd
de aceasti populatie. Daci localizarea Turris = Tyras este corectii ea ne indicd direct §i zonele ocupate
efectiv pe la mijlocul secolului al VI-lea-de ciitre anfi, la vest de ei, in Moldova §i cdmpia Munteniei
aflandu-se infiltrate o parte din triburile sclavinilor. . ,

in anii 550-551 izvoarele scrise mcngoncazﬁ invazii ale sclavinilor in Tracia si Illyricum, singuri. sau
in alian{i cu alfi barbari (huni, kutriguri)™". Una din cele mai pustiitoare invazii este aceea din anul 559.
cand kutrigurii sub conducerea lui Zabergan, in alian{3-cu bulgari si slavi, pitrund in Scythia, Tracia i
Macedonia, ajungind cu jafurile pini in sudul Greciei ?_ Tustirian apeleazd din nou la ajutorul utrigurilor,
dar acegtia 1l refuzi. ' S ,

La putini vreme de la acest eveniment (561-562) din stepele nord-pontice isi face aparitia o noui
populatie de cAlireti nomazi, avarii, condugi de caganul Baian. Deplasarea acestui nou grup de nomazi a
avut ca urmare o serie de schimbiri in zona Dunirii de Jos, unele din populatiile barbare, care actionau
dici intrind sub directa lor suzeranitate. S-a presupus ci, datoriti migratiei avarilor, hunii’§i anfii si
diminueazX sau chiar fi inceteazi incursiunile in imperiu, singurii care mai activeazi, primejduind in
aceeagi misurd granifa dundreans, fiind doar sclavinii, mai ales dupi deplasarea §i asezarea avarilor in
anul 567 in Campia Pannoniei. Astfel, este amintiti o mare invazie a sclavinilor in imperiu in anul 580, cu:
care ocazie circa 100000 de barbari jefuiesc largi zone de la sudul Dunirii®*, unele mici grupuri incercand:
chiar si se ageze definitiv acolo. Probabil, o parte din sclavinii de la nordul Dunirii de Jos, dar si din alte
parti, vor fi'supusi de Baian, astfel putdndu-se explica refuzul cipeteniei sclavinilor, Dauritas de a-i pliti
tribut. Datorit §i intrigilor tesute cu abilitate de bizantini, Baian organizeazi o expeditie de pedepsire a
sclavinilor din Muntenia, unde se aflau teritoriile lui Dauritas, trecndu-si trupele cu fnvoiala impératului
Tiberiu I Constantin (578-582) prin tinuturile de la sud de Dundre i reugind si provoace slavilor o grea
infrangere. _ o o

- Pericolul pe care slavii il prezentau prin jafurile pe care le intreprindeau in posesiunile dunirene ale
imperiului, ca si prin incercirile repetate ale unora dintre ei de a se ageza definitiv in aceste pirti, a
determinat Bizanful s¥ ia misuri sporite de apirare. In anul 592 trupele bizantine conduse de generalul
Priscus sunt trimise la Durostorum pentru a stivili noi pitrunderi ale sclavinilor. Cu acest %)rilej,: Priscus
trece la nordul Dundrii si di o serie de lupte cu slavii condusi de Ardagast, pe care il invinge 3 Continuén-
du-gi 1naintarea in urmirirea sclavinilor, ciluzit de un gepid crestin (in.realitate, ptobabil-'ugaromanic()’,
Priscus se angajeazi in lupti cu o alt} cpetenic slavi, numitd Musokios, pe care, de asemenea, il infra‘mg62 .
Cu acest prilej se %nimégtc de rdul ,Paspirus”, pe care unii cercetitori 1-au identificat cu Ialomi;a‘(Naparis)??,
iar altii cu Siretul” sau cu unul din bratele Dunirii?®, In 594 Priscus organizeazi o noul expeditie irnpotri{{a‘l
sclavinilor, armatele bizantine fiind nevoite si petreac jarna la nordul fluviului®’. In anul 596 sclavinii
pétrund din nou la sudul Dundrii §i sunt invingi ldngd Marcianopolis de generalul Petrus. El trece Dunirea
in urmdrirea barbarilor §i di lupte cu un alt sef militar slav, numit Piragast, pe care il invinge. La intoarcere,
dindu-se din nou o luptd, armatele bizantine sunt infrante’!. Cu ocazia acestor. lupte este mentionat riul
wllivakia”, pe care unii 1-au. identificat cu Ialomita®?, iar alii cu raul Iifov>". )

__ Localizarea zonelor stipanite de conducitorii slavi mentionati, in care bizantinii au actionat, sunt
dificil de precizat datorit} informatiilor extrem de vagi ale izvoarelor scrise referitoare la luptele si regiunile
unde aceste actiuni s-au desfisurat. in lcgsituri cu problema amintit} s-a presupus cX Dauritas ar fi activat
it} zona de sud-est a CAmpiei Munteniei’’, iar Ardagast in regiunea.raului Ialomita, care. era gi granita
dintre teritoriul s¥u si cel al lui Musokios>>. Stipénirea acestuia din urmi s-ar fi intins in zona raului Buziu

2 Procopius, op. cit., IV, 25, 1-5, p. 254.

 Toan din Antiochia, Cronica, 218, in FHDR, 1I, p. 357;
Agathias, Historiae, V, 11, 6-7, V, 23, 6, in FHDR, 11, p- 479;
Menander Protector, Fragmenta, 3,in FHDR,1I,601,21; L Bamea,
op. cit., p. 429-430; M. Comsa, op. cit., in Apulum, X1I, p. 303.

1. Bamea, op. cit.,, p. 432, nota 48. '

* Teofilact Simocata, Istorie bizantind, V1,7, 1-5, Bucuregti,
1985, ed. H. Mih#escu, p. 126-127; Theophanes Confessor,
Cronografia, anul 6085-6086 (593-594),in FHDR, 11, p. 605, 607.

8 Teofilact Simocata, op. cit, V1,9, 1-13, p- 129-130; Theophanes
Confessor, op. cit., 6085 (593),in FHDR, 11, p. 605, 607.

; 1;’_Twmaa Simocata, op. cit., V1,9, 12; M. Comsa, op. cit., p.

* Teofilact Simocata, op. cit., p. 130, nota 27, comentariul lui
H. MihZescu. '

¥ Ibidem. _ Pr

% Theophanes Confessor, op. cit., anul 6086 (594), in FHDR,
I,p.607. . . )
- 3 Teofilact Simocata, op. cit., VI, 4, 13; VII, 5, 1-10, p. 139-
140; Theophanes Confessor, op. cit., 6089 (597),in FHDR, 11, p.

-609.

% Ibidem. Pentru identificarea raului Ilivakia cu Ialomita, C. C.
Giurescu, op. cit,, p. 254; C. Cihodaru, Ogtirea bizantini in Cimpia
Munteand la sfirgitul secoluluial VI-lea §i toponomastica, in Analele
Universitétii , Al. 1. Cuza” Iagi, 111, Istorie, XVIII, 1972, 1, p. 5-
6. -

3N. Iorga, Histoire des Roumains, 11, Bucuresti, 1937, p. 315-
316; M. Comgsa, op. cit., p. 311, nota 52. .

o -3 Ibidem, p. 312.

¥ Ibidem.
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(Muscos) §1 chiar dincolo.de el 3 - Pentru tinutul lui Piragast s-a emis pirerea ci ar putea fi‘localizat tot
in- fosta; rcglunc a lui Ardagast adlcé in sud-estul Munteniei®’. .Alfi. cercetiitori au considerat ¢ numele
§cfilor slavi menponap ar proveni de la denumirile rdurilor principale care. stribiteau zonele pe-care'le
controlau. Astfel, Ardagast ar deriva din denumirea antic% a Argesului (Argesis), teritoriul in care acfiona
fiind cursul inferior al acestui ru, Musokios ar fi fost legat de denumirea antici a Buziului (Museos),
stipinirea sa intinzindu-se in zona cursului mijlociu al riului, jar Piragast ar deriva din numele antic al
Prutului (Pyretus), teritoriul s#u aflandu-se in regiunea cursului inferior al acestei-ape’". Alfii in schimb,
consider ci Musokios ar fi un nume de origine dacici, iar Dauritas (Daurentius, Laurentius ?), de origine
latin4, ambele indicdnd indirect o simbioz} a.comunititilor daco-romanice cu slavn3 Chiar daci localizirile
propuse sau originea numelor acestor conducitori nu sunt sigure, este in schimb posibil ca in zonele
respective ,,stdpanite” de gefii slavi mentionati s se fi putut constitui temporar asa-riumitele,,sclavinii”,
unde grupurile de slavi erau concentrate in numir mai mare decat in alte pirti ale teritoriilor extracarpatice” .
y La sfarsitul secolului al 'VI-lea invaziile slavilor," singuri sau in aliand cu avarii sau ali barbari se vor
inteti, Bizantul ficindu-le tot ‘mai greu fatd, datoritd si- snuapcl ‘militare precare in care se afla, mai ales in
posesiunile sale din Orient"!. Eforturile armatelor bizantine in regiunile dunirene de a face fat¥ situatiei
existente  vor continua i la mccputul secolului al VI-lea, -culminind cu cxpedlpa din anul 602 .avénd in
frunte pe. generalii Priscus §i Comentiolus, indreptati fmpotriva avarilor si slavilor din regiunea Tisei
Inferioare. Riscoala trupelor bizantine de la Dunire, din acelasi an, condusi de centurionul Focas, care
va fi declarat §i fmpirat, rupe echilibrul-de forte existent de-a lungul limes-ului dun3rean, provocind
importante schimbiri in esichierul politic al sud-estului europcan42 Gmm;a dunireand, lipsitd un timp de
apirare, devine extrem de vulnerabil, permitind slavilor deplasarea in mas# la sudul fluviului §i agezarea
lor definitivd, in special in Moesia si- Tracia, unde de asemenea, vor mtcmma sclavinii” ™. -

Pe langd informatiile referitoare la. cxpcdlpxlc intreprinse de slavi in’imperiu, izvoarele scrise ne-au
transmis, nu fir§ exagerdri gi multe confuzii si unele tiri privind felul de trai al acestei populatii, ocupatiile,
orgamzarca sociall, credintele, felul de a lupta etc. Totugi, aceste stiri sunt in numeroase cazuri prea vagi
si adesea in contradictie cu realititile vremurilor de atunci, confuziile de la o populapc la alta fiind- destul
de frecvente. in felul acesta ne putem explica de ce de multe ori slavii ne apar, in scrierile bizantine, ca
nigte veritabili nomazi in ceea.ce pnvc§tc traiul, ocupatiile sau felul de a lupta say, dlmpotnvﬁ, ca m§tc
localnici sedentari, agricultorisi pagnici.

O buni parte din aceste confuzii au-putut fi insi mlﬁturatc pnn intermediul spéturilor arheologice,
intreprinse cu deosebire in ultima Jumﬁtatc de secol. Tot prin cercetirile arheologice au putut fi Jimurite
numeroase aspecte din istoria migratiei slavilor in aceste zone ale EUI'OPBI de sud-est; completindu-se’sau
uneori corectindu-se multe din informatiile transmise de izvoarele scrise ale vremii. In aceastd dn'ccpc
trebuie ardtat cd cercetdrile arheologice intreprinse, atit in spatiul carpato-dunireano-pontic, cit si in
regiunile Tnvecinate, referitoare la cunoagterea istoriei slavilor si a contactelor lor, fie cu civilizatia autohtoni
de la nordul Dunirii de Jos, fie cu aceea bizantin¥, au fost deosebit.de numeroase, reugindu-se sd se
precnzczc cliile i epoca deplasirii lor in zonele sud-estului european, continutul real al culturii 1or materiale
§i vxc;n spirituale, consccm;c]c pétrundcm si ap01 a colomzﬁru lor in spatiul geograﬁc afcctat dc rmgra;nlc
rcspectwc ‘

De la inceput trebuie prccxzat cﬁ, in muda mforma;n]or din izvoarele scrise bizantine, care mcnponcazi
prezenta slavilor in spaiul de'la nordul Dunirii de Jos cu prilejul invaziilor lor in imperiu, inci de'la
inceputul secolului al VI-lea, pani in-prezent cercetdrile arheologice nu au reusit si-depisteze nici o urmi
apar{inind acestora §i-datind din epoca amintiti. Dup¥:cum s-a artat in fepetate rdnduri;.cele mai timpurii
vestigii slave din sp 4(,‘}ul carpato-dun¥rean nu pot fi datate mai devreme de:mijlocul sau a doua jumdtate
a secolului .al VI-lea™". Contradictia dintre ‘stirile izvoarelor scrise i realitdtile arheologice cu privire la

% Ibidem, p. 312-313.
* 3 Ibidem, p. 313.

% I. Nestor, tn Istoria poporului romdn, ed. A. O;ctca
Bucuregti, 1970, p. 104. . x

¥ C. Cihodaru, op. cit., p. 2-3. .

“D. Gh. Teodor, Autohtoni §i migratori la est de Carpap in
secolele VI.X e.n., \n ArhMold, X, 1981, p. 56.

“'1. Bamea, op. cit., p. 435-438.

“ M. SEmpetru, Situafia imperiului romano-bizantin la
Dundrea de Jos la sfirgitul secolului al V1-lea §i tncepurul celuide
@l VIl-lea,  SCIV, 22, 1971, 2, p. 217-245.

3. Bérzu, St. Brezeanu, Originea §i continuitatea roméni-
lor. Arheologie i tradifie istoricd, Bucurcgn 1991, p. 235-238.

M 1.-Nestor, Les éléments les plus anciennes de la culture
slave dans les Balkans, in-Posebna-Izdanja, XII, 1964,
p..141-148; D. Gh. Teodor, La pénétration des ‘slaves daris
les régions orientale de S:E de.l'Europe d'aprés les données
archéologiques des régions orientale de la Roumanie, in Balcano-
-slavica, 1, 1972, p. 29, 31, 34; idem, Origines et voies de
pénétration des slaves au sud du Bas-Danube (VI-VIF sitcles),
in Villes erpeuplementdam ! 'Illyrxcum Protobyzanrm Roma. 1984
p. 63-84..
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epoca prezentei slavilor la nordul Dundrii de Jos s-ar cxphca dupi unii cercetdtori prin faptul c¥, in pmna
Jumitatc a secolului al VI-lea, incursiunile de jaf in imperiu erau.intreprinse doar de cete rdzboinice, mai
mari sau mai mici care, dup3 ce actionau la sudul fluviului se intorceau de fiecare datd in rcglklmle in’ care isi
aveau bazele stabile de atac, dincolo de zonele de silvo-stepd de la est de Prut si Nistru®. O parte din
marea masi a slavilor aflatd in dcplasarc lentd inci in prima jumitate a secolului al VI-lea, s-a infiltrat
treptat pe la mijlocul acestui veac pini in zonele din vecinitatea Dunirii, ceea ce explicd informatia lui
Procopius care mcnponeazﬁ in jurul anului 550 ci ,,... sclavinii ... 1§i au sdlasurile dincolo dc fluviu, nu
departe de gﬁrm”

- Ca urmare a cercetimlor arheologlce in ultimele decenii in reglumle carpato-dunirene au fost

. descoperite destul de multe urme slave arhaice, constind din resturi ceramice, unelte, obiecte vestimentare
-si de podoabd aflate in locum;c si morminte, vestxgn caré au putut fi destul de exact departajate de cele
apartinind populatiei autohtone sau alé altor grupuri de migratori. Repartitia geografici a vestigiilor slave
oferi posibilitatea de a urmiri cdile de pAtrundere ale acestei populatii in-teritoriile de la nordul Dundrii de
Jos si, in acelasi nmp. de a preciza densitatea locuirii ei in anumite zone ale spatiului gcograﬁc in care a
. pétruns.

Asa cum s-a mai aritat®, slavii's-au deplasat: initial din regiunile cursului superior i mijlociu ale
Niprului; bazinelor raurilor Pripet si Bugului de Vest, traversand cursurile superioare ale Nistrului, Prutului
si Siretului, pitrunzind concomitent spre vest in Slovacia si Cidmpia Pannoniei prin pasurilc Carpa;ilor

- Nordici §i spre sud de-a lungul riurilor pnnc1palc care stribat zonele de la est de Carpati. De aici, slavii au

"inaintat citre Campia Dunirii, ap01 treptat si spre vestul Munteniei §1 in Oltenia. Alte grupuri de slavi
descinzind din teritoriile niproviene sau ale Pripetului, au pitruns in spatiul carpato-dundrean dinspre
nord-est, de-a lungul zonelor de silvo-stepd, pand in Moldova §i Muntenia. Din grupul de slavi care s-au
deplasat spre sud, pe valea rdului Siret, unele cete au fost determinate, sub presiunea avarilor probabil sd
pdtrundi, citre sférsitul secolului al VI-lea, in sud-estul Transilvaniei, stribitand viile Trotusului si Oituzului,
_dupd cum o dovedesc vestigiile descoperite in aceastf zonX

o Incmsten;a urmelor slave in regiunile stepice din sudul Moldovcl dintre Siret §i Nistru, nordul Gunlor
Dunirii gi litoralului de nord-vest al M#rii Negre (cu exceptia unora care pot fi puse pe seama anfilor)
dovedeste ci slavii nu au pitruns.aici, deoarece teritoriile respectlve nu erau propice locuirii unei populatii
sedentare cum era aceasta, determinati de alte cauze si emigreze §i, in plus zonele de stepd mentionate
erau a roapc permanent controlate sau ocupate temporar de diferite grupuri de. nomazi.

n timpul migratiei lor slavii au ocolit, de asemenca, zonele montane ale Carpatilor Orientali §i

SlldlC], exceptie ficind, asa cum s-a amintit, doar unele grupuri mai mici care, citre sfirgitul secolului al

. VI-lea au fost fortate si se infiltreze in sud-estul Transilvaniei, fiind oprite insi aici din fnaintarea lor de
.garnizoanele militare geplde

Pan¥ in prczent ca §i in Transilvania, destul de pupnc vcst1g11 slave sunt cunoscute in vestul extrem
al Munteniei, in Oltenia sau in Banant. S-a presupus c4, doar spre sfarsitul secolului al VI-lea si inceputul
- celui urmitor, unele cete de slavi locuiau deja citeva insule ale Dunirii din zonele mentionate, incercand

-84 pﬁmmdﬁ si sd se stabileascd in 1mpcnu49 Resturile ceramice pe baza cirora s-a acreditat aceasti pirere
nu sunt insd numeroase si nici suficient de concludente pentru a permite o astfel de concluzie, cu att mai

.mult cu cit limes-ul dunirean era inci destul de bine supravegheat si apirat de armatele bizantine. De

- altfel, asemenea resturi, presupuse slave, lipsesc total din perimetrul cctﬁplor bizantine existente la_nordul

. fluviului, cum sunt cele de la Diemna (Ors;ova)5 , Drobeta (Turmu Severin) *! sau Sucidava (Celen)52 care,

. dupX. plrerea noastrd, sunt prisite de imperiu de-abia la fnceputul secolului al VII-lea.

. O situatie oarecum similari estc documentatd si in Dobrogea unde, de asemenea, vestigiile slave
umpum lipsesc, resturile ceramice sau uriele obiecte care au fost puse pe seama slavilor, ca cele descoperite

in unele obiective bine cercetate, cum sunt acele de la Dinogetia (Garviin)s3

% 1. Nestor, L'établissement des Slaves en Roumanie a la
lumiére de quelques découvertes archéologiques récents, in Dacia,
N.S§,,V, 1961, p. 431-433; D. Gh. Teodor, Regiunile rdséritene
ale Roméniei, in secolele VI-VII, in MemAntig, 1, 1969, p 189.

“6 Procopius, op. cit,, 1,27, 1,p. 74..

“1D. Gh. Teodor, op. cit., Roma, 1984, p. 81-83, fig. 8.

“*Idem, op, cit., in Balcano-slavica, 1, 1972, p. 39.

M. Comga, Unele date cu privire la Banatid de Sud t secolele IV-
VI, n In memoriam Constantini Daicoviciu, Cluj, 1974, p, 85-97 )

" aceastd cale pentru informaii.

4
Noviodunum (Isaccca)s ,

50 Ibidem, p. 93-99.

"5 M. Davidescu, Drobeta fn secolele I-VI] e.n., Craiova, 1990.

2 D. Tudor, Sucidava. Une cité daco-romadine et byzantme en
Dacie, Bruxelles, 1965." '

%3 Gh. Stefan, SApdturile de la Garv&n n Mareruzle VI, 1969,
p. 632, fig. 7; M. Comga, op cn ihApulum XTI, 1974, p 313-
314,nota 61.

. % Descoperiri ‘(inedite) Al Barnea, cllrum i mul;uxmm §ipe

AR
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Aegyssus (Tulcea)>’, Halmyris (Munghlol)56 Beroe (Piatra Frecitei)® i Capidava’® pe limes-ul dunﬁrcan
ca si din interiorul acestei provmcu sau de pe- litoralul Miru Negre, de la I-I1st;1'1::15 Ibida (Slava Rusé)
Tropacum Traiani (Adamclisi) ®! sau Tomis (Constanga) dovedindu-se a fi apartinut mai- curdnd antilor
sau eventual altor _populatii migratoare nomade. Incx1sten§a urmelor slave in secolul al VI-lea in Dobrogea
este cit se poate de cxphcabllﬁ avandu-se in vedere prezcn;a efectivd a imperiului aici, atestatd-de
fortificatiile ridicate, numirul fortelor militare dislocate in zoni i prezenta permanentd a flotei pe Dunire,
dovadi a-importantei deosebite pe care ‘provincia respectivi o avea pentru Bizan{ din punct-de vedere
strategic ¢i militar, I raport direct cu pericolul aproape permanent pe care il prezentau nenumiratele
incercri de pdtrundere a diferitilor migratori la sud de fluviu. Se poate deci considera ci, in pofida
informatiilor 1ui-Procopius- din Caesarea potnv1t cirora pe la jumitatea secolului al VI-lea la Ulmetum si
Adina se stabiliserd deja unele grupuri de slavi®, in realitate acegtia nu piitrunseserd in numir mai mare in -
Dobrogea’ pcntru cd aga cum s-a aritat, limes-ul a fost temeinic apdrat, cel putin panﬁ in vremea domniei
lui Heraklius 64 . Slavii din Dobrogea, la care se referea istoricul bizantin mentionat, nu rcprczcntau de fapt
decht cete mici de’ rdzboinici, care nu erau stabile, ci in ciutarc tcmporarﬁ de pradi a§a cum se pctrcccau
lucrurile i 1n alte zone de la sud de Dunire.

fn ceea ce priveste cultura material¥ creats si vehiculatd de slavi in timpul mlgrapcx ‘lor aici, .cercetirile.
arheologice ‘au oferit informatii deosebit de importante, reugindu-se si se precizeze, prin departajdri clare
in raport cu descoperirile autohtone, elementele esentiale care caracterizeazi vestigiile aparpnand .acestor
migratori: P4ani in prezent cercetiri mai importante in obiective in care au fost descoperite §i vestigii-
slave, databile in a doua: jumitate a secolului al VI- lea si Tnceputul cclul urmiitor-au fost mtrcpnnsc la’
Hansca65 r.Ialoveni, Dnceni®; r. Striseni, Hucea”, r.R¥scani, ‘Seligte®®, r.Orhei si Ragcov 1. Hotm'
in Basarabia, Codan7° H]Jboca-'l si Socol™, rcgmnca Cerniuti in Bucovma de Nord, Suceava-Sipot’>,
Botogana i Budcm 31 Ru§n-Minisl10arm , jud. Suceava, Cucorini”’, _]lld Botosani, Davideni II"
Izvoare Bahna Borm§ §1 Tﬁrpe§t1 S _]ud Neamt, Iagi - Crucea ]u1 Feren; Bacau-Cunea Domncasc§~

I

W . S

% A. Opait, Ceramica din agezarea gi cetatea de la Independen- Archeologiceski Issledovanua v Moldavu 1972 g Chlgmiu 1974, v

fa (Murighiol) secolele Vi.e.n. - VIl e.n., in Peuce, X, vol. 1, p. 157. p. 136-140.

58 Ibidem, vol.1, p. 157, vol. 10, p. 198, pl. 34. ... ® V. D. Baran, op. ctt Kxev 1988.

3 D. Vilceanu, Al. Bamea, Ceramica lucratd cu ‘mina din " 1..P. Russanova, B. O. Timo3&iuk, op. cit., Kiev, 1988.
.agezarea romano-bizantini de la Piatra Frecdfei (secolul al VI- 7 L. V. Vakulenko, Ranneslovjanskoe posséleme u.s.
lea), in SCIVA, 26, 1975, 2, p. 209-217. Glubokovo v Pricarpat’e, in ‘Rannesrednevekov vostoéno

%% C. Scorpan, Contnbu;u arheologice la problemele etnice slovjanskoe drevnosti; Leningrad, 1974, p. 242251, -
ale Dobrogex annce, in. Ponuca.I 1968, p. 364, 366 (fig. 22 7], V. Vakulenko, O. M. Prihodniuk, Slavjanskie possélenija’
a,b). - I tys. n.e. u s. Sokol na Srednem Dnestre, Kiev, 1984.

. ®Em. Condurachx si colab Sannerul arheologic Histria, in ™ M. D: Matei, Santieril arheologic Suceava, in Materiale,
Materiale, V11, 1961, p. 232, fig. 4/2. VI, 1962, p. 741-745; D. Gh. Teodor, De:copennlearheologtce-

“ A. Opaif, Q Sdpdturd de salvare in oragul antic Ibzda. . de la Sipot-Suceava, In Materiale, IX, 1970, p: 375—382
SCIVA, 42,1991, 1-2, p. 45, fig. 18/37-38. % D. Gh. Teodor, op. cit., Bucuresti; 1984. :

¢ Gh. Papuc, O fibulé digitatd de la Tropaeum Traiani. gi : » S. Teodor, Sdpdturile arheologice de la Budem comuna -
citeva consideratii asupra fibulelor de acest tip, m Pontica, XX, Dolhasca (Suceava), in Anuar:Suceava, V, 1978, p: 146-147.- "
1987, p. 207-215. 6 M. Ignat, Santierul arheologic de la Rugii Mindstioarei; in

© C. Cirjan, Ceramica bigtinagd din sec. VI-VIl e.n: descoperiti Suceava — Studii §i Materiale, 111, 1973, p. 250-254. o
la Tomis, in Pontica, IV, 1971, p. 339-348. 7 S. Teodor, S&pdrunle de la Cucardm in ArhMold,: VIII g

"Pmcopms, Despre zidm 1V, 7,3, 15,1n FHDR, 1, p. 469, 1975, p. 151-155. -
471. 1. Mitrea, Principalele rezultate ale cercetdrilor arheologlce'

%N. Iorga, Histoire desRoumams 11, Bucuresti, 1937, p. 365, din agezarea de la Davideni (sec V-VII en: ) ‘in MemArmq, VI-
nota 1,367; M; Sampetn, op. cit,, p. 241-242. VI, 1981; p. 65-89.

“I A. Rafalovi€, Posselenie VI-VII s. Hanska, in KS; 113, ™ Idem, Asezarea prefeudald dé Ia Izvoare Bahna,in Carpica,
1968, p. 98-102; idem, Slavjane VI-IX vekov v Moldavii, ChiginZu, V1, 1973-1974, p. 55-76; idem, Agezarea prefeudald dela]zvoarev‘.
1972, p. 2941, 61;86. .- . Bahna (1I). Contributii la arheologia epacudefommrea paparuhu

CSLA. Rafalovxé N. V. Golteva, Ranneslovjanskoe poselenie romén, in Carpica, X, 1978,.p. 205-228. .~
{V-VII- Didnceni, I, in Archeologxé’eskl Issledovanija v Moldavii % R. Popovici, Piese vestimentare din secolele VI-VII e.n.
'(1974-1976 g), Chisinlu, 1981, p. 125-140. - descoperite la Bornig-Neamf, in ArhMold, X11, 1988, p. 248-251 :

1. A. Rafalovi€, Ranneslovjanskie poselenie Hucea VI- VIIwy & sipituri efectuate intre anii 1985-1992 (inedite). -
' Moldavii, in XS, 105, 1965, p. 123-126. - 8 S Marinescu-Bilcu, Tirpegti. From Prehistory to Hutory in"

® Idem, Issledovanija ranneslavjanskich posselemja v Eastern Romania, in BAR, 107, Oxford, 1981, p. 133-136.
:Moldavii, 1970-1971, Chigin¥u, 1973, p. 141-143; 1. A_Rafalovig, .- - & D). Gh. Teodor, Descoperirile prefeudale de la lagi- Cruce_q‘

V. L. L¥pusnean, Raboty reutskoi archeologideskoi ekspedicij, in lui Fereng, in Cercetdri istorice, Iagi, 11, 1971, p. 118-129.
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% i Stefan cel Mare™, jud. Baciu, Dod %, jud. Vaslui, Coroteni®® Cﬁndegn §i Oreawu™, 8 jud. Vrancea,
Succvcm”, jud. Galati, -Sirata Monteoru , jud. Buziu, Budureasca II9 ¢ Sirna’ Jlld Prahova tentomll
actual al omgulux Bucuresti (Militari, Cételu Nou, Ciurel, Soldat thvan% Straule§t1) Dulceanca I-IV®*
si Radovanu ", jud. Tcleonnan Bilcm-Rom&m r|ud Dambovita, Vclam,2 jud. Dolj, cvcntual la Ostrovu
Marc Balta Vcrde , Svinita'® ° Insula Banulul si Ostrovu $nman o jud. Mehedinti, precum §i la
Poian'® §i Cernatu'™, jud. Covasna, Filiagi'®, 5, jud. Harghita si Silasuri'®, jud. Mures. Analiza atenti a
vestigiilor alogene descoperite prin cercetirile mentionate, indeosebi resturile ceramice si unele obiecte
vestlmcntare arati ci ele pot fi atribuite, fie aspectului cultural de tip Korceak 107, ‘pus pe seama
sclavinilor'®, fie aspectului de tip Penkovka'® atribuit an;xlor"p.

Rcfentor la.cronologia vestigiilor slave descoperite in spapul carpato-dunéreano-pontlc asxguratﬁ
.de asocierea lor in multe cazuri cu obiecte de facturd bizantini §i monede, ea se circumscrie in principal
in a doua jumitate a secolului al VI-lea si prima jumitaté a celui urmitor. Intr-adevir, in marea majontatc
a obiectivelor cercetate sistematic din spafiul geografic mentionat, vestigiile slave, reduse numeric, apar
intotdeauna impreuni cu ceramici locald, amfore romano-bizantine, diferite obiecte de podoabd si

vestimentare lucrate local sau importate din imperiu, [precum si cu monede de bronz bizantine.
Trebuie, de asemenca, s¥ subliniem constatarea c in asezirile investigate din regiunile extracarpancc
datiind de la sférgitul secolului al V-lea §i prima Jumﬁtatc a scqolulm al VI-lea, nu a fost descoperitd nici o
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% V. Bobi, Contribufii la repertoriul arheologic al judepului
Vrancea (Dovezi ale continuitdfii de locuire din secolele II-VII
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V. Teodorescu, M. Peneg. Matricea de incidentd a siturilor
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(urmi apartinind slavilor, cultura materiald vidind evidente tridsituri daco-romanice. fn schimb, aspcctu]
rcultural documentat in obiectivele incadrate cronologic in a doua jumitate a secolului al VI-lea i prima
Jumﬁtatc a secolului al VII-lea se prézinti destul de eterogen, in unelé predominind clementele autohtone
tromanice (Botosana II, Hansca, Codan I, Dinceni, Davideni II, Budureasca I-II, D¥miroaia I, Dulceanca
(1), iar in altele cele de facturi slavi (Suceava-§ipot, Ragcov II, Hucea, Citelu Nou, Ciurel etc.). Pani in
(prezent, in spatiul carpato- -dunireano-pontic nu's-au semnalat vestigii slave pure, necontaminate de
elemente locale romanice. Aceast situatie se inregistreazi chiar si in cazul necropolei de la S#rata Monteoru,
runde prezen{a unor fibule digitate, obiecte de podoabi locale si ceramici romanicd de tip Ipote;tz Candegti,
tca §i ‘a unor importuri bizantine, aratd limpede contactele dintre autohtoni §1 slavii pitrunsi in aceastd
1zoni.

" Prin urmare, nu putem vorbi de ageziri slave de sine stititoare in perioada secolelor VI-VII d. H.,
jsituafia neputand fi explicati ‘decat prm faptul ci, in pnma jumitate a secolului al Vi-lea, la mccputul
imigraici lor, slavii aﬂap permanent in deplasare nu gi-au intemeiat vetre de sat stabile, penduldrile lor
incldsind urme mai consistente. 'In a doua jumitate a secolului al VI-lea si desigur dupi trecerea celei mai
'mari pirti a slavilor In’'imperiu, cei rimasi si wc;mascﬁ definitiv la nordul Dunirii au fost integrati trcptat
fin comunitdfile sitesti autohtone, fapt dovedit si de unele vestigii specifice care le apartin, depistate fn
cadrul agezirilor locale. Din acest motiv, locuintele care pot fi puse pe seama acestei populatii sunt destul
:de putin ‘numeroase §1 incid dificil de precizat tipologic, din ansamblul complcxelor scoase la jveald,
ideoarece in multe cazuri se dovedesc aseminitoare cu acelea apartindnd autchtoru]or ‘dacd sunt comparate cu
descopennle din Ucraina din perioada secoleleor VI: ittt

Pornind de la aceast situatie se poate deci considera ci tipul frccvcnt ‘de locuint3 folosit de slavi era
1acela adéncit parfial in'pimént avind partea subterani de formi patrulatcra sau dreptunghiulard, mai rar
'trapezoidald, cu laturile misurdnd in medie 2,50 x 3,00 m. Adéincimea lor de la solul initial de cilcare nu
'depisea decit rareori 0,30-0,50 m, partea aeriand fiind construiti din lemn. in unele cazuri locum;c]c
ierau- sipate in contrapantii pentru a asigura scurgerea apei. Datoritd ad&ncmm lor mici intrarea in cele
'mai multe cazuri este greu de preazat dar, de obicei, ea se afla pe latura opusi vetrei, construiti sub forma
unui gang lung de circa 1 msi lat de aproximativ 0,60-0, 80 mi. In unul din colturile locuintei, de reguld in
icel de nord:-est sau nord-vest, se afla cuptorul construit din pietre de riu sau lespezi de gresie locald, sub
iforma unui parament patrulater ce fnconjura o vatri de foc alcituit¥ dintr-o lipitur de lut, groasﬁ de circa
:2-4 cm, agtemut} pe podea. Vatra era uneori alveolati fati de nivelul de cilcare al locuintei, iar cuptorul
iprevdzut cu boltd, construitd de asemenea din pletrc fn interiorul acestor locuinte, la col;un sau pe mijlocul
llaturilor, mai rar in centrul podelei, se aflau gropi, provenite de la stalpii de sustinere ai peretilor de la
'suprafatd §i ai acoperigului. E'n.rcaga constructic a locumgelor este in general destul de simpli, sugcrﬁnd o
ifolosire a ei doar pentru o scurti perioadi. Uneori, in _preajma Jocuintelor au fost dcpxstatc gropx simple
iprovenite de la scoaterea lutului, sau vetre mcon_;uratc cu pietre, folosite probabll in aer liber, in timpul
isezoanelor mai calde. In interiorul locuintelor si in stratul de culturi din preajma lor, s-au gisit resturi
iceramice; unelte §i diverse obiecte vestimentare si de podoabi etc. caracteristice culturii materiale slave:

'general, ceramica pusy pe seama slavilor, dupi unele trisituri specifice a fost atribuiti de specialisti;
Ifie aspcctulm cultural de tip Korceak, fie celui’de tip Penkovkd. Oliria apartinind acestor aspecte, culturale
teste lucrat numai cu ména, intr-o tehnic¥ destul de putin avansatd, dintr-o pasti continind ca.degresant
icioburi pisate ‘§i nisip, in proportie variat}, arderea fiind incompletd §i neuniformd, din care cauzd vasele
\prezint3 ncregulantﬁp si sunt pupn consistente §i rezistente. Peretii ‘oalelor sunt destul de grosi si neteziti
ineglijent in interior'si uneori §i la exterior cu degetele sau cu o spatuld din lemn. Caractensucc pentru
'vasele-borcan sunt fundurile mult ingrogate (3-4 cm), prczcntand la unele cxcmplarc pe marginea exterioard
un ugor prag. Buzele sunt fasonate drept sau putin rotunjite i in prima fazi (sccolul al VI-lea) nu prczmté
fnici un ornament (alveole, crestituri etc.).

Vasele borcan. formeazi catcgona cea mai numeroasd. Cel mai frccvcnt tip este vasul cu mﬁlpmca
ivariind intre O, 20-0,30 m avind diametrul gurii mai mare decét al fundului (carc este destul de:ingust);
corpul alungit, umerii aplatizai sau lipsind cu totul, firi git.si buza tdiat¥ drept §i nerisfranti (fig. 2/3, 5,
8-9; 3/9-10; 4/2, 7-8; 5/4-6; 6/3, 6, 8). Alte variante au buza putin arcuit in afarX §i chiar inspre interior §1
wumerii mai proeminenti (fig. 2/1, 4, 7; 3/3, 6; 4/3-6, 9; 5/1-3, 7; 6/1-2, 4, 77, 9). Asemenea vase, asociate in
lliteratura de specialitate tipului Korceak au fost puse pe seama sclavinilor, rispandirea lor fiind destul de
tumfonn%i i‘n toate teritoriile afectate de invazia slavilor. La nordul Dunim de Jos vase de acest txp, mtrcgl

| ™M A secompara descopennledmRom&ma vez de exemplu op. cit., Iagi, 1984, p. 22-27, fig. 5, cu cele din Ucraina, cf. I P
D Gh. Tcodor op- cit., Bucurc§u 1984, p 22-44,fig.3-15; ldcm. Russanova, op. cit., Moscova, 1978, p. 23-25.
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sau fragmentarc apar constant in aproape toate agezirile mcnponatc mai sus, precum §i in unele complexe :
funerare in proportie diferitd, in functie si de amploarea cu care obiectivul a fost cercetat prin sdpéturi :
arheologice sistematice.

Un alt tip de vas pus pe seama slavilor, este oala de formi bltroncomcﬁ, cu diametrul gurii egal sau:
mai mare decat al fundului. Buza tiatd drept sau pufin rotunjiti este mai rar risfrinti sau aplccat.’i usor
céitre interior. fn.’ilpmea vaselor variazi intre 0,25-0,45 m. fn gcncral aceste vase au pcrepl si fundurile
mai sub;m, uneori pasta mai buni in ceea ce priveste con;mutul si par a fi lucrate mai ingrijit, desi arderea.
este de asemenea incompleti si neuniform¥. Asemenea tip de vas este caracteristic aspectului cultural
denumit Penkovka, atribuit de unii specialisti antilor (fig. 7/1-7, 9-10; 8/1-10; 9/1-6, 10, 12). Rispandirea
geograficd a vaselor-borcan de acest fel este destul de mcga]ﬁ in spatiul carpato -dunireano-pontic
intdlnindu-se cu precddere in rcglumle de 1a est de Carpati si In Dobrogea, fiind rare in Cimpia Munteniei
si lipsind cu totul, pani acum, in Oltenia si Banat. e

Chiar dac¥ admitem ci antii nu sunt in totalitatea lor slavi, se constati totusi c4, in foarte multe
cazuri vasele de t:p Penkovka insofesc pe cele de txp Korceak in multe ageziri si chiar in aceleasi complexe .
de locuire.

Alituri de aceste tipuri de oale-borcan, Tn as;czén sau complcxe funerare, se intdlnesc si oale
miniaturale, imitand vasele de dimensiuni mai mari, care au fost lucrate in aceeasi tehnici §i din aceeasi
pasté (fig. 3/10; 7/9; 8/5; 9/2, 10).

- Un alt tip de vas este up51a sau tigaia, de formi circulard, cu diametrul variind intre 0,15 m si 0,25 m,
avind fundul ingrosat ca §i marginile, drepte sau rotu.;i'te, trase spre exterior sau aplecate putin citre
interior (fig. 9/7-9, 11). Asemenea vase au fost folosite pentru pregititul hranei, coptul turtelor de fdini:
sau drept capace pentru oalele borcan.

ceea ce priveste ceramica lucratf cu mina, trebuie sX arit¥m c¥ in obiectivele datind din secolele
VI-VII d. H., alituri de tipurile de oale puse pe seama slavilor, au fost descoperite §i altele lucrate tot cu
maéna, avind forme de vase borcan, castroane, cini, tlpSll sau vase miniaturale, produsc dintr-o pasté.
aseminitoare sau avand in compozifie mai mult m51p si microprundisuri cu bobul mai mare sau mai mic.
Asemenea vase au buza risfrnt¥ vizibil, umerii proeminenti, corpul mai bombat i gﬁtul uneori bine -
conturat, iar fundurile si peretii in multe cazuri mai subtiri. Astfel de vase au fost §i mai sunt inci atribuite
de unln slavilor, considerindu-se c4 acolo unde sunt descoperite ele dovedesc in mod cert prezena acestei
populatii. |

O asemenea pirere este, firi indoiali, eronat¥, deoarece este bine cunoscut faptul ci o mare parte’
din oldria lucrati cu ména, s-a dovedit a fi de veche tradxpe local¥, existenta ei in perioada secolelor VI-
VII d. H. in regiunile carpato-dunireano-pontice, ca si in alte multe pirti ale Europm fiind consecm;a.
unui Jarg proces de generalizare a acestei categorii ceramice, determinat de o serie de cauze economice,
culturale §i politice comune unor spatii geografice mai largi. Dup3d cum au constatat investigatiile
arheologice, inci fnaintea pAtrunderii slavilor la nordul Dunirii de Jos, in obiectivele cercetate de pe
intreg cuprinsul vechii Dacii, asemenea produse de oldrie lucrate cu ména sunt atestate Tn cantititi variabile
de la o' zond geograficd 1a alta si de la o etapd cronologici la alta, prezentind forme si tehnici de lucru mai .
vechi, de origine dacici sau roman#. Vasele borcan cu buza risfrinti, castroanele semisferice sau.
bltroncomcc cinile mai mari sau mai mici, cu sau fir% toart} gi chiar unele tig#i, cu fncepere din secolele:
IV-V d. H. sunt intdlnite frecvent in obiectivele cercetate, chiar si in cele situate in regiunile care au ficut
parte din posesiunile romane. Generalizarea producerii acestei catcgom ceramice, indiferent de procentajul
in care apare in diferite complexe este consccm;a ruralizirii vietii in fostele provincii romane, disparitiei
marilor centre de productie pentru olirie §i. vicisitudinilor provocate de nccontcmtelc migratii pe spatii
geografice ntinse, astfel de produse fiind intdlnite pan3 in nordul Europcx ?l chiar in teritoriile ocupate:
de romani din regiunea Dunirii supcnoarcl’3. zona Rinului''* sau Britania’, unde slavii nu au ajuns
niciodati. De aceea, teza c% orice vas lucrat cu ména din secolele VI-VII d. H dcscopent in regiunile
carpato-dundrenc-pontice este de provenient} slavy, trebuie definitiv piirﬁsnﬁ fiind in totald contradlcpe
cu rcahtﬁplc arhcologlcc pe care ccrcct%inle le-au pus constant in evidentd in ultimele decenii. :

mwy Holmqvxst.B Arhenius, P. Lundstrén, Excavations at in der Zone nérdlich derAIpen, Bonn. 1969, p 135-165, pl ‘175,
Helgd, 1, Uppsala, 1961, p. 185, pl. 60-61. 177,179. . ..

13 W. Pfeiffer, Fundchronik fir die Jahre 1963 und 1964 “’J N.L.Myres, A Corpus ofAngIa-Saxon Parreryofthe Pagan:
in Bayerische Vorgeschwhtsbllmer, 33,1968, p. 204-205 fig. Period, 11, Cambridge, 1977, p. 130, 154-156, fig. 1, 5, 17-18, 26,
38. 62, 65; L. Laing, The Archaeological of Late Celtic Britain and!

14 W. Hiibener, Absatzgebtete ﬁ-nlhgeschlchthcher prferem Ireland c. 400-1200 A.D., Londra, 1981, p: 276-284, fig. 91, 93, 96.
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Alituri de ceramick, in complexele de locuire atribuite slavilor.si uneori si in complexele funerare,
au fost descopcntc uncle unelte, obiecte de podoabi.sau vestimentare. Uneltele sunt putin numeroase,
modeste sub aspect tehnic, fiind legate in principal de agriculturd, cresterea vitelor §i mestesugurile -casnice.
In ceea ce priveste agricultura, este cunoscut ci slavii arhaici au practicat-o inc# inaintea rmgrapcl lor,
folosind ca uncalt¥ principali plugul de lemn prevazut cu brizdar din fier cu lama mgusta si alungitd,
adaptat solurilor specifice din regiunile lor originare''’. Alituri de plug, slavii au folosit si unele tipuri de
coase, seceri §i cosoare din fier cu lama scurti. Pané in -prezent insd, in teritoriile carpato-dundreano-
ponm:c nu s-a. gésn nici un brizdar sau secerd ‘specifice- slavilor, ci doar citeva cosoare de ﬁcr -care

puteau fi folosite si la ‘thiatul piioaselor (fig. 10/5). B

fn ciuda mformapm cxagerata demgur,7 a Jui Mauncms potnv1t cireia slavii ar fi avut ,,roadc care
stau in grimezi, mai ales mei §i parang™'!’, inventarul agncol specific este putin numeros §i-modest,
dovedind cd agricultura la ei nu era totusi - prea dezvoltaté, poate §i datoritd caracterului instabil al agezirilor
si a deselor expedifii de jaf pe care le organizau n, 1mpenu

De asemenea, la slavii timpurii- a fost atestati si prclucrarca fierului, obtinut prin reducerea
mineralizaiilor de oxizi de fier (minereu de balt¥).in-oale. de lut §i gropi spt‘:malcf18 tehnici cu rentabilitate
scdzutd, folosite insd din strdvechime si de populapa locald de la nordul Dunirii de Jos, astfel incit
descoperirile de cuptoare sau .vase de redus minereu, creuzete,. ,,lupc” din fier etc. din pcnoada secolelor

VI-VII d. H. nu pot fi puse exclusiv.pe seama slavilor, cu atit mai mult, cu cét dcplstarca si cxploatama
depozitelor cu- asemenca. minereuri a fost intotdeauna. apanajul populapc) autohtone, singura care, prin
traditie cunostea ‘bine regiunea in care vm;ma §1 dcc1 locurile din care se puteau procura materii prime, de
strictd necesitate. - RV

mprcuna cu uneltele ammhtc sau izolat, au fost descopente mai multe limbi ‘de cupte amnare-
simple, verigi, dornuri, scoabe, carhgc de prins peste; -zibale, distribuitoare de curea §i ace.:din fier,"
stripungitoare, ace, méinere de cutite si plac1 din os, fusaiole-din lut-de diferite forme, cute pentru-ascutit
din diferite roci,: ragnite de méni din gresie, greutiti de lut pentru pescuit sau de la rdzboiul de tesut,
plcptcm din os etc. (fig. 10/1-4, 6-18). De asemenea, s-au gisit si sigeti din fier cu trei muchii,de tip
»avar” sau de formd romboidald, precum i unele varfuri de lance (fig. 10/6, 19-20). Dintre obiectele de
podoab# sunt de semnalat pandantive. de . os, lut sau-bronz, aplice de tampli din bronz, cercei, inele §i
mirgele (fig. 11/2, 4-6, 11) Obiectele _vestimentare sunt reprezentate prin cteva citirdmi simple de
formi drcptunghmlari sau patrulaters din fier sau bronz, distribuitor de curea,, verigi de cingitoare, eventual
fibule de tip Pastyrsk sau antropozoomorfe aplice-etc. (fig. 11/1, 3, 89,-10, 12-13). Pe seama slavilor.
mulp dintre_ ccrcctﬁton au pus si unele categorii de fibule digitate, cons1dcrandu le produse ale acestora’

- Este cunoscut. ¢4, in ansamblul descoperirilor de-fibule di 0g1tatc considerate cxclus1v de tip slav, au
fost stabilite dou grupe principale, fiecare cu variantele sale’ Dupd cum s-a aritat 21 prima din aceste.
grupe, caracterizatii pnn prezen;a migtii umane pe apendicele tcrmmal al piciorului a fost creati:mai ales
in_atelierele din imperiu sau in.unele de la nordul Dunirii de Jos, fiind difuzati cu precidere in regiunile
carpato-balcamcc A doua grupi, avénd o figurd. zoomorfX 'pe apendicele terminal al plicii infefioare a:
fost si ea creati sub influenta orfevririei bizantine; .dupi cum dovedesc unele elemente de:decor de.
origine romani tirzie, conservate partial sau modificate, fiind produsi in atelierele goto-bizantine din-
Crimeea. La. acestea se adauga fibulele antropozoomorfc si cele denumite de tip Pastyrsk,: rcprczcntand $i
ele dcnvapl ale grupelor amintite mai sus. Ca si fibulele din grupa a doua, si cele antropozoomorfe i de
tip Pastyrsk au fost create tot in atelierele din Crimeea..Ele au. fost difuzate in randul populapxlor nord-
pontlcc probabil;si prin. intermediul unor centre, ca cel de la Pastyrsk, -de exemplu. Tot de aici, asemenea
piese vestimentare- au. fost probabxl difuzate si unor grupuri de slavi, mai ales a acelora care, ca urmare a’
migratici lor veniserd in contact in Zonele Nlprulm Mijlociu, Bugului de Sud si Nistrului Superior, cu
populaplle care le vehiculau: Avandu-se in vedere stadiul modcst al cunogstintelor tehnice la slavii aflatiin
migratie in cursul secolelor VI-VII d. H. asemenea fibule nu au putut fi imitate de ei §i nici create variante-
locale fn prmc1pal acest gen de ﬁbule s-a rispandit in rﬁndul popula‘gulor nomadc sau seminomade §1 m

"y \

TheR. s Mmasmn 0 po]avleme padennogo zemledelua v IIF-Congras Intemanonald'ArchéoIagleslave,I Bratls]ava 1979

verchncm Podneprawe i severo-zapadnych oblastjach RSFSR; in. p- 581-586 cu bibliografia problemei.
Archeologigeskij Sbornik, 24, Leningrad, 1983, p. 81-89. - 119 J. Wemer, Slawische. Biigelfibeln des 7. Jahrhunderts in
" Mauricius, Arfa mduafd X1,5, in FHDR, I, p. 557. Remecke Festschrifi, Mainz, 1950, p. 150-171; B. A. Rabakov

'"* St. Olteanu, Procédés d'influence slave pour-la: réducnon Dr ‘f};";"%vié':er"; ;wa‘; Hl 51_? i359p 12632-119742 : " s

idu fer & I'Est des Carpates aux VI'-VIF siécles’ ‘dans le cante,\:fe: 8D Gh. Teodor, Fibule , digi (ate” din se colel eVI Vilin spafxul
'de la technologie traditionelle 4;; autochtones, in Rapports du, carp ato-dundireano-pontic, 1'1'1 ArhMold, XV, 1992, p. 119-152.
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acest: caz, ele au fost tranzitate, odatd cu migratiile acestor grupuri citre sud-vest, pind in regiunile de la
nordul Duném de Jos. Cei care au avut n acest sens un rol important au fost probabil an;u, care intraserd
deja in contact cu civilizafia zonelor ponto-crimecene. Accasti pirero este sustinutd i de constatarea cd,
pﬁnﬁ in prezent fibulele digitate din categoria celor puse pe scama slavilor, au fost descoplente, céte una
-sau perechi; In unele rsnomuntelczig mhuma;llc din spapu}; carpato-dun#rean, cz} Ja D¥nceni'? Seh§t
Sécueni Gamba§ 13 Felnac!®, Bratei' , Cornegti-*~ sau Piatra Frecitei ~ ori in unclc mormmte
avarice dm Pannonia'®, deci in complcxclc funerare cu un rit, care nu era cunoscut de slavi. Fibulele
dlgltatc lipsesc sau sunt extrem de rare si in mormintele slave de incineratie din Ucraina sau din alte
pﬁql ! in cimitirul de la Sirata Monteoru, considerat de unii exclusiv slav (dar despre a cirui apa.rtenen;i
-etnicd s-au. cxprimat unele rezcrvc)13 , s-au descoperit numai fibule din pnma grup¥, creatd in spa;ml
icarpato-balcanic si nici una din grupa a doua. Fibulele din grupa a doua apar ins¥ frecvent in Crimeea in
“-mormintele de mhumapc goto-bxzzmtme,‘3 unde sunt depuse perechi, impreun3 cu alte obiecte-vestimentare
si de podoabi create in atelierele de aici'®. Asemenea plcsc apar destul de frecvent §i in agezirile autohtone
din spatiul carpato- -duniirean, precum §i in unele agczin si cetiti din imperiu, fiind insopte intotdeauna de
obiecte produse in-atelierele bizantine. In timp ce in zonele carpato-balcamcc ca §i in Crimeeca, sunt
ticunoscute centre mestesugiresti pentru producerea unor asemenea obiecte, in zona Niprului Mijlociu,
mpresupusi a fi centrul lor de creapc , nu este semnalat nici un atelier specializat in fibule digitate sau alte
atipuri. de obiecte vestimentare si de podoabi atribuite slavilor. Prin urmare, firi a exclude p051bxhtatea ca
=totugi-unele din exemplarele de fibule dlgltatc din grupa a doua si fi fost vehiculate, in afard de anti si de
unele grupuri de sclavini, se poate afirma ci ele nu trebuie considerate drept creatii slave. Fireste, ca o
consecintd a multiplelor contacte, care au avut loc intre autohtonii de la nordul Dundrii de Jos si slavii
pétrunsi aici, unii dintre acesti noi venip au putut si-gi msu§cascé si obiceiul de a purta fibule digitate sau
-alte catcgom de obiecte vestimentare §i de podoaba Probabil, prin intermediul unor grupuri de slavi, sau
pnzmuen din imperiu luati de acestia, precum §i prin ncguston sau mesteri bizantini 1t1ncran§1, au putut
.‘ajunge pﬁnﬁ in teritoriile vest-niproviene ale Ucrainei si exemplarele de fibule digitate din pnma grupé
::create in atelierele din zonele carpato-balcanice.
% . Tot ca urmare a contactelor durabile cu autohtonii din regiunile carpato-dunirene, slavii au prcluat
i.cu timpul i unele tipuri noi de unelte, in special brizdarul de plug de tip roman sau alte unelte agricole
~mai evoluate, unele tipuri de arme, precum si tehnica producerii ceramicii cu roata lent} sau rapid¥, forme
i'noi de vase §i ornamente de traditie daco-romani (oalele cu buza risfrinti si umerii proeminenti, castroanele,
«decorul cu alveole si crestituri pe buza vaselor, ornamentul format din linii incizate, v4lurite sau orizontale,
‘bréiele in relief etc.), pe care apoi le-au transmis si slavilor r5mf1§1 in regiunile Ucrainei, astfel cXele pot fi
regdsite, ca evidente influente ale civilizatiei carpato-balcamcc n aspectul cultural slav din secolele VII-
-IX-d. H., denumit de tip Lu/lca-Ra./kovetzkaja135
EZ Pe- lﬁngii contributiile aduse cu privire la cunosterea con];mutulm culturii materiale slave timpurii,
cercetdrile arheologice au reusit si ofere unele date importante referitoare la ritul si ritualurile de
inmormintare specifice populatiilor slave in perioada marilor lor migratii. Trebuie de la inceput precizat
c¥; pin¥ in cursul secolelelor.IX-X d. H., cind mase mai mari de slavi adoptﬁ crestinismul, acestia au
~folosit, - fird exceptie, ca rit de mmormﬁntare mcmcrapa in gropi simple sau in urne ‘de_lut, necropolele

"ﬁmd plane sau tumulare. Pini in prezent insﬁ in afarzi de cimitirul de la Sérata-Montcoru

«l

12 1 I: Rafalovi&, Danceni mogil’nik tcherniachovskoj
kul'tury IHI-1V vv n.e., Chigin¥u, 1986, p. 24-26, 132-133, pl.
XIV/1-2.

131 A.Rafalovig, V. L. Lipusneanu op. cit, p. 138-139, fig. 9.

. '™ N. Chidiogan, Z. N4ndsy, Un mormint din perioada
prefeudal& descoperit Ia Sicuieni,in AMN, V, 1968 p. 517-520,
fig. 2. -

Y, Nestor,C S. Nicolﬁescu-Plop;or Dervslkerwanderungs-
zeitliche Schatz Negrescu, in Germania, 22, 1938, p. 37, fig. 2.

16 N. Fettich, Az avarkori miiipar Magyaror.wigon — Das
Kunstgewerbe der Awarenzeit in Ungam in ArchHung,I 1926,
p. 32, pl. IVA21.

CAWp, Gh.-Teodor, op. mt. p- 125- 126 128. I.nforma;u Bug.
AZahana.

8 A Palkd, Descoperiri din secolul al VIl-lea e.n. in Valea
Ariegului, in SCIV, 23, 1972, 4, p. 677-679.

19 A Petre, Sdpéturile de la Piatra Frecdei, in Materuzle v,

1962, p. 581, fig. 18/1.

, unde’ au fost

130 ). Csélog, Das awarische Grdberfeld von Szakzily-
Oreghegy, in ArchErt, I, 1944-1945, V-VI, p. 299, pl- XCI/
23; T. Horvéth, Die awarischen Grdberfelder von Ublo und
Kiskdrés, in ArchHung, XIX, 1935, pl. 23; D. Csallény,
Archdologische Denkmaler der Gepiden im Mitteldonaubecken,
Budapesta, 1961, p'227-228 pl. CCIX/17-18. .

1% B. A. Rabakov, ap. cit, p. 21-104; V. V. Sedov, op. cit, p.1047.
7 Nestor, op. cit., in Studii, XV, 1962, p. 1425. = ..

133 A. 1. Aibabin, Chronologia mogil’nikov Kryma pozdne-
rimskogo i rannesrednevekovogo vremenii in Materxaly po
archeologii, istorii i etnografii Tavru,I Simferopol, 1990, p. 21-
26 si figurile.

1%B. A. Ribakov, op. cit.,, p. 67-104. :

13y K. Gonéearov, Raikovetzkoe gorodisée, Kiev, 1950.

13¢ 1. Nestor, op. cit,, in Dacia, N. S., 1, 1957, p. 289-296; I.
Nestor, Bug. Zaharia, Sdpdrurile de Ia Sdrata Monteoru, in

Materiale, V, 1959, p. 511-517; idem, in Materiale, V1, 1959, p.
509-513; idem, In Materiale, VII, 1961, p. 513-516.
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dezvelite peste 1600 de morminte, nici in regiunile Ucrainei si mcx in spatiul -carpato- dunarcan nu sunt
cunoscute necropolc mari, ¢i‘doar cAmpuri funerare cu un numir mic de inmorméntiri sau, mai ales,
mormmte izolate sau uneori grupate cite doui-trei sau mai multe, despre care este grcu .de spus dacd
ficeau sau nu parte din cimitire constituite ca atare.

in spatiul carpato- dunﬁreano-ponnc sunphtatea ritualurilor la multe din aceste morminte de mcmcrape
lipsa inventarului caracteristic pentru un anumit grup uman sau lipsa observatiilor pnvmd conditiile In
care s-au descoperit, limiteazi mult, de la caz la caz, p051b1htatea de a le putea departaja corect de acelea
apartinand populapcl autohtone care, aga cum's-a presupus, in anumite comunitii mai continua incd
prﬁcgcaHmmnerim in pofida rispandirii timpurii a ‘cregtinismului aici §i a generalizirii lui in secolele VI-
A%

fn’ cazurile complexelor funerare de unde au putut fi obinute date mai complctc privitor 1a ritualurile
folosite, prin comparatie cu descoperirile slave timpurii din Ucraina sau din alte pirti, ‘a fost posibild o mai
corect? atribuire etno-culturald a acestora. Astfel, la S¥rata Monteoru cercetirile efectuate au putut’ pune
in cwdcn;a, cu certitudine, patru variante de 1nmormantarcl37 Cea mai rdspinditd a fost aceea. in>care
numai o mic¥ parte a:resturilor incinerate era introdusy in gropi, rotunde sau;ovale in plan, adinci de
0,08-0,30 m. DupX depunerea resturilor incinerate gropile erau acoperite cu, pimﬁnt Odati cu oaséle
calcinate erau uneori luate de pe rug si resturi de cirbuni, cenugd, fragmente ceramice sau obiecte arse de
foc. Tn unele cazuri, obiectele vestimentare sau de podoabﬁ erau puse separat in partea de sus-a gropn
mai' multe gropi nu s-a g#sit decat cenugé O alt¥ variant} rituali o. constituia dcpuncrca unui-vas in
groapd aldturi dé resturile incinerate, in mormant _neintroducindu-se rcstun dc Ja rug. O a treja variantd de
inmorméntare consta in depunereéa unei pirti a cadavrulm incinerat_in groapﬁ iar 0-altd parte. Antr-in vas
a§czat alidturi..O ultlma variant este reprczcntatﬁ prm morminte mtrodusc inume. de lut. -In.nici unul din
aceste cazuri urnele.nu erau acoperite cu cdpace’’ lcspczl de platri boIdvam gtc..Asa cum is-a.presupus
1a Sérata Monteoru pare si fie-vorba de o nccropolﬁ constmutﬁ in t' mp. (vreme de cel putin-trei: sfcrtunxde
i 1nh:-o groap5 51mpla la: 1ntroducerca

pnmcl grupe crcata in atcherelc carpato-balcamcc margcle etc. Unelc ObICCtC sunt produsc local altclc
(cdtdrdmi, anumite fibule, pandantive etc.)-sunt importate din imperiu. Existenta, pe. langi ceramica lucratd
cu ména, de traditie locald daco-roman¥ sau prézentand forme alogene de tip. Korceak sau. . Penkovka; §i
a ceramicii lucrate cu roata apartinind aspectului cultural’ romanic Ipote;tz Cdnde;tz, ca §i prezenta unor
unportun bizantine §i produse locale neslave, fac indoielnic cai‘actcrul cxclus;,v slav al nccropolm ) g)lasﬁnd-
fotodats, cronologic, ulterior anului 600 d. H., pan¥ citre ultimul sfcl:t al veacului; al VII d. H:

*" Oraltf necropold de incineratie, mult mai mici numeric, 3 fost dcscopcnti la Na.lbant Jud Tuloca
De aici au fost scoase 1a, iveald, -alituri de alte complcxc funcrarc mai tarzii, un numﬁr de-26 de. morrmntt;
datand dm secolul al VII-lca d. H. Dmtrc acestea, n 11 cazun rcstunlc mcmeratc. cu sau ﬁrﬁ obxecte dc

,,,,,

1}10

bolovam Alte 15° mormmtc erau mtrodusc in ume de Tut, unelc ncacopcntc altclc avand un capac: dm
bolovani sau lespezi din gresie si fiind inconjurate cu pietre. O umﬁ era a§ezatﬁ pe un, strat din. pietre’si
inconjuratii de -asemenea de, bolovani. Obiectele de inventar’ sunt rarc mta]mndu-se doar vﬁrfun de lame
de cupt 0 catarami din ﬁer .sau mici obiecte deformate de foc; greu 1dcnt1ﬁcab1]e. Ccrarmca ‘este . Jucratd
cu ména §i la roata inceati. Intrucat vasele umni nu- s-au conservat intregi la ‘toate mormmtelc, incadrarea.
lor tipologick este dificil, da.r este evident ca, alatun de: unclc pu;mc clcmcnte slavc t1mpum sd aparﬁ §1

roata inceati, care nu poatc fi atribuitX slavilor.

Totu§1l analognlc privind unele practici. ritual€;’ cu descopennle ﬁ.merare slavc dm Ucrama ca celef:
de la Seletz ! si Korceak 42 din regiunea Jitomir, unde ‘se"intalnesc,: de* dsémenea, urne dc lut depuse pé
un pat din pietre, urne mcon_]urate cu pietre sau acoperite cu’ ¢apace din lut sau ‘placd de gresie, pledeazi

137, Nestor, op. cit., p. 290. MV, Kuharcnko Kurganyus SeIetz. in MIA 108 1963,

1% Ibidem, p.292. p.316-319...
™ Ibidem, p. 292-295. 42y _P. Petrov, Pamjamiki Korc;alckogo tipa, mMIA 108 p.

G, Simion, Necropola feudal-nmpurxede la Nalbanr( Judepd 16-28. B Vi
Tulcea), tn Peuce, 11, 1971, p. 221-247, pl. VI-VII, VIL,. - ’
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pentru atribuirea unora din mormintele de la Nalbant populapel slave. Unele morminte de la Nalbant,
prezint¥ uncle similitudini cu acelea de la Sirata Monteoru, mai ales cu cele constand din gropi sxmplc :
putin adénci, in care s-au introdus o parte din oasele calcinate sau cu acelea in care oasele incinerate au
fost depuse in ume neacoperite.

Folosirea de citre slavi a oldriei lucrate cu roata inccatii este probabil mai tdrzie si in acest caz,
‘mormintele timpurii de la Nalbant nu pot fi datate-decét cel mai devreme la mijlocul sau in a doua jumdtate
a secolului al VII-lea. Aceste morminte au apartinut eventual unui grup de slavi venit din regiunile de
nord-est al Bulgariei actuale, dislocat probabil ca urmare a unor evenimente de ordin militar sau poatc
este urmarea unei coloniziri intreprinsi de bizantini care, uneori, foloseau ca luptitori in armatele imperiului
si pe unii barbari.

- O mic¥ necropoli_de incineratie, datind din secolele VI-VII d. H. a fost cercetati §i la Lozna-
Striteni, jud. Bot0§am143 Initial necropola a fost mai mare, multe morminte aflate la_adncimi mai mici
de 0,50 m fiind distruse de locuirea ulterioard de pe acelasi loc sau de lucrdrile agncolc contemporarce.
Péan# in prezent, din aceasti necropold au fost scoase la iveald un numir de 20 de morminte, toate dc
incineratie, depuse in gropi simple rotunde sau ovale in plan. Dintre acestea numai zece mai pastrau in
interiorul lor resturi sigure de oase umane calcinate. In celelalte; datoritd addncimii mici §i solului umed in
unele zone ale necropolei, nu s-au gisit decit resturi de cirbuni, putini cenus, si uneori cite o piatra-
doud de rdu arse de foc.

fn gencral gropile de morminte apar sub forma unor mici alvcolan mai mult sau mai putin adénci,
cu fundul mai fngust, unele din ele fiind previzute si cu un mic prag, pe care initial au fost depusc
resturile incinerate. In mai multe morminte:au fost gisite, alituri de oase umane, resturi de cirbuni de
lemn si cenugd provcmtc de la rug, precum si-mici pietre de rdu sau gresii locale, uneori arse sau- mncgrnc
de fum. Faptul ci fragmentele ceramice, in nici.unul din morminte, nu sunt arse secundar; arati ci ele. au
fost depuse in gropi ulterior incinerdrii cadavrelor. Cu .exceptia morméntului nr. 5, in care s-a gisit o
aplicd cordiform3 din bronz, partial arsi, restul complcxclor funerare.nu contin obiecte de inventar.
Fragmcntele ceramice gasite in morminte sunt Jucrate numai cu-ména si prezintd elemente atat locale cat
§1 slave. Caracteristicile simple ale ritualurilor, siricia inventarului, dimensiunile si- addncimea gropllor isi
glisesc partial doar, unele analogii la S¥rata Monteoru si.in zonele vest ucrainene, printre descoperirile
slave timpurii de aici. Fireste, unele morminte prezint3 trisituri deosebite de cele slave, fiind apropiate de
complexele funerare dacice din perioada secolelor II-IV d. H. A

Morminte de mcmcrape datand din secolele VI-VII d. H. susccptlbxlc deafi puse pe seama slavilor
5-au mai descopent ¢i in alte locuri din spatiul carpato- dunarcano -pontic, fie izolat, fie grupate cite doua-
trei sau ‘chiar mai multe, fird a exista totugi-posibilitatea dc a se aprecia dacd au -ficut sau nu parte din
necropole mai intinse. Astfel, la Danceni, raionul Striseni 5 cu pnlcjul cercetdrii unei necropole mai
vechi, datdnd din secolele V-V d. H. au fost scoase la iveald si patru cinci morminte; in care oasele celor
incinerati, amiestécate cu cenusd §i cirbuni de la rug, erau depuse in gropi' simple, mici ca diametru gi
putin ‘adinci.’ Citeva obiecte arse secundar, dintre care se remarci un pandantiv semilunar din-bronz, un
fragment de colan din argint, mirgele de sticla si cdteva obiecte din fier arse de foc, greu identificabile;
relevi caracterul relativ modest al inventarului. Analogiile pandantwulm si colierului duc citre produsele
atehcrelor goto-bizantine, putind fi datate in secolele VI-VII d. H., ca si fragmcntclc ceramice lucrate cu
ména, prezentind caracteristici de tehnici si forme, locale si slave. Dc remarcat este si faptul cd in aceastd
necropold, pe lang4 mormintele de incineratie amintite s-a descoperit §i unul de inhumatie, scheletul
avind ca inventar, pe langd un vas lucrat cu méana, de tradlpc daco-romané si doud bra;an dm bronz
doud fibule digitate identice, de tip goto- cnmcean“{6

Alte dou# morminte de incineraie, unul depus intr-o groapa S1mp1a msopt de fragmente de oala
sparte ritual si altul introdus intr-o urnd de lut lucrati cu mina si prezentind o formi de tip Penkovka, in
care oasele erau Insotite i de un inel fragmentar din bronz, au fost descoperite la Seliste, raionul Orhcx1
$i aici, mormintele amintite au-fost gisite impreunt cu alté doui, de mhumape dintre care unul avea ca
inventar, pe lang¥ alte obiecte §i o fibuli miniaturald din bronz, apar{inind primei grupe: H

3 D. Gh. Teodor, Rituri §i ritualuri funerare la est de 146 N. 1. Repnikov, Nekotorye mogi'iniki oblasti Krymskih
Carpafi in secolele V-XI (Partea I), in MMS, LXIV, 1988, 3, Gotov. I Mogi'lnik Suuk-Su, in Izvestija Imperial. Arch.Kom., 19,
p. 77-78. 1906, p. 62-63, 66-67, pl. VI/1, 7, fig. XIﬂ_.}S; A. L. Tacobson,

M Protasc Riturile funerare la daci i daco- -romani, Rannesrednevekovyi Hersones, in MIA, 63,1959, p. 267, fig.

Bucuregu 1971. 134/3; Aibabin, op. cit, p. 25-26, fig. 17/3 5; 6; 18/1-2 6:19/1:

1491 A. Rafal . ci isi R pl. OI-V; IX. .
OVig, op. cit.,, Chigindu, p. 1986, p. 132-133, 170. WAL Rafa.lovnc V.L Lipusnean op. cit. B, 136-140:
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. Interesante complexe . funerare au fost descoperite cu prilejul cercetirilor intreprinse ‘1a:Cobusca
Veche raionul -Anenii Noi *", unde au fost identificate trei platforme de jut (vetre ?), dintre care doud
i aveau fiecare cﬁte sapte vase de lut, sparte ritual, care ziceau pe un strat de cenugi §i putini cirbuni. S-a
, presupus ci in stratul de cenugi se aflau i oase umane calcinate. Observa[,nle fiind incomplete, -este dificil
1 de stabilit dacd ,,platformele” de lut erau sau nu in realitate ruguri sau, ca in cazul altor morminte, patul de
| platri a fost inlocuit cu unul de lut. Ceramica descoperiti este diversd, lucrati cu ména si la roata mccati
.ﬁmd caracteristici ‘mai curdnd celei de a doua jumititi a secolului al VII-lea d. H.

" Trei morminte de incineraie, datind din secolele VI-VIII d. H. au fost. descoperite la Cﬁnde§t1
 judetul Vrancea ™, printre locuin{ele unei ageziri din aceeasi vreme, sau putin mai tArzie; Unul din morminte
‘era constituit dintr-o um¥; fir¥ capac introdus¥ fntr-o groapi putin adéncd, celelalte douy erau forfnate din
. gropi mici insotite. dc fragmente ceramice lucrate cu mﬁna dintre care unul ornamentat cu lmn mazatc
'Nu s-au giisit obiecte deinventar. 3

Alte douX descoperiri de morminte de mcmcrape ‘din aceeagi vreme, oonmdcratc slavc sunt scmnalatc in
* Bucovina de Nord, la Cornc§t1 150 si Cepiinos™!, in regiunea Ccmﬁup La Comesti s-a ‘descoperit un ‘mormént
iintr-0_groapi mic¥, resturile incinerate fiind msoptc de cenusi, cirbuni si un.obiect din fier deformat-de foc.
.De asemenea, in groapi se aflau fragmente ceramice lucrate cu ména. La Cepiinos cele’ douﬁ morminte de
“incineratie in gmpl simple si putin adénci erau ‘acoperite fiecare de chte un tumul aplatizat, ﬁmd insotite de
: fragmente ceramice lucrate.cu mfna. Alte detalii asupra descoperirilor nu se cunosc.
Tot slave au fost consxderate §1 ‘cele doud morminte de mcmcrapc descoperite mai demult la, Balta
. Verde, Judc];ul Mchcdmp . Oasele incinerate erau depuse in gropi putin’ adanci fiind Insotite de fragmentc
1de cirbuni si vase de lut,: ccnu§ﬁ si arsurl, presupunindu-se c¥ incinerarea s-a ficut pe acelagi loc. In
.ambele morminte s-au. descoperit diverse obiecte. vestimentare si de podoab4, precum si unelte §i arme
l(cata.ramﬁ bizantini de tip ,,Siracuza” suh;ii din+fier, arcer din piatrl, inele din bronz, aplm, cremene
1étc.). Ceramica. lucrati indeosebi la roati si ornamentati (un' singur fragment este lucrat cu ména), prczmti
'trisﬁtun neslave si se datcazi citre mijlocul secolului al VII-lea. )
- . Un loc aparte fl ocupi complexele funerare descopentc la Ostrovur Marc Judegul Mchcdmp153 unde
.au fost scoase la iveald trei morminte de incineratie in gropi cu“diametnil mai’ mare, contindnd pe ldngd
- oasele incinerate si vetre de foc (rugun ), insotite de cenus¥, cirbuni, pietre §i cirimizi romane refolosite.
A fost descopcnt un mormént in urnd acoperitd cu un capac circular, ficut dintr-o cirimidi romani,
prccum si_ morminte introduse n gropi. Alte vase erau sparte ritual §i, pe lingi unele obiecte de inventar
(cupt de. fier, ac de os, sigeatd etc.), s-au descoperit §i resturi de oase de animale, provenite de'la ofrande
+Ceramica, in cea mai mare parte lucrati la roata inceati §i ornamentati, apartine n‘nj]oculm si celei de a
doua jumititi a secolului al VII-lea nefiind, ca si la Balta Verde, de facturd slavi, ¢i autothtond.. Cu, toate
-acestea, prezenta vetrelor (ruguri, platforme de lut ?) le apropie de cele de la Cobusca Véche dm Basarabla
18l de la Seletz din Ucra.ma (mormAntul nr. 1) 155 . socotite drept slave.”
Dup# cum a.reiegit din prezentarea succmti a descoperirilor funerare din perioada sccolclor VI-VII
«d. H avind ca rit incineratia si. susccphbxlc de a fi atribuite populatiei slave, existd o anumit} varietate a
lntualunlor practicate, apXrute probabil §i ca urmare a unor influente transmisé prin contactele’cu diferite
|grupun umane, sedentare sau nomade. In felul acesta s-ar putea cxphca la slavi, dac fernomenul este’ rcal
‘folos:rea concomitentd a incineratiei in cimitire plane si tumulare,; in ume i in grop1 smple )
| Pontru- descoperirilo mcnponato din spatiul carpato-dunireano-pontic, asa cum s-a mai subhmat
«compara;nlc cu complexele funerare sigur slave din Ucraina sau din alte pirti sunt in bun¥ misurd limitate,
(datonti numirului redus de morminte din regiunile din care slavii au emigrat, precum §i a observatiilor, in
imulte cazuri sumare §1 incomplete, privind elementele specifice de ritual. fnmultirea dcscopcnnlor de
iacest. fel-din Ucraina §i -evidentierea completi a practicilor funerare slave Umpurn precum s premzarca in
viitor a_elementelor- specifice ritualuiilor apartinind populatiei autohtone, -care mai folosea incineratia in
reursul secolelor VI-VII d. H., ar putea contribui eficient la cunoagterea unor, .importante aspecte referitoare

la conccppxlc lor religioase. PR R

g p, Sergecv Raskophmdrwwkovogo slavjanskogo poselenija U Ibidem.

'v Cobusca Veche (Moldavskaja SSR), in Materialy i issledovanija po 81D, Berciu, op. cit., p. 235-236 ﬁg 293295, -
i archeologii Jugo-Zapada SSSR i RNR, Chigin¥iu, 1960, p. 297-307. 153y Boroneant, I. Stingd, op. cit.

.. 1D, Gh-Teodor, op. cit., in MMS, LXIV, 1988, 3, p. 78.
T, M Prihodniuk, Ranneslavjanskie poselenija v Srednem
Podnestrovoe fn. Rannesrednevekovye vostoé'noslav;anskze
\drevnosti, Leningrad, 1974, p. 226.

_ " G.P. Sergeev, op. cit., p. 297-307.
1% Ju.'V. Kuharenko, op: cit., p. 316,
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Primele stiri despre religia slavilor in secolele VI-VII d. H.-de altfel destul de sumare, ni le tranismite
Pr000p1us din Caesarea care menponeazé ci, ,Ei cred ci este. un singur Dumnezeu, fiuritorul fulgcruhn
si ‘singurul st¥pan al tuturor lucrurilor; i ii jertfesc boi si alte animale de tot felul. Ei nu gtiu ce-i aceea
soartd nemiloas i, de altfel, nici nu mérturisesc c3 ea ar avea vreo inrdurire asupra oamenilor. Iar cand ki
se apropic moartea — fie ¢ se imbolnivesc, fie cX pormnesc. la rizboi —, figiduiesc lui Dumnezeu ci, dacX
vor sciipa cu viat; fi vor aduce o jertfd, iar dupd ce scapﬁ 1i Jertfcsc ccca ce au fagiduit §1 isi inchipuie ci
si-au rascumpirat viata cu pre;ul acestei Jertfe Ei mai cinstesc raun mmfe si alte zeltip si JCI'thSC tuturor
acestora, iar cu prilejul jertfelor fac prorociri”

Bazindu-se pe aceste mforma;u vagi de altfcl dar si pe altclc de ‘mai tarziu'”’ s-a presupus ci
religia slavilor era monoteistd, de ongme indo-europeand, neavind legdturd cu cre§tm1smu1 , monoteism
ins¥ indoielnic, de vreme ce aveau si alte importante divinititi, mentionindu-se.in 1zvoarelc scrise sapte
zei principali, care primeau sacrificii'””. In ce misuri conceptiile lor religioase se rcgisesc in ritul si
ritualurile folosite este greu de stabilit, cu atit mai mult, cu cit cercetirile arheologlcc in aceasti directie
sunt, dupi cum s-a aritat, inc# insuficient de concludente.

legéturd cu marile rmgra;u slave in spapul carpato-dun#reano-pontic sau cu diferite evenimente
rmhtare in care au fost implicati aici, pot fi puse §1 unele tczaurc monetare bizantine din pcnoada secolelor
VI-VII d. H. Astfel, tezaurele de la Hotin, regiunea Cemﬁup §1 de la Cudalbi — judetul Galap con;mﬁnd
ca ultime emisiuni monede dc la Tustin I, au putut fi ingropate ca urmare a atacurilor slave dmtrc anii 527-
530, in timp' ce acela de la Gropem jud. Briila'®, avand ca cele mai.trzii emisiuni monede din anii 577-
578 a putut fi ascuns in timpul luptelor pe care caganul avar Baian le-a dus 1mpotnva sclavinilor din
Campia Dundrii, condu§1 de Dauritas'®. Un alt tezaur descoperit 1a Unirea, - jud. C¥l¥rasi 164 , continind ca
ultime emisiuni piese monetare din anii 594-595, ar putea fi pus in legituri cu luptele duse de generalul
bizantin Pnscus contra sclavinilor condusi de Piragast. Alte doud tezaure, unul descopent la Movileni,
jud. Galap §1 altul la Horgesti, jud. Baciu' 6, avind ca ultime emisiuni. monetare piese-din anii 600-
602 au fost ascunse probabil ca urmare a deplasdrilor masive de slavi citre Cﬁmpla Dundrii §1 de aici spre
sudul fluviului. Repartifia geografici a acestor tezaure, majoritatea grupate in zonele din preajma Dundrii,
marcheazd unele din directiile de deplasare a slavilor sau zonele direct afectate de.unele evcmmentc
politice.§i militare.

Aceste tezaure, ca §i sutele de monede bizantine din bronz descoperite. 1zolat in numeroase obiective
din penoada secolelor VI-VII D. H., dovedesc o intens# circulatie monetar§ bizantini, care nu poate fi
pusd 1 1;1 lc§75tur5. decét cu populatia autohtona, singura beneficiari a unor indelungate tradx;u in folosm:a
monedei

Aga cum am mai amintit, aldturi de descoperirile monctare bizantine §i de numeroase importuri
provenite: din imperiu, cercetirile arhcologlce au reusit si. dovedeascd prin vestigiile scose la iveal,
existenta unei dense populatii romanice, care a locuit pcrmanent aici, gisind modalititi ongmale de adaptare
la conditiile precare determinate de desfé§urarca marilor migratii din-primul mileniu-al erei crestine.
acest context, cercetarea naturii, duratei gi consccm;clor contactclor dmtrc autohtoni-§i- slavi, .prezinti o
importantd aparte, relevind o serie de constatiri menite si explice mai-bine ctapelc si-sensul- desfigurdrii
procesului de asimilare etno-lingvisticy si culturali a slavilor de citre romanici. Evident, acest proces a
fost indelungat §i deosebit de- complex, desﬁi§urandu-se gradat §i nuantat, in functie de o- serie de factori
social-economici, etno-lingvistici §i nu in ultimul rdnd politici, diferiti de la o zoni- geograficy la alta.

Degi marea masi a slavilor aflati in regiunile de Ia nordul Dunirii de Jos s-a. deplasat in zonele din
sudul fluviului, dupé anul 602 in teritoriile carpato dunﬁrcnc au ramas dcﬁnmv Y locu1asci un numér
e 1© C Chmac, Ci‘teva cansndempz asupm tezaurulm de monede
bxzanrmedela Gropem(]ud BralIa),mIsrras '1, 1980, p. 257-262.

147, Dxmxan, Tezaur de monede bxzantme gdsit la Socariciu,
“in SCN, 10, 1958, p’ '413i416.

18 Procopius, op. cit., I, 14, 23-25. )

"7 M. Eliade, L. P. Culianu, Dicfionar al religiilor, Bucuregti, ..
1993, p. 250-251. .

18 V. Machev, Essai comparatif sur la mythologie slave, in

Revue des études slaves, XXT11, 1947, p. 48-65; P. Rezug, Religia
slavilor, in Studii teologice, 11, 1949, 1, p. 98-100.

19 M. Eliade, I P. Culianu, op. cit., p. 250.

1€ §. Mitrea, Contribufii la cunoagterea culturii Dridu din
regiunea dintre Carpafi si Siret a Moldovei, n Carpzca IV 1972
p. 122, nota 36.

161, Damian, Citewa descoperirimonetare bizantine p_e teritoriul
R.P.R, ™ SCN, 1, 1957, p. 194-195. 4

12 Ibidem, p. 193-194.

16 1. Dimian, op. cit.,, in SCN, 1, p. 196-197.

165, CHpitanu, Tezaurul de monede bizantine descoperite la
Horgegti-Bacdu, in Carpica, IV, 1971, p. 255-268; C. Buzdugan,
Not suplimentari despre tezaurul bizantin de la Horge;n (jud.
Bacdu), In Carpica, V1, 1973-1974, p. 47-53.

19C.Preda, Circulafia, monedelor bizantine in regiunea carpato-
dun&rean& in SCIV,:23,1972, 3, p. 375-413; D. Gh. Teodor, op.
cw,\Ia.gx, 19,81,,p 38; V. Butnariu, Réspindirea monedelor bizan-
ting.din secalele VI-VII in teritoriile carpata-dunﬁrene, in
BSAR, LXXVIILXXD((1983 1985), 131-133, p. 199-234. '
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dcstul de fnsemnat dintre’ acegu noi veniti. Raportunle dintre romamcx §1 slavii stabxhp definitiv la nordul
Dunirii dupd anul 602 s-au intensificat treptat, elementele etno- -lingvistice romanice avind un rol
considerabil in transformarea culturii materiale si v1ep1 spirituale ale slavilor. Organizarea internd a ob§tu
site§h autohtone, stadiul de dezvoltare economic¥ superior, mu]tlplcle si permanentele relatii dintre romanici
si lumea bizantin si fard indoiald numirul incomparabil mai mare al localnicilor au fost factorii principali
care au orientat sensul evolutiei procesului de integrare a slavilor in masa autohton, contribuind esential
la desdvarsirea lui in secolele urmitoare: In felul acesta, elementele esentiale romanice ale civilizatiei
autohtone carpato-dunirene au putut fi mentinute, influentind constant lumea slavi din imediata vecinitate.

fn cadrul largului proces de asimilare a slavilor, care s-a dcsﬁ§urat cu fncepere din secolul al VII-
lea, acestia vor partlmpa intr-o anumitid misur, la crearea unei sinteze culturale, in con;mutul céreia pot
fi precizate nu numai bogatele traditii dacice si romanice, sporite cu 1mporta.ntc mflucn;c din imperiu, ci
§i interesante elemente specifice zonelor de risirit ale Europei transmise §i prin acesti migratori. Prin
urmare, cercetarea vestlgulor slave din secolele VI-VII d. H. din spatiul carpato—dunﬁrcano-ponhc prezintid
o deosebitd important, prin aceasta putandu-se reconstitui mai bine tabloul de ansamblu al rcahtaplor
etno-demografice, social-economice, culturale si politice, intr-o perioadi: istoricd important¥ fn care au
avut loc insemnate si semnificative prefaceri in toate domeniile vietii materiale si spirituale, care au- prefigurat
destmul ultcnor al resturilor de populatie slavé stabilitd la nordul Dun5m dc Jos.

THE SLAVS AT THE NORTH OF THE LOWER DANUBE
IN THE VI™.VII™ CENTURIES '

1

SUMMARY

The researches refemng to the causes, the epoch, the developmenl and t.he consequences of the great Slavs migrations that took place
in south-eastern European mglons knew a great a.mphtude in the last half of t.he centnry, the archaeological researching havmg a special
lmponance :

Due to these investigations new and valuable data could be obta.mcd 'I'hey substanhally completed the information of t.he written
sources about Slavsbringing important explanahons espedially about their material culture and spiritual life, about their connecuons wnh the
autochthonous populations where they established temporarely or definitively as well as the influences they suffered.

' Regarding the Slavs’ presence in the Carpathian-Danubian-Pontic space, the archaeological researches ascertained that the oldcst
traces of this population cannot be dated before the middle and the second half of the VIth c.A.D., in’ spite of -the’ mformahon from the
Byzantine writers who mentioned the Slavs at the north of the Lower Danube in the first half of the VIth c. :

Asitisknown, the researchers assigned the Korceak culture to the Sklaveni and Penkovka culture to Antae. The Korceak typc isthe
most widespread in the territories from the north of the Lower Da.nubc while the Penkovka type is lnmt!cd to tbe reglons from the east and
south-east of.the Carpathians.

The author, as well as the other spcclahsts in this problem, considers that the Antae were not Slavs but a m1xture of nomad and
seminomad populations in which small groups of Slavs could have been included. This mixture, where the Huns and the Kutrigurs elements
were prevailing, was under the suzerainty of Alani aristocracy. Therefore, the vestiges of Penkovkd type, in which we can find bitruncated
cone ceramics, weapons specific to the nomads, digited fibulae typical for the Dnieper zone or of anthropozoomorphic type and other
‘vestimentary and adomment pieces, should not be considered exclusively as Slavs ones, but belonging to the nomad and seminomad
{populations. These vestiges were created mainly in the German and Byzantine workshops from Crimea, who spread them to the nomad and
'seminomad populations from the north Pontic steppes, who later carried them to the north of the Lower Danube zone.

Instead, the vestiges of Korceak culture are poorer and more obsolete being indeed specific to the early Slavs.

In some forest-steppe or plain zones in the east and southeast of the Carpathians, the vestiges Korceak and Penkovka interpenetrate
reach other, fact that demonstrates that in the respective regions the Sklaveni and the Antae came into direct contact and that is why the
{Byzantine historians confounded the Antae with the Slavs.

Analyzing the numerous discoveries of ceramics dating in the VIth-VIIth centuries A.D. from the Carpathian-Danubian-Pontic
ispace, it has been ascertained that the hand-made pottery must not be totally assigned to the Slavs, but also to the Daco-Roman population.
'Such ceramics similar or identical through their form, their technical executions and decorative pattern prove to have old Daco-Roman
Itraditions. Otherwise, identical hand-made ceramics is certified in the former Roman provinces from the west of Europe (Gaul, Germany,
INoricum, Britain) where the Slavs have never penetrated.

On the basis of the geographical concentration of the Slavs’ vestiges it has been tried the localization of the regions where the Slavs
‘military chiefs were (Ardagast, Musokios, Piragast, Dauritas). They were mentioned on the occasion of the fights between them and the
'Byzantines by the written sources. Perhaps these zones were situated on the courses of the rivers Dambovita, Ialomita, Buziu and Prut.

Unlike the settlements, the cemeteries of Slavs are very few. Besides the great necropolis from S#rata Monteoru which could have
Ibeen the cemetery of ,,a Sclaveni’s society” temporarily constituted near the river Buziu, the other funerary discoveries assigned to the Slavs
1are rare and isolated. This fact decreases the possibility to reconstitute the rites and rituals pracuced by the Slavs in the VIth-VIIth c.A.D.

Ducto thearchacological rescarches we could study the evolution of the culture belonging to the Slavs settled north of the Lower Danube
lin the Romanic background. This background is shown in the VIth-VIIth c. A.D. by the civilization of Bratei-Jaga-Biharea typein Transylvania
'of Ciresanu-Ipotegti-Céndegti type in Wallachia and Oltenia and of Costisa-Bofosana-Hansca type in the easten Carpathian regions.

As a result of the contacts established between the natives and the Slavs, the latter ones suffered many Romanic influences, which
:changed foundamentally the material culture they brought here. These influences spread far north in the west Ukrainian regions in the later
.Luka Raikoveckaja culture.
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As for Dobrudja, the archaeological researches ascertained that the Antae were the ones who med to penetrate here and not the
Sklaveni, because there are not traces of Korceak type, but only of Penkovka type.

" ' Excepting the south-east of Transylvania where the Slavspenetrated in the VIth c. crossing the passes of the rivers Oituzand ’l’rotu§,
in the rest of this province the Slavs migrated towards the end of the VIIth c. and the beginning of the VIIIth c.

The archaeological -discoveries of Slav type have a great importance for the reconstitutions of the historical and a.rchaeologlcal
realities of the VIth-VIIth c.A.D. because they can show, on one hand, the level of social, economical and cultural development of the Slavs
groups that penétrated here temporarily, and on the other hand, the evolution of thcxr culture under the direct influence of the Romanic
culture. :

The Slavs played a special role in the history of séutheastern Europe in the VIth-VIIth c.A.D, their migrations bringing about many

social, economical, ethno-demographical and cultural changes which foreshadowed the later development at the north of the Lower Danube.

FIGURE EXPLANATIONS'

Fig. 1. The map of the main discoveries of Slav type from the VIth-VIIth c. A.D. I, vestiges of Korceak type; II, Vestiges of
Penkovka type. 1, Socol; 2, Ragcov; 3, Ceplinos; 4, Comegti; 5, Kamianca; 6, Hliboca; 7, Codan; 8, Lozna-Str¥teni; 9, Botosana; 10,
Cucorini; 11, Budeni; 12, Suceava; 13, Ipotesti; 14, Rugii Man#stioarei; 15, Costesti; 16, Hucea; 17, Scoc; 18, Seliste; 19, Cobusca Veche;
20, Dinceni; 21, Recea; 22, Hansca; 23, Gridigtea; 24, Iasi-Crucea lui Ferent; 25, Ciortesti; 26, Tarpegti; 27, Bomis; 28, Davideni; 29,
Izvoare-Bahna; 30, Bacdiu; 31, Stefan cel Mare; 32, Filiagi; 33, S#laguri; 34, Poian; 35, Cemat; 36, Dodegti; 37, Pojordni; 38, Suceveni; 39,
Palanca; 40, Oreanu; 41, Coroteni; 42, Cande;u, 43, Sirata Monteoru; 44, Garvin (Dinogetia); 45, Isaccea (Noviodunum); 46, Piatra
Frecitei (Beroe); 47, Murighiol; 48, Histria; 49, Nalbant; 50, Budureasca; 51, Sima; 52, Bucuregti (Militari, DXmiroaia, Ciurel, Soldat
Ghivan, Striulegti, C3telu Nou); 53, Radovanu; 54, Dulceanca; 55, Bﬁlem-Romam, 56, Vela; 57, Balta Verde; 58, Ostrovul Mare; 59,
Simian; 60, Svinita.

Fig. 2. Ceramics of Korceak type. 1, Iagi-Crucea lui Fercn;, 24, 9 Succava-Sxpot 5 Stefan cel Mare-Baclin; 6, Boto§ana—Suceava,
7, Ipotesti-Suceava; 8, Candegti-Vrancea.

Fig. 3. Ceramics of Korceak type. 1-8, 10, Codén-Cemiuti; 9, Kamianca-Cem#uti.

Fig. 4. Ceramics of Korceak type. 1, 3, Hliboca-Cemuti; 2, Recea-Strigeni; 4, 7-8, Ha.nsca-lalovcm 5, Scoo-Orhel 6, Gridistea-
_Cimiglia; 9, Costegti-Rascani.

Fig. 5. Ceramics of Karceaktypc from the tcmtory of Bucuregti town. 1, Militari; 2-4 6,8, Strﬁulegu 5 9, Cﬁ;elu Nou 7,-Ciurel.

Fig. 6. Ceramics of Korceak type. 1,4-5, 8, Sirata Monteoru-Buziu; 2 Bucurc§h-C1ure1 3, Vela-Olt; 6-9, Dulceanca-Teleorman; 7,
Bucuregti-Soldat Ghivan.

- Fig. 7. Ceramics of Penkovka type. 1-2, Cnortest.l-Iagx,3 Bucuresti-Militari; 4, 7 SérataMonteoru-Buzﬁu 5, 10 Munghxol—Tulcea.
6, Budeni-Suceava; 8, Pojor¥ni-Vaslui; 9, Cucorini-Botogani.

. .Fig. 8. Ceramics of Penkovka type. 1, 5, 10, Recea-Strigeni; 2, 8, Hansca—lalovem, 3-4 Dﬁncem-Suisem, 6, Ra§cov-Hotm 7.
Sehgtefomcn 9, Hliboca-Cemi#uti.

Fig. 9. Pottery of Penkovka type and possible Slavs’ pans. 1, 4, 6 8, 12, Piatra Frecitei-Tulcea! 2,5, Hxstna-Constan;a, 3, 10
Murighiol-Tulcea; 7, 11, Hucea-Régcani; 9, Dulceanca-Teleorman.

Fig. 10. Early Slavs tools and weapons. 1, Dulceanca-Teleorman; 2, Bucuresu-anm 3,7,18, Dav1dem-Ncam;,4 6 13, 16-17,
geh§te-0rhe1, 8, Odaia-Rezina; 9, 11, Hansca-Ialoveni; 10, Izvoare Bahna-Neamt; 12, 15, Suceava-Sxpot. 14, Boto;ana-Succava. 19,

oroca.

Fig. 11. Early Slavs vestimentary and adomment pieces. 1, 3, 13, Hansca-lalovem 2 Dodesu-Vaslu1,4 7 Dulceanca-Teleomnan.
5, Seliste-Orhei; 6, Dinceni-Strigeni; 8, Ragcov-Hotin; 9-10, Davxdem-Neam; 11-12, Suceava-Sipot. .

.Tmnsiﬁtéd by
‘MARIA MIHAILESCU-BIRLIBA
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Iig. 2. Ceramici de tip Korceak. 1, Iagi-Crucea lui Ferent; 2-4, 9, Suceava-Sipot; 5, Stefan cel Mare-Baclu; 6, Botogana-Suceava: 7.

Ipotesti-Suceava; 8, Cindesti-Vrancea.



1 SLAVI LA NORDUL DUNARII DE JOS 243

-

de tip Korceak.1-7, 9, Codn-Cem?uj; 8, Kamianca-Cemn¥uti.

* ) .Fig. 3: Ceramici
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Fig. 4. Ceramic3 de tip Korceak 1, 3, Hliboca-Cemiuti; 2, Recea-Striseni; 4, 7-8, Hansca-Jaloven
9.Costesti-Ragcani. - )
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" Fig. 5. Ceramick de tip Korceak de pe teritoriul ofagultii Buctiregt, 1, Militari; 2-4, 6, 8, Straulegt, 5. 9, Caelu Nou; 7, Ciurel. *
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Fig. 6. CeramicX de tip Korceak. 1,4-5, 8, S¥rata Monteoru-BuzXu; 2, Bucuresti-Ciurel; 3, Vela-Olt; 6, 9, Dulceanca-Teleorman; 7, Bucuregti-
Soldat Ghivan. - R : . R
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Fig. 7. CeramicX de tip Penkovka. 1-2, Ciortegti-Iagi; 3, Bucuregti-Militari; 4, 7, Sirata Monteoru-Buziu; 5, 10, Muﬁgbiol-’l‘u]cea; 6,
Budeni-Suceava; 8, Pojorini-Vaslui; 9, Cucoriini-Botogani.
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Fig. 8. CeramicX de tip Penkovka. 1, 5, 10, Recea-Striseni; 2, 8, Hansca-lalaveni; 34, Dincerii-Striseni; 6, Ragcov-Hotin; 7, Seliste-

Orhei; 9, Hliboca-Cemiinti. =~ " 7"
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Fig. 9. Vasc de tip Penkovka i tighi posibil slave. 1,4, 6; 8, 12, Piatra Frecijei-Tulcea; 2, 5, Histria-Constanta; 3, 10, Murighiol-Tulcea;
7. 11, Hucea-Régcani; 9, Dulceanca-Teleorman. - -, .
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Fig. 11. Obiecte vestimentare §i de podoabX slave timpurii. 1, 3, 13, Hansca-Taloveni; 2, Dodesti-Vaslui; 4, 7, Dulceanca-Teleorman; 5,
Seligte-Orhei; 6, Dinceni-Striigeni; 8, Ragcov-Hotin; 9-10, Davideni-Neamt; 11-12, Suceava-§ipot.



