TRACII SI EPOSUL HOMERIC
IN OPERA LUI VASILE PARVAN
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Personalitatea de primi mirime a vietii stiintifice, culturale si didactice a Roméniei din pri-
mele trei decenii ale veacului nostru, Vasile Pirvan ni se prezinti astizi, la multi ani dupi dispa-
ritia sa; ca o figuri mereu vie, gratic atit importantei sale contributii la studiul istoriei vechi, cit si
numerosilor sii elevi —— asupra ciirora a exercitat o veritabild fascinatie — care i-au continuat activi-
tatea pe directiile trasate de el si i-au pdstrat amintirea'. Evaluarea critici a operei stiintifice a aceluia
pe care cu drept cuvint il putem denumi profesorul profesorilor nostri, inceputi la putini ani dupi
moartea sa prematurd $i continuati pini azi, a relevat meritele sale deosebite ca istoric, arheolog si
epigrafist?.

In cele ce urmeazi vom discuta un aspect particular al operei lui Vasile PArvan, anume ma-
nicra in care invitatul a utilizat datele oferite de eposul homeric pentru reconstituirea istoriei timpurii
a daco-getilor. Notim pentru inceput cd exemplele sint oferite mai ales de Getica. O protoistorie a
Daciei® si, intr-o misurd mult mai micd, de Dacia. Civilizafii antice din ldrile carpato-danubienet
care, in capitolele I, II si IV, rezumd Getica®.

fn viziunea istorici a lui Pérvan, tracii aflati la nord de Dunire® populau un vast teritoriu
cuprins intre ultimele prelungiri ale Alpilor, de o parte, Carpatii Nordici cu Galitia si Bucovina,
de alta, [...] regiunea citre Nistru si Dunirea de jos ca limitd de Est si Sud”’, la care se putea
adiuga regiunea de la nord-estul Mirii Negre, de la Nistru pind la Muntii Caucaz, locuiti de
cimmerieni care ,[...] — dupi toate semnele — par a fi fost tot thraci” ®. Tracii indoeuropeni stipinesc
spatiul mai sus amintit ,,[...] cel putin de la inceputul mileniului al II-lea [...]*®, sau ,[...] incd de la
jumitatea mileniului al II-lea i.e.n.” 1, iar cimmerienii ,,[...] de prin al 16-lea veac i.e.n.” 1'. Vechimea
etnosulul tracic era sustinutd cu argumente oferite in primul rind de arheologie : ,,Am vizut mai sus —
spune Pirvan — cd prin anii 1000 i.e.n. locuia in Dacia poporul thracic pe care-l cunoastem mai tir-
ziu prin istoricii greci sub numele de geti. Dar intre bronzul IV (1000—700) si bronzul IIT (1400—1 000)
e, [...], o asa de perfecti continuitate, incit ccle doud perioade constituie impreuna oarecum un tot :
nu credem deci in nici un chip posibili vreo schimbare mai mare politicd ori etnografici in aspectul

1 Dintre numeroasele scrieri referitoare la viata si activi- de Duniire (getii) si cei aflati la sudul acestui fluviu, deoarece
tatea lui Vasile Parvan, cele ale lui Al. Zub, Vasile Pdrvan, +Getii au rimas un popor indoeuropean cu mentalitate nor-
efigia carturarului, Tasi, 1974 si Vasile Pdrvan. Biblingrafic, dicd, in vreme ce thracii s-au amestecat, ca si grecii si ita-
Bucuresti, 1975, sint cele mai complete. Despre personali- licii, cu rasa mediteraneand si au dat nastere unei culturi
tatea sa, vezi antologia ingrijitd de Stefan Lemny si Al amestecate, in care multe elemente in special religioase si
Zub, Bucuresti, 1984. sociale sint sudice, iar nu nordice* (Getica, p. 371). .[...]

2 Vezi, mai nou, studiile publicate pe aceasti temd in daco-getii sint rude cu thracii [...] insi nu sint acelasi popor*
SCIV.4, 33, 1982, 3—4: Sebastian Morintz, Inceputurile (bidem, p. 373).
ictoriei geto-dacilor tn opera lui Vasile Pérvan, p. 269—301 ; 7 V. Parvan, Gctica, p. 9. Acest spatiu va spori prin
Al. Stefan, Vastle Pdrvan, istoric al antichitdfii clasice in expansiunea geticd dintre anii 200— 500 i.e:n., intinzindu-se
Romania, fondator al scolii nationale de arheologie si epigrafie, spre nord pind in Silezia, Posen, Galitia si Podolia, spre
p. 302—-336; Mircea Babes, Vasile Pdrvan si arkeologia vest pind in Moravia si Marea Adriatici, in sud pind in
geto-dacd, p. 359—364. . Peninsula Chalcidici, iar in est pind in Asia Mici (Cf. Getica,

3 Am utilizat noua editie ingrijiti de Radu Florescu, p. 137—138).

Bucuresti, 1982. 8 Ibidem, p. 10.

4 Rditia a 3-a ingrijita de Radu Vulpe, Bucuresti, 1972. ¢ Ibidem.

5 Cf. Prefata lui R. Vulpe, p. 24. 10 Idem, Dacia, p. 54.

$ Parvan face o distinctie clard intre tracii de la nord 1 Idem, Getica, p. 9.
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regiunilor noastre in jumitatea a II-a a mileniului al II-lea i.e.n. Aceiasi thraci nordici de la a.
1 000 au trebuit si locuiascd §i si stipineasca in Carpati sila a. 1400 i.e.n.” 2,

Aceasti individualizare etnici i-a fost sugerati lui PArvan de examinarea istorico-culturali
a inventarului agezdrilor $i mai cu seamd a depozitelor corespunzitoarc epocilor bronzului III si
IV (1400—700 i.e.n.). Din studiul acestor materiale a rezultat ci tracii din Carpati se aflau la un
nivel economico-social aseminitor cu cel din ,[...] Evul-Mediu, «feodal», «achaeo» — mycenian”.
Si autorul Geticelor continud : ,Cind sipiturile si studiile asupra epocii bronzului «getic» vor fi destul
de complete, ca si se incerce o sintezd mai amanuntiti, prevedem ci multe capitole din protoistoria
strimosilor nostri in mileniul al II-lea i.e.n. vor fi explicate si ilustrate cu lungi pasagii din Iliada
si Odiyssea.” 1*

Obiectele din descoperirile traco-getice avute in vedere de Pirvan spre comparare cu cele
ale aheilor din Grecia sint : carele de luptd cu doud roate, spadele, lincile, coifurile, scuturile, cnemi-
dele, vasele din aur si bronz, dar mai cu seami obiectele de podoabd (britiri, colane, inele, fibule,
ace de pir, cingitori cu paftale, diademe), harnasamentele cailor si, eventual, ,[...] hainele thrace
reprezentate pe vasele grecesti din epoca clasicd si hainele «dolilor» carpato-danubieni”. Natural,
podoabele si obiectele din aur aparfineau celor bogafi, asa cum in Grecia eposului homeric erau
Agamemnon §i Menelaos, in timp ce ,seniorii mai modesti“ aveau podoabe din bronz ca si semenii
lor din Grecia epocii eroice, Nestor si Odysseus?4. -

Din cele de mai sus, putem conchide cd, pentru Parvan, Iliada i Odyssea puteau fi folosite
ca izvoare pentru reconstituirea istoriei traco-getilor din Carpati, idee care in principiu este corecti.
Numai c3 invitatul nu a specificat in mod clar niciieri in opera sa pentru care din cele doui epoci
ale bronzului (III si IV) sint valabile informatiile homerice. In Getica, la pagina 173, se spune ci este
vorba de mileniul al Il-lea if.e.n., iar in Dacia, pagina 50, traco-getii foarte bogati sint comparati
cu Atrizii din lumea myceniand, ceea ce ne indeamni si ne gindim la perioada a III-a a bronzului
(c. 1400—1000 i.e.n. dupd cronologia sa). Dar, atunci cind compari concret civilizatia homerici cu
monumentele descoperite In aria carpato-danubiand, Pirvan se referi la obiecte apartinind mai
putin bronzului III, ci mai cu seamd bronzului IV (c. 1000—700 i.en.). In citeva pasaje, aceasti
comparatie a fost extinsd i asupra primei epoci a fierului (700—300 f.e.n.): ,[...] e caracteristic
pentru cultura din «bel 4ge du bronze» getic, adica din Hallstattul I, ci principii locali se prezentau
la rizboi inarmati si echipati intocmai ca eroii Iliades” (Getica, p. 222), adici erau luptitori pe jos,
tnarmati cu linci si spade si apérati de coifuri, eventual cuirase, cnemide si scuturi” (Getica, p. 222—223).

Aceeasi incertitudine reiese si din folosirea expresiei , Evul-Mediu, «feodal», «achaeo» — myce-
nian”. Pe de o parte, notiunea de ,ev mediu“ aplicatd la istoria greaci trcbuie si se refere la epoca
numiti — atunci si acum — homerici, deoarece videste, fati de epoca anterioari, myceniani, un
regres pe toate planurile, ceea ce a ficut p€ unii istorici si denumeasci perioada de timp cuprinsi
intre secolele XII—VIII i.e.n. ,ev mediu elenic” sau ,evul intunecat”, prin comparare cu epoca
medievali considerati a fi fost o perioadd obscurd situati intre antichitatea cu strilucitele ei realiziri
si lumea modernid!®. Pe de altd parte insd, acest ,ev-mediu”“ era «feodal», «achaeo» — ,mycenian”,
expresie ce ne duce cu gindul citre epoca anterioard, myceniani. Aceasta rezultd si dintr-un alt pasaj
din Getica, unde, referindu-se la problema folosirii carelor de lupti de getii din epoca bronzului si cea a
Hallstattului, PArvan aduce ca dovadi pozitivi roatele de car descoperite la Arcalia, datate in
bronzul IV, neputind afirma dacd astfel de care au fost utilizate si in bronzul III ,[...] contemporan
cu Mycene si vremea feudald a celor mai vechi poeme homerice [...]“ 1.

18 Tbidem, p. 172. Aceeasi idee este reluatdi cu cuvinte
aproape identice la p. 381.

13 Ibidem, p. 173; 381. Cf. Dacia, p. 50.

Y TIdem, Getica, p. 173; 381 Cif. si Dacia, p. 531 i
77—78: ,Fastul de care vorbeste Herodot pomenindu-i
pe agatirgii din Transilvania, [...], n-ar putea {i documentat
intr-un chip mai sugestiv decit prin descoperirea de la
Tufaldu in Trei Scaune. Prin objectele tezaurului de acolo
reconstituim viata unui senior mindru si falnic infigurat
in mantii largi presirat peste tot cu aplici de aur [...] si
atit -de trufag pentru aurul pe care il are, incit isi armeazy
ostasii de gardi, in zilele de siirbitori mari, cind trebuie
si tini ordinea, cu securi de luptd turnate in aur masiv.
Bogatii seniori de la Mycene s5i de la Sparta isi aveau deci
semeni §i vrednici urmasi la Tufaldu, Biia, la Mihalkovo, la
Fokor1 etc.

15 Despre epoca homerici considerati ca un .ev mediu
elenic* sau <a ,svul f{ntunecat* wezi A. M. Snodgrass,
The Dark Age of Greece, Edinburgh, 1971, p. 1 sl urm.
Termenul de ,evul intunecat* este folosit mai cu seami
in scrierile in limba englezi. Cel de ,ev mediu elenic" a fost

creat de Eduard Meyer in a sa Geschichte des Altertums
vol. 1I, 1893, p. 249 si urm. si este folosit in mod curent
de istoricii italieni. Cf. Gaetano De Sanctis, Storia dei
Greci, vol. I, Firenze, 1940, p. 284 si urm.

18 V. Pirvan, Getica, p. 222, Cf. si p. 30 nota 63, unde
minoico-mycenienii sint denumiti ,oamenii bronzului®. in
Glosarul de termeni de specialitate ori de civculatie resivinsd
pe care R. Vulpe il adaugd spre completare la Dacia lui
Parvan, la p. 241, s.v. micenian (sau micenic ), se citeste :
»relativ la Mycenae, orasul din Grecia care in mileniul al
II-lea i.e.n. a jucat un rol de cipetenie printre triburile ahee
mentionate de Homer. in arheologie, termenul se referd la
civilizatia preelenici pe care au dezvoltat-o acele triburi.“
Afirmatia din cea de a doua frazi este surprinzitoare pentru
nivelul cunostintele 1din anul 1972. De doud decenii se stia
Sn mod sigur, gratie descoperirii epocale a lui M. Ventris
si Jh. Chadwick, ci creatorii civilizatiei myceniene — aheii
homerici — nu erau preeleni ci eleni in acceptiunea largi
a cuvintului. Dar, incid inainte de aceastid descoperire, nume-
rosi istorici si arheologi reputati (e.g. K.]J. Beloch, Griechische
Geschichte®, Strassburg-Berlin, 1912—- 1927 ; L. Pareti, Storia
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Cu toati ncbulozitatea termenilor folosifi, impresia ce se degaji este ci PArvan considera ci
civilizatia epopeilor homerice putea fi invocati in mod folositor pentru luminarea protoistoriei tirii
noastre, ¢l aceastd comparare privea in general intreaga perioadd cuprinsi intre jumitatea mileniului
IT f.e.n. si jumdtatea mileniului I i.e.n., dar in special cea de a doua jumitate a mileniului II f.e.n.,
adic3, in termeni actuali, in linii mari, epoca bronzului. Invitatul roman considera, cu alte cuvinte,
ci nivelurile de dezvoltare — economic, social si politic — ale tracilor si grecilor erau, in mileniul II
if.e.n., sensibil apropiate.

Din nefericire, Pirvan nu argumenteazi deloc aceasti conceptie, spusele sale fiind doar idei
generale, fird acoperire documentar-bibliografici!’. Apoi, compararea civilizatiei myceniene cu acea din
Carpati este ingreuiati de o altd afirmatie a lui PArvan din Gefica, unde, discutind pirerile Iui Roesler
si Thomaschek dupi care getii si tracii de sud erau identici, conchide ci ,[...] acest lucru este inad-
misibil. Getii au rimas un popor indoecuropean, de mentalitate nordici, in vreme ce thracii s-au ames-
tecat, ca si grecii si italicii, cu rasa mediteraneand si au dat nastere unei culturi amestecate in care
multe elemente sint sudice iar nu nordice” (Getica, p. 371). ,[...] daco-getii sint rude cu thracii, asa
cum si phrygienii si armenii, insd nu. sint acelasi popor” (Getica, p. 373). Dar, din opera sa, nu aflim
cind s-au separat tracii sudici de daco-geti, probabil in epoca fierului, deoarece el nu face nici o
aluzie la existenta, in plan indoeuropean, a doud neamuri, tracii §i daco-getii, iar pentru epoca bron-
zulul se referd numai la traci. De unde si retinerea ce se impune in translatia unor atribute ale tra-
cilor sudici in regiunile carpato-danubiene.

Vasile PArvan compara civilizatia traco-getilor din aria carpato-danubiani, asa cum se infitisa
ea din studiul monumentelor cunoscute la acea datid, cu civilizatia grecilor din epopeile homerice
in genere si nu in special cu aceea a tracilor homerici. Desi, repetim, impresia ce se degaji este ci,
prin aceastd comparatie, viza mai cu seamd cpoca bronzului, savantul romin face unele nuantiri
care il delimiteazi, intr-o oarecare masuri, de o anumitd manierd de a folosi eposul homeric ca sursi
istorici din totdeauna criticati dar niciodatd abandonati.

In doui locuri din Getica transpare ideea ¢ PArvan — poate sub influenta marilor sii maestri
de la Universitatea din Berlin, Eduard Meyer si Ulrich v. Wilamowitz-Moellendorff, — considera epo-
sul homeric nu ca un tot omogen, ci informatiile utile istoricului se raportau, in functie de materia
epicd ce a stat la baza cintului respectiv, la epoci diferite. Astfel, am vizut, la p. 222, bronzul III din
Dacia era ,[...] contemporan cu Mycene si cu vremea feudald a celor mai vechi poeme homerice [...]"
iar in rezumatul francez (p. 432—33) Parvan introduce citeva cuvinte, absente din textul rominesc
corespunzitor, prin care aceastd idee este exprimati foarte clar : , Il résulte de 1’étude des emplacements
et des dépdts des deux derniéres périodes de 1'Age du bronze carpathique, que nous devons reconsti-
tuer la vie sociale et politique des Thraces de cette contrée d’aprés le modéle que I'Iliade et 1'Odyssée
nous ont conservé, tout aw moins dans leurs parties les plus anciennes, pour les Achéens”. (s.n.).

Cu alte cuvinte, din cele doud pasaje citate rezulti ci Pirvan credea ci numai pirtile cele mai
vechi ale Iliader si Odysseii — micar cle — puteau fi folosite pentru reconstituirea viefii sociale §i
politice ale tracilor din epoca bronzului, idee care, principial, este corecti.

Daci autorul Geficelor apela cu precaufie si intr-o manierd foarte generali la eposul homeric,
cei care l-au urmat au profesat in aceastd materie o atitudine firid echivoc, afirmind ci tracii homerici
apartineau epocii bronzului. Aceastd conceptie se sprijinea pe opinia aproape generali, formulati
o data cu sdpiturile lui H. Schliemann la Troia, Mycene si Tiryns si ale lui A. Evans la Cnossos,

di Sparta arcaica, Firenze, 1917 si 1920; M. P. Nilsson,
The Mycenaean Origin of Greek Mythology, Berkeley (Cali-

secolului de a vedea in orice schimbare in formele exterioare
ale civilizatiei efectul imigratiei unui popor se pronuntase un

fornia), 1932; G. De Sanctis, op. cit.; G. E. Mylonas, in
Hesperia, XXXI, 3, 1962, p. 284 si urm.) au intrevizut
aceasti realitate. Foarte probabil ci R. Vulpe se afla inci
sub impresia celor scrise de Pirvan care, in Getica, p.
30 si 63, admitea, dupd W. Ridgeway, The Early Age of
Greece, Cambridge 1901, ci ,mynoico-mycenienii — oamenii
bronzului“ nu erau greci deoarece aceastd calitate o aveau
eroii homerici, purtitori ai armelor din fier, care, originari
din Alpi, au nivilit in Grecia distrugind civilizafia bron-
zului de aici si pe creatorii ei. De altfel, PArvan a acceptat cu
prea mare usurint3 teoria lui Ridgeway referitoare la raportul
dintre etnos si culturd in conformitate cu care cele trei epoci
culturale ale preistoriei Europei corecspundeau cu trei mari
deplasiri de popoare si de catastrofe politice : creatorii neo-
tici au fost inliturati de oamenii bronzului care, la rindul lor,
an fost distrusi de creatorii culturii fieruluj. Lucrarea Iuj
Ridgeway a fost viguros criticatd, incd de la aparitia ei,
cu argumente care sint si azi valabile de Gaetano De Sanctis,
in Revista di filologia e di istruzione classica, XXX, 1902,
p- 143— 145. Impotriva tendintei arheologilor de la inceputul

alt mare istoric al vremii, K. J. Beloch, in Ausonia, IV,
1909, p. 236—237.

17 Meritd si notdm ci, in afara lucririi lui Ridgeway la
care am ficut aluzie, in Gelica si Dacia nu se giseste nicio
referintd bibliograficA la problema epocii sau, mai bine,
epocilor istorice reflectate de eposul homeric, micar ¢i putini
ani fnainte de a redacta aceste opere, apdruserd in Angli.
doud importante lucriri, utile inci si astizi, care privea
aceastiy chestiune. Este vorba despre lucrarea lui Walter
Leaf, Homer and History, London, 1915, siaceea a lui Thomas
W. Allen, The Homeric Catalog of Ships, Oxford, 1¢21.
Nu stim daci la Universitate Parvan a finut vreun curs despre
Grecia myceniand sau homericd, dar la Institutul de studii
sud-est europene, in anul 1914/15 tinuse un Curs de arheologie
{racd, iar pentru anul 1920/21 anunta, la_acelasi institut
un curs de Probleme de arheologie tracd. in mod normal,
la aceste cursuri, astfel de probleme ar fi trebuit discutate,
dar, din picate, nu cunoastem continutul acestor cursuri,
Cf. Al. Zub, Vasile Pdrvan. Biobliografie, Bucuresti, 1973,
p- 45—47 (nr. 229 si 242).
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. cd eposul homeric era o oglindd a cpocii bronzului. Dar dacii eposul avea accastd calitate, rezulti ci si
tracii lui Homer trebuiau raportati la acea epoci. '

Vedem astfel accasti idee la Gavril Katzarov care, in anul 1930, la citiva ani numai de la aparitia
Geticelor lui Pirvan, scria in volumul VIII din The Cambridge Ancient History : , Although archae-
ological exploration of the regions inhabited by the Thracians is till in its infancy, it is already clear
that by the middle of the second millenium B.C., the tribes there had developed a aflourising Bronze
Age civilisation. The political and social life of the people at this period must have corresponded to
that of the Achaeans as apearing in the Iliad” '*. In ultimele decenii accastd opinie este, cu putine
exceptii’?, generali : istorici ca J. Wiesner, V. Vclkov, Al. Fol si E. Condurachi®®, ori lingvisti ca VI.
Georgiev sau L. A. Gindin®! au incercat s o sustind cu argumente specifice disciplinei pe care o repre-
zintdi. Ni se pare ¢t acad. E. Condurachi sintctizeazi cel mai bine argumentele aduse in sprijinul aparte-
nentei tracilor homerici la cpoca bronzului. In comunicarca pe care a ginut-o in cadrul Simpozionului
international referitor la ctnogeneza popoarelor balcanice ce a avut loc la Plovdiv in 1969 spune :
Jles Thraces de Homére sont les hommes de I'dge du bronze, dont le faste et la richesse répondent
3 un certain moment de la civilisation balkanique de la fin du II° millénaire. Cette image contraste
avec celle des premiers siécles du millénaire suivant, caracterisés par une civilisation beaucoup plus
simple, sinon trés primitive, qui marque les débuts du premicr age du fer” =2,

Aceastd imagine generalizatoare pidcidtuieste — o spunem de la inceput —de o croare fun-
damentali : anume cii ea opereazi cu eposul homeric ca un tot unitar, omogen prin autor si prin mate-
ria epicd care i-a stat la bazd. Or, in ultimcle sase decenii,. cercetarea eposului homeric a ficut —- desi
nu toate aspectele au fost elucidate — foarte mari progrese. Studiile deschizitoare de drumuri ale lui
Milman Parry®?, privitoare la telinica de memorare si de transmitere a aezilor, confruntarea eposului
homeric cu descoperirile arheologice? si cunoagterca tot mai find a vietii economice, sociale si politice
ale lumii Jliades si Od ysseii®® conduc tot mai mult spre incheierea cii poezia homerici, care a prins contu-
ruri definitive spre fincle secolului al VIII-lea i.c.n. si inceputul celui urmditor?®, cuprinde un material
epic reprezentind intregul teritoriu locuit de greci si reflectind totodati o perioadi de timp foarte
indelungatii, din plini epoci myceniand pind in secolul al VII-lea i.e.n., ci accasti poezie nu este de-
loc unitari in privinta redactirii, alituri de cinturile autentic homerice aflindu-se, nu o datd, pirti
adiugate mai tirziu, interpolidri ficute uneori cu un anumit scop.

Cunoscind aceste realititi, este normal si privim informatiile pe care epopeile homerice le contin
despre traci in mod diferentiat, in functie de ambianta cronologicd a acestora®.

Cu exceptia cintului al X-lea (Doloneia) si a Catalogului troian din cintul al II-lea, despre care
va i vorba ceva mai departe, termenii de #raci, {racic si Tracia apar in mod sporadic in Iliada®®. Infor-
matiile de naturd istorici, geograficd ori etnograficd pe care Iliada le oferd despre traci sint destul de-
reduse. Tracii — unii din principalii aliati ai troienilor — populau teritoriul situat la nord de tinuturile

8 CAH, vol. VITI, 1930, p. 534 ; idem, Trakija v Omi-
rovija epos, in Izv Ist, XI—XI1I, 1932, p. 122—135.

¥ H. Danov, Zum Kricgswessen der alten Thraker wih-
vend der Periode der Militardemokratie, in St CI, IIT, 1961,
p. 39 si urm.; idem, Tracia anticd (traduccre din limba
bulgari), Bucuresti, 1976, p. 113 si urm.; G. I. Mihailov,
L'ethnogenése des  pewples balkaniques. Symposivm  inter-
national sur Uethnogenése des peiwples balkaniques, Plovdiv,
23--28 avril 1969 (Studia Balcanica, V, Sofia, 1971), inter-
ventic la comunicarea lni V. Velkov citatd in nota urmitoare.

20 7. Wiesner, Die T/rakcr, Stuttgart, 1963, p. 3335
V. Velkov, Thrakey und Phryger nach den Epen Homers,
in Studia Balcanica, V, 1971, p. 279 si urm.; Al Fol,
L'unité politique thraco-peonienne jusqi’au Ill-e sitcle av.
n. é., in Etudes historiques, V1L, Solia, 1975, p. 15 si urm. ;
idem, Rapports entre la culiure grecque et le monde {hrace,
in vol. Assimilation et vésistance & la culture gréco-romaine
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grecesti propriu-zise, din jurul mirii cunoscute incit pe vremea reflectatd de epos, sub numelc de ,,Marea
tracici”, avind ca reper geografic sigur localitatea Ainos carc se afla la virsarca riului Hebros si,
poate, Pieria i Emathia. Ei se ocupau — dacd epitetele inmondror $1 éptBdAaxos nu sint numai orna-
mentale — cu cresterea vitelor, a cailor in special, si cu prelucrarea metalelor (pretioase ?). Conduci-
torii contingentelor tracice care participau la apdrarca Troici sint Peiroos, fiul lui Imbrasos, si Acamas,
fiul lui Eusoros. Cunoastem si numele unui luptitor trac, Rigmos, fiul lui Peiroos.

Nu cunoastem insi nimic despre imbricimintea si despre armele lor, cu exceptia poate a unui
pasaj din IV 515—537, unde se spune cd Peiroos spintecid (cu sabia ?) pe Diores. Nu cunoastem nici
cit de adinc in continent se extindea notiunea de Tracia” 2,

Cinturile la care ne-am referit, in carc apar etnonimul f7ac, adjectivul fracic legat de el sau numele
de tard Tracia, sint autentic homerice si, atunci, apare fircascd intrebarea : de ce perioadd trebuie si
legim pasajele ,tracice” din Iliada ? '

Fireste, la modul general, ar trebui sd ne gindim la epoca bronzului sau myceniani, deoarece, in
conformitate cu sistematizirile cronografilor antici, rizboiul troian s-a desfisurat in aceasti periodi®.
Dar, pe de alti parte, deoarece Iliada a primit contururi definitive citre finele secolului al VIII-lea i.e.n,
nici epoca urmitoare, homerici (secolele XII-—VIII i.e.n.), nu poate fi exclusi deoarece este un lucru
bine stabilit ci aceasti epoci a lisat urme consistente in epos. In fapt, cronologia acestor pasaje , tra-
cice” este incerti. ,

Indicii cronologice mult mai sigure ni le oferd insi Catalogul trotan si, mal ales cintul al X-lea
al Iliadei cunoscut sub numele de Doloneia In Diacosmos sint enumerati aliatii troienilor printre care
tracii din jurul Hellespontului, condusi de Peiroos si Acamas?, si ciconii condusi de Euphemos?2. In
Doloneia se vorbeste, intre altele, despre prinderea spionului troian Dolon si, apoi, despre infiltrarea
lui Odysseus si Diomedes in tabdra troiani, la tracii veniti de curind, care, fiind surprinsi dormind si
fird striji de noapte, au fost miceldriti in mare numir. Acum este ucis si regele lor, Rhesos, renumit
pentru caii si pentru carul siu frumos impodobit.

Aceste doud texte sint insi suspectate, pe buni dreptate, de a fi compuse relativ tirziu, fiind gre-
fate in structura originald a Iliade:s. Aici std, dupi opinia noastri, slibiciunea principald a teoriei
apartenentei tracilor homerici la epoca bronzului, anume de a nu fi {inut scama de critica homeric,
de a fi atribuit, deci, unor texte o alti valoare decit o au ele in realitate.

Pentru a incepe cu Catalogul troian, vom ariita pe scurt ci cercetirile din ultimele decenii au rele-
vat cd, la origine, accsta este o creatie independentd de Iliada si de Catalogul cordbiilor. Referitor la
epoca istorici pe care o oglindeste, un numir de invitati cred cd numeroasele nepotriviri dintre.Catalog
si Ilzada nu contrazic originea myceniani a acestuia, sprijinitd pe existenta unor elemente ce nu pot
fi explicate decit ca fiind de provenientd myceniand, cum ar fi, spre exemplu, mentionarea unor nume
de locuri care nu mai erau in uz dupi priabusirea lumii aheenes?. ‘

Ipoteza originii myceniene a cataloagelor homerice a avut adversari redutabili incd din secolul
trecut®, dar abia In ultimele trei decenii ea a fost supusd, prin contributiile de marci ale lui Giinther
Jachmann, Amold Toynbee si, mai ales, Adalberto Giovannini, unei critici severe?®®. Cu argumente
de naturi filologici, istorici ori arheologicd, ei au scos in evidentd. faptul cd Catalogul reflecti lumea
greaci contemporani epocii cind a fost compus (sedolele VIII—VII i.en.), c¢i substanta povestirii
sale era oferitd de Iliada.

Negresit, si in acest caz, apelul la arheologie este foarte profitabil. Cercctirile arheologice — ade-
virat, putine la numir — care s-au ficut in citeva din localititile mentionate in Catalogul froian
(valea riului Xanthos, Larisa Phriconis si Milet) pledeazi pentru aceeasi datare a Diacosmosului
(secolele VIII—VII i.e.n.)?e,

In legitura cu Doloneia, pozitia sa aparte a fost observata inci din antichitate. Scholia Townleyana
afirmi cd acest cint a fost adiugat mai tirziu, probabil chiar de Pcisistratos®. I'ireste, aceastd concepfie
s-a fundamentat nu pe o tradifie care ar fi pastrat fapte din istoria timpurie a textului homeric, ci pe

*® Din XIV, 226—227 s-ar pirea c¢i denumirca de Tracia
se aplica unei realititi geografice mai cuprinzitoare.

% Pentru aceastd problemd vezi E. ]J. Forsdyke, Greece
before Homer. Ancient Chyonology and Mythology, London,
1956 ; B. S. Andrew, The Falls of Troy in Greek Tradition,
in Greece and Rome, “Second Series, XII, 1, 1965, p. 28
si nrni.; M. Vasilescu, La guerre de Troie et les inscriptions
du linéaire B, in Anglele Universitatii ,Al. 1. Cuza®, lagi,
XIX, 1, S 11, 1973, p. 1 si urm.

3L 71 11, 844—845.

3211, T1. 846,

33 Pentru alte aminunte vezi M. Vasilescu, articolul citat
publicat in detes dw I[I-e Comgrés International de Thracologie,
p- 161; D. L. Page, History and the Homeric Iliad, Berkeley
and Los Amngeles, 1959, p. 134 si urm.

H B. Niese, Der homcrische Schiffskatalog als historische
Quelle betyachtet, DissKiel, 1873.

3 G. Jachmann, Der homerische Schiffskatalog in die
Ilias, Kéln u. Opladen, 1938 ; A. Toynbee, The Homeric
Catalogue of the Contingents Agamemnon's Expeditionary
Force, in Some Problems of Greek History, Oxford, 1969,
p. 1—12; A. Giovannini, Etude historique sur les origincs
du Catalogue des Vaisseauyx, Berna, 1969.

36 Cf. M. Vasilescu, op. cit., p. 163 unde sc citeazi si
litecratura de specialitatc, Adaugd acum H. Metzger,
Les cévamiques  archaiques et classiques de  acropole
Ivciéne (Fouilles de Xanthos, tom IV), Paris, 1972, p. 187
siourm,

3 Scholia gracca in Homeri Iliadem Towncleyana, re-
censuit lirnesius Maas, tom I, Oxford, 1888, p. 341.
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observatii independente asupra textului. Prin aceeasi metodd, invitatii homerologi de la finele seco-
lului trecut au ajuns la concluzia cd Doloneia se deosebeste in multe privinte de restul Iliade:i, ci acest
cint apartine timpurilor post-homerice?®.

Aceastd opinie a fost gisitd de unii invidfati putin justificatd, deoarece prin limba, stil, compo-
zitie §i aspectul cultural-istoric, Doloneia nu se deosebeste asa de mult de restul Iliades incit si ne per-
mita a raporta realitifile istorice, geografice si culturale la o perioadd posterioard, cu cinci sau sase
secole, rizboiului troian3®.

Intr-adevir, sub anumite aspecte, Doloneia este la fel de homericii ca oricare parte a Iliadei.
Autorul ei cunoaste exact actiunea Iliade:. El stipineste in mod suveran maniera de povestire a Iliade:
si este acomodat cu modul ei de compunere si cu figurile ei de stil*’. Dar acestea nu sint totusi sufi-
ciente. Cercetiri de mare finefe, ficute in ultimele cinci decenii*?, au scos in evidenti suficient de clar,
credem, locul aparte, problematica $i caracterul derivat al cintului X. Este vorba de stiri si actiuni
ilogice care nu decurg din cinturile precedente, , de particularitifi de dictie si compozitie, de denumiri
de persoane si de atitudini care explici distanta spirituald de restul Iliadei. Autorul Doloneti incearci
sd stabileascd, prin referinte la alte cinturi, o legiturd cu aceasta, in timp ce invers, despre eveni-
mentele din cintul X nu existd niclieri referiri in Iliada” 4.

Asadar, cel de-al X-lea cint al Iliadei a fost compus intr-o perioadi posterioard redactirii finale
a Iliadei ; el a fost grefat in osatura actuald a acesteia §i cu toate ci autorul siu cunostea foarte bine
maniera de versificatie homericd si cu tot efortul siu de arhaizare, el nu a putut si se transpuni com-
plet. In legituri cu aceasta s-a aritat, pe buni dreptate, ci, necunoscind in realitate carele de lupti
corespunzitoare epocii la care vrea si se refere, intreg episodul privitor la capturarea cailor regelui
trac Rhesos pare o succesiune de fapte neverosimile i chiar stupide's. Rhesos insusi, care nu apare
in celelalte cinturi din Iliada, pare mai degrabi o figurd de basm decit de erou homeric. Se pare
cid mitul sdu, mai vechi, a fost adaptat materialului si situatiei din Iliada®.

Referitor la vremea cind a compus poetul Doloneis, specialistii sc opresc la o perioadd de timp
cuprinsi intre secolele VII—VI 1.e.n.4%. Pentru aceasta ar pleda si o ccascii corinthicd, datatd la finele
secolului VII i.e.n., care infitiseazi pe Dolon¥,

In urma observatiilor ficute asupra perioadei istorice in care au fost compuse cele doui texte
in care apar tracii — cintul X si Catalogul troian — este normal si conchidem ci datele de naturd
etnografici si geogra’ici au fost oferite autorilor lor, in afari de [liada, de realititile epocii lor, care
erau cele corespunzitoare sfirsitului secolului VIII pind citre mijlocul secolului VI i.e.n.

Citre aceeasi cronologie ne indeamni si felul in care apar notiunile de #raci si Tracia in eposul
homeric. Cind se referd concret la traci, poetul areinvederc in general tracii din Hellespont. Dar cind

_se referd in general la traci si la Tracia, lasi impresia ¢i a avut in vederc notiuni etnografice si geo-
grafice mai vasle care se intind asupra interiorului continentului*®. Ori epoca in care numele unui
trib se extinde asupra clanurilor inrudite, dind numele tirii, judecind dupid realititile din Grecia, nu
este mai veche de finele secolului al VIII-lea i.e.n.t

Revenind asupra manierei in care Vasile PArvan a utilizat informatiile homerice pentru reconsti-
tuirea istoriei tracilor (daco-geti), trebuie si scoatem in evidenii faptul cd invitatul avea in aceastd
privinti o pozitie care nu era lipsitd de echivoc. Pe de o parte ¢l considera ci eposul homeric putea
servi spre comparatie cu realititile cultural-istorice din aria tracilor nordici databile intre jumitatea
mileniului IT i.en. §i cea de-a doua jumitate a mileniului I i.e.n., idee care presupune deopotriva
un sincronism §i o anumitd asemdinare intre ariile de civilizafie elenicd si tracicd $i — dacd se are in

38 Cf. Fr. Ranke, Homerische Untersuchungen II. Die M. Vasilescu, op. cit., p. 156 si urm.

Doloneia, Betlage Zum Jahvesbericht der Realschule J.O. zu
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% G. Jachmann, op. cit., p. 78—79.
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42 P. Chantraine, Remarques critiques et grammaticales
sur le chant K de I'Iliade, in Mélanges A.M. Desrousseaux,
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44 Cf. A. Morard, Notes sur le chant K de I’'Iliade, in Bul-
letin de I'Association G. Budd, 1963, p. 385 si urm.

45 B. Fenik, Iliad and the Rhesus. The Myth, 1964, citat
de A. Heubeck, op. cit., p. 79.

48 Cf. W. Jens, op. cit., p. 623 si urin. ; S. Laser, Studien
zuy Dolounie, ci!., p. 103.

47 Cf. J. Wiesner, Fahren und Reiten, Archacologia Homeri-
ca, Bd. 1, Kap. F. Gottingen, 1968, p. 131

8 Cf. mai ales, Ii., XIV, 226—227.

19 Cf. Grecs et barbares (Fondation Hardt, Enretiens,
VIII), Vandoeuvres — Genéve, 1962, p. 3 si urm. (H.
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vedere timpul indelungat vizat — ci populatia de la nordul Dunirii nu a evoluat vreme de peste un
mileniu. Pe de alti parte insd, lasi sd se inteleagd, fari a elimina dezacordurile cu alte afirmatii pe
aceastd temi si fird a face apel la literatura de specialitate, apel care de altfel ar fi sporit consi-
stenta afirmatiilor sale, ci datele Iliadei si Odysseii trebuie valorificate tinindu-se seama de critica
homericd, considerind ci numai pirtile cele mai vechi ale celor doud poeme epice pot oferi elemente
necesare spre comparatie cu epoca bronzului. Cu alte cuvinte, fird si o spunid totusi foarte clar, ca
multe dintre pasajele ,tracice” din eposul homeric reflectd o perioadi mult mai tirzie decit presu-
pune subiectul acestuia — adici miticul razboi troian §i perioada imediat urméatoare — fapt confirmat
de cercetérile din ultimul timp.

LES THRACES ET LES EPOPEES HOMERIQUES DANS L'OEUVRE DE
VASILE PARVAN

RESUME

Dans cette étude on commente un aspect particulier de I'oeuvre de Vasile PArvan, & savoir la manitre dont le savant a uti-
lis€ les données offertes par les épopées homériques pour la reconstitution de I'histoire de début des Daco-Gétes et, en sub-
sidiaire, les résultats auxquels est arrivée la recherche des derniéres années dans ce probléme. Les exemples sont offerts par Getica.
Une protohistoire de la Dacie (1I-e édition, Bucarest, 1982) et dans une moindre mesure, par La Dacie. Civilisations antiques
des pays Carpatlo-danubiens (V-e édition, Bucarest, 1972) qui, dans les chapitres I, Il et 1V résume Getica.

Dans la vision historique de Parvan les Thraces situés au nord du Danube habitaient ce territoire dés la moitié du Il-e mil-
Iénaire av. n. &. ou bien, si les Cimmériens étaient toujours des Thraces, dés le XVI-e s. av. n. &. Cette individualisation ethnique
lui a été suggerée par 'examen historico-culturel de I'inventaire des habitats et surtout des dépéts correspondents aux pé-
nodes du bronze I1I et IV (1400—700 av. n. &.). De l’étude de ces matériaux il a résulté que les Thraces des Carpathes se trouvaient
4 un niveau économico-social semblable & celui de la Gréce, en prévoyant que les futures recherches archéologiques de la
Roumanie permetraient que beaucoup d'aspects obscurs de la protohistoire des Thraces du II-e millénaire av. n. &. fussent ex-
pliqués par comparaison avec la civilisation de 'Iliade et de 1'Odyssée.

Mais le savant n’a pas été conséquent en ce qui concerne le rapport chronologique, parce que quand il compare concrg-
tement la civilisation homérique avec les monuments découverts dans 'aire Carpatho-danubienne, il met en discution des objets
appartenant moins au bronze III (1400— 1000 av. n. &.) mais surtout au bronze IV(1000—700 av. n. &.). La méme incertitude
ressort encore de l'utilisation de l'expression ,Moyen-Age, , «féodal» «acheos—mycénien®, expression qui peut se rapporter tant
4 I'époque mycénienne qu’a la homérique.

Malgré la nébulosité des termes utilisés, I'impression qui se détache est que PArvan considérait que la civilisation des épopées
homériques pouvait &tre invoquée utilement pour I'éclairage de la proto-histoire de notre pays, que cette comparaison concernait
en général toute la période comprise entre la moiti¢ du I millénaire av. n. &., mais surtout la deuxi¢me moitié du II-e millénaire
av. n. &, c’est-a-dire, en termes actuels, dans les grandes lignes, 1'époque du bronze. 11 considérait donc que les niveaux de
développement-économique, social ct politique-—des Thraces et des Grees ¢taient, dans le II-e millénaire av. n. é., sensiblement

roches.

F Malheuresement, PArvan n'argumente point cetle conception, ses dires étant seulement des idées générales, sans appui
documentaire-bibliographique. Sans éliminer les désacords avec d’autres affirmations sur ce théme, il réalise pourtant — peut-
étre sous l'influcnce de ses grands maitres de I'Université de Berlin, Eduard Meyer et Ulrich v. Wilamowitz-Moellendor{f — cer-
iaines nuances qui le délimitent, dans un sens, d’une ceartine maniére d’utiliser 1'épop€e homérique comme source historique tou-
jours critiquée mais jamais abandonée. Ainsi dans deux passages de Getica transparait I'idée que seules les parties les plus vieilles
de I'Iliade et de 1'Cdysséc — pour le moins — pouvaient étre irsoquées pour la reconstitution de la vie sociale et politique des
Thraces de 'époque du bronze. Vasile PArvan considerait, en d’autres mots, les poémes homériques non comme un tout homo-
géne, mais les informations utiles & 1'historien se rapportaient, en fonction de la matitre épique qui s’est trouvée a la base du chant
respectif, a4 des époques différentes, idée qui, en principe, est correcte.

Si l'auteur de Gefica {aisait appel avec précaution et d’une manié¢re fort générale & 1'épopée homérique, ceux quil’ont suivi
ont professé, avec de rares exceptions, une attitude sans équivogue, en affirmant que les Thraces homériques appartenaient &
I'époque du bronze. Cr cette position est criticable parce que—sans tenir compte de la critique homérique — elle considére que
toutes les informations que les épopées homériques nous fournissent sur les Thraces doivent étre rapportées a 1'époque du bronze.
Car, si les passages ,thraces* des chants authentiquement homériques de 1’Iliade et de 1'Odyssée nous fournissent des informa-
tions trés pauvres qui peuvent étre datées dans une période tr¢s ¢tendue, de pleine époque mycénienne jusqu'a la premiére
moitié du VII-e siécle av. n. &, quand les épopées ont été définies définitivement, la plupart des informations sur cctte popu-
lation nous est offerte par le Catalogue troyen et par le chant X (Dolonie). Mais ces deux textes poétiques appartient aux temps
post-homériques (la {in du VIII-e siécles jusqu’a la premi¢re du VI-e siécle av. n. &) et c’est pourquoi il est naturel de considérer
que les informations sur les Thraces que les textes respectifs continnent ont été offertes a leurs auteurs, en dehors de 1'Iliade,
par ’époque dans laquelle ils ont é1é composés, -



