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+: La mai multe:decenii scurse’de la'sfirgitul' tragic al marelui 15t0r1l: care a fost Gheorghe I.
Britianit ne este rezervat privilégiulisi luim cunostinti cu -surprizi si emotie de existenfa unor noi §i’
nepretuite postume ale magistrului. Incereat de momente de grea cumpind in ultimii ani cind’ i
mai fost dat'si lucreze, ostracizat fiind din viata stnntlflca oficial?, reputatul medievist a gisit totugi
resurse morale si a$team5 pe hirtie lucriri de largh respiratie §i eruditie. Ultima care a vézut lumina”
tlparulm priveste intemeterca. statelor ‘Toménesti de sine stititoare. :
+!* i Prima -parte a studiului, publicat in"1975, este intitilats , Noile obiectiuni impotriva tradluel
istorice si- temeiurile lor”. Tematica sa este apropiald de aceea dezbitutdi in volumul Tradifia zstor:m.
despre i‘fztemmerea statelor romdnests, tipirit in: 1945 —reunind studii apirute in ultimii ani ai rﬁzbmulm
$i reeditat in ‘1980 ‘gratie. eforturiler lui- Valerin Ripeanu.

In afari de'ointrodicere, aceasti prim3 parte cuprinde patru’ subcdpitole intitulate: 1, Des-
calecatul - privit, din Tara Romdneascd s 2,1 Descalecatul privit din_Ardeal ; 3, Descalecatul Moldove: ;
4, Tradifia istoricd privitd de un isloric wugur. Dupd excursul istoriografic dm Intmduccre autorul- dls-
cutd. pe larg, cu-obignuita-i obiectivitate. imputirile care i s-au adresat in recenziile critice ficule
volumului. apﬁrut in 1945 de Constantin C. Giurescu, Zenovie Pachsanu, Alexandru Boldur§i L. Elekes,
revenind apol cu detalii- asupra. problemelor -controversate prin prisma teanalizirii izvoarelor istorice
si a interpretirilor. facute in literatura recentd la accl moment, semnatd de I, Moga, A. Filipageu, St.
Pascu etc, Istoricul isi reafirmi pe baza unui intreg arsepal de argumente statornica sa incredere in
valoarea tradifiel ca document de cea mai mare valoaré pentru deslug.lrea aspectelor obscure legate
de inceputnrile statale din spatiul roménesc.

‘Supunindu-ne ribdarea la grea incercare, a.dona .parte a lucririi, avind titlul , Contribufii la
istoria intemeierii statelor roméanesti” a fost, tiparili de-abia dupii sapte ani. Aceasta cuprinde patru
subcapitole : 1, Tmtind descilecat al Tdrii Romz‘iue,stz 2, Phynta, descalecitor al Moldovei 7 3, Encepuine-:
rile Moldovet : Cele doud fdri g1 cele trei vamuri daﬂmtlaarc 4, Chipurile 31 mormintele Tutiilor voa{'e}vozm
ai, Tarii Pomcim;h Parcurgindu-le; spec1a11§tu vor avea pnle]ul <5 afle opiniile lui Gh. 1. Bratianu in
lcgiturﬁ cu citeva prob]eme controversate in istoriografia roméaneasci ce privesc .dominatia bulgari
pe malul sting =l Duniirii, substratul etnic al descilecatului in Tara Roméneasci, rolul lui Phynta de
Mende in luptele antimongole, etapele eliberdrii teritoriilor extracarpatice de sub stipinirea ‘Hoardei
de. Aur lnterpretarea tradifiel descilecatului din Moldova, disputele pentru tron dintre ptefan si Petru
oglindite itr-un pasaj din cronica lui Jan Dlugosz, intinderea Moldovei in momentul intemeierii $
statitul politic al celorlalte teritorii roménesti nord-dunirene, genealogia primilor domni ai Moldovel,
atribuirea mormintelor voievodale descoperite la Curtea de Arges ete. Totodatd, autorul a intieprins
0 rlguroasa rétrospectie a principalelor teze emise in legiturd cu problemele enumerate. Gheorghe I.
Bratianu isi incheie lucrarea exprimindu- gi speranta ci din amintirea faptelor v1tc]e.¢,t1 sivirgite de
cei cé au intemeiat statele roméinesti se va culege ,,mdemmﬂ de credintd i de nidejde in destmele vii-
toarc "nle neamului®,

Ambele parti ale studiului sint insotite de rezumate in limba francezi tradusc de autor.

Dubiile avute de unii istorici — neexprimate insi in scris — privind autenticitatea lucrarii lui
Gheorghe Britianu se datoreazi indeosebi faptilui ¢d, atunci cind se referd la propmle opinii, aulorul
foloseste persoana a treia {,Ethos", II, p. 10, Dl Bratianu a incercat s revizuiasci intregul proces
al descalecirii...; p: 16: ,....arguméntele D-lui Britianu sunt, cum singur o recuncagte, mai mult
din domeniul posibilitafii decit al certitudinii; p. 12 : D], Britianu ingiré. citeva din informatiile si
interpretirile ce duc la atari concluzii” ; f:t_c.),_ la fel cum procedeazd in cazul altor istorici,
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Dat fiind situatia speciald in care se afla istoricul §i imposibilitatea de a-§i valorifica creatiile
intr-un periodic din tari sub propria-i semniturd, un asemenea procedeu nu trebuie si mire. Pistrind
anonimatul in cazul lucrdrii in discutie, Gheorghe 1. Britianu intrevedea o sansi de a-si putea apira
punclele de vedere expuse in volumul Traditia islorivd despre inlemeierea statelor romﬁﬂc\sh contestate
de unii colegi de breasli. Pe de alti parte, nu numal ideile prezentate in studiul despre constituirea for-
mafiunilor statale roménegti, cit §i stilul in care a fost redactat poartd pecetea mconfundablla a marelui
istoric.

De altfel, ideea caracterului apocrif al studinlui lui Gheorghe Britianu a fost respinsi si de
reputatul medievist Petre 5. Nisturel, prefesor la Serbona si cercetiitor la Collége de France, intr-o
scrisoare din 11 aprilie 1986, ca si intr o discutie purtati cu semnatarul acestor rindusi la Parxs, in.
acelasi an, la 6 septembrie. Mirturia Domnici sale este deosebit de pretmasa prin faptul ci s-a numarat
printre colaboratorii aproplatl ai lui Gh. I. Bratianu in ultimii ani cind a ¢ondus Institntul de Istorie
Universald ,N. Iorga” din Bucuresti (cf. Cuvinl de deschidere al dirvectoridui Iustitutului, prof. Gh. I.
Bratiany, la sedinja comemorativd din 1 aprilie 1947, in Institutul de Istorie Universald ,N. Torga” la
rece ani de la inlemeiere, Bucure§t1 1947, p. 6) iarin pericada ,repausului involuntar” a mentinut le-
gitura cu indruméatorul siu prin intermediul sofiei acestuia, furnizindu-i ciirfile necesare la domiciliu
si mijlocind — impreun3 cu Mihai Berza si Vitalien Laurent — punerea la adipost a manuscriselor,
care poate altfel ar fi fost irecuperabile.

In legituri.cu data redactirii. voluminosului stndiu inserat in paginile periodicului romanésc
din capitala Franfei s-a conturat o mici controversi. In timp ce in nota ce insoteste textul- pruprxu ALY
— semnati cu inifialele M.B., sub care se'ascunde, desigur, numele Mariei Britiaru, fiica cea mai mare
a istoricului — se face specﬂlcarea ci studiul ,,a fost probabil redactat™:in anul 1949 in.recenta bibli-
grafie asupra lucririlor stiingifice ale lui Gheorghe 1. Britianu, publicati in' 1983 19. Paris- (Les écrils
Ae G, I, Britianu) {ird sk se specifice cine-a intocmit-o, se mentloneaza {p. 14)-ci a {ost strisd in anul
1946. Aceastdi a doua dati este exclusi’'dat fiind c& autornl citeaz# in aparatul critic mai multe lucrari
apirute in 1947 st 1948 (cf. ,Ethos”, II, p. 61,763, 67 ; III, p. 110—112). Totodati; in prima parte a:
studiului se vorbeste despre cercetirile arheo]oglce 1ntrepr1nse sub conducerea lui Ion Nestor-la Zimnicea,
in .cursul verii acestni (s.n.) an (19‘18}“ (p 24), citindu-se informatiile despre rezultatele sipd.turllor
publicate in cetidianul , Universul” din 9 octombrie 1948 (cf. ,,]:thos“ II, p. 63, nota 68). .

Din aceste date rezultd ci cel putm prima parte'a lucririi a'fost elaborati in ultimele lum ale
anului 1948, Dacl antorul a izbutit si rédacteze in intregime consistentul siu studiu inci in cursul
anului amirtit sau daci subcapxtolele finale au fost terminate in 1949 este deocamdatd maj’ ‘difici} de-
stabilit. Oricum, stim cn precizie ci lucrarea fusese terminati inainte de mat 1950, momentul. cmd -2
sfirgit perioada domiciliului obligatoriu, marele istoric fiind intemnitat la Sighet.” =~ :

Gheorghe Bratianu a inceput si lucreze la acest amply articol probabil imediat dupa ce §1 a.
incheiat monografia asupra trecutului antic si medieval al Marii Negre, despre care martun5e$tc taa
terminat-o la un an dupa ce i se oferise un ,,ragaz involuntar” (La mer Noire. Des omgmes i&la conquéts
oltomane, Minchen, 1969, p. 37). Avindu-se in vedere faptul ci amintitul Jrigaz” i fusese: 1mpus in’
qeptembrlc 1947 (cf. V. Laurent Préface, 1a G. 1. Britianu, La mer Noire..., p 8), ar rezulta ci elabo-.
rarca sintezei despre arealul pontic luase sfirgit la inceputul toamnei lui 1948, astfel ca Britianu putea
si-5i concentreze eforturile pentru o noud creatie. In mml tntemeierii stateloy ‘rommw%t% succeda, ‘'dé
asemenea, altor citorva articole ale sale concepute in anii 19471948 i aparute postum : L thime de.
Bulgarie ¢t la chronologic de I Anonyme hongrois, in ,Acta historica“, X, Manchen, 1972, p. 105=112;
Autour des Croisades an XV* sidcle. En marge de ’Empire du Levant de M. René Grousset, in ,,RBVUE
des étndes roumaines”, V—VI, Paris, 1960, p. 9—20; Aux origines des asscmblées d’'états, in ,,Rcvue_'
des études roumaines” XVI, Athena, 1981, p. 5—35.

I jurud intemeierii statelor romdnesti reprezinti ultima lucrare de mari dlmensmm alni thorghe
I. Bratianu, redactati dupi propria-i expresie — utilizatd insi pentru o alti sintezi a sa — ,in condifii
amintind ambianta in care a fost scrisi Carfea Minunilor a ilnstrulul Marco Polo” (La mer Notre..., p. 39).

Seria postumelor sale nu se incheie insi cu acest studin. Despre existenta, unor lucréri de di;
mensinni reduse si a unor recenzii, concepute in ultimii ani ai deceniului al 5- 1ea., sinfem informia{i.in
deja amintita blbllografle a’operelor stiintifice ale istoricului, tipirita-la Paris in'1983 (Les écrifs...).
Precum ne-a dezviluit recent pe cale epistolard prof. dr. Petre 3. Nasturel, un articol despre ) numele'
Dobrogel. pregitit de Gh. 1..Britianu pentru un congres international de bizantinologie, la ¢are n-a
putut participa, se afli pregitit pentru tipar. Admiratorii marelui istoric si patnot 5€ pot a:;tepta prin
urmare §i la alte surprize plicute. 4

Dat fiind ci din dlfente motive accesﬂ:ulltatea pubhcat1e1 panzlene ,,Ethos este reduSa,.
reeditare a lucririi despre constitnirea statelor romanesti de sine’ stitatoare intr-un periodic din Rom2nia
sau fntr-um volum special de studii reunind toate postumele lui Gheorghe I. Britianu — un mare dez1--
derat §i o datorie.a istoriografiei nbastre — ar fi extrem ‘de bineveniti. s
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NOTES ON ONE OF GHEORGHE I. BRATIANU’S POSTHUMOUS WORK
SUMMARY

In 1975 and 1982 the Parisian joumal Eghes (II, 1975, pp. 8—~65; 111, 1982, pp, 37— [19) published an extensive
posthumous work by Ghearghe I. Britinnu concerning the founding of the Romanian states, In 1hic first part the author argues
with various other historinns on the subjeet of the validily of eertain dota recorded by historical tradition and brings further argu-
ments to support his own idens, The latter part deals with matters of detail regarding the statal origins of Wallachia and
Moldavia,

The doubis voiced by some historinns as to the nonlhenticity of this work ate due to the [act that, when quoting his
own opinions, the author uses the 3rd person slogular. eeping in mind that at the time of claborating ihis study Gheorghe L,
Britianue had alresdy been dismissed from the University, and that lie was under honse arrest and could not use his name to
sign his own works, such a procedure hardly comes as o surprise. Actuoally, the ideas as well as the style carry the unmistakable
mark of the great historian. The apecryphal nature of Bratinnu’s worle was rejected by the distinguished byzaniinist Petre S.
Nasturel who counted among his ¢lose collaborators during the ,iuvoluntary rest” period and who arranged for the safety of the
unpublished manuscripts,

As regards the date of elaboration, arguments have been put forward that point to the last. months of 1948, or even
to the first part of the following year. .

: Translafed by STEFAN COLIBABA



