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Volumul conline lucririle prezentate Ia simpozionul inler-
nafional dedicat industriilor pictrel cioplite din primele culturi
neolitice ale Buropei, linut la Cracovin— Mogilany, in octom-
brie 1985, Inafarid de malerialele (eoretice, cu caracter general,
prezenlate de editorii culegerii, Janusz K. Kozlowski si
Stefan K. Kozlowski, volumul conline comuniediri referitoa-
re la specificul industriilor litice din diferite {itri ale Europei:
5 pentru {ara gazdi a simpozionului, cite doud penfru Frania,
ltalia, Tugoslavin i Un;,.m.l, cdteuna peulru Girecia,’ Bulgaria,
Romania, (I, I. $.8., Slovacia, Germaniu, Belgia, Olanda,
Spania.

In timp ce pentru paleolitic se acordd utilajului litic moplll
o zlenlie apxo'xp(. exclusivd, in schimb in neolitic a fost ¢onsi-
derat multi vreme de importantd secundari, poate si pentru
fapluledt noua ctapd din dezvollarea omenirii este, chiar prin
denmunire, o perioada o pictrei slefuite, Toltusi complc\ﬂulon

“procesului de trecere de la économia paleolitied 1a cea produeii-
toare o impus cereeldrii arheologice, in ullima vreme, evalu-
area atentd a Wturor calegoriilor de vcsugxl arheolm,xu..
pentru definirea modelului optimal fieciirei zone de trecere la
neolitic, in funciic de condiliile concrete. infelegerea reatitiili-
lor locale este practie imposibild in cazul urmdiririi procésnlui
neolitizdrii doar la o scarit micro-zonald, ceea’ ce a impus des-

fasurarea mai mullor intdlniri arheologice europene (Nitra,
Sarajevo, Koln, Cracovia, Lyon, s..), care an reusil, in bund
parte, st impund spiritul comparatist in abordarea manifes-
tdrilor atat de diversificale ale .1ccmu fcnnmcn lslurit, crucial
pentru destinele umanitalii.

Desi modul de vialdt neolilic se dcoscbulc net de cel pulcu-
litie, rdmdne tolusi o punle de legilurd esenfialid intre cele
(Iou:‘i_ mari epoci : industria litied cioplitdi. Aceasla ealegorie
de arlelacte, dacd e studiatd cu deosebitd atentie, sub toale
aspectele tehnico-lipolegice, poate constitui un barometru

cextrem de sensibil alinneiriler care marcheazi trecerea gradu-
alii a diferitelor comunititi de la paleolitic la neolitic, ca ur-
wmare a descoperirii sau adaptiriiunor noi forme de viaji.eco-
nomicd, Noile indelelniciri presupun si unclte adecvale, pen-
tru produclic sau pentru prclmmrc'l produsclor rczulmtc re-
vine arheologului gi traseologului misiunea de a discerne nccelc
modificiri, uncori infime §i “de ale conferi explicafia si semi-

.mhcalh islorlc.i realid. Este ceea ce in mare m Jsurd au reusit
sit realizeze luerdirile volumului pe care-l recenzim, pornind
de la trecerea in revistd'a cercetirilor dintr-o mure parte a
Europei, cu privire la rolul industriei litice cioplite in dovedi-
rea’contlinuitdfii sau discontinuilijii in proeesul de tr:inzi;ie
de ln eplpalcollhclmezollhc 1a neolitic (J. l\ Im-low:la p. 8).

Chiar de la inceput, St. K. Kozlowski a propus un lermen

generie (pre-neolitic), care sd sintelizeze loale manifeslarile

mezolitice tarzii, imediat anterioare aparifiei culturilor neoli-
tice cu ceramica (p. 9 ~— 18), preciziindu-se cd acesta nu este
echivalent cu neoliticul aceramic. Dupi pirerca noastri, ter-
menul incwmbit insit ‘o mare dozii de ambiguitate, in primul
riand din punct de vedere cronologic, dar si cultural (de ex.,
in ce constii baza sa econdmicid?). Esenfa pre-neoliticului
ar fi aparilia si rispiandirea preliminard a unor forme de viatd
neoliticd, in mediul culturilor mezolitice locale — forme care
se vor inipune apoi treptat pini la formarea unui neolitic
pe deplin cristalizat. In aceasti accepiie, nu ¢ prea clari deo-
sebirea fald de conceptul deja tncetdfenit al neoliticului ace-
ramic (sau pre-ceramic). In concepjia antorului, ipoteza sa ar
ldrgi din punet de vedere temporal schema procesului de neo-
litizare si ar pune mai bine in eviden{i aspectele lui locale.
) In mod nortnal, discutarca concereti a problemelorlegate de
neolitizare a pornit chiar cu zona care a adus pentru prima
dati in '\lcntic posibilitatea existenfei stadinlui aceramic in
IZuropa i Grecia. Cercetiitoarea francezd Catherine Perlés
(p. 10 — 39) pune sub semnul intrebirii concluziile mai vechi
ale Iui V1. Milojti¢ si D. Theocharis, observand cii ageziirile
,»preceramice” sunt in accle locuri undc s¢ intdlneste apol i
neoliticul vechi, fird si existe insi acolo $i urme mezolitice.
Reinlerpretand materialele litice de 1a Argissa si din alle sta-
{iuni, autoarea ajunge la concluzia cit acestea sunt foarte apre-
piate de cele ale neoliticului vechi, neexistand semme ale unei
traditii mezolitice. In'plus, ca si M. Gimbutas odinioars, ex-
prima indoieli dacd orizonturile ,,preceramice’” nu au con;x-
nut cumva si fragmente ceramice, care, la vremen respeclivi,
au fost interpretate de dcscopcnton drept intruziuni din
striturile superioare. Oricum, s.’lp)tunlc pe baza cirora $-u
avansat ideea neoliticnlui nceramic in Greeia nu fost mult preu
restrinse, pentru a se putea afirma’cu deplina certitudine con-
cluzii de o asemenen lmporl.mt.t istoricd, Asa cum au afir-
mal Ia disentii Marcel Otte si J. K. Kozlowski, e necesar; pe
de alldl parte, sii se accentueze mai mult comparaliile cu Orien-
tul Apropial, ¢u Anatolia indeosebi, peniru ase injelege In:'elc
tranzijiei spre neolilic in Grecia.
Deosebit de inleresante sunt ¢onsideraliile Iui Jvan Gal-
sov despre induslria liticd a aseziirii de la Usoye, din Bulgd-
ria de NE (p. 41 — 49), deoarcce in aceastit zond, 1a fel ca si

in unele regiuni de la noi (Dobrogea, estul Munleniei), locui-

‘rea neolilied incepe mai tarziu, Ia un nivel cronologic cores-

p\'mz.xl or \'i'néci st Dudegtiului si nu existi concordan}d cu
ullln;ul c:opm al primelor culturi cu ceramicd din Balcani.
Tn scluml), se semnaleazd o tradlllc cplgmvclian.l, ceea ce
pune problema unor contacle strinse inlre grupuri-epipaleo-
litice foarte tarzii si populafii neolitice evolute, primele tre-
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cind si ele 1a modul de viald neolitie, insi prin pistrarca unor
caracteristici litice proprii. '

Cercetitoarca americani Barbara Voglek analizeazii inven-
taru! litic al aseziril vinciene Selevac (Serbia), in compara-
{ie cu cel al statiunil asemaniitoare de la Gomolava (p. 51 -
73), concluzionand, printre altele, ¢, in urma scdcn.turlzﬁrn,
comunititile neolitice au irebuit si inchege un sistem flc
alianje permanente si vaste, pentru a elimina riscul unei sis-
14ri a aprovizionirii cu materii prime. Cu timpul' insd,’se
feeurge, intr-o tol mai largi misuri, la rocile locale.

Depiisind oarecum cadrul tematic al simpozionuini, Ivana
Radovanovié analizeazii o succesiunc de industrii litice din
Vinda B pand in Hallstatt, provenind din stajiunea sarbi
Petnica (p. 85 — 105), unde s-au intdlnit 12 varietiil de silex.

Cerecetitorul bucurestean Alexandru Pdunescu analizeazi
industriile litice ale neoliticului vechi din Rominia, prin
comparare atit cu fondul anterior, cat si cu evolugia ulteri-
oard, din neoliticul mijlociu (p. 75 — 94), rezulliand ed, pe
misurd ce avansim spre cst, cu atdt se constatd o persis-
ten{d mai mare a formelor tardenoisiene. Pe de altd parte,
primele complexe neolitice cu ceramicd (Startevo — Cris si
Ciumesli) au un inventar lilic asemandtor cu cel al neoliti-
cului vechi din Tesalia, bazat mai ales pe lame, in timp ce
cullurile celui de al doilea val sudic (Vinta, Dudesti, Haman-
gia), ca si ceramica liniard cu ,,capeie de nole” cunose o pre-
dominare a gratoarelor. Ar fi fost de dorit ca analiza si se
sprijine, asa cum s-a ficut pentru alte {dri, nu numai pe con-
sideratii tipologice, ci si tehnologice. referiloare la tehnica
debitajului, De asemeneca, problema aprovizioniirii cu materii
prime ar fi trebuit privitd mai nuaniat, pe zone, avind in
vedere vaslilatea teritoriului analizat. o

Pentru partea sud-vesticd a fostei Uniuni Sovielice, N. D.
Telegin realizeazii o ampli sintezd istoricd cu privire la indus-
{ria liticd a culturiler neolitice si encolitice, din mileniile V. —
111 (p. 543 ~ b57), care se grupcazd in lrei mari areale, cu
bazdi economici diferitii: a) cu predominarea agricullurii;
b) cu predominarea eresterii vilelor ; ¢) cu men{inereéa predo-
minantd a vechilor indeletniciri de vAnat-pescuit, chiar dupi
adoptarea ceramicii. Penlru majoritalea cazurilor se iau in
discutic legdturile cu fondurile mezolitice anterioarc; sur-
prinde faptul cii acelasi lueru nu ¢ ficut si pentru cultura
bugo-nistriand, unde se analizeazt doar complexe din fazele
11 — I1I, evilandu-se¢ abordarca problemei existenjei sau
inexisteniei primei faze (,,aceramice’), propusd de V. 1. Mar-
keviti, pe baza descoperirilor de la Soroca. Chiar dacii nu se
poate generaliza, este interesantii observalia pe care o face
autorul pentru aria culturii Nipru -- Done{, anume ci o
canzd a caraclerului microlilic al uneltelor poate fi si lipsa
materillor prime, nu neapdrat mentinerea unor traditii mezo-
litice. Pe de altd parte, credem c# e discutabild ipoteza, potri-
vit cireia degradarca tehnicilor de preparare a silexului, pe
care autorul o obscrvi in eneolitic, s-ar dalora rispéndirii
metalului, deoarece robustefea pieselor nu inscamnd neapd-
rat ,,degradare’’, c¢i o mai mare cficien{i a uncltei, iar cunos-
tintele de metalurgic si repertoriul uneltelor de arami erau
incid departe de a pune problema diminudrii produciiei unel-
telor de pfatrd; sii nu uitim ci cele mai bine realizate seceri-
cosoare de silex apar tocmai in Bronzul tirziu, cind existau
st numeroase seceri de bronz. In fine, consideriun c& aprecie-
rile telinico-tipologice asupra malerialujui de silex ar fi cfs-
tigat in profunzime dac# ar i fost coroborate cu dalele trase-
ologice, de altfel bogate si mult utilizate in arheologia fosta
sovieticd. :

Douad studii ale cercetloarelor maghiare Erzsebel Bacskay,
Katalin Siman (p. 107 — 130) si Kalalin Biro (p. 131 —167)
analizeazd indusiriile litice ale primelor culiuri neolitice din
diferite zone ale Ungariel : Crig-Kords si ceramica liniari.
Pentru prima culturi este evident ci nu prezintd nici o legi-
turf cu complexcle mezolilice locale, avind clare alinit#{i cu
sudul, in timp ce pentru a doua cultura legitfura cu popula-
{ia mezolitick rdméane o problemit ined deschisy, in primul
rand pentru cd mezoliticul nu e cunoscul decit foarte slab
in Ungaria, iar in al doilea rind, deoarcce utiliajul litic al cera-
micii liniare ¢ de ¢ mare simplitate tipologicii, neavénd carac-
tere clar distinelive, care si favorizeze comparatiile.

Studiul dec sintezX al cercetiloarei poloncze AMalgorzafa
Raczanowska (p. 175 — 1%5) abundi in concluzii de mare

imporianifi istoricd, cu privire Ia originea si evolutia ceramicii
liniare din’ Polonia. Aslfel, indusiria lilicii a aceslei culluri
nu sc leagd de tradifiile mezolitice din Pelonia, nici nu pre-
zintd legaturi cu complexele cullurii Stardevo, aviand in sehimb
afinitti telinico-lipologice cu complexele vingiene, ceea ce
conslituie o dovadii in plus despre nagterea relaliv tarzie a
ccramilcii liniare, oricum dupd impactul vinc¢ian. Ciand o comu-
nitate colonizeazii o noud regiune vine cu materia prima din
sursele zonei de origine, ceea ce'indiedl o' cunoasiere slabi a
resurselor dini regiunea recent luati in stipanire. Intre dife-
ritele tipuri de silex, de reguli este utilizat silexul mai bun
calitativ, chiar dacit distanja pand la sursd ¢ mai mare. Pe
parcursul intregii evolulii a cullurii’ ceramicii liniare nu se
produc modificiri esenliale in utilajul Jilic. Se observi, dc
ascmenea, ¢i aria de ritspindire a grupelor Jocale ale culturii
ceramicii liniare, stabilite pe baza ceramicii nu se suprapun
cu regiunile in care domind o anumild malerie primi si o anu-
mitlit variantd de prelucrare a silexului. In fine, mai refinem
cil oscilajiile destul de mari ale inventarelor de silex din ase-
zari situnte la distanle destul de mici (diferente stabilite prin
misuriiri alente ale piesclor) s-ar explica fie prin funciiile
diferite ale aceslor aseziiri in cadrul unui organism ccenonic
comun, fie ca rezultat al unor tradi{ii locale ; si intr-un caz
$i in altul, se pune deci problema unei specializari supralocale.

Bogdan Balcer urmireste procesul neolitizirii treptate a
intregului teritoriu al Poloniei, pe baza corelatici dintre dife-
ritele tipuri de industrie lilicit si cullurile ceramice. Auiorul
observi cit industriile au in genere o arie mai Jargi de rispan-
dire si o persistentit mai indelungala decit culturile sau fazele
acestora. El stabilesle b tipuri de industrii ale silexului, care
ar marca cuprinderea in 4 ctape a {eritoriului Poloniei in sfera
neoliticului, Credem tetusi efi ¢ intrucaiva for{at si'se extindi
genericul de neelitic Limpuriu penfru orice primi manifestare
neoliticil din diferite zone, fiiri s se {indl seama de pozifia lor
cronologich realdl, in conlextul cvolutici de ansamblu. Auto-
rul dii o explicalic interesanld si plauzibili peniru prezenf{a
unor {radi{ii mezolitice in indusiria silexulni din neoliticul
timpuriu, care ar fi urmarea fireased a faptului ¢d in prima
ctapi a neoliticului continuau 6 serie de indeletniciri ante-
rioare, ce necesitau aceleasi tipuri de unelte ; ulterior, aceste
tradi{ii, puternice la inceput, devin relicve, cu insemniitate
secundarii. Deci, ¢ greu ca indusiriile litice neolilice sit fie
puse precis in legfiturd cu culturile mezolitice locale.

. Observalii cu caracter regional expune Lucyna Domaii-
ska, cu privire laindustria liticd a culturii ceranticii liniare din
Kujawia (p. 351 — 359). Prezenia silexului jurasic, craco-
vian, indled faplul ei in Kujawia comunildfile ceramicii
liniare au ajuns din sudul Poloniei, iar in asezdrile in care pre-

‘domini silexul local, baltic, sc observi si un inventar similar

cu cel al mezoliticului tarziu, ccea ce ar dovedi neolitizarea
grupurilor epimezolitice locale. Interesanld e observalia.cit
predominarea. unui anumit tip de silex intr-o asezare deter-
mind prezenja mati evidentd a unor tipuri de unclte.

Ewa Niesiolowsla-Sremiowska - indicd parliculariligile
industriei silexului inlr-o zond mai tarziu neolitizatd, prin
purtfitorii fazei Sarnowo a cullurii paharelor in forma de pal-
nie (p. 361 — 367), sesizind reminiscen{e ale ansamblurilor
mezolltice tarzil, de tip Janislawice,

Jacek ‘Lech aduce argumente in favoarea extragerii sile-
xului si obsidianului prin metode de minerit, inci de Ia nive-
Il culurii ceramicii liniare (p. 369 — 379). Aprovizionarca
cu aceste materii prime se IYcea de la mari distanfe (uncori

“chiar peste 500 km), dovedind existen{a unor legituri supra-

regionale binc slabilite, cu grupuri specializate in anumite
activitdfi, pentru o anumitd perioadd.

Ivan Cheben prezintd stadiul destul de siirac al cunostin-
{elor despre industria liticd a ceramicii liniare din Slovacia
(p. 169 — 174). Se confirmi si aici cil in aria vesticX a cera-
micii Jiniare predominau gratoarele, iar in cea eslicd lamele.
De asemenea, nn se produc transformiiri esen}iale in domeniul
utilajului litic cioplit pe parcursul intregii evolulii a ceramicii
liniare, pdni-n. perioada Lengyel.

In studiul lui A ndreas Zimmermann (p. 187 — 201) inlal-
nim cfiteva sugestii. metodologice interesante pentru evalua-
rea mal profundsi a nansamblurilor de silex, cum ar fi cint-
rirea piesclor, studierea urmelor de caleinare de pe obiectele

de silex, mdsurarea punctului i a conulut de percufie (pentru
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determinaren tehnicii ulilizate in lovire). Toate acceslea, pre-
cum si alte date, conduc spre infelegerea modului in care s-a
formatl un ansamblu de piese de silex si 1a slabilirea caracteris-
ticilor lui.

Tot prm folosirca unei melotlologii de inaltd {inutd se
remarcd si studiul cerceliitoarei Mar]orxc de Groollt despre
nhln]ul litic al ceramicii liniare din Olanda (p. 203 —22?),
reconstituind o schemi logicd a laniului de activitali prin care
Lrece silexul de la sladiul de materic primid pand la cel de

unealtit folositdl si apoi epuizaldl. Urmirind distributia spa--

lialii a deseurilor si uneltelor in cadrul agezirii, autoarea pro-
punc 4 modele de produclie, ajungand Ia concluziz ci si in
cazul predomindrii wnuia nu se poate absolutiza doar exis-

lcnl'l lui, deoarece, pe ansamblul productici, are loc, in reali--

tate, o tmbinare alor. Inn ceea ce priveste ormmm, auloarea
nu subscnc, la ideca ciindustiria liticd a ceramicii linjare olan-

deze ar Ti redul unei mixturi a populajiet lomlc mezolitice cu

cea ncohhc.x, ce a migratl intr-acolo.
I‘n amplu si sistematic studin asupm grupurilor liniar-

ceramice din, Bcldn st a industriilor lor litice realizeazi Daniel
(‘allcn, Jean- Paul (‘aspnr si DMareel Otle (p. 247 — 330). Re--

marcdm imbinarca pertinenti a analizelor tehnico-tigologice
cu cele trascologice, pe aceastd bazd incercindu-se explica-
rea bogdtici mult mai mari a utilajului litic in Belgia fatd de
Europa Centrald; cauza ar constitui-o caracterul forestier
mai acceniuat al economiei, cu mosteniri de la ultiniele comu-
nil:ili de vanitori mezolitici, atrasi la modul dc via}a neolitie,
prin contactul cu primii a"rlculton

In direets legiturd cu situatia din Belgin e piezeniarea
vechilor comuniti{i necolitice din hordul I‘r.mlcl, ficutd de
Michel Plalean (p. 225 — 245). Din picate, perioada este inci
putin cercetatd in aceastd zond, astfcl cdl §i rezultatele pre-
zenle nu sunt decit provizorii.

Mult mai bine sc prczmtd situatia pentru sudul Frantei,
unde 's¢ poate incerca’urmirirea modului in care s-a facut
treceren’ de la mezoliticul local la neoliticul de {ip cardial.
n studiul siu, Julia Roussol-Larroque (p. 449 — 519) ana-
lizeazdi modeclele care s-au propus pentru trecerca de la sau-
velerrian la castelnovian si de aici la neolitic, aritand cX’
rezultatele interpretérii sunt total thfcntc, mergind de la
negaréa-oriciirei legituri pand la sus;mcrca unei continuitifi
perfecte (,,modelul proxencal") La riandul ei, autearca sus-
{ine un model propriu (,;ciclul roucadourian’, cu 3 stadii), in
cadrul ciruia continuitalea se manifest 3, intr-o oarecare mii-
surd, numai intre mezoliticul castelnovian si néoliticul car-
dial. Dceja, in cadrul unor aseziiri mezolitice se intialnesc forme
ale cconomiei §i vielil neolitice. Compararea diferitelor com-
plexe conduce la concluzia ci, tn perioada neoliticului vechi, in-
talnim in sudul Franlei situalii deoschite, in diferite ariiy ceca
ce face iluzorie recurgerca la un model  unic. Nu coxistd o sin-
gurd industrie liticd a cardialului,’ ¢ci mai multe variante, care
s-ar puiea explica, eventual, pe criterii funclionale, dar i
prezent nu sc cunosc bine diferitcle tehnici de recoltare a cerez-
lelor, imiplicit uneltele utilizate. E posibil ca §i mobilitatea si
caracterul sezonier al unor locuiri sa fic responsabile, in parte,
de variabilitalea industriei litice. Oricum, cardialul medite-
ranean nu ¢ un mezolitic neolitizat, desi conservi in industria
liticd unele elementie probabil locale. IE vorba mai curand de
o industric cu trapeze si lame lungi, care a acoperit, incepand
de pe la 6000, chiar inainte de ulilizarca ceramicii, o mare
partc a bazinului mediteranean si al ciirei mecanism de apa-
rifie si difuzare nu e inci pe deplin elucidat. In orice caz, este
cevident ¢X cercelarca arhcolo"lc.x n-a ajuns incd la concluzii
coerenle in privinfa nasterii neoliticului in bazinul vestic al
Mediteranei. Credem cd studiul ar fi castigat in claritate dacd
ar [i fost fnsolil de un label cronologic al mumneroasélor sta-
tiuni, grupuri si aspecte cullurale, care marcheazii trecerea
de la mezolilic 1a neolitic in sudul Franjei.

Bernardine Bagolini §i Pcolo Biaggi fac o prezentare gene-
ralit acelor 7 grupe culturale existente in nordul Italiei, in
neoliticul vechi, observind et cele de pe litoral, cu cermmici
Impresso, nu prezintd legilurd cu lradiliile locale anlerioare,
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in timp ce grupele continentale au clemente mezolitice castel-
noviene (p. 423 — 418). Remarcim modul de prezentare al
analizelor slatistice si sintetice, prin numeroase diagrame si
histograme sugestive.

Un grup de 5 autori (F. Bisi, A. Broglio, G. Dalmeri, A,
Lan:zingersi A. Sarforelli ) analizeazd problema bazelor mezo-
litice doar pentru unul din aspectele neolitice sud-alpine (Ga-
ban), mai precis pe baza materialului din 3 adipestiuri situ-
ate in depresiunea Trento (p. 381 — 422). Premisa metodo-
logicd o constituie faptul ¢d zona prezintd deplind uniformita-
te'din punct de vedere al mnediului, deci modificdrile care apar
se datoreazi altor factori, in primul rand fenomenului de neo-
litizaré. Analizele, de o deosebitd profunzime si acribie stiin-
tificd (bazate pe corclafii dintre cele mai diverse), au permis
autorilor sd sesizeze in ‘mezoliticul local bazele procedeclor
tehnologice §i ale tipologiei neoliticului inferior — baze care’
vor cuneastc apoi un proces de evolufie. Marcel Otle si St.
Kozlowski, in cadrul disculiilor, au relevat ci smla;n din
depresiunea Trcnlo constituic o buni ilustrare a conceptitui
de ,,pre-ncolmmre” si cii modelul sud-alpin se deosebeste de
cel Dbaleanie, tocmai prm dovedirea acestel continuitagi.- in
schimb, C. Perits a ariilal fusd cdi, pe baza unui malerial ese-
manitor, in sudul Frantei, D. Binder a ajuns la o concluzic
inversd, ceca ce ridicd problema dacd nu cumva inferpretirile
mcumb.i cxazcrbarcq unuxa sau altuia dintre faclorl.

J.. P, Forlea, B. 0. Marli si J. Cabanilles analizeazd indus-
tria litick a ncoliticului vechi de pe tirmul meditcranean,
comparativ cu cea a ultimelor comunititi epipaleolitice (p.
521 — 542); ajungéind la concluzia ci ccle doud grupuri au
traditit si evolutii diferite. Totusi, dald fiind contemporanei-
{atea lor pentru o anumiti perioadd, apar o serie de situatii
interinediare, - in sensul ci unele comunitdti cpipaleolitice
preiau mai mulic sau mai puline eclemente de la neoliticii
cardiali. Accste situalii nu pot fi intotdeauna evaluate exact,,

Volumul se incheie cu cateva concluzii ale Iui Jenusz K.
Kozlowski despre industriile litice si culturile ceramice in neo-
litic (p. 559 — 5606). Autorul distinge doua tipuri de ayezdri :
unele, datorate grupurilor de agricultori venile din Balcani,
care nu prezintd initial legdturi directe cu traditiile pre-nco-
litice locale; altele, dalerate grupurilor wmane [ormate prin
interaciiunea dinire noii veni{i §i comunitilile locale, incor-
porand deci traditii mezolitice. Pe ansamblul Europei se pct
distinge mai multe tchnocomplc\c si situatii de ncolitizare,
tn cave factorul cconomic, determinat de conditiile medmlm,
din diferite zone, joacd un rol decisiv. Pentru vestul-Europei,
autorul propune existenta unui proto-neolitic, -de origine
mediteraneand, extins anterior neoliticului cu ceramici peste
o mare parte din bazinul vestic al Mediteranci. Ne exprimdim
unele.rezeérve la aserfiunile autorului referitoare la existenta
a doud tipuri de neolitizare, in funciie de modul de folosire a
materiilor prime litice (anume, colonisii ar utiliza materiile
din zona de¢ origine, iar localnicii neolitizali ar folosi rocile
locale) ; credem cit schema nu poate fi-absolutizatd, gisindu-si.
aplicabilitate doar in unele situafii.

Asa cum era de asieptat, lucrdrile editate cu ocazia acestui
simpozion au incercat si in buni parie au reusii, prin perti-
nente analize ale fondurilor litice cioplite, sd aduci unele cla-
rificiri in problema atldt de controversatii a modului in care
a trecut omul european la stadiul de producitor. Chiar daci
rdman incd mulie semne de intrebare, important ¢ cd s-au
propus si s-au utilizat noi melode de cercetare si de prezen-
tare a reznltatelor, ceca ce reprezintd un cistig cert pentru
cercetarea viitoare. Desigur, vor mai it necesare i alte sim-
pozicane, disculii pe problema neolitizirii. Oricum, parcur--
gerea lucrdrilor din acest volum poate constilui un indemn
pentru arheologii care se ocupi cu studierea neoliticului i nu
au acordat p:mI\ acum decit pufind alentic acestei categorii
de artefacte st incerce pe viitor integrarca lor cil mai de-
plind in ansamblul celorlalie descoperiri. In aceastd privinta,
trebuie s recunocastem cit arheologii roméni {cu unele execp-
tii) mai au ined destule de [dcut, fiind necesar sdi se depiiseasca
vechiul stadiu al simplei descricri tipologice a uneltelor de
silex, care conferd doar o imagine extrem de limitata si cu
concluzii inderte asupra problemei neolitiziirii, ca si a evolu-
{iei neolitice in gencral.
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