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+In istoria cvu1u1 medlu roménesc mai perslstﬁ incd, in‘ciuida ccl‘ceténlor asidui care s-au intreprins,
o serie intreagi de elemente — aparent bjzare — in jurul ¢cdrora s-al fAcut de citre istorici tot felul de
speculatii, care au condus la rezultate ce nu mtotdcauna comcxd Aceasti stare de lucruri plaseazi
demersurile mai largi, ca problematic abordati, pe un teren nesigur'§i neconvingitor.. ‘In aceasti categorie
de elemente este inclusd §i toponimia care definea unititile arealuliii '‘medieval roménesc, clasi in care un
loc- de frunte i1 ocupd si Cémpul lui Drago;, denumire ce a: dcsemnat in documentelc med1evale romﬁ.nc;‘.h
o reglunc din bazinul Bistritei. "t

Istonograﬁa sroméneascy; nu csteqnca in. deplm acord in ‘ceea ce pnve§tc locahzarea si delimitarea
regiunii; cit si originea §i scmmﬁcapa topommulux care o definea. In’ pnvm;a ong1m1 §1 semmﬁcapcl
numelm majontatea xstoncﬂor au considerat, uniiicu mai mult%i sau m:n pu;mé rezervi cﬁ rcgnunca isi

orale, ar fi fost. pnmul ,,descﬁlecito al Tdrii Moldovel Afirmarea unei atare lcgitun ‘se” Spnjmﬁ pe un
pasaj din opera lui Miron Costin, pasaj care va fi supus ‘discutiei th paginile lucriirii de fa;i, sau pe simple
deductii logice, mult indepirtate de mformapa documentari exxstentii Nu hpsesc nici punctcle de’ vedcrc
care neagd o asemenea legiturd. - ..

. Or; opinia majoritard are implicatii profundc -asupra desclfram si mtcrpretam mtrcgulul fenomcn de
geneza §i dezvoltare teritoriald a statului moldovenesc, ceea ce face ca importanta decriptirii acestui topomm
sd capete o valenti supcnoaré in cercetarea istorici. Scopul lucririi:de fati este tocmai acela de a incerca si
rdspundi acestei problcmc prin reevaluarea informatiei documentare privitoare la Cﬁmpul lui Drag0§, a pasajului
cronicarului, -precumn §i a rezultatelor cercetirilor atingitoare de acest subiect care au fost intreprinse pini
acum. Nu se inteptioneazi s4 se extind ciutirile: §1 s#se tragdl concluzii asupra altor probleme'decét localizaréa

- §i delimitarea ,,cﬁmpulm” precum). §1 originea §i semnificatia :denumirii-respective. Pentru’ atingerea- acestor
obiective §i a unei:mai bune puneri in evidenti a rezultatelor ce vor dccurge dm acest demers s-a procedat la
impirtirea mttegulm in patru capitole distincte, dupﬁ cum urmeazi: SR

L Istoriografia privind Campul lui Dragos, impus de multitudinea dc opinii cxpnmatc in privinta
subiectului abordat;

II. Localizarea, delimitarea si cadrul natural, dictat de doud din obiectivele lucririi;

IIL. Evolufia proprietdtii din Campul lui ‘Dragos, capitol-ce s-a‘ivit necesar datoritd spec1ﬁcuhu sursei
majore de informatie. -.documentele de proprietate —, sursi ce'poate si purii in ewden;ii o suiti de Jegituri
si mtcrfcrcn;c ce, odat%i dcplstatc pot contribui la dcsc1frarca scnsulm rcal al smtagmcl ,,Cﬁmpul lui
Dragos™;

Iv. Ortgmea si semmﬁca}‘za topommulut Campul lui Drago;, 1mpus de ccl de al treilea scop al lucrérn
§i motivat §i prin necesitatea de a puné in ewden;ﬁ argumentele.care vor-sustine oplma ce va ﬁ rezultatul
analizei si interpretiirii izvoarelor ce sunt in legituri cu aceasti chestiune.

Cele ce vor.rezulta in urma intregului-demers vor fi recapitulate, smtcmatlzatc “in. concluzu

Izvoarele utilizate sunt cele- edifate’ pﬁna acum in colectii, de; aceea = gi nu numai — mamcra de.
abordare a problematicii §i mchclenle 1’ care se va a_]ungc nu pot ‘constitui o solutie definitivi ci doar un
inceput, in efortul, dc, se apropla dc rcﬂcctarca cit mai obxcctlvi a. reahtapl cxlstcnte la un- moment dat.
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statului moldovenesc. Diversitatea opiniilor exprimate in legituri cu aceast chestiune impune mentionarea
lor, completati de o incercare de stabilire a unor puncte comune. Pornind de la afirmatia Iui Miron Costin,
conform cireia Dragos, dupi venirea sa din Maramures si intdlnirea cu Iafco, ,,... 0 porneste de la Moldova
pe ména dreapt¥; acolo afl¥ peste tot cAmpii §i di de un al treilea rdu mai repede ca cele dintdi. Din cauza
repeziciunii curgerii 3 di numele Repede [...]. I-a plicut locul lui Dragos si s-a asezat el Insusi acolo, dand
numele siu tuturor pArfilor dimprejur care pan¥ astizi se numesc Campii lui Dragos, ceea ce inseamni
Campi Dragossi”’, numerosi cercetitori au incercat si localizeze si s# delimiteze regiunea respectivd n
aga fel incit aceasta si fie in consonanti cu legenda ,descilecatului”, firi o verificare riguroasd in ceca
ce priveste veridicitatea relatirii cronicarului. La aceasti carenti a istoriografiei a contribuit i concordanta
aproximativi dintre informatia oferitf de Miron Costin si descrierca aceluiasi episod istoric ficutd de citre

Nicolae Costin?.

Astfel, A. D. Xenopol, bazdndu-se pe relatarea lui Nicolae Costin privitoare la biserica de lemn de la
Volovit, potrivit cireia actul de ctitorie a mcn;ionatuh;i licas ar apartine lui Dragos Vod, situeazd Campul

~ Iui Dragos ,,tocmai in partea muntoasi a Bucovinei™.

v.... C. Cogélniceanu, desi nu mentioneazi expresia ,,Cdmpul lui Drag0§”,4luﬁnd ca argument traditia,
&~ opineazi c¥ ,resedinta Descilecitorului a fi fost Campulung din Bucovina™, sugerind o analogie intre
: numele acelei localitdti §i toponimul pus acum-in discutie. S
,partea superioar§ a Moldovei din vecinitatea Maramuregului” localiza gi Dimitrie Onciul voievo-
datul in fruntea ciruia a stat Dragos Descilecitorul. ,,Aici — scria marele istoric — s-a pistrat 551 numirea
~ Campul lui Dragos pe care se afli inci astizi localititile Dragoganca si Dragosa din Bucovina™. Trebuie
: remarcati marea intuitie a istoricului care, nedispunind la vremea cind scria de intreaga informatie
¢ docurnentar¥ necesar, ca de altfel si A. D. Xenopol si C. Cogilniceanu, a vizut totugi punctul de plecare .
in «dificilul proces de inchegare a Trii Moldovei. Aceasta riméne, dincolo de inexactitatea de localizare a
¢ regiunii ce face obiectul studiului de fat¥, un pas fnainte al istoriografiei in efortul de descifrare si intelegere
-a complicatului proces de genezi a statului. moldovenesc®. - _ .
Glosind pe marginea unor documente emise de cancelaria lui Stefan cel Mare privitoare la proprietitile
cuprinse in Cimpul lui Dragos, I. Bogdan f§i manifesta rezerve fati de ipoteza conform cireia numele
acestei regiuni ar proveni de la numele fntdiului Descilecitor §i considera cd Dragos Viteazul, pomenit in
primele documénte moldovenesti, ar fi cel de la care regiunea isi-are numele’. Este prima punere sub

semnul ntrebdrii a.filiatiei Dragos Descilecitorul —

' localizare a regiunii purtdnd aceasti denumire.

Céampul lui Dragos §i prima incercare realistd de

. O atentie deosebitd o acordd toponimului pus in discutie N. Iorga. Ilustrul istoric, dupi ce a publicat,

* fdrd njci un comentariu -personal, o serie.de., ] Documente:privitoare la Cimpul lui Dragog?’s, in 1930 va
revent ‘cu urmitoarele insemndri: ,.Din ce in'ce mai mult 'mi incredintez ci aga-numitul ,,Camp al lui
Dragos” e in legitur¥ cu fnaintasul lui Bogdan”;:continudnd cu enumerarea citorva sate mentionate a fi in
regiunea denumiti astfel’. In volumul consacrat 4, Ctitorilor” din Istoria Romdnilor, N. Iorga emitea.ipoteza

! Miron Costin, Istorie in versuri polone despre Moldova gi
Tara Roméneascd [Poema polond], in Opere, ediie critici cu un

studiu introductiv, note, comentarii, variante, indice gi glosar de P.. . -

P. Panaitescu, Bucuregti, 1958, p. 233. Vez, de asemenea, idem,
Cronica Tdrilor Moldovei §i Minteniei [Cronica Poloni), ed. P.
.P. Panaitescu, Bucuregti, 1958, p. 209, unde doar intélnirea cu
Tafco nu éste mentionati:

* Nicolae Costin, Letopiseful Térii Moldovei de la zidirea lumii -
pindla 1601 sidela 1709 1a 1711, in OPERE, editie cu un studiu- -+

introductiv, note, comentarii, indice §i glosar de Const. A. Stoide

5t I L¥zfirescu, cu prefaf de G. Ivnescu, Iagi; 1976, p. 73; 0

_diferent} fa de Miron Costin, constind in faptul c¥, la Nicolae
"Costin, Dragos pleacX dup4 intélnirea cu Iafco thapoi th Maramureg,
dup care se reintoarce, de s-an agidzat aice in tar4, unde s chiam¥
Campii lui Dragog pin ast#dz avandu-gi cas¥le”. Aceastd succesi-

-lne a evenimentelor este preluatd dupi Cronica moldoruss (v.

- Cronitile slavo-roméne din sec. XV-XVI, publicate de Ion Bogdan,
edifie revizuti si completati de P. P. Panaitescu, 1959, p. 160).
* A.D. Xenopol, Istoria romdnilor din Dacia Traiand, editia
a IV-a, II, text stabilit de N. N. Stoicescu §i M. Simionescu,
Bucuregti, 1986, p. 39.

* Constantin Cogalniceanu, Istoria Romanilor, 1. Istoria veche
§i istoria medie, partea 1. De la pdrdsirea Daciei lui Traian de
Aurelian pdnd la §tefan .cel Mare, Iagi, 1903, p. 161. .
% Dimitrie Onciul, Dragos §i Bogdan fundatorii pricipatului
moldovenesc, in Scrieri istorice, ed. A. Sacerdofeanu, I, Bucuresti,
1968, p. 125; in alt loc istoricul preciza: ,In partea nord-vestict a
{arii, udatd de apa Moldovei (afluentul principal al Siretului in
"aceastd parte), sunt §i inceputurile principatului moldovenesc sau
al T#rii Moldovei, sub voievozii Dragos si Sas”; idem, Originile
principatului Moldoveiin vol..cit., p. 483-484. . ...
. S Dimitrie Onciul este considerat un precursor al lui Gheorghe
L Britiafnu, care a incercat si extragi din legendele legate de
“interneierea stitelor romanesti doar elemernteleistorice veridice. Vez'
in acest sens St. Stefanescu, ,, Intemeierea* Moldovei in istoriogra-
fia roméneascd, in Studii, X1, 1959, 6, p. 35-54.
~ 7Ioan Bogdan, Documentele lui Stefan cel Mare, 1, Bucuresti,
1913, p. 250 §i 365. S Co
® N. lorga, Acte privitoare la Cimpul lui Dragog, in Revista
istoricd, 11, 1916, p. 141-151 (in continuare se va cita: Iorga, Acte...
Dragog). . : , . ,,
9 Idem, Notife istorice, in Revista istoricd, XV1, 1930; p. 187.
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cd DragO§, venind .din Maramureg, »va fi putut fnainta pand la targul’ ‘Sirétului - [...], dar, maxoalcs in jos,,
Cﬁmpul-lux-Drag0§ din judetele Neamt si Baciu fi drati, cam.vom vedea indati, hotarul” ‘Transpare -,

clar_faptul' ¢4, in viziunea autorului, aceast} regiune, de’pe afluentii din dreapta ai Bistritei, cstc Jegatd.cu -

siguranti de numele primului Descilecﬁtor, autorul incercdnd mai dcparte s¥ formeze un sistem de .

argumentc logice, dar firi o acoperire documentari adecvati si suficients.
n privinta locahzam C. Bobulescu plecand de la o insemnare. de pe un pomelmc dc la schitul

Nec?lut datind din .anul 1806, ajungea Ta concluzia cj ,;nu poate fi vorba de Campul lui Dragos din .
Apanpa precizirilor lui -

Bucovina”, incercand totodatﬁ si stabileascd si limitele ,,campulm” me:nponat11
C. Bobulescu preciziri care, dup cum ‘s-a ariitat, aduceau in dlscupc un nou izvor ce tigdduie localizarea

acceptati de clitre istoricii cu autontatc de péni 1a momentul respectiv, a decldnsat o reactie de opozitie ..

din pértea 1ui Giorge Pascu i a lui Tlie Barbulescu: G. Pascu, plecind de la pasajul lui Miron Costin, citat -
si la Tncepiitul lucririi de fatd, opineazi ci »pe vremea lui Miron Costin: Campii lui Dragos se mtmdcau
intre raurile Moldova si Blstrlga”1

. Dlie Bérbu]cscu ajunge la urmitoarea concluzie: ,,Campul Tui Drago; era m§tc campii imense [szc 1
cari se mhndcau in drcapta Siretului, adici Intre acest rdu si Carpap nu numai in _]udc;ul Baciu si. Ncam;u
ci, in continuitate, si in Jude;ul Suceava unde sunt Piscanii si Bourenii; ba poate §i mai sus pani la .
Ifcani” Opm1a 1u1 Lie Birbuilescu privitoare la fntinderea stipanirii lui Drag0§ Descilecitorul identificatd, .

ya =i
“ b

AR

total sau parpal cu Cdmpul lui Drago; va fi reluat¥ mai tirziu de citre unii: istorici, carc vor adéuga unele ,

nuante.. ‘Aceasti filiatie 'va fi prccmati in prezentarea de fatd la momentul-oportun. -

Primele rezerve serioase fa[ﬁ de incercarea de stabilire a unei posibile relatii-dintre topommul Cdmpul )

lui Draga; §i Drag0§ Voievod au fost formulate de citre Mihai Costichescu. Fird a incerca si se pronun;c A

2

intr-un fel, ‘istoricul se intreab¥ retoric: »Cine 'este Dragos, cel ce a dat: numele-cdmpului -? [...] Nu.¢ mai.
vechiu Campul lui Dragog, decét’satele de pe el,”din’care unele:sunt:cu siguranti din veacu] al XIV-lea-?
Nu e oare vorba de Dragos Descélccatorul ? Nu e vorba oare de vreun vechiu cnezat al yvreunui Dragos,
gisit'aici de descilecitori pld

" Considerind c¥ existenta miircu maghiare la est de Carpap J§l gasca justificarea numai in posibilitatea
de a apira toate trecitorile spre Transilvania, C. C. Giurescu ajungea la concluzia‘ci ,incd din vremea-lui .,
Dragos, Moldova cuprindea tot versantul oriental al Carpatilor, de-1a izvoarele CcrcrnU§ulu1 pand la rmazin
de Oituz [...] asupra tuturor cxtrcriutaplor ‘orientale ale trecitorilor care duceau spre Ardeal”"?
‘c¥ atht Campul lui Dragoy ct si Volovi{ul, care, potrivit traditiei, a avut o biserici- din: Jemn ctitorit de,
Dragos, erau considerate de citre istoricul citat ca ficind parte din formatiunea teritoriald condus¥ de’,
Drag0§, desi’ aceste’ douX denumiri toplce nu sunt -aduse direct in discutie de citre -autor.

k } IS

‘Dincolo de clarificirile cu caracter general privind valoarea traditiei ,;descilecatelor” in istoria noastrd, -

clarificiri care au lirgit considerabil posibilititile de abordare a problematicii intemeierii statelor mcdlevalc|

roménesti, Gheorghe I. Bri’ma.nu nu s-a preocupat- in mod ‘deosebit de localizarea stapamrn voievodului..
Dragog in Moldova. In ceea ce pnve§te toponimul pus aici.in discuti€, acesta nu a intrat in atentia istoricului.

‘Opinia lui Ilie Birbulescu -privitoare Ia intinderea - stipanirii lui Drag0§ Descilecitorul, 1mp5na§1ta -

dupi cum s-a ardtat ~ dar din alte-considerente,:si de citre C. C. Giurescu, a fost acceptatd i de cﬁtrc AL,

°1dem, Istoria Romdnilor, I, Ctitorii, Bucuregti, 1937, p. 206

"' C. Bobulescu, Cimpul lui Dragog, in Spicuitor in ogor vecin, _
anul , fascicolele 4-12 (octombrie — decembrie 1920), p. 121. De :

altfel, epxscopul Melchisedec, citat de C: Bobulescu; ficuse

observatia c¥ in ceea ce priveste ,,Campul Iui Dragos” ,,nu poate fi -

decit cel pe care se afl& Borilegtii de pe apa Nechidului”, faj de B.
P. Hagdeu care, plecind de la acelagi document ca si Melchisedec
— cel emis la 1 februaric 1481 — plaseaz¥ Campul lui Dragos in
Bucovina (apud C. Bobulescu, op. cit,, p.-120-121). Avand 1 in
vedere cil celementionate mai sus sunt observatii pe marginea unuj
-singur document gi fir o analizi complet}, m¥car a acestuia, ele
nu pot fi-dect amintite in lucrarea de fafi.
2 G. Pascu, Cdnpii lui Dragog, in Arhlva revzsra trimestriald
de filologie, istorie §i culturd roméneascd, 28, lagi, 1921, p. 86.
131. Birbulescu, Despre Campul lui Dragog, in Arhiva, vol.
cit., p. 102. Nota violentd in care i§i incheie rindurile Ilie B#rbulescu
sugereazli faptul ci incheierile sale au fost dictate de alte interese
dect cele stiingifice, la care de altfel face apel, dar acest aspect riu
intrd in atentia studiului de fat¥ decit ca clement secundar. .

M. Costﬁchcscu Documentele moldoven e,m mamte ede Stejbn
cel Mare, volumul ], Tasi, 1931, p. 134. :
15 C. C. Giurescu, Istoria Roménilor, 1, Din cele mai vechi:
timpuri pand dla maartea IulAlexana'ru cel Bun ( 1 432 ), Bucurc§u

+11935, p. 381.

16 Gh. 1. Britianu, Tradtpa istoricd despre intemeierea statelar
roménegti, editie ingrijit4, studiu introductiv sinotede V. Répeanu,
Bucuresti; 1980, passim. Alituri de Gh. 1. Britianu si D. Onciul,
trebuie amintit caunul care s-a ocupat de problema , Descalecatului”,
Romul Vuia,cu studiul sfu Legenda lui Dragos. Cantrzbupum
pentru explicarea originei gi formdrii legendei privitoare. la
intemeierea Moldovei, in Anuarul Institutului de-Istorie Na ponala,
Clu_],I 1921-1922, p. 300-309, care ajunge la concluzia.c ,,nu
avern'de a face cu 0 simpli legendi eraldic f.] cicuoramurd a

_ unui putemic arbore intre legende, a crui ridcini ne dic departe
.in piméntil diferitelor popoare europene si orientale™ (p: 303).

Prin aceasta poate sugera inutilitatea cauthlor pe accasta plsta a
unor legituri directe cu reahtatea

.

. Se subintelege i
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L. Gonmta, care, bazindu-se mai mult pe deductie, considera c4 ,roméinul Dragos din Bcdcu [...] a intemeiat
un voievedat in CAmpul lui Dragog, cu capitala la Baciu, sub suzeranitate ungard’ . Hotarul’ aceste1
rcgnml era apreciat de citre autor a fi fost ,de 1a izvoarele Nechidului si cobora pe valca accstma ( 1.D

la gura Nechidului el urma fn jos cursul Bistritei pand la Baciu (apoi) pe dreapta Tazljului Mare” Tmr-
o a doua ctapi conform istoricului citat, Drag0§ »e--d primit si plecc de la Bac#u pentru a ocupa ora§u]
Baia ...” apoi, intr-o nou# campanie, ,¢l porni si-1 caute pe Bogdan in chiar resedinfa lui de la Rﬁdﬁup
Dar pe drum, in s¥lbatecii codri de la Volovi, [...] incercatul voiévod cizu intr-o ambuscadd §i muri. A
fost ingropat in bxscncu;a de lemn cu hramul Vov1dcma"19 Prin acest scenariu Al L Gonta fncearci si
explice atit originea toponimului din zona Baciu — Neam;, pus acum in dlscupc cit si legenda legati de
biserica din lemn de la Volovit, din nordul Moldovei. De asemenea, lasi si se inteleagd faptul ci, in
momentul in care survine dlspanpa lui Drag0§, -stdpénirea sa in Moldova cuprmdca o suprafati mare,
mcc%and de la Tazi%ul Mare §i pani cel putin in zona Biii. La est insd, acest teritoriu nu depiigea rdul
Siret

Pe aceeasi linie generald se situa si C. Cihodaru cédnd afirma: ,,dacﬁ pncm scama de exlsrcnga acestor
doud domenii ale Iui Drag0§ [Badeuti — Volové; si Campul lui Dragog] unul din nordul, altul in sudul
tdrii, se poate afirma.cd incid de pe vremea sa [a lui Dragos] statul feudal moldovenesc cuprindea un
teritoriu care trecea cu mult limitele viii raului ‘Moldova [...], se intindea, ‘probabil, i la rdsdrit de cursul
_Slrctullu . Mai térziu, revenind asupra proccsulul de formare a statului moldoveneésc, istoricul citat
Picea urmitoarea remarcd: ,, .. . nu existd nici o sigurantd ci obstea teritoriald, cunoscuti sub numelc de
»Campul lui. Dragog”, se lcagﬁ de numele voievodului considerat ca intemeietor al Moldovei”?”. Arftand
anumite similitudini topommlcc dintre Moldova §i Maramureg, unele regésite §1 in Campul lui Drago;, si
incercind si schiteze si- traseele posibile pe care ar fi putut cobori maramuregenii in Moldova, C. Cihodaru_
emitea ipoteza cX alt vmevod maramure§can, ,,paruzan al lui Bogdan, a putut fi cel care a descilecat sate
in Campul lui Drago; ;

P. P. Panaitescu, mtrepnnzﬁ.nd o vasti §1 pertmentli anahzi a obsti ;ﬁrﬁne§t1 in evul mediu, se opregtc
§i:asupra toponimului pus acum in dlscugc Regiunea respectivi ,,cuprindea — dupi opinia istoricului -
‘un-mare numir de sate, in parte luate in stdpanire: de boieri. Cdmpul lui Dragog incalci peste hotarele
tinuturilor domne§tl Baciu si Ncam;, forméand o.. umtatc bazatd numai pe traditie””". Autorul mai sus
mentionat considera Cémpul lui Dragog ca fiind ,,rcstun ale vechilor o, gole asocmgn de obsti libere”,
aldturi de Campul Perilor,. Vrancea, Cﬁmpulung si Codrul Chigheciului®, respingdnd deci ideea unei
mirturii a trecerii lui Dragog Vod3 prin aceasti zoni. -

In sinteza de istorie a Romaniei, elaborati sub eglda Academiei Romine, teritoriul stapﬁmt de Drag0§,
in calitate de ,dregitor al regatului” maghlar este considerat a fi fost ,,pe versantul rasiritean al Carpatilor
[...] cu centrul probabil la Baia dar inci departe de a cuprinde mtrcg teritoriul Moldovei”?®. Autorii s-au
‘abtinut de a face o legituri directi ntre Dragos Descilecitorul §i denumirea de Ca‘mpul lui Dragos.

Istoricii care au-elaborat Istoria medie a Romaniei, pubhcati in anul 1966, au prezentat pe Dragos
-Vodd in fruntea unei mirci militare a regalititii maghiare ,,ce-gi avea centrul probabil, 1a Baia™.- Localizarea
§i delimitarea- acestei mirci, considerati ca evoluind imediat spre o formatiune politicd, este vagi, in
,nord-vestul Moldovei”?’

Reluénd ideea lansati de I. Bogdan, N. Grigorag punea in lcgiturﬁ la nivel ipotetic, Campul lui
Dragos cu-numele boierului Dragos Viteazul, considerdnd c¥ ,nu avem nici o dovadi pcrcmptonc ca s-a
organizat aici vreo unitate teritoriali ‘s sau un domcmu al lui Drago§ descilecitorul”?®

. Opinia potrivit cireia eroul intfat in legendi si in cronistici in calitate de prim voievod al Mo]dovel
a imprumutat numele s¥u regiunii aflate in dreapta Bistritei, a fost 1rnpirt§§115 §1 de citre Stefan S. Gorovei.

TALL Gon;a, Aﬁmarea e:ctsten;ei stamlm moldovenesc in
luptele dintre catolici §i ortodocyi pind la intemeiere. Voievodatul
Imsl_l);-ago;, in MMS, XXVI, 1960, 9-12, septcmbne-decembne
P

18 Ibidem, p. 568.

19 Ibuz'em p. 569. .

0....el[Dragog] nu s-a avéntat dincoace de Su'ct f...) ci aurmdrit
si ocupe zona impAduriti de la munte”. Ibidem, p. 568.,

2 C. Cihodaru, Constituirea statului feudal moldovenesc;u lupta
pentru realizarea mdependen;el lui, comunicare prezentatd la 27
aprilie 1960, in sedinta Filialei Iagi aAcademJex Roméne, i‘n Studu
§i cercetdiri stiinfifice, istorie, XT, 1960, 1, p.75.

2-1dem, Observafii cu privire la procesul’de formare §i de

" consolidare a statului feudal Moldova in sec. XI-X1 V (II) in AJIAL

XV1, 1980, p. 124- 125

3 Ibidem, p. 125.-

2 P. P. Panaitescu, - Obgtea fdrdneascd in Jara Roméneascii
§i Moldova. Orinduirea feudald, Bucuregu 1964, p. 31

% Ibidem, p. 31-32.

26 Istoria Romaniei, 11, Bucuregti, 1962, p.-167-168.

1 Istoria medie a Romdniei, partea intdi (sec. al X-lea— sfarsitul

 sec. al XVI-lea), red. resp. St. Pascu, Bucuresti, 1966, p. 90.

 N. Grigorag, Jara Romdneascid a Moldovei de la intemeierea
statului pini la $tefan cel Mare (1359-1457), lagi, 1978; -p- 18-19.
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Istoricul amintit, sustindtor al venirii lui Dragos in Mo]dova prin sud,? considera ci toponimul Campul
olui Drago; ar fi putut indica: ;,Jocul unui lagdr mikitar” sau ;,0 pnmi luare in. stipanire de citre Dragos, care
5 §1-A 1mpropr1et5mt aici pe cei mai desloxmm dintre msopton"3 Argumcntul pnncnpal in acest.sens il
*. constituie, .m viziunea 1stor1culu1 numele’ unor ‘Sate de zici care ‘,amintesc de Maramurc$ 31 , .element scos

1n evidénfd;, dupd cum s-a precizat mai sus, §i de citre C. C1hodaru32 _

Mircea D. Matei si Emil I. Emandi, in lucrarca intitulati Habitatul medzeval rural din Valea Moldovez
si din bazinul Somuzului Mare (Secolele XI- XVII) localizau Cémpul lui Dragos ,in ulucul depresionar
Drzigu§cm in culoarul réului Moldova™® . Pe ]angﬁ acest ,,cAmp” autorii aduc in discutie Cimpul Perilor
si Campul lui Miclin; toate trei, se con51der5., »pot fi interpretate ca avind un continut. politic. destul de
precis si cxpnmi realitatea unor mici formapum polmcc de tip feudal, caracteristice perioadei premergitoare
constituirii statului feudal al Moldovei™*. Prin.urmare, cercetitorii amintiti mai sus, dinhcolo'de plasarea
Cémpului lui Dragos in. valea Moldovei, nu pun in.discufie eventuala legiturd ce.ar putea fi intre numele
lui Dragog Descilecitorul §i toponimul analizat.: Postularea ascunderii sub haina- topomrmca a unor reahtip
anterioare constituirii statului moldovenesc, :implicit, negarea ‘de ciitre: autori‘a tnei ascgnenea rcla;n i
situeazs, recunoscut de altfel in lucrare;:pe pozitiile lui P. P. Panaitescu, amintite anterior

O ipotezi, deosebit de prudenta prin: formularea sa, a fost'lansati in istoriografie de citre Victor
Spinei: ,La fel’ dc plauzibili ca'si cea a punerii in relatie cu numele v01evodu1u1 descilecétor ni se pare —
noteazi autorul ~ cX toponimul pus. in: discutie ar fi fost preluat de la nimele’ unui boier local, stipan al
satélor din ;mutul Neamtului, avind in-vedere- si-faptul ci antroponimul’ Drag0§ este destul de frecvent in
documemele emise din cancelaria moldoveneascy de’la sfar§1tu1 secolului XTIV §i inceputul celui urmitor”
Dupi’ cum ‘se poate obscrva cercetﬁtorul cnat ni: mcearcé sa plasezc in timp e)usten;a acelui’ Drag0§ care
a dat numele regiunii.

Desi hpant de mai multe decenii (1943), studiul grcotulm si arheologului Constantin Matasi este
singurul de fapt,'de o mai' mare mtmdcrc si complcxnat Dupa incercarea de a surprinde scgmentclc de
viafd care au- gcncrat topomrma montanﬁ din Zonia Ncamgulm C. Matasi rclcva rezonanfa transilvinean3
a unor nume de Jocuri §i' ‘localititi, cum: ar fi’ Bargﬁoam Ncam;, Sasca®®,’ puse: pe.seama la ,,0 striveche
infiltrare sirdind pe care poporul ba§tma§ a fixat-o in toponimia loculm »# Concentrindu-se asupra
Campulul lui Dragos, autoru] delimiteazi accastii regiune ca fiind .cuprinsd 1ntre rdul Bistrita, pardul Calu
§1 arcul descris de muntji §1 "dealurile Tarciului 2, Concluziile autorului, bazate pe-analiza cadrului geografic
si — dupi cum arat insusi titlul - a toponimiei, sunt deosebite fat%-de punctele de vedere ale majoritdtii
1stonc1lor ‘ce au fost prezentate anterior. -Astfel, C. Matas#. conchide c# ,.¢ foarte probabil ca aceastd
restrinsi unitate gcograﬁcﬁ si.fi constltmt i 0 unitate politicy, inci de la inchegarea noastri ca neam, de
prin veacul al VII-lea si al VIII- lea”. Intemeietorii agezirilor din Campul lui :Dragos sunt ,,roxunlc de
roméni venifi de peste munti”, aﬁrmapa autorului fiind-bazatd pe topommle in sfar§1t Dragos, ‘care va
da numele sin cimpului, ,,poate ci [...] va fi fost unul din cipeteniile nenumiratelor roiuri de roméni silii
sd-si piirﬁscascﬁ pimantunlc  bastind. Ar fi vorba deci de un Dragos mult mai vechiu decét cei cunoscuti
de istorie”®. O harti §i.0 115& icuprinzand toate toponimele’ din zond completeazi lucrarea ‘preotului C.
Matasa Estc evident 3 Insd faptul ci incheierile autorului sunt formulate cu destule rezerve. Ele rdmén insd
smgurele opinii ce sunt: rezultatul unei analize atente a doud elemente: toponimia’regiunii, citi este
cunoscut, de la primele ‘atestiri documentare §i pini:la mccputul deceniului V al secolului XX, precum
si cadrul geografic, la care se adaugﬁ obscrva;ule de pe tcren ale urmelor arheologlcc de suprafa;é care
demonstreazd o anumitd commmtatc §1 dcnsnatc de’ ]ocuxrc in Cﬁmpul lui Drag0§

Yoo, W

» Sl . Gorovei, fndreptari cronologice la istoria Moldavez "5 Thidem, v. §i notele 24 si 25
dinveaculal XIV-lea,in AIIAI X, 1973, p. 106-107;idem, Dragos ... = *¥.Spind, Moldova in secolele XI- XIV, Bucuregti, 1982, p. 308.
§i Bogdan Intemeietorii Moldovei. Probleme ale formdrii statului. *. . .. C.Matas¥, Cimpul lui Dragos. Toponimie veche §i actuald
" feudal Moldova, Bucuregti, 1973, p. 83-84. din judepul Neamy, Bucuresti, 1943.
® Ibidem, p. 85. % Ibidem, p. 8. .
3 Idem, 7ndrepr§n cronologice..., p. 107. ¥ Ibidem, p. 14.
2 C, Cihodaru, Observatii cu privire la procesul de  formare 5i “ Ibidem, p. 17.
consolidare ..., p. 125. " Ibidem.
3 M. D. Matei, Em. 1. Emandi, Habitatul medieval rural din “ Ibidem, p. 2122,
Valea Moldoveisi din bazinul §omuzului Mare (Secolele XI-XVII), 8 Ibidem. -
Bucuresti, 1982, p. 40. “ Ibidem, p. 25.

¥ Ibidem, p. 100. ‘  Ibidem, p. 26.
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Enumeraréa opiniilor, in marea lor majoritate, cxpnmate tn istoriografie, pnvxtoarc la localizare,
fntinderea si originea denumirii CAmpul lui Dragos, pune in evident¥ diversitatea lor. Chiar si parerile care
au fost formulate relativ recent, cum sunt cele ale lui N. Gngorag, Stefan S: Gorovei, Mircea D. Matei si
Emil 1. Emandi, Victor Spinei, sunt departe de a se apropla de un punct comun si convingitor, carc sd
poatd fi considerat drcpt argument in investigalii mai largi intreprinse in domeniul istoriei medicvale
roménesti §i, indeosebi, in istoria spatiului moldovenesc.

Pentru m;elegcrca si evaluarea multitudinii de opinii, mai mult sau mai putin ipotetice, care au fost
‘prezentate péind acum, se impune o fncercare de sistematizare a lor, fn raport cu obiectivele propuse a [j
atinse prin demersul de fa{i. Astfel, in ceea ce priveste localizarea si intinderea regiunii, se contureazi
dou orientiri: prima, o localizare stricti (in Valea Bistritei, in Depresiunea Cdmpulungului sau a Culoarului
Depresionar al Drigusenilor), cea de a doua, de localizare relativi (in Bucovina sau intre Carpati §i Siret).
fn legitur¥ cu personajul care a dat numele ;cimpului”, au fost formulate urmitoarele pareri: ci ar fi
Dragos Descélecdtorul, susfinutd de cei mai mul{i dintre istorici, cd poate fi Dragos Viteazul, ci este
posibil si fie un stipan local din perioada anterioard descilecatului, si, in sfﬁr§1t cd ar fi un personaj care
a trait dupd intemeiere, altul decit Dragos Vod4 sau Dragos Viteazul.

Mai trebuie precizat faptul c& fiecare dintre concluziile sau 1potczcle formulate in aceastd pnvm[a
sunt rodul unor analize partiale si mcomplctc de cele mai multe ori cu caracter secundar, preludri ale
informatiei Costinegtilor, informatie prezentati si la inceputul acestui capltol sau simple pos1b1htap formulate
pe cale logicH, fird si aibd la bazi vreun argument, acestea din urmi manifestindu-se in special in legiturd
cu originea numelui. O oarecare exceptie o face din acest punct de vedere studiul lui C. Matasi. Valabilitatea
ideilor privitoare la Cimpul lui Dragos, formulate in istoriografie §i prezentate in paginile anterioare, sc-
va incerca si se arate daci se confirmi sau se infirmy, total sau partial, in capitolele care urmeazi.

II. Localzzarea delimitarea §i cadrul natural. Dupi cumn se poate lesne observa in capitolul antcrior:
pirerile in ceea ce priveste localizarea si delimitarea regmnu Campul lui Dragos au nuante diferite $i se-
bazeazi pe o sursd de informatie de cele mai multe ori unilaterali. Pentru a stabili cat mai exact’ teritoriul
acoperit de acest toponim este firesc si se ia in calcul toate elementele de localizare 'a satelor ce sunt-
precizate a fi ,jn Campul lui Dragos”. Dintre aceste elemente un rol deosebit il au hidronimele, numel¢
paraielor pe care sunt’ agezate satele, nume care s-au pistrat pand astdzi. In aceasty categorie mtri paraul
Nechit, afluent din dreapta al Bistritei, care izvoriste de sub culmea Gogmanului, dintre varfurile Murgoci
si Pintenul din componenta masivului Tarcju*®. Pardul Mistacin, care stribaté satul cu acelagi numc, ce
este la nord de Nechit, afluent, de asemenea, dm dreapta al Bistrifei §i izvordnd din dreapla Dealului.
Runc, mtra si el aici'. fn aceeasi categorie se include Opﬁraul Dragova de la sud de Nechit*®, ca si parau]
B]iigc§t1 * — numit in perioada interbelici §i Ciobota’

Pe aceste parale sunt plasate de citre mformapa documentari majoritatea satelor precizatc a fi in
»Campul lui Dragos”. Pe pardul Nechit, cel mai important :ca suprafa{i a bazinului siu hidrografic, erau
cele trei sate din Campul lui. Drag0§ ale fiilor hn Stcfan al lui Bordly, -intdrite. de Alexandru cel Bun la §
aprilie 1419 - Borlestii, Pagcann st Dragotc;‘hx ca §1 cele doud judecii ,,unde a fost jude Draganici §i
unde a fost jude Ddmba”, insotite de Poiana de. Ia Pérau, jumdtate din Poiana Lungi si ,Ja' vérful dealului
Runcugorul”, im%gllc fn 1458 lui Oan¥ Grama®’. Tot pe Nechit erau i Ursestii, sat intrat in stdpanirea
méndstirii Tazliu™, §i ,ministirea Sfantului NlcolaJ unde a fost Huba si cu satul §i cu moara si cu schslca :
de la Nechid”, intirite aceleiasi manistiri Tazliuw™®. : )

~  Pérdul Mastacin nu este pomenit in documente, dar hirp]c din perioada contt.mpora.nﬁ indica sub’
acest nume péirdul care stribate satul cu acelasi nume, atestat documentar ca fiind ,in Campul lui Dragos™
n aceeasi situatic este pardul Blﬁgc§n denumit mai fnainte Ciobota, care stribate locahtatea Bldgesti,
pomenitd destul de timpuriu ca fiind ,in Campul lui Drago§”56

O situafie aparte o are pirdul Cindeasca, pe care este localizat satul Motocani®? dlsparut astdzi din
Campul lui Dragos, pardu al cirui nume de asemenea nu mai este mrcglslrat in harplc contemporane. Nu !

e e

“¢C. Brindus, C. Grasu, Mun(ii Tarcdu. Ghid turistic, Bucuresti, S'DRH,A,L, nr 45, p. 64-65.
1987, p. 31 i harta turisticA anexati la lucrare. 32 Ibidem, 11, nr. 76, p. 110-111.
*? Ibidem, harta turistic) anexatX la lucrare. 53 Ibidem, nr. 234, p. 357-358.

** Harta Marelui Star Major, scara 1: 300.000, intocmiti dc 54
M. D. Moldoveanu, profesor cartograf. DIR, A. XVLL nr. 130, p. 141- te2.

55
o ;;Enc(xglopedm Geograficd a Roméniei, Bucuresti, 1982 p 56 ID[);:; Qr ilsgn rp2(2);01)22320 8-309.
13 (harta judefului Neamt). , ar. 159, p. 220-222.
%° Harta Marelui Stat Major, luc. cit. ’TN. Iorga, Acte ... Dragog, p. 147.
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poate fi vorba ins3 decit de afluentul pardului Dragova, care stribate satul Cindesti (v. harta). In sfarsit,
pe apa Dragove1 sunt plasate o parte dintre proprietétile din Campul lui Dragos care au apartinut ggnnhel
Bantﬁ§ Pentru localizarea proprietiilor acestei familii mai apare §i toponimul ,intre vidurele™”, care
trebuie 1dcnt1ﬁcat in spatiul actualului sat Vidurele, situat la nord-vest de satul Cﬁndc§t1 §1 la sud-vest de
satul Betesti (v. harta). fn amonte de afluentii. Blstn;m mai sus amintip rdul in cauzd primeste apclc
paraulm Iapa, pardu pe care nu este prcclzata in documente nici o agezare care si fie localizati prin
expresia ,,fn Campul lui Dragos”.

La sud de bazinele Nechitului si Bligegnlor se afli bazinul Tazldului, pirdu pe care, de asemenea,
nu apar sate care si fie incluse in Cimpul lui Dragos. in partea de vest a Culmii Gogmanului, de sub care
izvordste Nechitul, 1si adund apele Tarciul.

n ceea ce priveste agezirile de pe.malul sting al Bistritei, pomenite in documentele referitoare la
Campul lui Dragos, situate la est de Bistria, din care sunt mentionati vinzitori sau martori la tranzactiile
de proprietate din Camp, acestea sunt considerate a fi din afara Campului lui Dragos. Este cazul satelor
Faur™, Domnesti™ si Zbieresti 62

La stabilirea hotarului de nord al Cﬁmpulm Iui Dragos contribuie si mforma%: documcmarﬁ din
actul din 20 junie 1662 in care se arati whotarele satelor Sfintei méindstiri a Blstn;ef’ acest act se preci-
zeazd: ,de la obirsia Iapcl unde si 1mprcun5 cu hotarul T#zloanilor cel Bétran, in munte. Deci pre Iapa i 1311
gios la cAmp pan¥ in piscu, iar din piscu Gura Iapei din sus de rip4, iar de acolo drept peste Bistritd
,Hotarul T#zloanilor cel Bitrn” trebuie si se fi intAlnit cu hotarul man3stirii Bistrita pe undeva pe hma
varfului Murgom - 1171 m, in- aproplerca obérsiei pardului lapa. In act se spune apoi c# hotarul mergea
»pre Iapa in glos la cdmp pana in piscu”. Fraza apare lipsiti de sens, dacd se urmireste firul pardului,
neputindu-se aJungc ,pini in piscu”. Linia de demarcatie trebuie si fi mers pe interfluviul Iapa-Nechit,
pentru a se putea ajunge ,la cAimp in piscu”, pisc care este posibil sid fie varful Sihlei (894 m) sau Dealul
»La Runc”, ultimele cote reprezentative spre raul Blstnga »Din pisc Gura Iapm din sus de rdpd” - se
spune mai departe, excluzind deci bazinul pirfului Mastac#n, dovedit a fi in Cﬁmpul Tui Drago§ ca si
Bilanul, sat semnalat, dintr-o confuzie s-ar pirea, pe verso-ul zapisului din 20 septembrie 1679°

Pornind de la aceste constatiri si avind in vedere ci satele pomcmte a fi pe Tazldu, vecinul ch 5121 sud
al Nechitului si al Bl¥gestilor — cum este cazul satului Provozesti:si al Poienii‘lui Oprig de la Pardu”™ — nu
sunt considerate ca ficind parte din Campul lui Dragos, se poate’ presupune cd si hotarele dinspre sud ale
Campului mergeau pe cumpina de ape dintre bazinele Nechitului si Tazliului, incluzind ins¥ §i bazinul
paraului Blidgesti. La vest limita nu poate si o constituie decat Culmea Gogmanului, dup acelasi principiu,
dar si pentru faptul ci aici se intdlneau §i hotarele Tizléoamlor si ale mandstirii Bistrita.

Aceste hotare, ce pot fi deduse din informatia-documentari,: coincid cu-nigte limite naturale, sirurile
de indlfimi care se amplifici incepand de la rdu] Bistrita §i pand la punctele de altitudine maximi din
Culmea Gogmanului, inchizind ca intr-un cleste bazinele paraielor Mastacin, Nechit si Bligesti, bazine
hidro%raﬁcc in interiorul cdrora intrarea este baratd de rﬁul Bistrita. _

n orgamzarca administrativd a Tdrii Moldovei in evul mediu, regiunea Campul %%i Dragog era
inclusd in tinutul Bacdului, dupi cum indici formulele de localizare a satelor Bligesti ~, Candesti ',
Grozesti™, Mastacin o Motocam70 si Pa§cam71 Desi sunt mentionati in ¢alitate de-martori pentru tranzactii
in Cﬁmpul lui Dragos - o. smgurﬁ dat¥ — locuitorii din tinutul Neamt s¢ dovedesc 4 fi din afara Campului.
La aceasta se adaugi faptul-ci nici un sat din Cﬁmpul lui Dragos nu este indicat ca ficind parte din {inutul
Neam{ului. Hotarul dintre {inutul Backului si tinutul Neamtului in aceasti regiune trebuie sid fi urmat
cursul Bistritei, apoi limitele domeniului minZstirii Bistri{a, travcrsa.nd apoi Culmea Gogmanulm spre
valea Tazl¥ului.

Cadrul natural constituia pentru locuitorii dm cvul mediu ai regiunii un ad3post pnclmc La aceasta
contnbuxa indeosebi pidurea care acoperea o intinsi suprafai'= diup¥ cum rezulti din expresiile ,pidure
meree”, loc deschis cu toporul”, ,,curitur”, fnt4lnite, destul de frecvent, in documentele privitoare la
Cémpul lui Dragos. Relieful etajat, incepind cu lunca Bistritei ¢i urcand treptat sprc vest pani in punctele

58 Ibidem, p. 145, 146, 147. - ©DRH, AT nr45,p. 64-65 '
% Ibidem, p. 143, 144-148, 150. % D.LR., A, XV, nr. 256, p. 165-166.
@ Ibidem, p. 144-145., "DRH A, XX10, nr. 146, p. 165-167 ¢ nr. 147, p. 167-168.
¢ Ibidem, p. 146-147. ®N. lorga, Acte ... Dragog, p. 143-147, 149-150.
€ Ibidem, p. 146. ® D.R.H., A, XIX, nr. 367, p. 511-512, XXI, nr. 235, p. 289-
@ P. Mihail, Documente §i zapise moldovenegti de la 292.

Constantinopol, lagi, 1948, nr. 45, p. 61. ™ N. lorga, Acte ... Dragog, p. 149-150.

® N. Iorga, Acte ... Dragog, p. 144-145. " D.RH, A XIX, nr. 186, p. 245.
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de altitudinc maximi din Culmea Gogmanului, ca si refeaua hidrografici dens¥, au putut oferi, aldturi de
addpostul natural, toate resurselc necesare ducerii trajului pentru omul din perioada medievald. Acest
lucru este dovedit nu numai de densitatea agezirilor ci §i de cresterea continui a populatiei, reflectatd de
stridaniile depuse in scopul cresterii suprafetelor utile prin defrisiri §i desecdri, activitd{i pomenite in
documente. Aceleagi condifii geografice favorabile au determinat existenta in zond a unei bogate flore
spontane ce a permis locuitorilor practicarea albindritului, lucru reflectat de prisicile si locurile de prisacd
pomenite in acte.

Se poate spune ci regiunea Campul lui Dragog dispune de toate conditiile naturale care sd asigure
dezvoltarea unei comunititi umane. R&mane de ficut incercarea de a se distinge elementele care si confirme
sau s infirme dac in aceasti regiune, unitard din punct de vedere geografic, a existat cindva si o unitate
sociald §i — eventual — politici, agsa cum sugereazi toponimul care o defineste §i — in cazul in care aceasta
se confirmd - cind anume a putut si existe.

REMARKS AND SPECIFICATIONS REGARDING ,CAMPUL LUI DRAGOS”
(THE PLAIN OF DRAGOSH) (I)

SUMMARY

This study, which is mostly based on a documented information, intends to operate a re-examination of the scientific ?heories
expressed in the Romanian historiography till now, about the placing and the limits of this region, as well as the origin, age and significance
of the name ,,Campul lui Dragog”. Another intention of this study is that of placing the oldest mediaeval settlements from this area in order
to be useful for the future sistematic archaeological excavations. .

In the first part of the study, the author presents his own reasons in searching this subject. There are exposed the main points of view
regarding the problems in debate. There are, also, specified the geographical limits of this,,Campul lui Dragos” (The Plain of Dragos_h)..As
is to be observed, in the mediaeval documents, the above mentioned toponymical appointed a county situated on the right side of Bistritza
river together with the hydrographical basins of the brooks: Mistacin, Nechid, Dragova and Bligesti. In the middle-age this area was
included in the County of Bac¥u. The general conclusions of the author will be published in the second part of this study.

FIGURE EXPLANATION

1. The probable boundaries of the Plain of Dragosh.



