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,,Sump.”

Printre lucrrile apﬁmtc recent la Chxsm%iu atrage atcnpa cule-
gerea de articole Materialy i issledovanija po archeologiii emografii
Maldovy, beneficiind de ngrijirea lui V. 1. Grosu (redactor respon-
:sabil), V.. S. Zelenciuc, S. S. Kuroglo, I. V. Manzura sxV 1. Soro-
- chin, structuratf tn dou¥f compartimente: arheologie si ctnografic.
Primul’ compartiment cuprinde 12 articole mbrﬁpsand un amplu
«Tegistru cronologic, care incepe cu epocavecheapmtm siseextinde
»pand in-evul mediu, fiind fmbinate pnezcntinle de complexe §i
.-materiale axheologxce cu aspecte teoretice §i de 1stonograﬂe
partea a doua a culegcm se au in vedere diverse laturi ale vxetn
materiale §i spirituale ale romamlor basarabeni i a altor. grupun
“etnice colonizate in spatiul cuprins intre Prut si Nistru, precum §i
- unele probleme ale mpommxex regiunii in discutie. Volumul
Pprezentat constitilie prima lucrare comun elaborati de Institutul

Chigin3u, ' 1992, 236 p.

de A}heologic si Istorie Véche in .colaborare 'cﬁ.I.n_s'titutuI de

- Btnografie i Folclor al Academiei de Stiinte din Chisin¥u. ,

- Problemeale moeputunlor s ale evolutiei arheologiei basarabcne
sunt reflectate in primul articol din culegere, intitulat Scurtd schigd
-.din istoria. arheologiei Moldovei i semnat de N. A. Chetraru.

 Autorul evock evalu[.la arhcologlel dintre Prut i Nistra incepéind
_din secolul XVIII $i pand n anii 40 m secolulm XX. Se rclcv!i

mtelectuale Ia orgamzarea cercetitﬂor 51, 'zeelor Totodatl se
pun in valoammforma;nlc privind activitatea §tu.np.ﬁcifructuoas§

luxN N. Moroganu, indeosebi in domeniul paleoliticului.” *
“in sch1§a sa Despre nofiunea ,,zond de contact”, V. A Dérga-

_l ciov explict din punct de vedere metodologxc un gir de notiuni

legate determenul amintit. ‘Aceasti notiune este folositd in diferite
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ramuri ale stiintei: etografie, filologie, istorie, etc., dar conditiile
de folosire gi esenta sa este diferitf n fiecare caz concret. Autorul

subliniaz c& \n arheologie folosirea termenului ,,zon¥ de contact” .

presupune dou conditii. in primul réind este necesar un anumit
nivel de cercetare §i sistematizare a materialului arheologic, iar in
al doilea rind acesta este conditionat de specificul obiectivului
arheologiei §i reiese din faptul ci notiunea , zond de contact” este o,
categoric legatd de teoria cunoagterii. Autorul evidentiazi pe
teritoriul fostei U.R.S.S. trei ,,zone de contact™: prima zon¥ este
spatiul dintre Ural §i litoralul M¥rii Caspice, unde in decursul
timpului au fost observate interferente neintrerupte intre populatia
de step¥ i comunititile din Ural, litoralul estic al Mirii Caspice §i
Asia Mijlocie; a doua ,,zoni de contact” o constituie arealul
caucazian, unde aveau loc contacte intre populatia de stepi §i
comunitiitile din Transcaucazia §i Asia Anterioard; atreia zon¥ este
teritoriul carpato-nistrean, care servea ca zond de interferents tre
triburile de stepd est-europene gi populafia din spatiul balcano-
dunirean, din Transilvania §i din Europa Centralj.

1n articolul Arheologia si paleografia agezdrilor CIlmzYup 11,
semnat de citre I. A. Borziac, A. V. Golibert, S. 1. Medianic ¢i V.
E. Motoc, sunt analizate materialele descoperite in urma s¥p¥turilor
deila Clim#utii de Jos (raionul SoldXnesti) unde au fost depistate
un numrrelativ mare de oase de mamut, ele fiind atribuite perioadei
paleoliticului tArziu. In acelagi perimetru cronologic se cantoneazX
L A. Borziac i S. I. Covalenco, care, in studiul Agezarea stratului
I a stafiunii Cosdufi de pe Nistrul Mijlociu, prezinty detaliat un
gir de materiale scoase la iveald in urma amplelor cercetfri
axheologxcc efectuate in anii 1986-1988. ] )

""Un alt articol dereal interes intitulat Despre legdturile triburilor
culturii Precucuteni-Tripolie cu comunitéfile culturilor. bazinului
Carpatic, poartsi semnitura lui V. I. Sorochin, care pomegte de la
un excurs bxbhograﬁc trecind in revist! opiniile principalilor
speclahgu ‘a] domeniului: T. S. Passek, V1. Dumitrescu, V. 1.
Marchevici, S. Marinescu-Bilen, V. G. Zbenovici etc. Potrivit
autorului, influenta ceamai pregnantX suferit dinspre vest de cultura
Precucuteni-Tripolie A, datati cu aproximatie in 4600-40001.de.H.,
se datomezipurﬁtorﬂor culturii Vinéa, legiturile cu culturile Biikk
§i Tisa avand mai mult un caracter intdmplitor. Surprinde faptul cX
in acest studiu se utilizeaz} termenul de ,bazin carpatic”, care in
viziunea unorautori unguri §i germani acoperX teritoriile Ungariei,
Transilvaniei, Slovaciei §i Croatiei, cuprinse in evul mediu in
hotarele regatului arpadian. Despre o unitate geograficl a
respectivelor teritorii nu poate fi ins# vorba, folosirea denumirii de

_wbazin carpatic” reflectind anumite tendinte geopolitice, motiv
pentru care nia éste recomandabilX intrebuingarea sa.
lucrarea Comunitifile de stepii est-europene din eneolitic §i
din bronzul timpuriu in sistemul cronologic al culturilor balcano-
- dundrene, 1. V: Manzura admite anumite corespondcn;c cronolo-
gice Intre culturile comunitifilor nomade est-europene §i acelea din
sud-estul Europei, atunci ciind in spafiul dintre Dobrogea §i Volga
sc rispindesc o, serie de rituri de inmorméntare avind in general
trisituri comune. Din analiza materialelor descoperite intr-un
morméint tumular din localitatea Siiriteni din stdnga Prutulii, ar
- reiegi departajarea unei variante , basarabene” a culturii Cemavoda
1, care, impreun# cu traditiile tripoliene, a devenit una dmt:e
‘componentele culturii Usatovo.

Descoperirile bogate de ceramicy plctatﬁ encoliticX ficute in anul
1981, In agezarea de la Glitvan I (raionul Drochia), sunt puse in
valoarein articolul lui V. M. Bicbaev, intitulat Cercetrile din age-
2area culturii Cucuteni-Tripolie de la Gldvan 1. Agezarea se inca-
dreaziin faza tripolian¥ C1 i tn cea cucutenian¥ B, remarcéndu-se
printr-un bogat material ceramic, decorat cu motive omamentale

 variate, printre care apar §i cteva reprezentiiri zoomorfe. Sunt
enumerate cele mai apropmtc analogii ale formelor i decorului
vaselor reprezentate in statiunea de la Glivan I, numeroase

similitudini stabilindu-se indeosebi cu materialul pmvemt dela
Petreni, agezare semnalat¥in literatura de specialitate de mai multe
decenii.

Perioada tirzie a cultnrii Cucuteni- Tnpohewteanahmtﬁm artico-
Iul Problema tranzifiei inmorméntiirilor tripoliene tdrzii din zona
de silvostepdl a teritoriului carpato-nistrean, de 1. V. Manzura si
N.P, Tel'nov. Autorii investigheaz ritul funerar din spafiul carpato-
-nistrean gi atestf uncle schimbsi in evolugia acestuia. In etapa finald -
a culturii trdpoliene se evidentiazi doul etape de bazX: timpuric gl
tarzie, fapt evideniat intre altele, de monumentele de 1a Brinzeni gi .
Gordinegti. Cele dintdi continui linia evolutiv a culturii Tripolie.

Cercettrile intreprinse in anul 1981 intr-o movilX situati in .
apropierea Dubisarilor, pe malul sting al Nistrului, au dus la
descoperirea unui bogat mormént care continea cainventar funerar
mai multe obiecte datate in secolele IV-HI 1. de H.: Gefcei, aplice §i
o amulet} din aur, o amforX chérsoniani, o oglind4 din bronz, un
cutit din fier etc., prezentate in articolul Mormantul unei scite
aristocrate din om;ul Dubiisari, semnat de N. A. Chetraru §i N. -
L. Serova.

fn continuare, V. L Grosu prezint} studiul Date noi despre
domnia lui Fars §i Inismei, In care, folosindu-se de materialul
numismatic, narativ g arheologic, discutf prerogativele, domeniile
§i apartenetea etnici a unor dinagti , sciti”, considerati ins¥ deneamm
sarmatic.’ . ’

{n articolul Noi descoperiride pahare de sticlé din necropolelé
culturli Cerneahov din spatiul pruto-nistrean, de 1. V. Bruiaco,
A.N.Levinschi gi A. A.Rosohatski, sunt analizate un gir de obiecte
de sticli din necropolele culturii Cemesahov din satele Belenicoe,
(raionul Belgorod-Dnestrovski), Nagomoe (raionul Reni) (regmnea
Odessa, Ucraina) §i Lazo (raionul Singerei, Republica Moldova).
Specificindu-se complexele arheologice din care provin, autorii
suntde plirere cX prezenta pieselor de sticld  teritoriul delimitat de
Prut §i Nistru corespunde unei perioade de stabilitate politicy, la
care s-a ajuns in timpul domniilor lui Constantin I §i Constantin II,
ciind s-a Intérit considerabil limesul de 1a Dunirea de Jos §i s-au
14rgit contactele economice dintre lumea barbar gi Imperiul romano-
bizantin, ceea ce a avut drept urmare pétrunderea unui mare numr
de monede romane de argint gi de bronz 1a nordul marelui fluviu.
Nu se exclude posibilitatea ca o parte a pieselor de sticl# din regiunile
de pe stinga Dundrii s¥ fi fost produse acolo, sub mﬂuen;a
atelierelor de sticlirie din lJumea romani.

Un ultim studiu din primul compartiment al volumului apartine
lui Gh. I Postic} §i priveste Amfora medievald din agezarea de la
Cigirleni 1, unde se prezinti In detaliu o interesanti descoperire

 piistraté in colectia Cabinetului atheologic al Universititii Moldovei

dela Chiginéu. Amfora provenind de la Cagérleni (reionul Ialoveni),
gisith In anul 1960, ar fi fost produsi, potrivit opiniei autorului, in
centrele urbane din Crimeea, daténdu-se in secolele XII-XTII.
Fragmente de amfore médievale au fost descoperite §i in alte ageziiri
din spatiul pruto-nistrean: Hansca, Petruha, Luca;cucav Briinegti
XTI §i Meregeuca.

Al doilea compartiment al volumului, asupra clruia nu ne mai

, propunem s¥ ne oprim, cuprinde urmdtoarele sapte lucriri: Din

istoria studierii méncdrurilor. tradlponale ale moldovenilor

_(Sfargitul anilor 40 — anii 80 ai i secolului XIX) de O. S. Luchiane}

5t V. A, Iarovaia; Uneltele de muncd ciobdnegti ale roménilor din
Basarabia de A. 1. Furtun¥; Credinfele tradifionale gi obiceiurile
moldoverilor privind paza recoltei de A. 1. Hincu-Tentiuc;
Obiceiurile de nuntd ale moldovenilor gi tendinfele lor de evolifie
de L. D. Loscutova; Repertoriul dramei populare moldovenegti
(subiect de bazi §i motive) de G. 1. Splitaru; Insemndri despre
toponimia din Buceag de P. A. Cebotari; Despre problema rradx[u-

 lor epice in creafia populard orald a gdgduzilor de L. S. Cimpoies.
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