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MIRCEA BABES, _Die'Poienegti-LukdEevka-Kultur. Ein Beitrdg zur kulturgeschichte im Raum Ostlich der
Karpaten in dén letzten Jahrhunderten vor Christi Geburt, Bonn, Habelt, 1993, 248 p., 46 fig., 56 planse.

Cunoscut specialist in istoria §i arheologia geto-dacilor §i a
relatiilor lor cu alte populatii, Mircea Babeg, cercetiitor al
Institutului de Arheologie din Bucuresti, areusit si publice, dupi
indclungi demersuri, opera sa mult agteptatd privind cultura
Poienegti-Lukagovca (in continuare PL), rezultatd in urma
migratici spre sud a triburilor bastarne care s-au stabilit in unele
zone din spatiul est-carpatic al Daciei Tn ultimele secole i. de H.

Referitor la aceastd perioadd din istoria locuitorilor unui
spatiu, conventional delimitat de autor incd din anul 1970, s-au
claborat mai multe studii privind diferite aspecte particulare,
rezultate n urma s#piturilor arheologice, sondaje sau doar
cercetiiri de teren. M. Babes a efectuat personal sipituri in
obiective importante din acest areal, din care se cuvine a fi
remarcate acelea de la Borosesti (j. Iagi), Davideni i Gheldiegti
(. Neam) i a continuat stipiturile incepute de Radu Vulpe in
necropolade la Poienegti (j. Vaslui). De asemenca s-a documentat
ininstitute gi muzee de arheologie din {ari si strfiniitate elabordnd,

incepand din anul 1969, preciziri importante privind arheologia
si alte aspecte legate de istoria bastarnilor.

Lucrarea se bucurd de recomandarea cunoscutului specialist
fn istoria i arhcologia neamurilor germanice, prof. R. Hachmann,
care-] onoreazii pe autor cu aprecieri elogioase referitoare la
munca sa asidu in domeniul abordat, subliniind necesitatca
aparitiei acestei monografii. Cu sprijinul acordat de fundaia
Humboldt aceastd cartc a apiirut in seria Saarbrucker Beitriige
zur Altertumskunde, cu nr. 30, coordonatd de R. Hachmann, Tan
Lichardus, Walter Schmitthenner gi Frauke Stein.

Lucrarea este structurat in opt capitole in carc se face o
analiz3 In detaliu a tuturor aspectelor legate de prezenta bastarnilor
in spatiul est-carpatic. Dup# cuvantul introductiv si o notd
explicativi, in capitolul 2 se abordeazi obiectul, istoricul i stadiul
la care s-a ajuns in cercetarea acestei probleme, precum §i sarcinile
pe care si le-a propus spre a fi rezolvate in capitolele urmitoare.
Astfel, dupi cum se stie, in spatiul central §i nordic dintre Carpati
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si Nistru, incepand din ultimele decenii ale secolului al I1l-lea si
in secolul al II-lea 1. de H., pe fondul general al continuititii §i
evolutiei specifice culturii autohtone, a celei de a doua epoci a
fierului, se suprapun bastarnii, purtiitori ai culturii PL asupra
cireia, incepind din anul 1957, mai multi savanti au claborat
studii bazate pe analiza izvoarelor si ‘par;ial pe rezultatele
cercetdrilor arhcb]ogicc. Autorul si-a propus si analizeze pe baza
noilor date diferite tipuri de documente, si defineascd continutul
structurii §i originii culturilor $i elementelor culturale prezente
in arie, in urma cireia s¥ stabileascd cronologia relativi gi absoluti
aculturii PL §i araporturilor ei cu culturile invecinate si inrudite.
Alte obiective privesc atribuirea etnicé a acestei culturi §i a altor
descoperiri de caracter striin de la ést de Carpati, precum i
interpretarea istorici a rezultatelor analizei documentelor
arheologice §i confruntarea lor cu datele izvoarelor scrise.

Al treilea capitol trateazi monumentele arheologice, care
totalizeazd conform. catalogului (cap. 7) 165 descoperiri din
Romania, Republica Moldova gi Ucraina, cuprinzind ageziri,
necropole, depozite §i piese izolate, o mici parte dintre acestea
fiind cercetate in proportie mai mare de 50%. Astfel, in ccea ce
priveste agezirile tip PL referirile se fac frecvent la cele investigate
mai intens, la Botogana §i Gorogovo, unde s-au cercetat céite 29
si respectiv 9 locuinte, in celelalte obiective mentionate in harta
de la fig. 2, complexele de locuire mcnﬁonatc fiind Tn numir
mai mic. Se remarc} o concentrare a descoperirilor PL in bazinele
Bahluiului §i Barladului (45 puncte), altele de o parte si d_c altaa
cursului superior al Siretului si al afluentilor s#i, precum §i in
zona centrald a Republicii Moldova, descrescand in intensitate
in zoriele de nord. Ele sunt amplasate pe spatii joase de teren sau
pe iniil{imi, in multe cazuri suprapunind ageziri geto-dacice mai
vechi printre care si foste cetdli ca cele de la Mogna, Arsura,
Misciuti si Rudi. Se cuvine si subliniem si cu aceasti ocazie, ci
atribuirea tuturor descoperirilor din aceast# perioad3 culturii PL
nu poate fi documentat¥ numai prin exemplele prezentate in mod
selectiv in harta respectivi §i, de asemenea, nu pot fi considerate
wprebastarne” descoperirile geto-dacice contemporane care nu
contin clemente specifice acestei culturi. Mentionim c, pan# in
prezent, in urma cercetfirii atente a tuturor zonelor din spatiul
anterior delimitat nu s-au identificat decét putine obiective in
care sd se fi descoperit in exclusivitate elemente. geto-dacice.
Totusi ele au fost atribuite populatiei locale de cei mai multi
dintre cercetitori, ceramica bastarnicii alituri de cea celtici si
greceasci, fiind considerati de import.

Tipul de agezare, denumit de autor Glivinesti, sau Cucorini-
Biiceni, care confine elemente Laténe aseminitoare cu cele
descoperite de exemplu la Ciurea sau Lozna s.a., se deosebesc
prea putin de celelalte obiective descrise cu exceptia, poate, a
agezdirilor de la Botogana §i Ghel3iesti. De altfel, obiectivele de
acest tip, cum se poate remarca pe harta nr. 2, sunt extrem de
putine (numai 3 in spatiul respectiv) pentru a reprezenta un aspect
cultural, oricit de restrans ar fi el.

in agezirile culturii PL s-au cercetat atét locuinte de suprafati
ciit si adancite, in unele cazuri acestea fiind chiar suprapuse (cap.
3.2.1-2). Inlocuinte se aflau vetre din Iut, intreg ansamblul avand
un aspect destul de primitiv. Atentia autorului se concentreazi,

din acest considerent, pe cercetarea necropolelor (cap. 3.3), in
cinci dintre ele, acelea de la Poienesti, Borosesti, Lukagovka,
Buhticsti §i Dolineani, fiind minutios analizate ritul §i ritualul,
precum si intreg inventarul (sugestive fiind fig. 11-18), ceea ce
i-a permis sA realizeze cronologia relativd si absolutd a culurii
PL. Pornind dé¢ la inventarele funerare si a resturilorumane, ela
reusit, pentru prima dati in acest domeniu, s& faci atribuirea pe
sexe a mormintelor, concluzii confirmate si. de analizele
antropologice. " 5 o

Un subcapitol special a fost rezervat descoperirilor colective
(cap. 3.4) — depozite, tezaure —, care s-au descoperit §i in zonan
care a fost localizati cultura PL. Desi nu apariin acestei culturi,
depozitele de la Negri, Oniceni i Lozna, precum i tezaurele de
tip Hugi-Vovriesti, ca si unclc descoperiri izolate cu piese de
acelasi tip, au fost tratate cu't '\cccasl atentie, fiind puse in legiiturd
cu migratia bastarn.

in ceea ce priveste rispandirea dcscopcrmlor (C'\p 3.5.2)
autorul delimiteazi un cadru geografic in care distributia
agezdrilor i necropolelor nu poate, decdt cu mari eforturi si
reflecte o realitate absolutd, sip#turile arheologice viitoare
putindu-ne rezerva inci surprize, cum au demonstrat-o printre
altele si 'noile descoperiri de la Satu Nou, din'sudul Dobrogei.

fn capitolul patru s-a ficut o foarte bun# analiz a materialelor
descoperite. In ccea ce priveste dléria. analizatd pe categorii §i
tipuri, cu multi atentie, s-a {inut seama de complexe, contin-
du-se in pnmu] mnd pe dcscopcnrllc din necropolele de la
Poienegsti, Borosesti 51 Lukagovka, utilizindu-se analogiile, pentru
forme si decor, in culturile invecinate sau inrudite (Jastorf,
Lausitz, Pomeraniand, Przeworsk, Oksywie, Zarubinef), atét
pentru categoria de ceramici fin, cat si pentru ceramica grosierd
acoperitd sau nu cu barbotini. Ceramica geto-dacici din
complexele PL precum si cea de caracter Laténe celtic sunt
analizate separat, la fel §i ceramica greceasc#, cu o pondere
insemnati in stabilirea cronologiei interne a culturii PL.

. In subcapitolul 4.2 se analizeazi uneltele, ustensilele casnice
si piesele de cult, pe categorii de materiale, in primul rind cele
confectionate din lut (fusaiole i in special . cfeii de vatrd”),
piatrd §i os, precum §i-din'ﬁcr, in functie de ocupatii (unelte
agricole, pentru lucrarea lemnului sau folosite in metalurgic). in
aceastil analizi au fost incluse §i depozitele de la Negri, Oniceni
si Lozna. Bronzul a fost folosit numai pentru confectionarea unor
vase si figurine. Singurele piese cunosciute, figurina de birbat de
la Lukagovka si aceea de femeie de 1a Danesti putind avea legéturi
cu arta i religia celtilor.

Subcapitolul 4.3 este rezervat analizei pieselor de port si
podoabi, bine reprezentate atit in asezdri ct si in necropole.
Referitor la fibule a analizat, pe langi cele celtice B, descoperite
in special in agezdrile din secolele I1I-111. de H., douii grupe prezente
aproape in exclusivitate in morminte, anume cele de tip Laténe
mijlociu, unde a remarcat gapte variante i, de asemeni, Laténe
tarziu cu trei variante, deosebite intre ele in functie de modul de
articulare a pieselor componente (fig. 24). Unicat in aria PL este
fibula pomeraniani descoperitd Tn agezarea de la Ghelliesti (.
Neamy), tipul II din analiza lui Eggers, in ]cgﬁturiiv cu carc se fac
consideratiile necesare pe baza unei bogate bibliografii.
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fn continuare, in acelasi capitol s-au analizat alte obiecte
confectionate din metal, anume piesele de centurd, paftale, briggri
celtice si de tip PL, coliere, mirgele de sticld, piesc de
harnagament, arme ctc., din necropolele de la Borosesti §i
Poienesti, si mai putin din alte obiective, pentru fiecare din acestea
realizandu-se grupe tipologice, indicandu-se i aria de réispandirc
in spatiul nord-european.

Capitolul 5 cuprinde Sinteza §i interpretarea datelor
arheologice, care se face {inindu-se cont tot timpul de existenta
fn spatiul riis#ritean al Daciei a doud culturi diferite. Cultura geto-
dacici asupra cireia autorul se apleac mai putin, obligat fiind
derezolvarea temei principale a operei sale, cste tratat sub doui
aspecte: una de tip Cucorini-Biceni, ca reprezentind un facies
local in zona dc nord a Moldovei, si ageziirile de tip dava situate
la sud de spatiul unde s-a localizat cultura PL.

fn ceea ce priveste cultura PL, caracterizati prin necropole
proprii i, dupd pirerea noastrs, mai putin prin agez#ri, autorul a
ficut o foarte utili analizdi a tuturor elementelor care
caracterizeaz) aceasti culturi. El ajunge la concluzia ci
deosebirile interne dintre diferitcle complexe (Borosesti, Poienesti
sau Lukagsovka) derivé din originca diferitd, geografici si
culturaly, in cadrul spatiului germanic din care au pornit purtiitorii
acestei culturi care s-au regrupat apoi in spatiul est-carpatic. Este
conceplia proprie a autorului, care diferi de acelea exprimate
mai demult de unii specialigti, ca Radu Vulpe, R. Hachmann,
K. Tackenberg §i D. A. Macinski, care considerau ci in secolul
II 1. de H. au avut loc mutiiri de populatii dintr-un loc Tn altul.
M. Babeg considerd, si noi credem ci aceasta este realitatea, c
cultura’PL, §i aspectele sale particulare, LAl au venit gata formate,
caunrezultat al unui transfer global de culturd”, ci s-au constituit
dintr-o migcare mai largX, pornitii din spatiul culturii Jastorf, care
aantrenat pe drum noi grupe de populatii din nordul Germaniei,
de la vest de Elba, purtitori ai culturii Przeworsk sau elemente
celtice. Din punct de vedere cronologic el considera cd aceastd
migcare a pornit aproximativ in aceeagi vreme.

Pentru incadrarea cronologic# autorul foloseste diferite
metode, iar concluziile sale difer in multe privin{e de altele mai
vechi, el considerind ci cultura PL pe deplin formati poate fi
datatii intre circa 150 i SO1. de H. Cronologia astfel fixatd, bazatd
pe descoperirile din necropole, in mod deosebit pe baza fibulelor,
nu concordi intocmai cu aceea a agezirilor datate, in general,
mai timpuriu, pe baza amforelor rhodiene stampilate.

Pentru cronologia interni a obiectivelor principale, anume
necropolele de la Poienesti, Borosegti, Lukagovka si Dolineani,
s-au prezentat planuri cu riispandirea Tn cadrul acestora a diferite
tipuri de obiecte, printre care fibule, plici de centurd, bratiri,
inele etc. stabilind astfel trei faze in formarea lor.(fig. 43).
Remarcitm in acest capitol si reprezentirile grafice cu statisticile
combinate din cadrul necropolelor (fig, 32, 36, 41) §i, de asemeni,
gruparea graficii a categoriilor de descoperiri, metode moderne
de prezentare care i-nu facilitat redarea in mod cu totul remarcabil
a consideratiilor sale de ordin cronologic.

Raporturile cronologice cu cultura geto-dacicii §i cea celticd
de pe fntreg teritoriul Daciei §i, de asemenea, cu culturile
germanice Tnrudite, capitol deosebit de important in economia

lucrdrii, a fost tratat cu multd atentie, autorul aducénd in acest
sens uncle completiri la cateva consideratii mai vechi, revelatoare
fiind fig. 45, care rezumi grafic concordantele cronologice cu
culturi din centrul si estul Europei intre anii 200 §i 1 1. de H., pe
care le-a localizat in harta de la fig. 46.

in capitolul sasc; consacrat, concluziilor istorice, autorul
reconstituie din nou tabloul etnic, cultural, economic, social §i
politic al spatiului cercetat, aducand in discutic si datele furnizate
de izvoarele literare, analize competente pe care Mircea Babes
le-a fdcut §i Tn alte studii anterioare referitoare la cultura PL.

A doua parte a volumului cuprinde, precedat de indicatiile
tehnice necesare, catalogul descoperirilor care include asezirile,
necropolele, depozite si descoperiri izolate, geto-dacice,
germanice, celtice, scitice térzii §i grecesti, dintr-o perioadi
cuprinsd intre sfargitul secolului III i sfargitul secolului I 1. de
H., atat cele In care s-au efectuat cercetiiri sistematice, ciit §i
descoperirile fortuite. Pentru fiecare punct s-a mentionat corect
locul unde se afld piesele, cat si autorul descoperirii sau al
valorificiirii din punct de vedere stiintific. Pentru prima dati in
acest catalog sunt prezentate exhaustiv importantele descoperiri
ficute de autor in necropola si asezarea de la Borosesti (locuinte,
gropi §i mai multe tipuri de morminte), unde a colaborat cu un
specialist antropolog, si de 1a Poienesti, unde a cercetat personal
incd un lot de 217 complexe, pe care pentru prima datii le aduce
la cunostinta specialigtior. De asemeneca sunt catalogate 33
descoperiri de pe teritoriul Republicii Moldova §i din Ucraina,
cu bibliografia respectivii. Pune la dispozitia cititorului mai multe
informatii decit cele publicate in diferite articole, date obtinute
in urma studierii personale a intregului material afliitor in muzeele
din aceste tiiri sau de la Moscova si Ermitaj. Catalogul este tnsofit
de citeva liste cu obiectivele mentionate in hiir(i si la figurile 21-
22,28, unde s-au localizat descoperirile unor piese mai deosebite,
ca amfore, ciifei de vatr3 si colicre, pe care s-au bazat multe din
concluziile autorului.

Se ingird in continuare o bogati literanird. aproape exhaustivi,
folosit# in analiza, sub toate aspectele, a culturii PL.

Remarcim in mod deosebit calitatea ilustraiei, a celor 56
plange desen si foto, pe baza cireia pot fi sustinute afirma-
tiile autorului, cei interesati putind si pe aceastii cale si ia
cunogtinti de specificul acestei culturi, atfit pc baza inventarelor
din ageziri cit §i din necropole, uncle din ele inedite pind la
aceastd datil,

in incheicre socotim ci, realizarea acestei ample si valoroase
monografii si publicarea ci intr-o limb# de largil circulagie in
lumea stiinifici va ugura cunoasterea de citre cei interesati de
aceastii problemi, a primei mari migratii a neamurilor germanice
in unele zone din risiritul Europei, fenomen care a impicdicat,
pentru o perioadi relativ lungd, mersul normal al cvoluiei
societiifii locale, in ultimele doui secole 1. de H. Dar, in acelasi
scop, consideriim ci publicarea si In limba rom@ni ar usura mult
efortul unui mare numiir de cititori roméni care doresc sit cunoascd
in detaliu cultura PL gi impactul s#iu cu istoria si civilizaia geto-
dacilor din aceastii zoni.
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