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Pamantul I-a primit Intru ale sale pe cel care gi-a consacrat Intreaga
viatd descoperirii si studierii lucrului méinilor omului, ascunse sub {irana
mileniilor. Spune psalmistul: ,,Omul! Ca iarba sunt zilele lui; inflorirea lui ca
floarea cAmpului! aga va Inflori. Cé vant a trecut peste el si nu va mai fi i nu
se va mai cunoaste incd locul siu”. Asa a inflorit patima arheologici a lui
Anton Nitu si parfumul ei s-a rdspandit asupra tuturor celor care ne-am aflat
in prcajma sa: De acest duh al cunoasterii ne-am bucurat cu totii, céci fostul
nostru coleg a avut darul — rar Intélnit la oameni — de a impirtisi tuturor din
vasta sa culturd arheologicd. A fost o lumind care n-a stat sub obroc, ci a
iluminat fn jurul siu, rispandind acea iradiere specifici lui, de culturi, de
cunoagtere, de bundtate, de infelegere, intr-un cuvant, de omenie. Tocmai el,
pe care oamenii l-au bagat in puscirie, nu pentru ci ar fi fost simpatizant al
unei miscdri extremiste, ci fiindcd a avut nenorocul de a deveni savant intr-o perioadd cind intelectualitatea {arii
trebuia distrusa. Regimul pe care 1-a detestat, si politia politicd pe care nu a vrut s-o slujeascd pe post de delator al
propriilor lui colegi, aceste doua forte ale raului l-au marcat pentru toati viata, prin anii de temnitd ce i-au fost
impusi. Dar, a fost Anton Nitu un rdzbuniitor? A dorit el riul celor care i-au ficut un rdu imens privandu-1 de
libertate si de posibilitatea de a-si continua munca, chemarea pentru care credea cd l-a creat Ziditorul? Nu a nutrit
niciodatd accste ganduri lage de razbunare cdci mi-a spus cd i-a iertat incd in pugcérie fiind.

Era, ca fizic, ,,0 mand de om”, dar indératul fruntii sale aflai un munte de infelepciune, de cunoa§tere de
stiintd arheologica.. Creatorul l-a daruu cu o extraordinard putere de muncd, de rezistenta la suferintd, cu o
impresionantd capacitate de intelegere si sintezi a fenomenelor istorice.De ce am aliturat rezistenta la suferini
cu celelalte calititi de exceptie? Pentru ci in anii de puscirie a avut puterea si nu uite ci marii savanti al ciror
clev a fost (Nicolae Iorga, I. Andriesescu, Scarlat Lambrino, P. P. Panaitescu, C. C. Giurescu) au picurat in

sufletul sau flacidra dorintei permanente de cunoastere; de asemenea, pentru c In anul in care a fost ostracizat de
cci apropiali, a dat literaturii arheologice lucriri de valoare stiintificd indiscutabila.

A fost in permanentd constient de propria sa valoare. Se autoevalua corect, in comparatic cu colegii de
strictd specialitate. Nu a iertat niciodata lipsa de informare stiintificd, de culturd arheologicd universald. Mai
multincd, considera ci toti arheologii ar trebui si cunoasci in aceeasi manierd intreaga problematicd a arheologiet,
artci si religiei populatiilor preistorice si ale antichitdtii. Nu a iertat niciodatd mediocritatea in stiin{a arheologici,
fatii de care se exprima chiar cu duritate; credea ci toti arheologii preistoricieni ar trebui si-i semene, ca profunzime
a ideilor, a interpretirii materialelor arheologice, la scard mai mult decat continentald.

Cateva repere biografice, ca i succinte consideratii cu privire la creatia sa stiintificd, se impun si,
de altfel. acestea au mai fost prezentate (cf. Anton Nitu la 70 de ani, in Arheologia Moldovei, 10, 1985,
p. 101-103).

»Nascut la 27.X1.1911 in orasul Roman, a urmal cursurile primare si gimnaziale la Liceul de Biiei,
susiindnd examenul de bacalaureat in 1932. Din 1935 a fost student la Universitatea Bucuresti, Facultatea de
Filosofic si Litere, sectia Istorie, cu specializare in preistorie. Pasiunea pentru arheologie i-a fost imprimati de
profcsorii I. Andriesescu, Scarlat Lambrino si Gh. Murnu, dar nu pot fi trecuti cu vederea renumitii profesori
P..P. Panaitescu, C. C. Giurescu, precum si geniul istoriografiei romanesti, Nicolae Iorga.

Dupé absolvirea Facultitii revine la cea mai veche Universitate a {drii, ca asistent al profesorilor Radu
Vulpe si Dumitru Tudor. Specializarea prin doctoranturd si-o incheie in 1946, avind ca subiect al tezei de
doctlorat ,,Inccrcarc de interpretare asupra ornamentatiei ceramice neo-eneolitice carpato- -dunidrene”. Timp de
un deceniu (1941-1951) este asistent la Catedra de Arheologie a Facultatii de Litere si Filosofie si ap01 la
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Catedra de Istorie Veche a Facultitii de Istorie §i Geografie, conducand seminarii §1 sustinand cursuri de Istorie
antici, Istoria coloniilor Pontului gi Popoarele Europei in epoca fierului.

Din anul 1953 a functionat ca muzeograf principal si sef de sector la Muzeul de istorie al Moldovei, iar din
1965, documentarist si apoi cercetitor stiinific principal la Institutul de istorie si arheologie »A. D. Xenopol”,
péan¥ in iunie 1975 (cAnd s-a pensionat). Prin vasta sa culturd in domeniul arheologiei §i istoriei antice, Anton
Nifu a ficut dovada realelor sale calitéti de cercetiitor §i om de stiin{d, atat cu prilejul seminariilor i ctirsurilor
amintite, cit si prin cele peste 40 de studii si articole, a ciror problematici cuprmde o} penoada lungi de timp,
din neolitic si pan3 in perioada prefeudala.

Cercetirile arheologice la care a participat s:u pe care le-a condus, in obiective de o deosebitd importanti
pentru istoria veche a Roméniei (Poiana-Tecuci, Trugesti si Stefdnesti-Botosani, Zimnicea, Poienegti-Vaslui,
Bitca Doamnei-Piatra Neamt, Lunca Ciurei, Spinoasa si Erbiceni-lagi, Darminesti si Gheldiesti-Neamt),
fnsumeazi nu mai putin de 28 ani de investigalii in ,,arhivele” nescrise ale locuirilor umane. Semnificativ este
si faptul ci Anton Nitu a adus contributii esentiale si la valorificarea rezultatelor sapitunlor arheologlce chiar
daci acestea apartineau preistoriei sau unor perioade ulterioare. :

Anton Nitu s-a impus, insid, prin cercetirile din domeniul nco-eneoliticului §i Tndeosebi al artei
cucuteniene. In acest sens putem afirma ci arta preistoric#, ajunsi la apogeu prin realizirile si fnalta
mdiestrie a purtitorilor culturii Cucuteni, a avut in Anton Nitu unul din cei mai autentici interpreti. Studiile
sale speciale, referitoare la reprezentirile zoomorfe §i ornitomorfe, sau cu privire la plastica antropomorfd,
constituie tot atitea reale si valoroase contributii stiintifice. Fin si subtil interpret al artei cucuteniene,
Anton Nitu a reugit si elaboreze, pe temele date, valoroase lucriri care l-au impus printre pre1stonclenu
perioadei, din fard i de peste hotare.

Pentru cunoagterea si Intelegerea deplind, stiintificd, a variantelor si aspectelor decorative ale ceramicii
cucuteniene, fundamentale sunt studiile referitoare la reconsiderarea Ariugdului, sau ale fazelor si subfazelor
culturii Cucuteni. Cunoscnd o bogati literaturd de specialitate In domeniul artei preistorice, Anton Nitu a
reluat, la varsta deplinelor posibilitd{i de realizare a marilor sinteze, studiul imensului material arheologic,
reusind si stabileascd criteriile pentru clasificarea complexelor ceramicii §i periodizarea etapelor cucuteniene.
Vedem 1n aceste studii o interpretare subtild a studiilor decorative de pe ceramica cucuteniani, pornind de la
deplina infelegere a celebrei monografii realizate de H. Schmidt, cireia 1i aduce unele completiri, necesitate si
impuse de rezuitatele cercetérilor preistorice roménesti din ultimele decenii. Aceastd ordine a succesiunii grupelor
permite stabilirea gi explicarea filiatiei genetice a grupelor ceramice, in acord cu clasificarea stabilitd de
H. Schmidt. In felul acesta, specialistul Anton Nifu a conceput construirea unui sistem complet de periodizare,
in functie de definirea complexelor ceramice corespunzitoare etapelor culturii cucuteniene, stabilind criteriile
de clasificare a complexelor ceramice si de periodizare a etapelor lor organice. Aceste criterii sunt indicate de
conditiondrile stratigrafice, tipologice si cronologice ale complexelor ceramice in agezérile cu unul sau mai
multe niveluri de locuire. Pe baza acestor date au fost clarificate pozitiile stratigrafice, tipologice si cronologice
ale grupelor ceramice din agezérile cucuteniene cu stratigrafie verticald sau orizontald, cu atdt mai mult cu cét
numai complexele ceramice, indiferent de modalitatea stratigraficd a nivelurilor de locuire cirora Ic apartin,
discrimineazi etapele si succesiunea lor.

Pornind de la considerentul cii pe baza cercetirilor arheologice s-a dovedit clar c3 etapele evolutiei ceramicii
si culturii cucuteniene sunt determinate de complexele ceramice din nivelurile de locuire succesive, Anton Nifu
apreciazi ci, clasificarea ceramicii trebuie extins# de la definirea i repartizarea categoriilor, speciilor si grupelor
stilistice Tn cadrul perioadelor, la definirea complexelor ceramice ale etapelor principale si secundare. In acest
scop, importante sunt modalititile de asociere ale categoriilor, speciilor §i grupelor ceramice in cadrul unei
perioade sau de la o perioadi la alta. Dup# precizarea aspectelor teoretice, Anton Nitu a stabilit principalele
categorii ceramice ale culturilor Precucuteni (fazele I-II) si Cucuteni (fazele A, AB si B), utilizind 1n totalitate
materialele descoperite In diferite subunititi geografice. Dar modalititile stilistice nu sunt imuabile, constatan-
du-se cd imbricarea categoriilor principale §i secundare, prin aparitia si disparitia lor treptati de-a lungul etapelor,
determind asociatii noi de categorii, specii, grupe si aspecte decorative, care definesc complexele ceramice ale
etapelor, deoarece sunt conditionate stratigrafic, tipologic si cronologic in complexele de habitatie ale agezirilor
cu stratigrafie verticald si orizontala.
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Precizim, Tns¥, c¥ nu ne-am propus realizarea unei exegeze a lucririlor omului de stiin{% Anton Nitu; am
dorit doar s punctdm céteva din contributiile sale originale si fundamentele pentru cunoasterea si Intelegerea
cit mai deplini a ceea ce in mod curent numim ,,Cultura Cucuteni-Tripolie”.

Prin disparitia lui-Anton Nitu, arheologia preistorici pierde un mare savant; totodati, un mare om, care a
avut curajul sd declare public in 1975: ,,pentru un stat comunist, cercetarea arheologici este un lux; iar daci
statul respectiv crede cd-si poate permite acest lux, trebuie si le acorde specialistilor In domeniu demnitatea de
care au nevoie pentru a se simti liberi in gandire, in interpretarea descoperirilor”. Aceast# frazi este si astizi de

o apisitoare actualitate.
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