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WILLIAM MACK, Proxeny and Polis.
Institutional Networks in the Ancient Greek World,
Oxford, 2015,432p.’

In numirul precedent al revistei »Arheologia
Moldovei” publicam un studiu referitor la istoricul
cercetdrii institutiei proxeniei in spatiul pontic!, in
contextul ciruia formulam si unele observatii privind
istoriografia problemei in general. Cartea lui W. Mack,
aparutd ulterior predirii manuscrisului nostru pentru
tipar, ne obligi acum la un plus de reflectie, de aceasti
data sub un spectru sensibil mai larg. Autorul, in prezent
lector de istorie si cultura greacd antica la Universitatea
din Birmingham, s-a format timp de zece ani la
Universitatea din Oxford, unde si-a asumat aceasti
primd abordare de ansamblu in limba englezd a
institutiei proxeniei sub forma unei teze de doctorat.
Contributia lui anterioard in domeniu este mai degrabi
modesta?, dar mediul in care si-a desfagurat activitatea de
cercetare, bibliotecile consultate de-a lungul timpului si
numerosii specialisti de prestigiu pe care a avut prilejul
sd-i abordeze ca parteneri de discutii® i-au permis
publicarea unei lucrari asupra cireia ar merita si atragem
atentia si colegilor interesati din Roménia.

Daci ar fi sd rezumam in conformitate cu limbajul
promotional folosit de editor (Oxford University Press),
yProxeny and Polis ...” reconstituie retelele care uneau
oragele-stat grecesti si fundamentul interactiunilor
politice si economice ale acestora, contribuie la studierea
institutiilor interstatale i interpreteazi baza documentara
epigrafici, oferd traduceri ale textelor grecesti, ca si un
prim studiu sistematic al listelor de proxeni.

Datoriti unor autori de talia lui Herodot, Tucidide sau
Platon, dar mai cu seamd a celor peste 2500 de inscriptii
ajunse pand la noi, proxenia este cea mai bine atestatd
institutie interstatali din antichitate. De aici, interesul

* Recenzie elaborata cu sprijinul unui grant acordat de
Consiliul National al Cercetarii Stiintifice din Roménia, CNCS -
UEFISCD], in cadrul proiectului cu numirul PN-II-ID-PCE-
2011-3-0054.

''V. Cojocaru, Institutia proxeniei in spatiul pontic. Istoricul
cercetdrii, in: ArhMold 38 (2015), p. 7-24.

2In lista bibliografica de la p. 378 autorul citeazi doar patru
articole proprii, intre care unul in curs de aparitie.

3 Persoanele si institutiile crora le sunt adresate multumiri
apar mentionate la p. VIII-IX.

* S ne fie permisa reproducerea integrali a acestei scrisori
(apud W. Mack, Proxeny and Polis..., p. 4), importanti nu atit
pentru atitudinea scepticd a unui savant de talia lui L. Robert, cit
pentru intelegerea aporiei la care ajunsese discursul istoriografic
menit si provoace un atare scepticism: ,L’étude? Ou je me
trompe, ou il n’y a rien d'intéressant a trouver de nouveau sur la
proxénie. C'est une question réglée, et Deo gratias, nous savons
ce que C’est, nous pouvons'expliquer aux débutants. Sile livre de
Monceaux est épuisé, i ny a qua le reproduire
photographiquement. A mon avis, il ny a, pour la proxénie, que
la place d’un chapitre dans un manuel d'institutions grecques”.

® Vezi L. Robert, Les concours grecs. Discours d'ouverture du

VIII Congreés international d'épigraphie grecque et latine. Praktika

istoriografic aparte de care s-a bucurat in ultimele doui
secole. Ca atare, reexaminarea atestirilor si a opiniilor
predecesorilor propusi de W. Mack este o bineveniti
actualizare a perceptiei actuale a structurii §i dinamicilor
interstatale din lumea elend, ca si a transformarilor suferite
de acestea odati cu expansiunea Romei.

Deloc intamplitor, autorul isi incepe demersul legat
de istoricul cercetarii prin citarea scrisorii trimise de L.
Robert catre B. Virgilio la 1 martie 1970*. Impresia lui
Robert c¢i ,nu mai existi nimic interesant pentru a fi
descoperit in ceea ce priveste proxenia” a fost influentata
de scepticismul in crestere al istoriografiei anterioare cu
privire la natura functionald a proxeniei. De la sfargitul
secolului al XIX-lea savantii au inceput si vadi o
contradictie intre intelegerea proxeniei ca un serviciu
cvasi-contractual, care implica o obligatie pentru proxenos
sa exercite atributii specifice, cu aspectul onorific al acestui
statut, care parea si prevaleze odati cu sporirea rapidi a
numdrului decretelor de proxenie in perioada elenistica. L.
Robert semnaleazi dezacordul siu fati de intelegerea
simplista a declinului proxeniei ulterior perioadei clasice si
a respins, in mod repetat, mitul istoriografic legat de
ymoartea” polis-ului dupi batilia de la Chaironeia®. Dar
neincrederea marelui epigrafist fatd de proiectul
intentionat si apoi abandonat de B. Virgilio, de a realiza un
corpus al tuturor decretelor de proxenie existente (insotit
de un studiu introductiv)®, nu a constituit o modalitate de
a ajuta in depdsirea unei aporii istoriografice. Cu toate
acestea, in perioada urmitoare scrisorii descurajatoare a
lui L. Robert asistim la un flux continuu de studii si
monografii, referitoare la problematica proxeniei intr-un
sens mai larg sau legate de publicarea materialului
documentar. O mentiune speciali in acest sens ar merita
contributiile lui F. Gschnitzer, Chr. Marek, Ph. Gauthier
si D. Knoepfler”. Cele trei decenii de discutii istoriografice

tou H’ diethnous synedriou ellinikis kai latinikis epigraphikis Athina
3-9 Okt. 1982 (Atena 1984),in: L. Robert: Choix d'écrits, édité par
Denis Rousset avec la collaboration de Philippe Gauthier et
Ivana Savalli-Lestrade, Paris, 2007, p. 267-278 (aici 273): ,Dans
Iétude de I'histoire sociale de I'époque hellénistique et romaine
existent au moins deux fables convenues, deux mystifications. La
premiére estla mort de la cité grecque & Chéronée et, désormais,
le role exclusif des rois“. Adauga, M. H. Hansen — Th. H. Nielsen
(ed.), An Inventory of Archaic and Classical Poleis, Oxford, 2004,
p. 16: ,Some historians place the decline of the polisin C4 and its
fallin the years after 338. The prevailing view, which we endorse,
is that it persisted through the Hellenistic and Roman periods
and disappeared in late Antiquity only after a long decline that
lasted several centuries. The disappearance of the polis was
gradual and imperceptible, just like its emergence®. Mai recent,
vezi i Chr. Marek, Geschichte Kleinasiens in der Antike, Miinchen,
2010, p.251: ,Die Zeit der hellenistischen Konigreiche gerade in
Asien ist alles andere als eine Zeit der Dekadenz der Polis“.

¢ B. Virgilio, Rassegna di studi sulle prossenie greche, in: Rivista
di Filologia e di Istruzione Classica 97 (1969), p. 494-501.

7 A se vedea observatiile noastre mai detaliate legate de
istoricul cercetirii in studiul citat mai sus, n. 1.
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de dupa teza de doctorat a lui Chr. Marek® au condus la
publicarea cirtii asupra cireia atragem atentia in paginile
de fata.

Precizam de la bun inceput ci nu avem certitudinea
ci observatiile autorului s-ar intemeia pe un catalog al
tuturor decretelor de proxenie publicate’, dar baza
documentard pe care isi sprijind asertiunile, judecind
dupa trimiterile frecvente la inscriptii, este una cit se poate
de ampli. La intelegerea relatiei complexe dintre functiile
onorifici i simbolici ale titlului de proxenos si serviciile
practice asociate acestuia, autorul se bazeaza pe
identificarea unui set coerent §i stabil de agteptiri,
informative pentru modul in care contemporanii au
conceput si au ficut uz de un asemenea titlu'®. La
lecturarea atenti a lucrarii am notat o serie de aspecte mai
importante sau care riméin discutabile, asupra cirora
dorim s3 atragem atentia in continuare.

In subcapitolul referitor la sursele proxeniei (p. 9 si
urm.) retinem ca dintre cele peste o mie de poleis (mai
exact 1040) catalogate in cadrul proiectului desfisurat sub
egida ,Copenhagen Polis Project” doar 180 au promulgat
decrete de proxenie. Poate ar fi fost cazul si se sublinieze
mai explicit ci este vorba de o statistici relevantd doar
pentru epocile arhaica si, mai ales, clasica. Pentru cetitile
grecesti din perioada elenistici, de cAnd am avea cele mai
multe documente (daci facem abstractie de inscriptiile
ateniene) inci nu dispunem de un repertoriu exhaustiv''.
Ca element de noutate, semnalim complexitatea
contextelor relevante pentru studierea institutiei, de care
ar fi tinut cont autorul si care apar enumerate la p. 10-11:
liste si cataloage de proxenoi, monumentele funerare
ridicate de sau pentru proxenoi, inscriptii care cumuleazi
diferite decrete de proxenie acordate unui singur individ
(asa-numitele Ehrentafeln), un posibil catalog de la

8 Die Proxenie, Frankfurt am Main [et al.], 1984.

% Baza de date online, anuntatilap.IX ( ... a comprehensive
catalogue of all surviving attestation of proxeny in the literary and
the epigraphic sources), inci nu existi pe site-ul semnalat. La p. 9
autorul afirma ca ar exista 2500 de decrete de proxenie sigure si
cca. o mie de inscriptii fragmentare care in majoritate ar putea fi
identificate foarte probabil cu decrete de proxenie.

10 Vezi p. 8: ,I propose a new model for interpreting
proxenia and understanding the complex relationship between
proxeny’s honorific and symbolic functions and the practical
services associated with it. This model is based on the
identification of a coherent and stable set of expectations that
informed the way in which contemporaries conceived and made
use of this role — a ‘proxenos-paradigm™. Cf. p. 23: “This chapter
therefore proposes a new model for understanding how proxenia
was used and understood, and how it could both be honorific
and at the same time oblige the recipient to perform certain sorts
of service for the granting polis. It argues that proxenia, as an
institution, derived meaning from a widespread and stable
understanding of what proxenoi should be and do, a model of
proper proxenos behaviour which I term the proxenos-paradigm”.

U Lucrarea lui G. M. Cohen, The Hellenistic Settlements in
Europe, the Islands and Asia Minor, Berkeley, 1995, ar putea
suplini doar partial aceastd deficienti.

12 De exemplu, pentru listele sau cataloagele proxenilor

Narthakion in care sunt enumerati toti proxenii altor
cetdti al ciror statut este recunoscut aici, locuri din teatre
inscriptionate ca apartindnd unor anumiti proxenoi,
dedicatii facute de proxeni, referinte la proxenoi care dau
bani sau acordd imprumuturi cetitilor din partea ciror
obtinusera titlul, antroponimul ,Proxenos” cu derivate
etc. Precizim ca pentru arealul Pontului Euxin doar unele
dintre aceste contexte sunt relevante'?.

Supozitia autorului ci nu toate decretele de proxenie
erau transcrise in piatri, de o asemenea cinstire
bucurandu-se doar cei care ar fi binemeritat intr-un mod
aparte sau proxenii cu un statut deosebit de inalt'?, nu ni
se pare neapirat sustenabild, oricum nu in cazul cetitilor
pontice. Indiscutabil, pAni la noi nu au ajuns decat o mici
parte din totalul documentelor care vor fi fost promulgate
pe parcursul a peste jumitate de mileniu, dar estimarea
unei cifre de minimum 1,2 milioane de proxeni (p. 15, cu
n.35) nu este decit un joc al imaginatiei. Nici faptul ci din
majoritatea cetitilor care au acordat proxenii (cum ar fi
Priene, de exemplu) nu cunoastem decét cite cinci sau
mai putine documente nu ni se pare un argument credibil
in sensul ci majoritatea hotirarilor in respectivele poleis nu
vor mai fi fost transpuse in piatri. In lumea pontici avem
cetati dintre cele mai importante, cum ar fi Byzantion sau
Sinope, de unde s-au pistrat doar cite patru decrete de
proxenie, sau chiar niciunul la Heracleea Pontica. Si
deducem de aici ci la Heracleea decizii dintre cele mai
importante pentru comunitate nu vor fi fost transcrise in
piatra si afisate in locurile publice? Sau poate, mai degraba,
institutia nu a jucat un rol peste tot in lumea oragelor-stat
grecesti si nu a functionat mereu cu aceeasi intensitate?
Altfel cum explicim ca din cele peste o mie de poleis
catalogate pentru epocile arhaici si clasici doar 180
decreteaza proxenii? Iar in ceea ce priveste statistica

avem doua documente fragmentare doar la Calchedon. Nu
cunoagtem practic nici atestiri ale numelui ,Proxenos” cu
derivatele. In LGPN 1V, p. 292 existi o singurd ocurenti a
numelui IIpé§evog pentry Scythia, dar este vorba despre o
inscriptie pe un vas (care ar putea fi de import). Am mai avea un
‘HpéSotog ITpotévov la Olbia (SEG 56, 1710; cf. W. Mack,
Proxeny and Polis ..., p. 110, n. 77), doar ci lectura
patronimicului riméne discutabild. Altfel, la p. 110, W. Mack
scrie despre 134 atestari pe ansamblul lumii grecesti.

13 P. 15: , The inscription of proxeny decrees was thus not
merely partial, it was also usually selective — an honour more
likely to be granted to precisely those honorands who were
already exceptional for some reason or of particularly high
status”. Cf. p. 23: “It is clear that the inscription of decrees was
highly selective — and therefore that our surviving sample of
proxenoi is biased — but, because they construct a stereotype,
these formulaic elements of proxenos-descriptions can
nonetheless be taken as representative evidence of the way in
which proxenia was conceived”. In n. 44 de la p. 101 afirmatia
autorului in acest sens pare mai putin categorica: “This sample,
of course, despite being very large, is not complete — though
whether this is simply because some inscribed decrees have been
lost or, as is also possible (subliniat in italic de V. Cojocaru), not
all proxeny decrees were inscribed, is impossible to know”.
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propusi de autor in n. 32 de la p. 14 (73S decrete la
Delphi, 239 la Delos sau 207 la Oropos), ar fi fost
important de precizat ci este vorba de centre religioase
panelene, in care proxenia si theorodokia se suprapuneau
in mare masura.

Mai relevanta ni se pare reflectia legata de limbajul
conventional al decretelor de proxenie', dar atragem
atentia ci este vorba doar de motivatia acordirii onorurilor,
fardi a putea vorbi de o generalizare. Intr-adevir,
documentele redactate pe ansamblul lumii polis-ului
respectd un tipar mai mult sau mai putin asemanitor, dar
exista §i destule particularititi in cazul fiecirei comunititi.
Pentru arealul Pontului Euxin, de exemplu, practic nu exista
motivatii intrutotul identice de la o cetate la alta, iar in cazul
aceluiagi orag-stat trebuie si tinem cont si de evolutia
formularului®. Totodats, avem destule situatii in care
motivatia este cit se poate de concretd, cum ar fi in cazul lui
Epikrates, fiul lui Nikoboulos, din Byzantion, onorat, cel
mai probabil la Olbia, in plini epoci elenistici (cand
exprimarea inscriptiilor onorifice in general tinde si devina
tot mai redundanti)'®. Am mai putea invoca destule alte
exemple in acest sens, nu doar din lumea ponticd, dar mai
amintim aici doar pe Glaukias, fiul lui Aristomenes, din
Callatis, care a fost onorat la Mesambria, cAndva in secolul
al Ill-lea a. Chr., pentru faptul ci in calitatea lui de dascal
ypetrecand multi ani in cetate, s-a comportat cum se cuvine
in toate celelalte privinte, si s-a aratat plin de rdvna in a se
ocupa de educatia elevilor sdi™".

Meriti atentie si reflectiile asupra ereditétii titlului de
proxenos (p. 52), de mai mare relevanti in perioada clasici

' Vezi, de exemplu, p. 29: ,This language reflected and
reinforced citizens’ expectations of their city’s proxenoi, but it also
shaped their understanding of the relationship they had with any
cities which had named them proxenoi and, indeed, informed
them of the attitude and actions appropriate if they had any
ambitions to become proxenoi of another community. Expressed
in the continuous present, this paradigmatic description of the
individual named proxenos also reached into the future. The
honorand was named proxenos because he did and would
continue to behave like one”

' De acest aspect ne-am ocupat pe larg cu alt prilej, vezi V.
Cojocaru, Evolutia formularului decretelor de proxenie in spatiul
pontic, in: Pontica 47 (2015), p. 403-416.

16 Syll3 707 (cf. ISM165), r. 8-24: , Acesta, odati sos[i]t, a
luat multe masuri avantajoase (pentru comunitate) in ceea ce
priveste lucrarile concesionate. Conforméndu-se imprejurarilor,
care erau nefavorabile pentru oras, a acceptat acele retributii pe
care poporul le-a considerat de cuviintd. Razboiul olatic fiind
anuntat, a pregatit, cu iscusinta si zel, (masuri) necesare intr-un
moment dificil. Un timp dupi aceea, poporul trebuind sa aleaga
supraveghetori ai zidurilor, pe doi ani, la cererea synedrilor a
condus (lucririle) cu folos. In timpul sederii sale, multi ani la
rand, a continuat sa traiasc fara repros si si se arate in continuare
binevoitor fata de popor”. Aceasti expunere a motivelor nu e nici
paradigmatici §i nici construita in registrul prezentului continuu,
iar onorurile sunt acordate nu ca o proiectie a asteptirilor de
viitor ale comunitatii din partea lui Epikrates, ci ,pentru meritul
siu si pentru bine[fa]cerile fati de cetate”. Ca atare,
nesustenabila ni se pare si distinctia tranganta pe care W. Mack o

decit in epoca elenistica, dar nici de data aceasta nu
credem ci am putea accepta o generalizare. Fara indoial3,
anterior batiliei de la Chaironeia si campaniilor in Asia ale
lui Alexandru legiturile unui individ devenit proxenos cu
patria de origine aveau sanse mai mari de a fi mentinute
generatii la rand. Totusi, in pofida unei mobilitati sporite
a persoanelor in secolele ulterioare, raportarea la cetatea
de bastini a indivizilor onorati prin decrete de proxenie
rimane importantd inclusiv in cazul celor care au
binemeritat in calitate de consilieri la o curte regala. De
exemplu, decretele promulgate pentru Eudamos, fiul lui
Nikon, din Seleukeia, consilier al regelui Antiochos al IV-
lea, onorat de Byzantion'® si Calchedon'’, au ajuns la
cunostinta noastra dupa copiile afisate in cetatea natald
din Cilicia si nu la curtea lui Antiochos?. In acest sens,
suntem de acord cu W. Mack ci proxenia continud sa fie si
in epoca elenistica o institutie inter-polis™'.

In demersul de cercetare propriu intreprins, W.
Mack se distanteazd, in repetate randuri, de teza de
doctoratanterioard alui Chr. Marek?. Principalul reprog
(daci ne putem exprima astfel) adresat cercetitorului
german s-ar referi la faptul ci acesta ar fi comis eroarea
de a considera informatiile cunoscute despre un anume
individ ca pe un fapt relevant in explicarea acordarii
proxeniei intr-un caz particular. Altfel spus, nu ar fi
sesizat diferenta intre a folosi informatia despre cei
onorati atestati in decrete si interpretarea motivelor
acordarii onorurilor, asupra carora inscriptiile in cauza ar
pistra ticerea®. Personal, nu credem ci o pozitionare
att de tranganta fatd de metoda de cercetare folositi de

face intre descrierea la trecut a binefacerilor unor cetiteni
proeminenti precum Boulagoras din Samos ori Protogenes din
Olbia (p. 39-40) si cea la prezentul continuu din decretele de
proxenie.

171GBulg I* 307 bis, r. 6-11 (cf. IGBulg I?, addenda; IGBulg
V 5087; SEG 45, 870): ,( ... ) 8i|atetpipiog v Tét mohet hei|ovar
Xpdvov &v Te Toig Mot |*rolg evTdkTwg dveaTpéon {aveoTtpden} | kal
7pOBupov Eavtdv mapei|xeto eig v mpéhetav | Tdp pabrTay-”.

8IK S8, 1, 1. 34-64 (cf. Syll.® 645, 1. 50-64).

191K 20, 1, . 65-80 (cf. Syll* 645, r. 65-80).

20 Cf. W. Mack, Proxeny and Polis ..., p. 121: ,A similar
dossier of proxeny decrees inscribed for Eudemus, son of Nikon,
at his home city of Seleukeia in Kilikia, attests a comparable
interest in his social standing there”. In frazele anterioare autorul
se referise ]a Nikomedes din Kos.

1 P. 52: , The evidence overwhelmingly suggests that there
were and that proxenia was and continued to be conceived of as
a primarily inter-polis institution”. Cf. p. 84: “(...) proxenia
continued to be understood and used in more or less the same
way, throughout the late Hellenistic period, at least until the end
of the first century BC”. Aceeasi idee este continuati la p. 87.

22 Vezi, mai sus, n. 8.

2 P. 59-60: , This sort of analysis also makes the mistake of
assuming that the information we happen to know about a
particular individual is the relevant fact for explaining a particular
grant of proxenia. (... ) There is, of course, a difference between
using the information about honorands provided by specific
decrees to interpret their grants and drawing prosopographical
connections to infer motives about which the decrees themselves
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Marek ar putea oferi o alternativa mai credibild. Apeland
la o exprimare metaforici, observim ci daca savantul
german, intr-adevir, de multe ori nu vede pidurea din
cauza copacilor, cercetitorul englez, la rdndul siu, nu
mai distinge copacii din cauza padurii. O dati in plus,
generalizarile ar fi de evitat, tinind cont de evolutia
institutiei §i de complexitatea manifestarilor acesteia in
functie de cetate, epoci si context. Dar depésirea acestei
aporii consideram ci va fi cu adevirat posibila doar dupa
intocmirea unui catalog exhaustiv al evidentei
documentare pe ansamblul oikoumenei, ceea ce ne
aminteste de proiectul intentionat de B. Virgilio si de
rabufnirea de orgoliu manifestati de L. Robert, despre
care aminteam mai sus.

Un alt aspect important adus in discutie se leaga
de rolul pe care un proxenos si-l asuma ca intermediar
intre doua poleis (p. 71 si urm.). Si de aceasta datd
evidenta documentara ajunsi pana la noi ar permite
argumentarea unor opinii contrare (o dovadiin plus ci
logica exegezei moderne nu percepe intotdeauna
adecvat complexitatea nuantelor unui fenomen antic),
dar interpretarea propusi de W. Mack ar fi in opinia
noastra un pas inainte prin comparatie cu viziunea
anterioard a lui A. Gerolymatos™. A intelege institutia
proxeniei ca pe un sistem organizat de spionaj
constituie fird indoiald o exagerare, in pofida unor
exemple concrete care ar putea fiinvocate in acest sens.
Ar trebui sa tinem cont de faptul ca polis-ul de origine
al unui individ care a obtinut titlul de proxenos din
partea altei cetiti putea profita in egald misura de pe
urma onoarei acordate cetiteanului propriu. Altfel
spus, in relatiile inter-polis proxenii erau persoanele
cele mai potrivite in a-si asuma roluri diplomatice ori
de cite ori cetatile de origine aveau de rezolvat vreun
litigiu sau de obtinut vreo favoare prin raportare la
cetitile de adoptie®. Mai mult, personaje influente ale
vremii ajung uneori sa stabileascd si si intretind punti
de legituri intre trei sau mai multe poleis. De exemplu,

remain silent”.

2 A. Gerolymatos, Espionage and treason: a study of the
proxenia in political and military intelligence gathering in classical
Greece, Amsterdam, 1986.

2 Important de retinut §i concluzia pertinenta la care
ajunge W. Mackla p. 102: , The proxeny networks of poleis were
in fact heavily dependent on private networks. In large part, the
proxenoi of a polis would have comprised the private connections
of its citizens appropriated and transformed into a public
network. Individuals, in creating these links and in putting them
forward for proxeny, played an essential role that was sometimes
recognized in the decrees themselves”.

HISMILS, 1. 18-21: (...) é]|ypag[elv 8¢ [&g mo]t[e Toig
Topavols &5oe veé]|[Puerv, Tag alvtag Tpdg toig Toptroug
81860]|Bar.

%7 Este vorba despre capitolul al IIl-lea, intitulat ,Proxeny
Networks. The Horizons of Poleis”, p. 148-189. Documentele,
insotite de comentarii, sunt reproduse in Appendix, p. 286-362.

2 P. 179: , By recognizing the range of sizes and patterns
of distribution attested in these fragmentary lists of proxenoi, it

Nilos din Tyras a propus la Olbia si se acorde si
tomitanilor aceleasi privilegii pe care olbiopolitii le-au
decretat candva pentru cei din Tyras®.

Printre elementele de noutate importante pe care le
aduce cartea de fat s-ar numara §i gradul sporit de atentie,
prin comparatie cu cercetirile precedente, acordat listelor
si cataloagelor de proxeni, cirora le este dedicat un capitol
distinct””. Lista cetitilor de unde avem atestiri in acest
sens apare la p. 155, iar dintre poleis pontice figureaza, sub
semnul probabilitatii, doar Calchedon. Tocmai existenta
unor asemenea liste, unele mentionand sute de nume, il
determind pe autor si postuleze existenta unei retele de
relatii intense inter-polis pe ansamblul Mediteranei, in
cadrul cireia ar fi activat in orice moment un numir
minim de 50.000 de proxenoi’®. Cifrele invocate riman
doar orientative, ca s nu spunem speculative, iar pentru
lumea pontici evidenta documentard nu ne permite si
subscriem fira serioase rezerve la ideea unei retele atat de
intense, avind la dispozitie practic doar hotirari ale
Sfatului si/sau Adunarii poporului promulgate individual.
Dar nu avem nici un dubiu ci numirul total al
documentelor transcrise in piatrd pe parcursul celor peste
600 de ani, cit a functionat institutia in arealul Pontului
Euxin, va fi fost mult mai mare fati de cele 174 de atestari
de ateleia, proxenia si politeia catalogate de citre noi pand
in acest moment®.

Ar mai fi destule alte aspecte importante care ar
merita micar semnalate, cum ar fi — de exemplu —
problema declinului proxeniei prin corelatie cu
expansiunea Romei*, dar la final am mai dori doar si
reliefim locul pe care il ocupa documentele din Marea
Neagri in contextul discutiei de ansamblu propuse de
W. Mack. Inscriptile din cetitile pontice apar
mentionate destul de frecvent i sunt interpretate
pertinent”. Nu putem fi de acord doar cu unele
generalizdri, precum observatia de la p. 246 (intemeiati
doar pe decretul de la Byzantion pentru Orontas, fiul lui
Ababos, de la Olbia) legatd de pierderea continutului

is possible to begin to imaginatively repopulate Greek world
with its vibrant proxeny networks; to visualize the tens or even
hundreds of thousands of unidirectional proxeny links which
would have criss-crossed the Mediterranean at any time,
connecting poleis to their peers; and then to look beyond
them, to appreciate the intensity and frequency of inter-polis
interaction which these links both implied and facilitated”.
Cifra de minimum 50.000 de proxenoi implicati in orice
moment in ,network” pe ansamblul Mediteranei apare la
aceeasi pagina, in n. 83.

* Ne referim la baza documentari a cercetirii noastre
monografice ,Institutia proxeniei in spatiul pontic” (vezi V.
Cojocaru, Institutia proxeniei in spatiul pontic / Die Proxenie
im Schwarzmeerraum, Cluj Napoca, 2016, p. 153-157).

% Sa ne fie permis a cita aici doar una dintre concluziile la
care ajunge autorul (p. 249): , The Roman Empire, however, is
not a sufficient explanation in itself for the decline of proxenia”.

31 Doar cu titlu de exemplu - ISM 132 (Histria), la p. 30, n.
20; decretul Protogenes de la Olbia, la p. 39-40; IGBulg I* 41
(Odessos), la p. 58, n. 124; IGBulg I 43 (Odessos), la p. 86, etc.
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institutional al proxeniei in cetétile pontice citre sfarsitul
epocii elenistice. Asupra altor aspecte discutabile sau
neglijate ale cartii ,Proxeny and Polis. Institutional
Networks in the Ancient Greek World”, prin raportare la
evidenta epigrafici din zona de care ne ocupim noi
ingine, vom avea prilejul si ne pronuntim mai pe larg in
monografia noastrd ,Institutia proxenei in spatiul

pontic”. Dar dincolo de eventualele neimpliniri si
controverse, consideram cartea lui W. Mack ca pe o
lecturd importanti, care indeamni la reflectie i care va
rimane un jalon important in orizontul istoriografic
aferent proxeniei i institutiilor grecesti in general.
Victor Cojocaru





