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Costin Croitoru, VALEA MARULUL. Contributii
arheologice si documentare (I), Editura Istros a
Muzeului Briilei ,,Carol I”, Briila, 2016 (284 p.)

Din perioada interbelica se cunosc primele initiative
firave de concepere a unor monografii pentru spatiul rural,
care au continuat cu succes si au impulsionat demersuri
istoriografice importante, consistente pentru majoritatea
satelor (resedinte de comune) din aproape fiecare judet al
i,

Initiativa colegului nostru este importants, in sensul
ci monografia satului (comunei) Valea Marului este
conceputd de un profesionist, care apeleazi, inainte de
toate, la izvoare istorice medievale si moderne (precum
uricul din 1502, emis de Stefan cel Mare si Condica de
porunci, corespondente, judecdti si cheltuielia a lui
Constantin Mavrocordat, de la 1741-1743), dar sila surse
scrise contemporane (cum este cazul manuscrisului
monografiei fostului militar N. Ifrosie) completate cu
mirturii  materiale  (descoperiri  arheologice si
numismatice obtinute in urma cercetirilor efectuate de
regretatii M. Petrescu-Dimbovita, Gh. Bichir si 1. T.
Dragomir).

Demersurile cercetitorului Costin Croitoru sunt
meritorii §i prin prisma analizei §i interpretarii fiecirui
izvor in parte, din care remarci nu doar sensul unor
arhaisme, dar si formulirile vremii, unele chiar cu
semnificatii actuale.

Primul volum al satului Valea Marului, insotit de o
dedicatie emotionanti familiei, este structurat pe doud
capitole, asa cum indici i titlul: capitolul I, contributii
documentare si capitolul II contributii arheologice. Acestea
sunt prefatate de o introducere i finalizate cu o anexd.
Interesant este modul echilibrat al impértirii fiecirei
componente a cirtii, care prevede trei parti constitutive.

Cuvantul deschiderii volumului (p. 7-11) ii apartine
prof. univ. dr. Ionel Candea, Membru Corespondent al
Academiei Roméne, care puncteazi eforturile si reusita
colegului Costin Croitoru. Pentru a ne face o idee despre

munca depusi de autor, arheologul medievist I. Candea
aduce in discutie un mic document, Octoihul din 1736 si
un formular de cancelarie care relevi aspecte similare celor
din carte. Reputatul medievist, insista si pe rolul important
al preotului Popa Dumitrache din Puteni, care a pus la
adipost ,Octoihul” (protejat prin blestem), folosind
arhaismul a coléici (a apara, a proteja), care apare si in dou
surse diferite, apropiate in timp (,Octoihul” din 1736 si
,Condica” lui Constantin Mavrocordat, 1741-1743).
Totodatd, este punctatd preluarea unei expresii in timp,
folositd in documente, precum ,cine il va vedea, ori il va
auzi cetindu-se” (de la uricul din 1502 la Octoihul din
1736), practic un act de vointd ficut cunoscut altora
(p-9)-

Introducerea (p. 13-34) cuprinde argumentul si
multumirile autorului (p. 13-21), cadrul natural in care s-a
dezvoltat in timp satul (p. 21-26) si un istoric al cercetdrilor
(p. 26-34), nelipsit din orice demers stiintific riguros.
Conjunctural, in momentul prelucririi unor informatii
menite sd ajute la redactarea repertoriului arheologic al
judetului Galati, C. Croitoru a consultat si fondul
documentar al fostului director al Muzeului de Istorie din
Galati, prilej cu care a intrat in contact cu semnalarile
vestigiilor din satul Mandresti, comuna Valea Mirului
(fosta Puteni), ale militarului pensionar N. Ifrosie (autor
al unei monografii, in doua volume, despre satul
Maéndresti, rimasa in stadiul de manuscris, care denota
interesul pentru trecutul arheologic si istoric local).
Practic, un potential arheologic nevalorificat pini la
momentul actual, intrucét in istoriografie erau putine si
vagi semnaldri despre respectiva zond (p.13). Acesta
poate fi considerat momentul care a declansat ,proiectul
arheologic al Viii Gerului”, analizat, interpretat si
valorificat pe misura agteptarilor specialistilor de colegul
brailean.

Autorul isi aduce modestele contributii prin
participarea, in anul 2013, la unele lucriri de salvare §i
protejare a patrimoniului arheologic, datorate dezastrelor
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naturale de pe Valea Gerului In demersurile sale,
Croitoru gi-a indreptat atentia spre o zona inalt,
dominati de dealuri (Dealul Stalpu, Dealul Bourului si
Dealul Parlesti), pentru urmirirea fenomenului de
eroziune areolard accelerati si felul in care acesta a afectat
vestigille arheologice (p. 18). Totodati, pentru
documentarea unor situri arheologice a cercetat si
materialele strinse in Colectia scolard Mandresti, in
colectia particulard a prof. C. Doca-Trancu si din Muzeele
de Istorie de la Tecuci si Galati. Rezultatele sale se adaugi
celor deja cunoscute, periegheze si verificiri pe teren, ale
specialistilor M. Petrescu-Dimbovita, D. Gh. Teodor, M.
Nicu, Gh. Bichir, I. T. Dragomir, M. Brudiu, concentrate
indeosebi pe zona Méandresti-Valea Mirului (p. 15).

Printre meritele autorului se numira si modul fin in
care a investigat i coroborat izvoarelor scrise
documentare, medievale (uricele de atestare medievali a
satelor Mandresti, 13 martie 1502 si Puteni, 4 martie
1533) si a contributiilor arheologice, mentionate deja, la
care s-a adaugat potentialul arheologic relevat de situatia
cadrului geografic, satele componente (Mandresti si
Valea Mirului, inclusiv citunul Coasta Viii) fiind situate
pe axa nord-sud (dominati de Valea Gerului), flancati in
punctele est si vest de inaltimi care au favorizat aseziri
succesive si conditii de trai prielnice ocupatiilor cotidiene,
din cele mai vechi timpuri §i pAni in Evul Mediu.

Pentru derularea proiectului ,Cercetiri arheologice
pe Valea Gerului”, demarat in anul 2014, autorul a tinut
cont de activitatea de ,pionierat” a fostului militar N.
Ifrosie (inci din 1966 incepuse perioada de documentare
pentru monografia satului Mandresti) si a prof. C. Doca-
Trancu, ce au izbutit si citeva mici ,sondaje” de teren (p.
26). Exceptind perieghezele si verificirile de teren,
singura ipotetica ,sapaturd de salvare” a fost efectuats,
potrivit autorului, de arheologul M. Brudiu, care in 1964 a
preluat inventarul unui morméant de inhumatie (gisit
intamplitor cu prilejul unei constructii de stat), urmat de
o descoperire fortuitd a unui mormént de incineratie,
ambele cu elemente specifice culturii Sdntana de Mures.
Necropola a fost pusi in legiturd cu agezarea din
apropierea sediului din acea vreme a Consiliului Popular
de la Valea Mirului. De fapt, actualul sediu al Primariei,
unde s-a mai gisit o amford, posibil in anii 1980,
depozitati la Muzeul din Tecuci.

Vestigii arheologice care indici locuiri mai vechi,
decit cele antice, a teritoriului satului Valea Mirului, s-au
gasit in punctele La Confluentd si Valea Drdgdicii (epoca
bronzului) (p. 29-30). Poate unul dintre cele mai
reprezentative situri este asezarea dacilor liberi
(identificatd pe teren in anul 1969 de 1. T. Dragomir)
cercetatd de arheologul Gh. Bichir, ins, distrusa in linii
mari de araturile agricole.

Reputatul arheolog D. Gh. Teodor s-a adaugat
specialistilor care au efectuat cercetari pe teritoriul satului
Mandresti, in anii 1972 si 1976 fiind descoperite artefacte

medievale timpurii in punctele Pe vale la peri si Vatra
satulyi (un amnar, varfuri de sigeti, cutite). Mai recent, in
1989, arheologul M. Nicu descoperea in punctul Dealul
Curdturii fragmente ceramice din epoca bronzului si
prima epoci a fierului, secolele III-IV p.Chr. si VII-VIII
p-Chr. Autorul face referire sila ,repertoriul tumulilor” ca
fiind intocmit dupa repere cartografice §i nu ca urmare a
unor verificiri de teren, multe movile rimanand inedite
(p.31-32).

O parte din descoperirile semnalate in monografiile
ramase la stadiul de manuscris, ale lui N. Ifrosie si C. Doca-
Tréincu, au fost deja incluse intr-o monografie locals,
preluate ulterior de C. Croitoru in repertoriul judetului
Galati. Semnalam anterior acel proiect derulat de autor cu
prilejul calamitatilor naturale din anul 2013, la care s-au
adiugat si verificiri de teren sistematice, cercetiri
preventive ale ciror rezultate au fost prezentate sau
valorificate scriptic de Croitoru, unele si in colaborare (a
se vedea notele 36-37, p. 34).

Capitolul I, Contributii documentare, redi in
prima parte documentele privind atestdrile documentare
ale celor doui sate (p. 35-62), apoi include semnaldrile
privind unele descoperiri arheologice (p. 62-106) si la final,
subcapitolul harta ,comorilor” (p. 106-116).

Prima mentiune se leaga de satul Puteni (actualul
Valea Mirului), care apare intr-un document din 4 martie
1533, din vremea lui Petru Rares, nepastrat in timp, dar al
carui continut este reluat intr-un opis din secolul al XIX-
lea (p. 35). Apoi sunt semnalate surse secundare care
mentioneazi tangential satul, la 1653 si 1696. Autorul
interpreteazi datele oferite si urmireste treptat, bazindu-
se pe documentele din secolele XVIII-XIX, in a cirui
posesie a fost mogia satului Puteni, si cine a emis actele de
punere posesiune. Interesante sunt si mentiondrile
cilatorilor striini, pe care le detaliaza, prima dintre ele
fiind cea a misionarului franciscan Antonio Giorgini, la
1688, cand pe una din rutele Moldovei este amintit si
Puteni (p. 41). Alte semnaliri sunt in Jurnalul cildtoriei de
la Constantinopol in Polonia a lui Ruggiero Giuseppe
Boscovich, insotitorul ambasadorului englez sir James
Porter (secolul XVIII), dar si in legituri cu deplasirile
unor soli polonezi (1700, 1766) si ambasadori rusi (1775,
1794). Sunt mentionate si citeva licaguri de cult din satul
Puteni, precum si unii dintre slujitorii Domnului, care prin
diverse consemniri au contribuit la cunoagterea unor
aspecte laice si religioase. Practic la aceste referiri, privind
bisericile locale si serviciile religioase ale preotilor
(inclusiv insemndri, cronici), poate fi raportati si
interventia din debutul cartii a prof.univ.dr. I. Candea.

Cat priveste satul Mdndresti, este atestat sigur la 13
martie 1502 (anterior satului Puteni) intr-un act de
vinzare din vremea lui Stefan cel Mare. Se pare ci
denumirea satului a fost preluati de la numele lui Ivan
Mandrul, despre care nu sunt informatii suplimentare (p.
53-54). Similar situatiei anterioare si acum este urmarit
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modul in care mosia satului Mandresti intrd in posesia
diversilor cumpiritori, din secolele XVII-XIX, fiindu-i
mentionate limitele dintre sate, a ciror denumiri s-au
schimbat de la o etapa la alta. Important de observat ci
pentru secolul al XVI-lea, exceptind atestarea satului,
autorul nu mai dispune si de alte surse documentare,
practic un hiatus de timp ce se prelungeste pana la
urmitoarea sursa istorici din martie 1624 (p. 54). Sunt
semnalate mai multe documente emise de Miron
Barnovschi (28 martie 1629), Vasile Lupu (29 august
1641), darsi acte care dovedesc ci mosia a fost, pe parcurs,
in posesia unor cipitani, dar §i a unor familii de boieri,
printre care Cantacuzino, Ghica-Comanesti si Stirbey.

Autorul clarifici §i eroarea prin care, datorita ruperii
documentului in dreptul numelui, satul ar fi fost atestat
documentar la 15 iulie 1448, insd confuzia era ficuti cu
satul Milegti (p. SS). Efortul colegului Croitoru de a
strdnge majoritatea acestor marturii despre ambele sate
este meritoriu, nu doar pentru munca de documentare
depusi, dar i pentru interpretarile actelor si legiturile
dintre emitenti.

Semnaldrile privind unele descoperiri arheologice de pe
teritoriul comunei Valea Mirului, cu informatii relative la
potentialul variat al zonei, sunt extrase din epistolele
pensionarului militar N. Ifrosie citre Institutele de
specialitate si Bibliotecile Academiei din Bucuresti si Iasi,
Muzeul de Istorie din Galati, opt dintre ele fiind cele mai
vechi, datind din anul 1969 (p. 62-63). Autorul redi
continutul acestor scrisori (cu vestigii din anumite
puncte), care la final au citeva idei care sintetizeazi
materialele reprezentative pentru trecutul localititii (p.
63-106).

Inspirat, autorul a intitulat Harta ,comorilor” un
desen intocmit de acelasi neobosit N. Ifrosie, ,Schiti de
plan cu descoperiri arhiologice de pe hotarul si vatra de sat
a com. Méndresti”, care urma sa fie adiugat monografiei
sale. Scopul era de a elucidalocul unor toponime, pierdute
in timp ori mai greu de identificat pe teren, precum
Pidurea Gaunoasa/Negrila, Padurea Pdrlesti, Pddurea
Macuri, Tufele Buzatului, Putul Rachelului, Ascunzisul
arcagilor, Movila ~ Gorunului, ~ Saivanele  boieresti
(p. 106-116).

Capitolul al II-lea, Contributii arheologice,
pastreaza aceeasi simetrie, avind tot trei subcapitole: 1,
Cercetdri arheologice de suprafati (p. 117-137); 2, Varia
archaeologica. Despre artefactele din colectia scolard (p. 137-
187); 3, Repertoriul siturilor/descoperirilor arheologice (p.
187-211).

Primul subcapitol include verificirile de teren
efectuate timp de trei ani (2013-2015) de autor si echipa
sa, metoda de cercetare fiind cea specifici diagnozelor
arheologice, firi si includd mijloace de cercetare
invazive/intruzive, intrucat scopul si criteriile echipei au
fost altele: de a identifica siturile din care provin
materialele ,Colectiei scolare Mandregti” si ale pieselor

mai noi gisite, dar si evaluarea stirii de conservare si
modul cum inundatiile au afectat siturile arheologice.

Cercetarea echipei s-a incadrat in citeva limite, la
sud, hotarul dintre comunele Valea Mirului si Cudalbi
(potrivit autorului, chiar traseul Valului lui Athanaric, p.
119) si la nord, hotarul dintre comunele Valea Mirului si
Corod, un perimetru cu o lungime de circa 8000 m liniari.
Terenul cercetat §i rezultatele obtinute, in afara celor
verificate, au fost impértite in patru sectoare: a) zona din
vecinitatea viii Gerului; b) terasa din dreapta viii Gerului
(vestul comunei Valea Mirului); c) terasa din stanga viii
Gerului (estul comunei Valea Mirului); d) sectorul din
extremitatea sudici a comunei (zona valului). Pentru
fiecare sector in parte au fost identificate puncte
importante cu rezultate interesante: a) cu 13 puncte,
dintre care unele cu agezari ale culturii Sdntana de Mures
(punctele La Primdrie, Répa Grdiei, Tdrgul Dragaica,
Saivane, Confluenta), iar alte medievale (punctele La Pod,
Rdpa Graiei, Tdrgul Drdgaica) , lar citeva situri sunt
pluristratificate, in ansamblu, nivelurile cele mai vechi de
locuire, din acest sector, fiind din neolitic (punctul
Terasa), iar cele mai recente, din secolul al XIX-lea
(punctul La iaz); b) cu 10 puncte, dintre care 8§ movile,
valul de pamant i un monument al naturii, Stejarul lui
Pichi; c) cu 8 puncte, dintre care un monument funerar, o
fortificatie, doud movile, un beci, o curte boiereascs, o
agezare dacici suprapusi de un nivel medieval si o
biserica; d) cu fortificatia liniara Valul lui Athanaric.

In cel de-al doilea subcapitol, arheologul C.
Croitoru semnaleaza piesele din fondul colectiei
scolare Mandregti, provenite de pe teritoriul comunei,
prin munca celor doi pasionati, N. Ifrosie si C. Doca-
Tréancu. Totodata, se pare ci piesele reprezentative au
fost trimise Institutelor de Arheologie din Iasi si
Bucuresti, dar si Muzeului de Istorie din Galati
(precum varfuri de sigeti, secerd/cutit, unelte din silex,
fragmente ceramice neolitice, plastica zoomorfi —
precum o figurind animalieri-urs, percutor, topor-
ciocan, ceramici din epoca bronzului, topor, tesl3,
greutate, ceramici i amfore romane din cultura dacilor
liberi, fragmente din cultura Sdntana de Mures,
ceramici din cultura Dridy, opaite/sfesnice medievale,
capac, buzdugan, varf de sigeat, varf de lance, secure,
bardi-ciocan, cosoare, sipiligd). Obiecte variate, din
neolitic §i pand in Evul Mediu, descoperite in diferite
puncte de catre cei doi amatori si ulterior predate
institutiilor amintite.

Ultimul subcapitol contine repertorierea siturilor/
descoperirilor arheologice de pe teritoriul satelor
Méndresti §i Valea Mirului, in ordinea mentionarii
localititilor.

Anexele aulainceput o listd a abrevierilor bibliografice
folosite in text (p. 213-214), dupi care urmeaza ilustratia
cu 87 de figuri (p. 215-274): doud hirti, desen cu traseul
valului, sapte scrisori, o telegram, sapte manuscrise, patru
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fise ale monumentului funerar, 42 desene de piese, 24
aspecte de santier, inclusiv cu pozitionari de situri si ,harta
comorilor”.

Interesante sunt anumite scrisori, fige care contin
desene in creion, pentru o piesi sau un monument, si
fird a avea detalii grafice deosebite sunt sugestive.
Dintre piesele ilustrate de autor reprezentative sunt
amforele (una cu litere grecesti incizate, p. 121; 232,
fig.23), figurina zoomorfi, uneltele si armele
medievale. La finalul cirtii se afla un rezumat si lista
ilustratiilor in limba engleza (p. 275-284).

Beneficiind de o grafici deosebitd, cartea ,se face
placuta ochiului si mintii” cititorului, iar prin metoda de
redactare a textului, informatiile sunt parcurse si asimilate

culejeritate.

La final, apreciem initjativa arheologului C. Croitoru
de a se dedica unui proiect complex, care a vizat imbinarea
diverselor surse, documente medievale si moderne, scrieri
contemporane, dar si cunoagterea tuturor descoperirilor
de pani in prezent, legate de satele Mandresti si Valea
Marului, la care a contribuit cu propriile cercetiri.
Felicitim autorul pentru atentia acordati analizarii si
interpretdrii documentelor si vestigiilor arheologice,
efortul depus fiind pe misura rezultatului si dorim, ca
proiectul inceput si fie continuat si finalizat cu un al doilea
volum, scris in aceeasi manierd, riguros, cu seriozitate si
profesionalism.

GEORGE-DAN HANCEANU





