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La aproape doud decenii de la incheierea seriei de
sipaturi arheologice in fortificatia Potarca (1996-2002), o
parte a colectivului de cercetare de la Universitatea de Stat
din Moldova pune la dispozitia celor interesati, in primul
rand a arheologilor ce se ocupi cu epoca fierului, un volum
dedicat acestui spectaculos monument situat pe vérful
promontoriului stincos dintre Furceni §i Trebujeni
(raionul Orhei), pe valea Riutului Inferior.

Situl era de mai multd vreme cunoscut comunitatii
stiintifice prin intermediul unei serii de studii si materiale
publicate disparat de-a lungul anilor: rapoarte de cercetare
consistente si detaliate privind evolutia campaniilor de
sapaturi arheologice la Potirca au fost puse la dispozitia
colegilor de breasli de I. Niculitd, S. Matveev, S. Teodor si
E. Potang, sistemul de fortificare fusese discutat de S.
Matveev, materialul amforic de import a fost inclus intr-o
lucrare mai larga de N. Mateevici, alte piese de inventar
publicate in diverse periodice. Acum avem in fata o lucrare
de sinteza, bine inchegati, a intregului demers arheologic
de la Potirca. Nu putem vorbi de o monografie, intrucat
termenul ar fi nepotrivit daci punem in balanti cercetarea,
totusi, limitati (1050 m?) relativ la suprafata totali a sitului
(aproximativ 4 ha), insd o astfel de lucrare in care autorii

sapaturii arheologice isi formuleazi concluziile dupa
prelucrarea intregului material rezultat este intotdeauna
bineveniti.

In semn de gratitudine, volumul este dedicat doamnei
dr. Silvia Teodor, o veche si statornici colaboratoare a
autorilor in cercetarea siturilor arheologice ale Moldovei,
participAnd inclusiv]a unele campanii de sapiturila Potarca
siin alte situri din microzona Orheiului Vechi.

Structura lucririi este una clasici: introducerea este
urmati de istoricul cercetarilor si de o descriere a sitului.
Urmeazi trei capitole in care sunt prezentate detaliat — cu
descrierea structurilor, a complexelor si a inventarului
arheologic descoperit — atat sistemul de fortificare, cu cele
doud linii cercetate, cit si incinta cetatii i spatiul dintre
liniile defensive. In final, sunt discutate stratigrafia si
cronologia sitului, elemente ce stau la baza formulirii
concluziilor. Volumul este incheiat de o lista bibliografica,
de un rezumat si lista ilustratiei in limba englez, precum si
de un consistent set de ilustratii.

In Introducere (p. 7-10) este subliniati importanta
arheologici a zonei Orheijului Vechi, din care face parte si
fortificatia Potérca, atit prin traditia cercetarii stiintifice
incepute aici imediat dupa cel de-al Doilea Rizboi Mondial
(perieghezele lui Gh. Smimov din anii 1946-1947), cét si
prin statutul privilegiat de care se bucurd acest areal,
declarat in 1968 rezervatie istorico-arheologici, iar patru
decenii mai tarziu rezervatie cultural-naturali. Totodat3,
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aflim ci aceasta lucrare isi afld 0 mare parte din motivatie in
dorinta autorilor de a rispunde cu onestitate unor polemici
diverse generate de-a lungul anilor de o presupusi
prezentare mai mult sau mai putin selectivi a materialului
arheologic.

Istoricul ~cercetdrilor (p. 11-13) aminteste de
contributia arheologilor romani Radu Vulpe si Vlad Zirrala
manifestarea, inci din perioada interbelic, a interesului
pentru vestigile din zona Orheiului Vechi si la
sistematizarea materialelor arheologice din colectiile
muzeului din Chigindu. Cercetirile de teren postbelice,
initiate aici de Gh. Smirnov, s-au axat cu prioritate asupra
sitului de la Butuceni. Incepind cu anul 1983, siturile
arheologice din zonid au beneficiat de un program de
cercetare adecvat, avind la bazi colaborarea dintre
Universitatea de Stat din Chisindu si Complexul Muzeal
Orheiul Vechi. Sapiturile arheologice la Potarca au debutat
abia in 1996, de aceasti intarziere fiind responsabile
indeosebi conditiile vitrege i dificultitile date de
amplasarea sitului: la mare distanti de localititile actuale,
fara cai de acces, pe unul dintre cele mai inalte promontorii
cu pante abrupte ale vaii Rautului, intr-o pidure seculard
(descrierea sitului, p. 14-18). Amploarea si dispunerea celor
16 sectiuni arheologice prin intermediul carora au fost
cercetate elementele definitorii ale sitului au fost
conditionate de realitatea obiectiva din teren.

Fortificatia (p. 19-44), considerati multi vreme de
tipul ,cu pinten barat” (o pereche de valuri de pamant
ridicate la 50 m distantd unul de celilalt, cu traseu in
semicerc, cu santurile adiacente, ce barau terasa
triunghiulard pe latura accesibild, cea dinspre sud), s-a
dovedit a fi mult mai complexi, in urma imaginilor
furnizate de tehnologia LIDAR (fig. 25). Din picate, aceste
informatii esentiale pentru intelegerea si tratarea unitard a
sistemului de fortificare, au fost obtinute recent, la multi
vreme dupd incheierea programului de sdpituri
arheologice. Prin urmare, posibilele valuri ce inchid incinta
pe marginea de est si pe cea de vest (dubland, practic,
apirarea naturald dati de pantele abrupte), turnul din
extremitatea nordic, portile din valurile de sud, bastionul
yextramuros” din marginea sudici a sitului — toate aceste
elemente evidentiate pe scanarea LIDAR sunt nevoite si
astepte o noud etapa de cercetare aplicatd, de altfel extrem
de tentanta i promitatoare.

Elementele cercetate arheologic ale fortificatiei, si
anume cele doud valuri de la sud si santurile adiacente, au
evidentiat un sistem solid si eficient de constructie, chiar
daci nu au fost rodul unui concept unitar. In structura
valurilor au fost folosite lemnul (palisada din bérne,
ycarcasa”), piatra (calcar local, uneori blochete cu urme de
fasonare) si pamantul. In general, iniltimea valurilor nu
depageau in momentul cercetarii 2,8 m, cu o latime la bazi
de maximum 13 m (p. 26, 35). Daci iniltimea lor initiald
nu mai poate fi cunoscuti, sipéturile au aritat ci grosimea
valurilor va fi variat intre 7-8 m (p. 42). Actiunea focului a
fost observata in cel putin doui situatii: la baza valului,

pentru a conferi consistenta constructiei (p. 24), cét si in
structura superioari a elevatiei valului, mérturie probabil a
distrugerii prin incendiere (p. 21, 24). Roca nativi a fost
excavatd atat pentru implantarea palisadelor de barne de
lemn cat §i pentru amenajarea santurilor din fata celor doua
valuri. Santurile nu erau sipate uniform, ci aveau sectoare
destul de diferite ca dimensiuni, fard a depisi o deschidere
la gurd de maximum 6-8 m i 0 adancime de 2 m (p. 25, 34).

In ,emplectonul” celor doua valuri, ca si in umplutura
santurilor, unde au ajuns dupi dezafectarea fortificatiei,
prin scurgerea structurii valurilor, a fost descoperiti o
cantitate insemnati de fragmente ceramice apartindnd mai
multor epoci (atat din prima epoci a fierului, caracteristici
sec. X-IX a.Chr., IX-VIII a.Chr. §i VII-V a.Chr., cit mai ales
din cea de-a doua epoci a fierului, comuni pentru sec. IV-
Il a.Chr., lucrati cu mana), fragmente de amfore de import
(de tip SolohaIsi de Chersones) casi unele unelte marunte
si ustensile casnice (fusaiole, rondele, un topor de fier,
capace de lut). Autorii inclina si creadi ci acest sistem de
fortificare nu a fost unul construit unitar. Din analiza
inventarului, pare a reiesi ci linia exterioari a fortificatiei a
fost construitd cand deja exista de ceva vreme agezarea de
sec. IV-III a.Chr., momentul edificirii acesteia fiind de
stabilit, cel mai probabil, la cumpana sec. IV-III a.Chr. (p.
32). Ridicarea liniei interioare s-ar fi produs cu circa un
secol mai devreme, la cumpina sec. V-IV a.Chr. (p. 39).
Mai mult, cele dous linii nu s-ar fi succedat nemijlocit (linia
exterioara nu a inlocuit-o imediat pe cea interioard): in
vremea ridicarii liniei exterioare (sfarsitul sec. IV-inceputul
sec. IIT a.Chr.), cea interioari era deja de o buni bucati de
vreme abandonati, daci judecam dupa groapa sipati in
creasta valului interior, la un moment in care aceasta era
deja aplatizat, ce continea ceramici locala de sec. IV-III
a.Chr. (p.4L.).

Incinta cetatii (p. 45-61), care a fost cercetatd prin
intermediul a noud sectiuni, a evidentiat un singur strat de
culturd, gros intre 30 si 60 cm, cu un continut ,relativ
modest” si care nu se poate subscrie unei singure epoci sau
culturi, ci ilustreazd mai multe etape cronologice ale
evolutiei sitului. Aceeasi situatie se intilneste si in spatiul
dintre liniile de fortificatie, unde stratul de culturi este de
asemeni prezent (p. 63-66). Complexele de habitat sunt
rare (gropi, vetre) si putin expresive. Inventarul arheologic
descoperit in incinti este alcituit in majoritate din
fragmente ceramice (atit din prima, cat si din a doua epoci
afierului). Majoritatea ceramicii este locald, nedecorati sau
decorati cu briie in relief, alveolate sau cu incizii, crestaturi
si impresiuni, dar sunt remarcate si citeva fragmente tipice
pentru cultura Poienesti-Lukasevka (negre, cu buza
fatetatd), fragmente de amfore de import din sec. IV-III
a.Chr. (Samos, Thasos, Chersones, Cos, Heracleea
Pontici, Sinope, Rhodos) si fragmente de vase de lux de
provenient3 greceasci (recipiente de tip lekythos, sau mici
boluri pentru substante cosmetice). Alte categorii de
inventar arheologic sunt reprezentate, in proportii mult mai
modeste, de ustensilele casnice (cutite din fier, cute din
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piatra, capace de cuptor, fusaiole, tipar de turnat, fragmente
de ragnite), in mod exceptional de ustensile de toalet,
unelte, piese de harnasament si arme: un fragment de
oglindi, unul dintr-o seceri si o aparitie insolitd a unui
pumnal de tip sica.

In capitolul Stratigrafie si cronologie (p. 67-74), sunt
reluate sintetic informatiile cronologice oferite de ceramica
descoperiti in sit si pe baza cireia locuirea pe promontoriul
stancos de la Potérca poate fi urmirita inapoi in timp pana
in prima epoci a fierului (sec. IX-VIII a.Chr.). Fortificarea
asurvenit abiala inceputurile celei de-a doua epoci a fierului
(sec. V-III a.Chr.). Rosturile aceste fortificatii nu au fost
numai unele strategice, in contextul sistemului creat in jurul
centrului de la Butuceni, ci si unele comerciale, de schimb
cu lumea greceascd, prin intermediul Riutului, la acea
vreme navigabil. Abandonarea sistemului de fortificatie si
in final incetarea locuirii se inregistreaza spre finele sec. III
a.Chr,, poate ca efect al aparitiei in zoni a populatiilor
germanice.

Concluziile (p. 75-77), in care sunt sintetizate
functiile esentiale ale sitului de la Potirca (avanpost
militar, punct de legaturi dintre centrul de la Butuceni si

fortificatiile mai indeprtate dinspre nord, dar si centru de
schimb cu lumea greacd), bibliografia (p. 78-81), un
binevenit rezumat in limba engleza insotit si de lista
ilustratiei in aceeasi limba (p. 82-96) si un set de nu mai
putin de 143 figuri (hirti, desene, fotografii, orto-
fotoplanuri) intinse pe 134 p. (p. 97-230) incheie
volumul.

In final, consider ca profesorul Niculita si fostii sai
discipoli, acum colegi si colaboratori de nidejde in cadrul
Universitatii de Stat a Moldovei, meriti toata admiratia si
felicitirile noastre pentru modul cum inteleg si-si valorifice
stiintific cercetérile de teren. Perseverenta lor a ficut ca prin
acest nou volum special dedicat unui sit din rezervatia
Orheiul Vechi, informatia stiintifici referitoare la sistemul
de fortificatii din jurul centrului de la Butuceni si sporeasca
cantitativ si calitativ citre o intregire organici. Imi face
plicere sa cred ci multe dintre cele S00 exemplare ale
tirajului i§i vor gisi drumul la vest de Prut, ca un bun
exemplu pentru arheologii nostri, §i, totodati, ca un
indemn la publicarea onesti a propriilor sapaturi.
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