E W. von Hase

Der urnenfelderzeitliche Bronzeschwertgriff aus dem Hortfund
von Mannheim-Wallstadt*

Am 7. April 1934 stieRen Arbeiter beim Bau der Autobahn Frankfurt-Basel beim Bauab-
schnitt Mannheim-Wallstadt in 55 cm Tiefe auf eine rundliche Grube von 80 cm Durchmesser
und 50 cm Tiefe, die mit einem Haufen groferer Gefifischerben angefiillt war. Der erste Ver-
dacht, es konne sich um ein Brandgrab handeln, bestitigte sich freilich nicht. Denn weder Lei-
chenbrand noch irgendwelche Beigaben kamen zutage. Des Ritsels Losung ergab sich zwei
Tage spiter, als man an der gleichen Stelle, freilich 32 cm unter dem Scherbennest, auf ein roh-
gearbeitetes Tongefal von 18 cm Hohe und einem Randdurchmesser von 16 c¢m stie. Die
breite GefaR6ffnung war durch einen groRen Tonscherben verschlossen (Abb. 1).

*Der hier abgedruckte Text ist die
gekiirzte Fassung eines Vortrages, den
der Autor unter dem Titel: ,Ein
urnenfelderzeitlicher Schwertgriff aus
Manheim-Wallstadt” am 5. und
6.11.1980 anliflich des 3. Museums-
abends des Stidt. Reifl-Museums in
Mannheim hielt.

Abb. 1: Mannheim-Wallstadt. Skizze der Fundsituation des Hortfundes.



Abb. 2: Mannheim-Wallstadt. Gesamtansicht des Hortfundes.

Der Topf barg zum Erstaunen der Finder 37 Bronzen mit einem Gesamtgewicht von nahezu
3 kg (2957 g), die teils ganz erhalten, teils aber bereits in fragmentarischem Zustand in den
Boden gelangt sein miissen (Abb. 2).

Die zutage gekommenen Bronzegegenstinde umfassen folgende Hauptgruppen: Arbeits-
gerite, Korperschmuck, Waffen sowie bronzene Gutkuchenbrocken (Abb. 3).

Unter den Waffenfunden befindet sich ein Schwertgriff sowie ein einzelnes kurzes Schwert-
klingenfragment - beides der Forschung seit langem bekannte Stiicke —, mit deren Pro-
blematik wir uns an dieser Stelle noch einmal beschiftigen wollen (Abb. 4).

Der bronzene Schwertgriff hat einschlieflich des ihm verbliebenen Klingenstiicks eine
Gesamtlinge von 12,5 cm. Die Abmessung des Schwertgriffs allein betrigt 10,2 cm. Von der
Schwertklinge, deren Breite 3,9 cm mifit, ist noch ein Stiick von 3,2 cm erhalten.

Der doppelkonische Schwertgriff von linglich ovalem Querschnitt, offenbar fiir eine sehr
kleine Hand gearbeitet, wird durch drei gleich breite, leicht erhabene Querwiilste gegliedert.
Eine ovale, leicht nach oben gewd|bte glatte Knaufplatte, an deren Unterseite zwei spitzwink-
lig aufeinanderstoflende Rippen angebracht sind, bildet den Abschlug.

Die weit ausladenden Heftfliigel ragen beidseitig iiber die Schwertklinge, die im letzten sicht-
baren Teilstiick etwas schmaler wird, heraus.

An der rechten Seite verliuft ein breiter Bruch iiber den Heftfliigel. An der linken Seite ist der
hier offenbar sehr diinne Schwertgriff beschadigt, so daf darunter bereits ein kleines Stiick der
gefalten Klinge sichtbar wird.

Zwei Bronzenieten, die durch entsprechende Durchbohrungen der Heftfliigel eingefiihrt
wurden, dienten dazu, die gesondert gearbeitete Klinge festzuhalten. AuRer diesem Schwert-
griff fand sich, wie bereits erwihnt, noch ein am unteren Teil leicht verbogenes Schwertklin-
genfragment von nur 4,6 cm Linge, das die gleiche briunliche, leicht ins Griine gehende
Patina aufweist. Eine Zugehorigkeit zu dem im Griff gefaf8ten Klingenfragment erscheint auf
Grund des dufleren Eindrucks zunichst durchaus moglich (Abb. 4).
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Unser Schwertgrifffragment, das in die Stufe Ha B 3 (etwa 8. Jahrh. v. Chr.) zu datieren ist,
gehort zu einer von Miiller-Karpe als Variante I bezeichneten Ausfithrung der sogenannten
Moriger Schwerter, deren Fundstreuung betrichtlich ist. Sie umfalt vor allem die West-
schweiz, den siidwestdeutschen Raum sowie Bayern und zieht sich iiber Mitteldeutschland
weit nach Norden und Nordosten bis Schweden, Finnland und Polen (vgl. Abb. 5).

Bei den im Kartenbild sichtbar werdenden, geographisch enger umschreibbaren Fundver-
breitungen kann es sich um Absatzgebiete von Werkstitten handeln. Schwerer zu erkldren ist
jedoch das Zustandekommen der extremen Fundpunkte. Handelt es sich hier um Exporte,
Beutegut oder aber mit Hilfe verhandelter Gufformen nachgearbeitete Stiicke? Eine inter-
essante Frage, der wir hier aber leider nicht weiter nachgehen kénnen.

Um iiber den Fertigungsprozef unserer aus Mannheim-Wallstadt stammenden Schwertreste
niheren Aufschluf} zu erlangen, erschien es angebracht, sich einiger naturwissenschaftlicher
Untersuchungsverfahren zu bedienen, deren Ergebnisse hier erstmals bekannt gemacht wer-
den sollen.

Dank der liebenswiirdigen Vermittlung von Herrn Oberingenieur J. Schmidtmann wurden
durch Herrn Ingenieur Schwarz von der Abteilung fiir Materialpriifung bei der BASF in Lud-
wigshafen unsere Bronzen nach der energiedispersiven Rontgenanalyse am Rasterelektronen-
mikroskop untersucht, wobei sich folgende Prozentzahlen fiir die Zusammensetzung der
Bronzelegierung ermitteln lieRen:

Abb. 3: Mannheim-Wallstadt. Bronzene Guffkuchenbrocken des Hortfundes.



Abb. 5:

Mannheim-Wallstadt. Schwertgriff (oben links) und
Klingenfragment (unten rechts) aus dem Hortfund. In
der Seitenansicht des Schwertgriffs (oben rechts) ist die
seitliche Verbiegung durch Gewaltanwendung deutlich
zu erkennen.

Verbreitung der bronzenen Vollgriffschwerter vom Typus Morigen. Der Schwertgriff des
Hortfundes von Mannheim-Wallstadt gehért zu einem Schwert der Variante I. ———
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Schwertgriff Schwertklinge Klingenspitzenfragment

Cu 94,4 95.5 87,0
Sn 34 2,7 11,3
Pb 2,0 1.5 1,5
Si 0,2 0,3 0,2

Unter der Voraussetzung, daf die geringfiigigen Abweichungen bei dem Schwertgriff und der
gefaf8ten Klinge innerhalb der vertretbaren Fehlertoleranzgrenze liegen, wird man behaupten
konnen, daf§ diese Stiicke mit der gleichen Bronzelegierung gegossen wurden und folglich mit
Sicherheit aus der gleichen Werkstatt stammen.

Die ganz unterschiedliche Bronzelegierung des Klingenspitzenfragmentes it dagegen
zunichst nur den Schluf} zu, daf dieses von einem anderen Schwert stammt, sich demnach in
unserem Depot also Reste zweier Schwerter befanden.

Um dieses Ergebnis noch einmal zu iiberpriifen, wurden 200fach vergroRerte lichtmikrosko-
pische Aufnahmen von drei kleinen metallographischen Anschliffen erstellt, die den jeweili-
gen Stiicken entnommen worden waren. Wieder ergab sich das gleiche Bild. Die Metallstruk-
tur der Proben vom Schwertgriff und gefafiter Klinge entsprachen einander. Das Bild von der
Probe der Klingenspitze zeigte dagegen deutliche Abweichungen.

Dem tiblichen Mischungsverhiltnis der Bronze, das bei 10 Teilen Zinn (Sn) auf 90 Teilen Kup-
fer (Cu) liegt, kommt das Analysenergebnis unseres Klingenspitzenfragmentes mit seinen
11,3% Zinn und 87% Kupfer ziemlich nahe.

Abb. 6: Mannheim-Wallstadt. Detail vom linken Heftfliigel des Schwertgriffs aus dem Hortfund;
Beschidigung siehe Pfeil.

Es ist dagegen fiir uns nicht recht zu erkldren, warum der Schwertgriff und die gefaite Klinge
mit nur 3% einen so niedrigen Zinngehalt aufweisen. Dieses Resultat ist besonders auffillig,
wenn man in Rechnung stellt, daf bekanntlich durch die Erh6hung des Zinngehaltes sowie
die Zugabe von Silber, Antimon und Zink sich die Giefibarkeit der Bronze erhéhen lift. Eine
Tatsache, die unserem urnenfelderzeitlichen Bronzeschmied sicher schon geliufig war.
Um nun iiber das eigentliche Guflverfahren, mit dem unser Schwertgriff hergestellt wurde,
niheren Aufschluf zu gewinnen, erschien es verlockend, diesen einmal réntgenologisch
untersuchen zu lassen. Ein Verfahren, das bekanntlich seit einigen Jahren auch mit Erfolg in
der Archiologie bei der Untersuchung von Metallobjekten seine Anwendung findet.
Durch das au8erordentliche Entgegenkommen von Herrn Direktor Dr. U. Schaaff konnten
im Romisch-Germanischen Zentralmuseum in Mainz erstmalig entsprechende Aufnahmen
von der Vorderseite und vom Profil unseres Fundes hergestellt werden (Abb. 7+38).
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Abb. 7: Mannheim-Wallstadt. Rontgenaufnahme des Schwertgriffes. Ansicht von vorn.

Abb. 8: Mannheim-Wallstadt. Rontgenaufnahme des Schwertgriffes. Ansicht von der Seite.

Deutlich hebt sich auf unseren Rontgenbildern der Metallgriff in allen bereits beschriebenen
Einzelheiten ab. Zusitzlich erscheinen aber jetzt, besonders auf dem Foto der Vorderseite,
eine ganze Reihe heller und dunkler Flichen, Linien und Flecken, die es niher zu betrachten
und, soweit moglich, auch zu interpretieren gilt.

Eine leicht nach rechts verlaufende dunkle Verfirbung mit geradlinigem Kontur miissen wir
als einen flachen Hohlraum ansprechen, der mit Hilfe eines in die Guf3form eingeschobenen
sogenannten Gufzapfens entstanden ist. Der unregelmifige Hohlraum unter dem Knauf
kann dagegen nur als ein beim Gufvorgang unbeabsichtigter Fehler interpretiert werden.
Auch die kleinen dunklen Flecken auf der Klinge und am Schwertgriff sind Hohlriume, die
sich durch Gasentwicklung beim Guf bilden kdnnen, wenn heiflere Bronze auf bereits
abgekiihlte flieRt. Entsprechende Beobachtungen konnten in der Tat an Vollgriffschwertern
ofter gemacht werden.

Als eine weitere Fehlleistung des Giefers ist schliefflich die grole Blase am oberen Teil des
Klingenstumpfes anzusehen.

Unsere beiden Rontgenaufnahmen zeigen deutlich, dal bei der Herstellung unseres Schwer-
tes nicht mit der ebenfalls bei der Herstellung von Vollgriffschwertern verwandten Uberfang-
gufitechnik gearbeitet wurde, sondern daff man sich hier einer sogenannten Klappform
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Abb. 9: Erlinghofen, Lkrs. Eichstitt. Zweiteilige Klapp-Guf¥form fiir einen Schwertgriff.
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bediente, deren wahrscheinliches Aussehen durch den Fund von Erlinghofen, Landkreis
Eichstitt in Mittelfranken, verdeutlicht wird (Abb. 9). Diese aus Bronze gegossene Form
besteht aus zwei aufklappbaren Hilften, in die von unten ein Zapfen geschoben werden
konnte und der oben zum EingieRen der Bronze ein trichterférmiges Mundstiick aufgesetzt
wurde. Zog man nun nach dem Guf den Zapfen, auch Kernstiick genannt, heraus, so entstand
der oben bereits erwihnte scheidenartige Hohlraum, der zum Einftigen der getrennt gegosse-
nen Klinge in den Griff bendtigt wurde.

In einem spiteren Arbeitsgang wurden dann die storenden Spuren des Guflvorganges wie
Gufnihte, Gufizapfen und sonstige Unebenheiten abgefeilt. Deutliche Spuren dieser
Nacharbeitung sind an unserem Schwertgriff stellenweise noch mit bloRem Auge zu erken-
nen.

H.J. Hundt ist auf Grund einer Reihe von Untersuchungen an bronzenen Vollgriffschwertern
zu dem Ergebnis gekommen, daf ein guter Teil von diesen so schlecht gearbeitet war, daf sie
im Ernstfall nicht einsatzfihig gewesen sein diirften, was diesen Forscher zu der Vermutung
fiihrte, daf} es sich hier zumindest teilweise um Paradewaffen gehandelt haben miisse. Auch
unser Schwert war, wie die Rontgenaufnahmen zeigten, von so schlechter Qualitit, daf§ man
damit sicher nur wenige Schlige hitte fiihren oder parieren konnen, bevor es dem Benutzer in
der Hand zersprungen wire und diesen dann schutzlos dem Angreifer ausgeliefert hitte.
Die Art der an unserem Schwert sichtbaren Gewaltanwendung lit freilich keine
Riickschliisse auf ein Kampfgeschehen zu. Vielmehr scheint gerade die starke seitliche Verbie-
gung des Schwertgriffes, die unsere Profilaufnahme gut verdeutlicht, auf einen Bruch hinzu-
weisen, der, aus welchen Griinden auch immer, eher absichtlich erfolgt sein muf8 (Abb. 4).
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Abb. 10: Verbreitung verschiedenartiger Hortfunde der jiingeren Urnenfelderkultur (Periode Ha B 3)
in Siiddeutschland. Hortfunde wie Mannheim-Wallstadt (Brucherzhorte) sind durch A
gekennzeichnet.
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Dieser Vorgang scheint eine gewisse Zeit vor der Deponierung der Bronzen in dem Tongefaf§
erfolgt zu sein, d. h. mit dieser in keinem unmittelbaren Zusammenhang gestanden zu haben.
Denn anderenfalls hitten sich doch unter den beigegebenen Bronzen noch weitere Klingen-
fragmente von dem gleichen Schwert finden miissen, nicht aber ein solches von einer ganz
anderen Klinge, wie wir durch unsere Analysen nachweisen konnten.

Archiologische Hinweise auf einen in der Nihe zu lokalisierenden GiefRereibetrieb haben sich
leider nicht gefunden. Es sieht aber trotzdem so aus, und damit folgen wir den unlingst von
Frauke Stein geduferten Vorstellungen, als stellten unsere Bronzen aus Ma.-Wallstadt einfach
Materialien dar, die zum Wiedereinschmelzen zunichst von einem Bronzeschmied oder
Hindler gesammelt und dann in der oben beschriebenen Weise deponiert wurden. Ein Vor-
gang, der in dem hier interessierenden Zeithorizont Ha B 3 (8. Jahrh. v. Chr) in Siid-
deutschland nicht vereinzelt ist, wie die von dieser Forscherin vorgenommene und hier wie-
dergegebene Kartierung der sogenannten Brucherzhorte, zu denen auch unser Ensemble
wegen der drei hier angetroffenen Gufkuchenstiicke gehért, verdeutlicht (Abb. 3 und Abb.
10).

Die Griinde, die zum Verbergen solcher Altbronzen fiihrten, sind von der Forschung ausfiihr-
lich diskutiert worden und kénnten demnach in unserem Fall durchaus auch profaner Natur
gewesen sein.

Es sei nur daran erinnert, daf} zu allen Zeiten und sogar bis in die Gegenwart hinein, das Ver-
graben metallener Wertgegenstinde ofmals als das einzige Mittel galt, um diese iiber unruhige
Zeiten hintiber zu retten.

Die hier behandelten Funde aus dem Hort von Mannheim-Wallstadt werden in den Archiologischen
Sammlungen des Reif-Museums in Mannheim verwahrt. Fiir deren Publikationserlaubnis ist der Ver-
fasser Herrn Direktor Dr. E. Gropengieer zu besonderem Dank verpflichtet.
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