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Zusammenfassung: Die Frage, ob die Achdmeniden Zoroastrier waren oder nicht, ist nicht pauschal zu beantworten. In die
Diskussion hiertiber sind auch die Bestattungsbrauche der Achdmeniden verschiedentlich einbezogen worden. Allerdings
haben Verfechter eines Zoroastrismus der persischen Konige gerade hier unscharfargumentiert. So wurden die Konigsgraber
in Nags-i Rustam und andere hypothetische Grablegen der Achdmenidenherrscher als Belege fiir den Zoroastrismus der
Grabherren herangezogen, da sie den Reinheitsgeboten dieser Lehre Rechnung triigen.

Fiir den gesamten transkavirischen Raum, in welchem das Ausgangsgebiet jener Religion zu suchen ist, belegen nun antike
Schriftquellen bereits im 4. Jahrhundert v. Chr. die Leichenaussetzung, die im Vidévdat als Gebot des Propheten formuliert
ist. Dieser Brauch ist von der zoroastrischen Weltanschauung nicht zu trennen. Bei den griechischen und lateinischen Auto-
ren aber wird jene besondere Bestattungsweise von derjenigen der “Perser’ ausdriicklich unterschieden.

Aufschlufireich ist in diesem Zusammenhang die Hinrichtung des Bessos, der nach seinem Mord an Darius III. unter dem
Namen Artaxerxes als letzter Achdmenide den persischen Thron bestieg. Vor dem Leichnam des am Marterholz Verstorbe-
nen wird auf Befehl Alexanders des Grofien ein Bogenschiitze postiert, der Vogel fernhalten soll. In der Reihe der Verun-
glimpfungen, die Alexander als Bestrafung fiir den Konigsmord angeordnet hat, ist dieser Akt nur dann verstandlich, wenn
durch ihn die Entfleischung des Leichnams verhindert werden sollte. Diese Mafinahme konnte jedoch nur einen Zoroastrier
treffen. Bessos war also zu diesem Glauben libergetreten. Es zeigt sich, daf3 sich ein orthodoxer Zoroastrismus auch in ent-
sprechender religioser Praxis kundtut. Die Tatsache, daf3 die Leichenaussetzung im Achdmenidenhause ansonsten nicht
iblich war, erweist, daf3 die entsprechenden Gebote hier nicht als verbindlich galten, dafy das Verhéltnis der Konigsfamilie
zum Zoroastrismus also wesentlich distanzierter gewesen sein muf, als vielfach angenommen wird.

Summary: The question as to whether the Achaemenians were Zoroastrians or not is not easy to answer. Many authors have
referred in the discussion to the funeral customs of the Achaemenians. Surprisingly, the defenders of Achaemenian Zoro-
astrianism have neglected some aspects in this regard. The royal tombs at Naqgs-i Rustam and other hypothetical funerals of
the Achaemenian kings were regarded as evidence for Persian Zoroastrianism since they supposedly complied with the con-
cept of purity demanded by the doctrine. For the entire Transkavirian area, where Zoroastrianism originated, ancient written
documents dating from the 4th century B.C. confirm exposure of the cadavres as commanded by the prophet in the Vidévdat
and intricately linked to Zoroastrian belief. Greek and Latin authors, however, make a sharp distinction between this funeral
custom and that of the “Persians’. In this context, the execution of Bessos who, under the name of Artaxerxes, mounted the Per-
sian throne as the last Achaemenian king after murdering Darius IIL., is especially interesting. By order of Alexander the Great,
an archer was positioned in front of the stake with the corpse of the deceased to keep away birds. In the light of all the other ab-
uses which Alexander ordered to punish the regicide, this could only mean that birds were to be hindered from taking the flesh
from the corpse. However, this measure makes only sense when directed against a disciple of Zoroastrian belief. Thus, Bessos
must have converted to this belief. It is obvious that orthodox Zoroastrianism is reflected in every aspect of religious life. From
the fact that exposure of the corpse was by no means characteristic of the Achaemenian burials it can be concluded that the
religious code was not regarded as binding, and that the attitude of the royal family towards Zoroastrianism was much more
distanced than is generally assumed today.

Résumeé: La question, si les Achéménides adhéraient au zoroastrisme ou non, ne trouve pas une réponse en bloc. Pendant les
discussions a ce sujet €taient aussi, a diverses reprises, considérées les coutumes de I'enterrement. Mais, il est vrai que les
défendeurs de la these que des rois persans adhérés au zoroastrisme ont argumentés sans exactitude a cet endroit. Ainsi étai-
ent pris en considération les tombeaux des rois a Nags-i Rustam et d’autres enterrements hypothétiques des souverains aché-
ménides, afin de prouver leur adhérence au zoroastrisme, car ils semblaient respecter les lois de pureté de ce dogme. Pour
I’ensemble de la région transkavirienne, a considérer comme la région originaire de la réligion susmentionnée, des documents
écrits antiques témoignent déja au 4™ siecle avant Jésus-Christ de I'abandon des cadavres, a lire dans le ,Videvdat® comme
une loi du prophete. Cette coutume est inséparable de la philosophie du zoroastrisme. Les auteurs grecques et latins sont
d’accord que cette forme particuliere de funérailles se différencie de celle des ‘Persans’. Révélateur dans ce contexte est I'exécu-
tion de Bessos, qui apres I'assassinat de Darius III montait sur le trone comme le dernier roi des Achéménides sous le nom
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