Jurgen Weiner

Lateralretusche oder '"Handhabungsretuschierung' ?

In der Sammlung des Leopold-Hoesch-Museums in Duren befindet sich ein Feu-
ersteinartefakt, das in Mariaweiler, in der Nihe von Diiren, gefunden wurde
(1). Es handelt sich um einen Abschlag aus Rijckholt-Feuerstein, der offen-
sichtlich von einem groBeren Klingenkernstein abgetrennt worden ist (Abb.
1). Hierauf deuten zwei groBere und ein wesentlich kleineres, nur noch-di-
stal erhaltenes, paralleles, in Schlagrichtung verlaufendes Klingennegativ
hin, Von besonderem diagnostischen Aussagewert fur die vorstehende Zuwel-
sung sind jedoch drei gekappte Negative im distalen Bereich des Abschlages,
die aufgrund ihres Schlagwellenverlaufes zwanglos alg Reste einer Kernkan-
tenpraparation anzusprechen sind. Das Stiick 1aBt sich somit der Artefaktka-
tegorie der Flankenabschlage zuweisen, d.h. einem charakteristischen Ab-
fallprodukt bei der Klingenherstellung (2).

Die linke Kante des Artefaktes weist eine durchgehende, lediglich durch
eine moderne Beschadigung (Pflugretusche) teilwelise gestorte relativ steile
Retusche auf. Die gegenuberliegende Kante tragt deutlich erkennbare unre-
gelmaBige Aussplitterungen sowohl auf ihrer Dorsal- als auch auf ihrer Ven-
tralseite. Zweifellos handelt es sich um ein intentionell zugerichtetes Ge-
rat, das 1im Rahmen einer konventionellen typologischen Ansprache als Scha-
ber oder Lateralretusche bezeichnet werden wiirde.

Eine genauere Betrachtung beider Langskanten ergibt indes, daf die unretu-
schierte rechte Kante, besonders 1in ihrem konvexen, ausgesplitterten Ab-
schnitt im kantennahen Bereich Glanzspuren aufweist, die allerdings sehr
schwach ausgepragt sind (3). Diese Spuren werden zusammen mit den Aussplit-
terungen als Gebrauchsspuren interpretiert. Vergleichbare Spuren sind auf
der retuschierten Kante des Artefaktes mit bloBem Auge nicht auszumachen,
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Dies hangt jedoch moglicherweise damit zusammen, daP der Feuerstein an die-
ser Seite des Artefaktes der etwas matteren Varietat des Rijckholt-Feuer-
steines entspricht, wahrend er auf der gegeniiberliegenden Seite im proxima-
len Bereich eine etwas glasigere, durchscheinende Auspragung aufweist. Eine
mikroskopische Gebrauchsspurenanalyse konnte eventuell klaren, ob auch die
retuschierte Kante des Artefaktes zu speziellen Tatigkeiten benutzt worden
0 B o

Aufgrund der makroskopisch erkannten Gebrauchsmerkmale am Artefakt er-—
scheint jedoch - zumindest momentan - die Aussage zulassig, daB das Gerat
mit seiner naturbelassenen Kante zu einer bestimmten Tatigkeit, moglicher-
welse zum Schneiden eines welcheren Materiales, verwendet worden ist,

Somit stellt sich die Frage. zu welchem Zweck die andere Langskante durch-
laurend retuschiert worden ist, In diesem Zusammenhang soll auf eine inter-
essante Interpretationsmoglichkeit wvon Modifikationen an Artefakten hinge-
wiesen werden, auf die bereits S5.A. Semenov aufmerksam gemacht hat (4), Der
Autor weist darauf hin, daB zur besseren Handhabung von ungeschafteten
Klingen und Abschlagen aus Feuersteln die scharfen Kanten durch eine ent-
sprechende Retuschierung verstumpft und begradigt wurden.

Abb. 1 Abschlag aus Rijckholt-Feuerstein mit Gebrauchsspuren an der unretuschierten
Langskante aus Diiren-Mariaweiler. (M. 1:1)
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Fir das vorliegende Artefakt lieBe sich demzufolge annehmen, daB die Retu-
schierung der linken Langskante nicht zur Anlage einer Funktionskante dien-
te; sie ware vielmehr als eine mogliche intentionelle Modifikation des ur-
springlich breiteren und schlecht in freier Hand zu filhrenden Ausgangsstiik-
kes in Form einer "Handhabungsretuschierung' zu interpretieren.

Als ein unzwelifelhaftes Beispiel einer derartigen Anpassung an die Bediirf-
nisse einer speziellen Handhabung soll an dieser Stelle auf einen Schlag-
stein von einer auf die Herstellung von Beilklingen und Abbauwerkzeugen
spezialisierten Werkstatt auf dem Feuersteinbergwerk Lousberg in Aachen
hingewiesen werden (Abb., 2).

Abb, 2 Schlaggerat ("Schlagstein'") aus einem Quarzitabschlag vom Feuersteinbergwerk
Lousberg in Aachen. (M. 1:1)

Es handelt sich bei dem fraglichen Stiick um einen groBen Abschlag aus dich-
tem Quarzit, der - wie umfangreiche Zusammensetzungen ergaben - bei der Zu-
richtung eines sog. Kerbschlagels (Teil eines typischen hammerartigen Kom-
posit-Abbaugerates neolithischer Bergbaue) als Abfallprodukt entstanden
ist. Als wurspriingliches Rohstiick stand ein FluBgercdll zur Verfiigung. Die
Seitenansichten lassen erkennen, dap sich der Abschlag von seinem massiven
Basalbereich aus zum Distalbereich hin keilformig stark verjungt. Der Quer-
schnitt in seiner Mitte entspricht annahernd einem Rhombus. Seine Lange be-
tragt 14,7 cm, die maximale Breite an der Basis 10,5 cm, die groBte Dicke
5,2 cm, Sein Gewicht betragt 648,4 g.

Bemerkenswert sind die an beiden Langskanten angebrachten, deutlich erkenn-
baren Retuschen. Die Negative der Retuschen greifen an der rechten Langs-
kante ausschlieBlich auf die Dorsalflache, wahrend diejenigen an der linken
Langskante nahezu ausschlieBlich auf die Ventralflache gerichtet sind.
Durch die Modifikation weist diese Kante einen deutlich erkennbaren konka-
ven Verlauf auf (Abb. 2c¢). Aus diesem Grunde wurde deshalb ursprunglich an-
genommen, daB es sich bei dem vorliegenden Artefakt ebenfalls um elnen-
wenn auch untypischen - Kerbschldgel handeln wiirde.
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Andererseits fehlen die fiir diese Geratekategorie charakteristischen Abnut-
zungsspuren, d.h. im allgemeinen deutlich ausgepragte Zerrittungszonen an
beiden Enden des Artefaktes. Das Distalende weist keinerlei Gebrauchsspuren
auf; am Basalende ist neben wenigen Negativen lediglich eine eng begrenzte
zerriuttete Zone erkennbar (Abb. 2c).

Es fallt auf, dap diese Zerrittungszone dachformig abgeschragt zur Langs-
achse des Artefaktes orientiert ist, Bemerkenswert ist weiterhin, daf ihre
Oberflache, trotz der eindeutig erkennbaren Einwirkung von Schlagaktivita-
ten, relativ glatt ist; ein Vergleich mit den Abnutzungsfacetten von expe-
rimentellen Quarzit-Schlagsteinen des Verf. erbrachte eine erstaunliche
Ubereinstimmung.

FaBt man die hier vorgetragenen Beobachtungen zusammen, dann liegt der
SchluB nahe, daP es sich bei dem fraglichen Artefakt um einen "Schlagstein"
handelt. Ungewohnlich ist indes die Grundform, ein schwerer und zudem un-
handlicher Abschlag. Aus dieser Unhandlichkeit des Ausgangsstiickes jedoch
erklaren sich nun folgerichtig die Modifikationen beider Langskanten, ins-
besondere jedoch der rechten Langskante.

Tatsachlich war der Abschlag in seiner urspriinglichen Form in seinem mitt-
leren Bereich zu breit, um bei der Verwendung als Schlaggerat sicher ge-
fiihrt zu werden. Vor allem jedoch war die linke Langskante zwischen der
Ventralflache und dem linken Bereich der Dorsalflache ehemals als spitz-
winkliger und damit scharfer Grat ausgebildet, Eine gute Handhabung war
weiterhin durch die Keilform des Ausgangsstiickes erschwert, denn im Moment
des Schlages fiihrte die Kkinetische Energie dazu, daB das sich nach distal
ver jungende Stick aus der Hand gleiten konnte.

Da das Ausgangsstiick jedoch aus einem fiir Retuschier-/Zurichtungsgerdte gut
geeigneten, zudem noch ortsfremden Rohmaterial bestand, andererseits jedoch
die beschriebenen morphologischen Mangel aufwies, die eine ad hoc Verwen-
dung untersagten, muBte es zu einer entsprechend handlichen Form zugerich-
tet werden. Dies geschah durch gezielte Veranderung des Langskantenverlau-
fes; hierdurch wurden zum einen alle scharfen Grate verrundet und gleich-
zeitig die Breite und Dicke des Gerates im zukiinftigen Griffbereich der
Hand des Spezialisten angepaft.

Durch die konkave Ausbildung der linken Langskante wurde auBerdem gewahr-—
leistet, daB das Schlaggerat nicht mehr aus der Hand gleiten konnte, denn
die Handflache zwischen Daumen und Zeigefinger 1lag nun bei der Handhabung
tiefer als der Distalbereich des Gerates, der fest gegen die Handwurzel ge-
preft werden konnte,

Somit erklart sich die Retuschierung der Langskanten dieses Schlaggerates
sinnvoll als bewuPte Modifikation zu seiner besseren Handhabung und nicht-
wie konventionell vermutet werden konnte - z.B, als Arbeitskante bzw. im
vorliegenden Fall als Schaftungshilfe,

Im oben beschriebenen Beispiel des Gerates aus Mariaweiler fiel zuerst die
intentionelle Retuschierung auf. Erst bei einer genaueren Betyachtung des
Gerates fihrten die makroskopisch erkannten Gebrauchsspuren an seiner unre-
tuschierten Kante zur Frage nach dem Zweck der Retuschierung der gegeniiber-—
liegenden Kante.

Im Falle des Schlaggerates vom Lousberg wurden ebenfalls anfanglich die
auffallenden Kantenretuschen erkannt, was zu der durchaus naheliegenden An-
sprache des Artefaktes als Kerbschldgel fihrte, Auch hier erbrachte erst
eine eingehende Untersuchung der scheinbar geringfugig ausgepragten Ge-
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brauchsspuren, d.h. vor allem die Lage und die Auspragung der Abnutzungsfa-
cette, weiterreichende Erkenntnisse iber die tatsachliche Natur des Gera-
tes. Diese Erkenntnisse fuhrten folgerichtig zur Beantwortung der Frage
nach dem Zweck der Retuschierung beider Langskanten,

Wahrend im ersten Fall aufgrund der erkannten Gebrauchsspuren lediglich die
Moglichkeit angedeutet worden ist, daB eindeutige Retuschierung nicht unbe-
dingt auch eine Arbeitskante zum Ziel haben muf, Kkonnte dies 1im zweiten
Falle ebenfalls durch die erkannten Gebrauchsspuren glaubhaft gemacht wer-
den.
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