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Mit diesem Band legen die Herausgeber die Beitrége
eines Symposiums vor, das im April 2002 in Berlin
stattfand. Damit setzt das Institut fiir interdiszipli-
ndre Zypern-Studien der Universitit Miinster die
mit dem ersten Band seiner Schriftenreihe begon-
nene Publikationsstrategie konsequent fort (Rocce
2000). In diesem Fall erfolgte die Veroffentlichung
allerdings in gemeinsamer Tragerschaft mit der
zyprischen Anastasios G. Leventis-Stiftung, deren
Forderung bereits die Berliner Symposiumsveran-
staltung ermoglicht hatte.

Der Intention der Initiatoren zufolge sollte das
Berliner Symposium vor allem dazu dienen, deutsch-
sprachigen Nachwuchswissenschaftlern, die auf
dem Feld der zyprischen Archiologie arbeiten, ein
Forum zur Prasentation ihrer Forschungen zu bie-
ten. Entsprechend heterogen gestaltet sich das The-
menspektrum des Bandes, das von spdtbronzezeit-
lichen Fibeln bis zu den Uberresten hellenistischer
Ofenanlagen reicht. Die Beitrdge der sieben Autoren
gewahren somit zwar vielgestaltige Einblicke in un-
terschiedliche Forschungsfelder; um einen umfas-
senden Uberblick iiber die Archéologie Zyperns zu
gewinnen, mufS sich der Leser jedoch anderweitig
informieren (z. B. STEeL 2004).

Uberwiegend berichteten die Autoren auf dem
Berliner Symposiumausnochlaufenden Forschungs-
projekten. Abgeschlossen und monographisch pu-
bliziert lagen zum damaligen Zeitpunkt lediglich die
Arbeiten von K. Giesen zu den zyprischen Fibeln so-
wie von D. Mylonas zur Ikonographie und Typolo-
gie der kyprischen archaischen Kalksteinplastik vor.
Nach dem Symposium, aber noch vor Erscheinen
des hier zu besprechenden Bandes wurden zudem
die Ergebnisse der Untersuchung von E. Pogiatzi zu
kyprischen Grabreliefs in monographischer Gestalt
veroffentlicht. Zu den betreffenden Monographien
konnen die Beitrage im hier zu rezensierenden Band
naturgemaf lediglich knappe Zusammenfassungen
bieten. Sie an dieser Stelle zum Gegenstand einer de-
taillierten Auseinandersetzung zu machen, erscheint
daher wenig sinnvoll.

Arch&ologische Informationen 28/1&2, 2005, 178-179

Bticher

Da es sich im Falle eines thematisch derart hetero-
gen zusammengesetzten Bandes wie dem vorlie-
genden stets sehr schwierig gestaltet, den einzelnen
Beitrdgen jeweils im Rahmen einer individuellen
kritischen Besprechung gerecht zu werden, sei im
folgenden vor allem auf eine Reihe allgemeiner
Charakteristika des Bandes eingegangen, sowie auf
einige spezifische Merkmale, die verschiedenen Bei-
trdgen gemeinsam sind.

Blickt man zundchst auf das chronologische
Spektrum der behandelten Themen, so zeigt sich
eine deutliche Beschrankung ihrer zeitlichen Spann-
weite. Im wesentlichen konzentrieren sich die Bei-
trage auf Forschungsprobleme des 1. Jt. v. Chr,
lediglich die Fibelstudie von K. GIesex bertihrt da-
neben auch noch das Ende des vorangehenden Jahr-
tausends. Problematiken anderer Perioden werden
im zu besprechenden Band nicht thematisiert, ob-
wohl etwa Fragestellungen zur dltesten Besiedlung
der mediterranen Inselwelt gerade fiir die zyprische
Archdologie duflerst spannende Forschungsfelder
erdffnen, die auch seitens der deutschsprachigen
Forschung eine stiarkere Beachtung verdient hatten
(ScuuLE 2005).

Nur am Rande sei hier darauf hingewiesen, daf§
das absolutchronologische Gertist fiir die geome-
trische und die archaische Zeit, auf welches insbe-
sondere die ersten drei Beitrage des Bandes Bezug
nehmen, sich gegenwairtig mit verschiedenen Revi-
sionsvorschldgen konfrontiert sieht. Vieles scheint
dabei inzwischen fiir eine deutlich hohere Chro-
nologie zu sprechen, als sie im vorliegenden Band
noch zugrundegelegt wird (TrachHseL 2004, 153-196).

Richtet man sodann unter dem Gesichtspunkt der
gewdhlten Untersuchungsgegenstande den Blick auf
das inhaltliche Spektrum der Beitrdge, so zeigt sich
die objektzentrierte Themenwahl der meisten Auto-
ren als eine deutliche Konstante. Im Mittelpunkt des
Interesses stehen Funde, nicht Befunde. Einzige Aus-
nahme bildet der Beitrag von B. FiscHER-GENZ tiber
einen Ofenbefund auf der Akropolis von Amathous,
der bezeichnenderweise aus einer Grabung der Eco-
le Francaise d’Athénes stammt. Ansonsten spielen
neue Grabungs- oder Surveyergebnisse in dem hier
préasentierten Forschungsquerschnitt keine Rolle.
Nun ist an objektzentrierter Forschung an sich frei-
lich nichts auszusetzen; im fast vollstandigen Fehlen
anderer Themen offenbart sich jedoch eine gewisse
Einseitigkeit der auf Zypern titigen deutschsprachi-
gen Archdologie, die sich in der englisch- oder fran-
zosischsprachigen Forschung in dieser Form gewiss
nicht beobachten lieffe - zumal dann nicht, wenn es
um die Forschungsthemen des wissenschaftlichen
Nachwuchses geht.



Betrachtet man schlieffilich das Spektrum der in
den unterschiedlichen Beitragen zur Anwendung
gelangenden hermeneutischen Ansdtze, so zeigt
sich auch hierbei eine Tendenz zu ausgesprochen
konservativen Deutungsmustern.

Besonders deutlich wird dies etwa im Beitrag
von D. MyLoNas, der die Uniformitit der archaischen
Kalksteinplastik Zyperns auf ihre tiberwiegende
Funktion als Votive zur Weihung in Heiligtiimern
und auf eine damit einhergehende Serienprodukti-
on statischer Formschemata zurtickfithren méchte.
Als Motor dieser Produktion betrachtet er die grofse
Nachfrage nach derartigen Votiven. Die Frage, war-
um sich in den betreffenden Werkstitten gerade die
von ihm beschriebenen Ikonographien derart stabil
etablieren konnten und welches Selbstverstandnis
der Nachfragenden als soziale Gruppe in ihnen zum
Ausdruck gelangt, bleibt dabei jedoch ganzlich aus-
geklammert.

Auch E. Pociatzi konstatiert in ihrem Beitrag zu
den Gelageszenen auf zyprischen Grabreliefs fir
bestimmte Bildinhalte zwar einen ausgeprégten In-
terpretationsmangel in der bisherigen Forschung,
bleibt in ihren anschliefenden Ausfithrungen jedoch
selbst vollstandig den konventionellen Deutungs-
mustern verhaftet. Andere Probleme der diesem
Beitrag zugrundeliegenden Studie wurden bereits
von K. ParLasca (2005) dargelegt.

Aus der hier geduflerten Kritik eine unmittelba-
re Handlungsmaxime herzuleiten, fillt freilich nicht
leicht. Keinesfalls kann es darum gehen, derartige
Symposiumsveranstaltungen fiir den wissenschaft-
lichen Nachwuchs in Zukunft zu aktionistischen
Innovationswettbewerben umzugestalten. Dennoch
wiirde man sich von zukiinftigen Zusammenkiinf-
ten dieser Art nicht nur eine groflere thematische
Bandbreite, sondern auch einen etwas ausgeprégte-
ren Ideenreichtum erhoffen. Der Zustand der ,jun-
gen zyprischen Archdologie”, wie er durch diesen
Band dokumentiert wird, muf3 jedenfalls Anlafl zum
Nachdenken geben.

Dieser Umstand ist nun freilich weder den Initi-
atoren des Berliner Symposiums noch den Heraus-
gebern des hier besprochenen Bandes anzulasten.
Vielmehr spiegeln sich darin strukturelle Schwé-
chen der deutschsprachigen Archédologie, denen
wirkungsvoll nur langfristig und mit einem gestei-
gerten Engagement auch auf interdisziplindrer Ebe-
ne zu begegnen sein wird, ganz sicher aber nicht
durch die Schliefung der bisher diese Forschung
tragenden Institute, wie zuletzt in Mannheim ge-
schehen.

Insofern ist die Initiative des Instituts fiir inter-
disziplindre Zypern-Studien uneingeschrankt zu
begriifien. Den Herausgebern ist vor allem fiir die
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schnelle, aber dennoch redaktionell sorgfaltige und
dabei wohlfeile Edition des Bandes zu danken. Sein
einziges formales Manko besteht im Fehlen eines
separaten Autorenverzeichnisses, aus dem auch
zu entnehmen gewesen ware, an welchen wissen-
schaftlichen Institutionen die hier prasentierten
Forschungsarbeiten durchgefiithrt wurden. Nicht
immer liefern die einzelnen Beitrdge die entspre-
chenden Informationen, so dafR es sich fiir den nicht
mit entsprechenden Vorkenntnissen ausgestatteten
Leser mitunter etwas miihselig gestalten diirfte,
sie innerhalb der archdologischen Forschungsland-
schaft ndher zu verorten.
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