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Schon wieder ein Buch zur Vélkerwanderung, wird
sich der Leser beim Studium des Buchhandelspro-
spektes denken. Anders als die deutlich umfang-
reicheren Gesamtgeschichten einzelner Stamme
kommt dieses Buch jedoch recht locker gestaltet
daher. Zahlreiche Karten und kurze gut lesbare Bei-
trdge sind schon beim ersten Bladttern sehr anspre-
chend. Dass man zudem auch auf eine umfassende
Gesamtdarstellung verzichtet und insbesondere
jene Stamme, denen jingst umfangreiche Kataloge
gewidmet wurden, nicht behandelt hat, schafft Frei-
raum fiir Neues. So werden neben einem Einstieg
in die Materie aus archadologischer und althistori-
scher Sicht neben den Hunnen, Goten und Gepiden,
Vandalen, Burgundern, Angeln, Sachsen, Jiiten und
Angelsachsen schliefSlich mit Romanen und Slawen
auch jene Volker berticksichtigt, die bei der immer
noch stark germanisch-zentrierten Forschung meist
nur am Rande Erwahnung finden.

An den Anfang ihres einleitenden Beitrags , Ar-
chéologie und Migration” (S. 8-18) stellen die Heraus-
geber die Aussage ,dass es [in der Archédologie] erst
einmal darum ging, die durch die Schriftquellen iiber-
lieferten [Migrations-] Ereignisse ... zu untermalen.”
Angesichts jiingerer und gegenteiliger Ansatze folgt
an ausgewahlten Beispielen eine Gegeniiberstellung
von historischem Ereignis und - fiir sich genommen
- nicht eindeutigem archéologischem Befundbild.
Insbesondere die Umschreibung der methodischen
Probleme, nicht ausgehend vom historischen Einzel-
fall, sondern an Hand abstrakter Faktoren, Abldufe
und Begriffe, macht die Darstellung sehr transpa-
rent. Fiir den Laien vielleicht nicht gentigend betont
erscheint lediglich der liickenhafte Charakter archa-
ologischer Quellen. Selbst fundreiche und gut publi-
zierte Komplexe kénnen nicht dariiber hinwegtdu-
schen, dass moderne Bautatigkeit, Aktivititszonen
amtlicher und ehrenamtlicher Forscher oder schlicht
Boden- und Wirtschaftsfaktoren das archéologische

Bild von der Vergangenheit auch im internationalen
Mafstab mitgestalten. Problematisch ist in diesem
Sinne auch der fehlende Quellenhinweis mit For-
schungsstand fiir die Karte der Funde mongolider
Schédel (asiatischer Typus) (S. 14), da im Beitrag von
R. MarT1 (S. 63) nicht kartierte Funde genannt wer-
den. Von grofiem Informationswert ist der Einschub
von C. KNipPER tiber , Spurenelemente: Knochen und
Zihne als Archiv fiir Migration™ (S. 12-13) mit einem
Uberblick iiber Grundlagen und Stand der Stronti-
um-Analyse in der Archdologie.

Im zweiten grofien Abschnitt widmet sich W.
PonL der Volkerwanderung unter dem Titel , Wand-
lungen und Wahrnehmungen” (S. 20-25). Er erweitert
die bereits angesprochene Perspektive des 19. Jhs.
um jene aus romischer Sicht. Hinzu kommen wert-
volle Hinweise auf die Wechselwirkungen zwischen
romischer Auflen- und Innenpolitik. Etwas ungleich
gewichtet ist jedoch die Detailtiefe in der Darstel-
lung. Wahrend die Existenz eines alamannischen
Konigs mit Namen Serapio durch den einzigen di-
rekten Quellenbeleg unterstrichen wird, bleiben an-
dere Phanomene ganzlich ohne jedes Beispiel und
ohne Quellenbezug. Ebenfalls nur pauschal wird im
Fall der Erkenntnisse iiber den sozialen Wandel im
Barbarikum auf archédologische Fallstudien verwie-
sen. Als wichtigen Aspekt fithrt PoHL schliefilich die
Tatsache vor Augen, dass die Volkerwanderungs-
zeit nicht allein die Transformation der Antiken
Welt, sondern auch jene des Barbarikums beinhaltet
und mit einer deutlichen Ostverschiebung der spa-
tantik-christlichen Welt sowie Neuformierung der
,barbarischen Peripherie” im Friuhmittelalter endet.
Auch von Seiten der historischen Forschung , liegen
in der Viélkerwanderung weniger die Wurzeln moderner
nationaler Identitit ..., sondern ... Ansdtze zu ... Kénig-
reichen mit Anspruch auf ethnische Loyalitit.” Wobei
weniger Wanderungen, als , Wahrnehmungen und po-
litischer Nutzen” ausschlaggebend waren.

M. Kazanski beginnt unter den Schlagworten
,Schnell - gefihrlich - kduflich” (S. 26-37) die Einzel-
darstellungen mit einer Abhandlung tiber die Hun-
nen. Wie bei allen Beitrdgen steht auch diesem ein
redaktioneller Kurzinformationsteil mit neu gestal-
tetem Kartenmaterial voran. Dabei zeichnen sich
diese durch eine rdumliche und zeitliche Differen-
zierung aus, die viel zur Lesbarkeit und leichten
Verstandlichkeit beitragt. Allerdings findet die von
Kazanski im Text herausgestellte innere Differenzie-
rung der hunnischen Funde und deren historische
Deutung hier keinen Niederschlag. Der Autor stellt
sehr anschaulich dieses , omniprisente” Volk vor. Da-
bei geht der Blick bis weit in die eurasischen Step-
pen und fiihrt anschaulich historische Uberlieferung
und die demgegeniiber eher vereinzelten - doch
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spektakularen - archdologischen Funde detailliert
zusammen. Die Ausfiihrungen zu einigen Gold-
und Waffenfunden sowie germanischen Frauengra-
bern im hunnischen Milieu (S. 33-35) bleiben fiir den
Leser leider etwas abstrakt, da jegliche Abbildungen
oder nahere Erlduterungen fehlen. Von besonderem
Wert hingegen ist schlieflich der Exkurs zur Schi-
deldeformation von T. ULpin (S. 32-33).

Nach einem wieder sehr informativen redaktio-
nellen Einschub zu Goten und Gepiden néhert sich
M. ScHMAUDER dem |, [Im]Brennpunkt des Geschehens:
GermanischeVélker an der Donau” (S. 39-48). Auch in
diesem Beitrag setzt sich die transparente Gegenti-
berstellung archidologischer Funde und historischer
Uberlieferung fort. Besonders hier wird beziiglich
der Cernjachow-Kultur, der Sintana de Mures-Kul-
tur und der Identifizierung von Ost- und Westgo-
ten sowie Gepiden das Problem um die ethnische
Deutung archéologischer Funde deutlich (S. 40, S.
42). Der detaillierten politischen Gliederung des Do-
nauraumes steht archidologisch die - in Anlehnung
an V. Bierbrauer - ,ostgermanische Koine” gegenti-
ber, die ethnisch nicht differenziert werden kann.
Im direkten Vergleich der Beitrdge zeigt sich eine
bemerkenswerte Verschiebung in den Akzenten.
Spricht PonL (S. 24) von der schwankenden Grofie
der Anhangerschaft Theoderichs des Grofien und
der Integration der Gefolgschaft seines Rivalen, so
wird bei ScHMAUDER (S. 44 f.) die Karriere des Ost-
goten und die Geschichte des Volkes mitunter nicht
vergleichbar scharf getrennt. Die Differenz von Be-
volkerung und kultureller Identitdt eines Traditi-
onskernes scheint nur kurz auf, wenn von den nach
dem Italienabzug an der Donau verblieben Ostgoten
gesprochen wird (S. 46).

Ungleich schwieriger und desolater scheint die
Quellenlage im Fall der Vandalen. Zumindest dem
Fachmann wird dies schon am Informationsblock
(S. 49) deutlich. Bereits im Text wird ein wenig kon-
kretes und nicht direkt auf Quellen bezogenes Bild
gezeichnet. In der Karte dargestellt ist schliefilich
allein das nordafrikanische Reich Konig Geiserichs,
dem sich auch der anschliefende Artikel PH. v. Rum-
MELS (S. 50-54) widmet. Besonders hier wird die Not-
wendigkeit einer Differenzierung in Identitat der
Gruppe und identitétsstiftenden Traditionskern im
Sinne R. Wenskus” deutlich. Die sehr an der Ereig-
nisgeschichte orientierte Darstellung und die starke
Betonung der Kontinuitit lassen in Verbindung mit
dem Fehlen archdologisch nachweisbarer germani-
scher Kulturelemente die Frage aufkommen, ob die
Griindung des Vandalenreiches nicht eher als innen-
politisches Phanomen beschrieben werden muss,
das zeittypisch in Gestalt eines Barbarenkonfliktes
beschrieben wird (vgl. R. MarTi S. 65; B. BRUGMANN
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S.79).

Dieser letzte Aspekt wird in Verbindung mit der
Frage einer Assimilation der germanischen Zuwan-
derer an die umgebende Bevolkerung auch im Fall
der Burgunder deutlich. Vor dem Hintergrund, dass
die Burgunder vor 436 archéologisch als ungelostes
Problem gelten miissen, ist schon die einschlédgige
Karte im Informationsblock (S. 55) ungliicklich ge-
staltet. Die Kartierung wohl allein nach den antiken
Autoren ohne Bezug auf die kritischen Bemerkun-
gen Ponis (S. 21 f.) zur Prézision der romisch-grie-
chischen Ethnographie und die Bezeichnung mit
unterschiedlichen Schreibungen des Volksnamens
statt Kartierung abstrakter archdologischer Fund-
gruppen - so unscharf diese sein mogen - liegt
vollends auf der Interpretations- und nicht auf der
Ebene der Quellen. Auch im anschliefSenden Beitrag
»Das Volk der Nibelungensage” von D. NEUBAUER (S.
56-59) wiirde man sich eine klarere Trennung von
Quellenlage, Mythos und Interpretation wiinschen.
Deutlich wird dies zum Beispiel hinsichtlich des Be-
harrungsvermdégens nicht schriftlich fixierter Sprach-
zeugnisse, wie dem Inselnamen Burgundarholm, als
moglichem Beleg fiir die Urheimat der Burgunden,
oder Wettenburg als im Flurnamen tiberkommene
Bezeichnung einer volkerwanderungszeitlichen Be-
festigung. Auch die wiederholte Charakterisierung
der Burgunden als Ostgermanen verwirrt vor dem
Hintergrund des In-Frage-Stellens entsprechender
sprachwissenschaftlicher Ergebnisse des 19. Jhs. we-
nige Seiten spéter. Auch von Seiten der Archédolo-
gie ist das bereits - wenn auch in anderem Kontext
- thematisiert worden: , Man weifS letztlich iiberhaupt
nicht, welches Sachgut als elbgermanisch-alamannisch
oder als ostgermanisch-burgundisch anzusprechen ist.
Wenn die Burgunden seit dem 3. Jh. als dstliche Nach-
barn der Alamannen auftreten, werden sie im 5. Jh. kaum
klassisch ostgermanisches Sachgut fiihren, sondern stark
elbgermanisch geprigt sein.” (Bernhard 1981, 56). Hin-
zu kommt im Hinblick auf die Befunde im Kastell
Alzey die methodische Frage, welchen archaologi-
schen Niederschlag man von dem nur wenig langer
als eine Generation wihrenden linksrheinischen
Intermezzo der Burgunden iiberhaupt erwarten
darf. Die Burgundenfrage ist demnach deutlich dif-
ferenzierter, als der Hinweis auf die Wettenburg bei
Urphar oder die Verbreitung der Fibeln vom Typ
Wiesbaden den Anschein erweckt!. Problematisch
ist nicht zuletzt auch die durch eine Kinderbuchil-
lustration (S. 59) unterstrichene Rolle, die den sog.
Ereignissen der Neujahrsnacht 406/7 zugemessen
wird (vgl. dazu auch die Darstellung S. 13). Der Ein-
fall von Quaden, Vandalen, Sarmaten, Alanen, Ge-
piden, Herulern, Sachsen, Burgunden, Alamannen
und anderen entstammt nur einem diisteren Brief
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des Hieronymus, ist letztlich nicht datiert und kann
streng genommen nicht als gesichertes Ereignis ge-
wertet werden (GRUNEWALD 2004, 126f.).

Den weiteren historischen Bogen spannt im An-
schluss R. MarTI unter dem Titel , Von der multikultu-
rellen Gesellschaft zum staatstragenden Volk™ (S. 60-65)
und zeichnet die Rolle der Burgunden nach ihrer
Umsiedlung in die Sapaudia nach. Hier kann kei-
nesfalls von einer Landnahme freier germanischer
Familien, sondern nur von der gezielten Ansiedlung
von Soldnern durch die Obrigkeit gesprochen wer-
den, die zugleich in den vorhandenen Gesellschafts-
korper integriert werden. Auf diesem Weg gelingt
es vorbildlich, die Sparlichkeit archdologischen
Niederschlags plausibel zu erkldaren. Auch hier
kann eine eigenstandige burgundische Kultur nicht
definiert werden und nur im Blick auf die wechsel-
volle Geschichte vor deren Ansiedlung gelingt es,
steppennomadische oder donauldndische Funde in
einen historischen Kontext zu stellen. Neben West-
kontakten zeichnet sich zudem schon vor der Uber-
nahme Burgunds durch die Franken eine tief grei-
fende Anpassung an die romanische - beigabelose
- Bestattungssitte ab. Zusammenfassend konstatiert
Marrr einen Wandel des Burgundenbegriffs von ei-
nem multikulturellen Personenverband zu einem
territorial definierten Staatengebilde romischer Préa-
gung. In dieser Form hatte die burgundische Identi-
tat schlieflich Bestand.

A. RETTNER geht einer vollig zu unrecht vernach-
lassigten oder zumindest auf , Eine vergessene Min-
derheit” reduzierten Gruppe nach, den Romanen (S.
67-71). Spricht die Beischrift zur Karte (S. 66) noch
vom Verdrdngen der Romanen durch die germani-
sche Mehrheit im Raum zwischen Limes und ger-
manisch-romanischer Sprachgrenze wéhrend des
Frithmittelalters, so kann ReTTNER die Vielschichtig-
keit dieses Prozesses an zahlreichen Beispielen an-
schaulich demonstrieren. Erst ab 600 verlieren sich
schliefSlich archdologisch die Spuren der Romanitas,
die - wie die Sprachzeugnisse deutlich machen - ein
integraler Bestandteil der Vielfalt des Frithmittelal-
ters war.

Unter der Frage , Von Piraten zu Reichsgriindern?”
geht B. BrucMann der germanischen Landnahme
auf der britischen Insel nach (S. 73-79). Ausgehend
von der Kirchengeschichte Bedas werden in die-
sem klaren Beitrag die verschiedenen Modelle der
angelsdachsischen Landnahme, die man aus den
Schriftquellen entwickeln kann, der archdologi-
schen Realitit gegeniibergestellt. Anschliefend
werden verschiedene archidologische und naturwis-
senschaftliche Forschungsansitze hinsichtlich ihrer
Aussagekraft hinterfragt. Am Ende des spannenden
Beitrags bleibt die Erkenntnis, dass die Realitét des

5. Jhs. zwischen dem Modell einer umfassenden
angelsachsischen Stammeswanderung und jenem
einer autochthonen Entwicklung mit nur geringem
Anstofs von Aufien liegt. In jedem Fall sahen sich die
Beteiligten , neuen Denk- und Handlungsweisen” ge-
gentiber, , die spdter zu einer tiberschaubaren Geschichte
verarbeitet wurden”. Mit dieser Trennung zwischen
der volkerwanderungszeitlichen Realitdt sowie der
frithmittelalterlichen Historiographie und deren
Bild von der Volkerwanderung schafft B. BRuGMANN
ein differenziertes Bild und eine Herangehenswei-
se, die auch tiber die britische Insel hinaus Bestand
haben.

In einem letzten Abschnitt verfolgt F. BlERMANN
die Spur der Slawen im weiten Raum ,, Von Kiew bis
an die Elbe” (S. 81-84). Mit diesem Beitrag, der mit
den Worten von PoHL (S. 25) die , neue barbarische
Peripherie” beschreibt, wird das Bild von der Volker-
wanderungszeit in Europa erst komplett. Eingangs
beklagt BiermaNnN vollig zu recht auch beztiglich der
Slawen , nationalistisch gefirbte Forschungs- und Deu-
tungsmuster”. Leider wird fiir den Leser die Diffe-
renz zu diesen dlteren und dem hier vorgestellten
Bild im Folgenden nicht deutlich. Auch die These,
die Slawen seien in Ostdeutschland in ein ,,von den
Germanen vollstindig gerdumtes”, ,von der Natur zu-
riickerobertes” Gebiet eingewandert (S. 83), bedarf an-
gesichts der im Buch an anderer Stelle angefiihrten
methodischen Probleme der ndheren Erlduterung.
Allerdings sollte man auch die grofie raumliche Ab-
grenzung dieses letzten Abschnittes bei dieser Kritik
nicht aus dem Auge verlieren.

Die Ausfiihrungen beschliefit ein Epilog der He-
rausgeber, der thesenartig die veranderte Sichtwei-
se mit Zitaten von P. Geary unterstreicht und keine
Zusammenfassung der Beitrdge bietet. Es schliefst
sich eine nach den Beitragen gegliederte chronologi-
sche Ubersicht (S. 86-87) an, die an dieser Stelle dem
Leser etwas Blattern abverlangt. In einer Rubrik
.Wichtige Funde aus Deutschland” (S. 88-85) werden
Nydam, Zwochau, Wolfsheim, AltluSheim, GrofSbo-
dungen und Dortmund nédher erldutert und exemp-
larisch illustriert. Gerade beziiglich dieses Punktes
sei die Frage gestellt, warum bei einem Thema von
transeuropdischer Dimension eine Auswahl nach
nationalen Gesichtspunkten erfolgte. Nydam - das
man auch forschungsgeschichtlich kaum als , deut-
schen” Fund bezeichnen mag - konnte als Exkurs
dem Beitrag von B. BRuGMANN zugeordnet werden,
Wolfsheim und Altluf$heim kénnten eine sinnvol-
le Erganzung zum Burgundenproblem darstellen.
Dartiber hinaus stellt sich die Frage, ob selbst dem
an Archdologie interessierten Leser zum Beispiel die
Fundkomplexe von Apahida, Pietroasa oder Szila-
gysomly6 nicht etwas detaillierter hatten naher ge-
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bracht werden miissen. In diese Reihe gehoren auch
die Fundorte von Haarhausen oder der Augsburger
Siegesaltar, die (S. 17) als bekannt vorausgesetzt
werden. Schmerzlich vermisst man die im Text (S.
14) besprochen Karten von K. Godlowski und jene
der Schatzfunde der Jahre 407-409 (S. 13). Auch im
wieder nach der Gliederung geordneten Literatur-
verzeichnis (S. 96-103) vermisst man den einen oder
anderen Titel.

Allen Interessierten seien aber diese letzten
Punkte nur als Anregung mit auf den Weg gegeben.
Sie schmalern den Gewinn, den dieses Buch gerade
fiir den Einsteiger darstellt, nicht. Vielleicht ist bei
Interesse etwas mehr Recherche notig, aber dies ist
im Informationszeitalter sicher keine Zumutung.
Als ,Fachmann” finde ich es bemerkenswert, dass
besonders dort, wo die Kollegen angesichts schwie-
riger Quellenlage und methodischer Probleme Fra-
gen sowie Widerspriiche direkt benannt und formu-
liert haben, das Buch auch fiir den Laien nicht an
Verstandlichkeit und Informationsgehalt verliert.

Anmerkungen

! Der Forschungs- und Quellenstand findet sich zusammen-
gestellt und sehr provokant formuliert bei GRUNEwALD
2004. - Ohne neue Aspekte dazu KNOCHLEIN/ RUPPRECHT
1998/99.
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