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Beim Blick auf den Haupttitel des vorliegenden Ban-
des konnte mancher, der nicht auf die Erforschung der
so hdufig nachgewiesenen romischen Gutshofe spe-
zialisiert ist, gelangweilt erwidern: “Noch ein weiteres
Buch tiber eine Villa rustica!” Zu leicht verkennt man
jedoch die Vielzahl der offenen Fragen zur landlichen
Besiedlung in romischer Zeit, die von den Architek-
turformen bis zur individuellen Lebenssituation der
Bewohner reichen. Es besteht also ein dringender Be-
darf an moderner Grundlagenforschung. Mit ihrer
Monographie zur Villa rustica von Grof3sachsen legt
die Verfasserin nun einen wichtigen Beitrag vor, der
nicht nur aus einer ausfiihrlichen Vorlage der ma-
teriellen Uberreste besteht, sondern auf ihrer Basis
auch zahlreiche weitere Aspekte untersucht. Das Er-
gebnis ihrer Freiburger Dissertation erschien in der
vom Landesdenkmalamt Baden-Wiirttemberg heraus-
gegebenen Reihe Materialhefte zur Archdologie in
Baden-Wiirttemberg und setzt eine Serie dhnlicher Ar-
beiten zu romischen Gutshofen in Siidwestdeutsch-
land fort (vgl. SPITZING 1988; GAUBATZ-
SATTLER 1994; ROTHKEGEL 1994; HEILIG-
MANN-BATSCH 1997). Die gute Ausstattung und
sorgfiltige Redaktion des Buches zeugen bereits du-
Berlich von einem hohen qualitativen Anspruch.

Im Mittelpunkt der Arbeit stehen fiinf Bauten in der
Pars urbana der Villa rustica von GroBsachsen, die
von 1982 bis 1987 aufgedeckt wurden: das Hauptge-
baude, ein Wasserbecken, ein Badegebiude, ein Tem-
pel und eine als Sanktuarium angesprochene Struktur.
Die baulichen Uberreste wurden konserviert und sind
jederzeit zu besichtigen. Leider wurde das Badege-
biude nicht erhalten, obwohl es einen wichtigen Be-
standteil der Anlage bildete. Weitere Gebdude sind
durch Luftbildaufnahmen bekannt, wurden bisher al-
lerdings noch nicht ausgegraben.

Die Verfasserin beschiftigt sich im Hauptteil ihrer
Untersuchung mit der Kldarung der Baugeschichte und
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der Funktion der ausgegrabenen baulichen Uberreste.
Sie stellt die Baubefunde ausfiihrlich in Form einer
“auswertenden Baubeschreibung” vor, d.h. mit der
Vorstellung der Befunde ist immer auch ihre Deutung
verkniipft. In denselben Abschnitten findet man zu-
meist auch bereits Gedanken zur Rekonstruktion der
jeweiligen Raumlichkeiten und Gebaude. Dadurch ist
dieser Teil sicher angenehmer zu lesen als eine reine
Befundbeschreibung, doch ist eine suggestive Wir-
kung nicht zuletzt dort unverkennbar, wo auswertende
Bemerkungen vor der Vorstellung der betreffenden
Befunde stehen. Der Datierung, der Deutung mit aus-
fithrlichen Diskussionen und der Rekonstruktion sind
anschlieBend eigene Kapitel gewidmet. Die Datie-
rungsgrundlage bilden geschlossene Fundkomplexe.

HAGENDORN kann innerhalb der romischen Besied-
lungszeit fiinf Bauperioden unterscheiden: Zunéchst
stand an der Stelle des Hauptgebaudes ein zweischiffi-
ger Pfostenbau von iiber 16m Linge, der nur aus-
schnitthaft ausgegraben wurde. Der Bau entstand frii-
hestens um 120 n.Chr. Ob er die Funktion eines zen-
tralen Wohngebdudes besal, mufl leider ungeklart
bleiben.

Auf ihn folgte ein Holzbau, der eine Schwellbal-
kenkonstruktion besall und der ebenfalls nur teilweise
ergraben wurde. So wurde leider versdaumt, die Struk-
tur dieses interessanten Vorgdngerbaus zu kldren. Pfo-
stenstellungen, die sich an den Enden der spiteren U-
formigen Porticus befinden, wurden bei der Grabung
ebenfalls nicht genauer untersucht. Die Autorin
spricht die genannten Versdaumnisse offen an und hat
diese natiirlich nicht zu verantworten.

Der Abschnitt zu den Steinbauten beginnt mit Ausfiih-
rungen Uber das verwendete Steinmaterial. Auffallig
ist ein Wandel der Gesteinssorten: Uberwogen bei den
Mauerschalen in der ersten Steinbauperiode noch
Sandsteine, machen dort in der zweiten Periode Gra-
nodiorite und Granitporphyre einen bedeutenden An-
teil aus. Diese hirteren Gesteine wurden in der dritten
Periode das anteilsmaBig wichtigste Steinmaterial. Die
Verfasserin muB letztlich offen lassen, ob dieser Wan-
del auf ein verdndertes Angebot durch die Steinbriiche
in der Umgebung oder auf eine bewufte Auswahl des
Bauherren, z.B. aus statischen Griinden, zuriickzufiih-
ren ist.

Das Hauptgebiude der ersten Steinbauperiode wurde
in der Mitte des 2. Jahrhunderts n.Chr errichtet. Der
rechteckige Bau von 13,5x16m besaB einen groBen
zentralen Raum mit einer Herdstelle, der als tiberdach-
ter “Hauswirtschaftsraum” und “Aufenthaltsraum”
interpretiert wird. Zu seinen Seiten befanden sich im



Norden und Stiden jeweils zwei Raume. Raum 3 war
mit einem Backofen ausgestattet, der Raum 4 war un-
terkellert. Nur Raum 5 besal} einen Estrichboden, was
die Autorin mit einer moglichen reprasentativen Be-
deutung verkntipft. Wiahrend die AuBenmauern in
massivem Zweischalenmauerwerk errichtet wurden,
bestanden die Innenmauern aus Fachwerk.

Den langen Raum im Osten rekonstruiert die Ver-
fasserin als geschlossenen Korridor mit einem Pult-
dach, wobei sie die alternative Rekonstruktion als
Porticus nicht ausschlieBt (zur Funktion von Korrido-
ren/Portiken vgl. 129 Anm. 551 und SMITH 1997,
130-143). Die tibrigen Raume, die ein Obergeschof}
besaBen, iiberspannte ein groBes Satteldach, inklusive
der 5,8x9,6m groBen Mittelhalle. Uber die Uberda-
chung dieser zentralen Raume wurde in der Forschung
lange diskutiert. Heute vertritt man die Ansicht, dafl
im Einzelfall zu priifen ist, ob das Gebaudezentrum
ein uniiberdachter Hof, eine groBe iiberdachte Halle
oder ein teilweise iiberdachter Raum war (vgl. Anm.
535 sowie GAUBATZ-SATTLER 1994, 117-119;
SMITH 1997, 41 f.; 94-102). HAGENDORN vermu-
tet, dal dieser Gebaudetyp auf die italische Bauform
des Atriumhauses zuriickgeht und dann nérdlich der
Alpen eine bauliche Variante entstand, welche einhei-
mische Bautraditionen beriicksichtigte (vgl. zu diesen
“Hall Houses” SMITH 1997, 23-45; 257-262). Zur
Beantwortung dieses Fragenkomplexes wiren grund-
legende moderne Untersuchungen notwendig. Sie
miiten stdarker als bisher beriicksichtigen, daB, wie
LENZ (1998; 1999) jiingst hervorhob, die Villa rusti-
ca als Siedlungsform in den Nordwestprovinzen erst
ab der zweiten Hilfte des 1. Jahrhunderts n.Chr. ent-
stand und an einheimische Grundformen ankniipfte.
Zur Erfiillung reprasentativer und luxuridser Ansprii-
che griffen die Bauherren offensichtlich auf Elemente
der mediterran-romischen Architektur zuriick, z.B. bei
der Gestaltung der Hauptgebdude oder der Badege-
baude.

In der zweiten Steinbauperiode, im letzten Viertel des
2. Jahrhunderts n.Chr., wurde das Wohngebaude deut-
lich vergrofert und vor allem sein reprasentatives Er-
scheinungsbild verstiarkt: Im Osten erhielt es zwei
Eckrisalite, zwischen denen eine U-férmige Porticus
verlief, im Norden entstanden zwei groe Raume, von
denen einer unterkellert war, und im Westen wurde
eine weitere Porticus bzw. ein geschlossener Korridor
angebaut. Hinter dem Siidrisaliten wurde ein hypo-
kaustierter Raum errichtet, der als Triclinium gedeutet
wird. Diesen und die nordlichen Raume rekonstruiert
HAGENDORN mit nur einem GeschoB. Dies hat
sichtbare Konsequenzen fiir das Gesamtbild des
Hauptgebdudes: Es wirkt durch die innere Raumgrup-
pe mit ihren zwei Geschossen und den zweistockigen,
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von einem Zeltdach gedeckten Risaliten mit den nie-
drigen Raumen dahinter nicht als ein einheitlicher
Bau, sondern als ein modular erweiterter Baukom-
plex.

Jingst behauptete SMITH (1997, 128 f.), daf} der-
artige Risalite nur ein Stockwerk besaflen. Dies diirfte
jedoch nur fiir einen Teil der Bauten zutreffen. Neben
den in der Literatur hdufig abgebildeten Darstellungen
zweistockiger Turmrisalite auf tunesischen Mosaiken
und auf einer Wandmalerei in Trier sei neuerdings auf
spanische Mosaike hingewiesen, die ein- bis zwei-
stockige Risalitanbauten zeigen, welche hoher als die
Portikus sind (PILAR SAN NICOLAS PEDRAZ
1998). Dariiber hinaus konnte bei der Villa rustica in
Treuchtlingen-Weinbergshof anhand des Grabungsbe-
funds nachgewiesen werden, da3 der Westrisalit ein
ObergeschoB besal (KOCH 1993, 17; freundlicher
Hinweis von K.H. LENZ). Vermutlich waren diese
Anbauten in Grofsachsen nur von der Porticus aus zu
betreten. Zur Funktion der Rdume in den Eckrisaliten
dufert sich Hagendorn nicht; sie dienten vielleicht zu
Wohnzwecken (vgl. SMITH 1997, 118 f.). Ebensowe-
nig stellt sie MutmalBungen tiber die Nutzung der Réu-
me im Obergeschofl an. HAGENDORN weist darauf
hin, da8 der Umbau von Korridor- bzw. Portikusvillen
zu Risalitvillen in den Nordwestprovinzen haufig be-
obachtet werden kann und anscheinend eine provin-
ziale Architekturentwicklung widerspiegelt.

Interessanterweise konnte man die Rdume 6 und 7
(das Triclinium) offensichtlich nur tber die Porticus
erreichen und nicht iiber den Zentralraum 2. Somit
muflten die Besucher dieser beiden Rdaume nicht den
mittleren und nordlichen Bereich des Hauses mit den
Wirtschaftsraumen betreten. Es wire wichtig, dhnli-
che Beobachtungen zu solchen Trennungen zwischen
einem privaten bzw. dkonomischen Bereich und ei-
nem reprasentativen Bereich bei romischen Bauten in
den Nordwestprovinzen umfassender zu betrachten.
HAGENDORN weist zurecht auf Parallelen bei itali-
schen Hausern hin. In diesem Zusammenhang scheint
auch erwiahnenswert, daB bei den Streifenhdusern in
den Vici der Kundenverkehr vornehmlich im vorde-
ren, zur Strale gelegenen Teil stattfand, wihrend der
hintere Teil zum ruhigeren Privatbereich gehorte
(KAISER & SOMMER 1994, 343).

Derartige Untersuchungen konnten auflerdem da-
von profitieren, daB die Erforschung romischer Sied-
lungen siidlich der Alpen, insbesondere Pompejis, seit
geraumer Zeit in eine neue Phase getreten ist. Ein
Schwerpunkt liegt in der Analyse der Siedlungsstruk-
turen, insbesondere der Wohnhduser (WALLACE-
HADRILL 1988; WALLACE-HADRILL 1994;
LAURENCE & WALLACE-HADRILL 1997; DICK-
MANN 1999; GRAHAME 2000). So stellte DICK-
MANN (1999) beispielsweise heraus, daB3 die ein-
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zelnen Rdume pompejanischer Wohnhduser oft nicht
eine bestimmte, sondern vielfaltige und wechselnde
Funktionen besaflen.

Eine weitere VergroBerung des Hauptgebaudes erfolg-
te am Anfang des 3. Jahrhunderts n.Chr. in der dritten
Steinbauperiode, indem im Westen ein groBer, minde-
stens zweistockiger Anbau errichtet wurde. An der
Riickseite des Haupthauses gelegen und mit einem
gesonderten Flur und einem eigenen Treppenhaus
ausgestattet, entstand mit dem Anbau ein neuer, sepa-
rater Wohnbereich. AuBerdem wurden der zentrale
Wirtschaftsraum 2 durch den Abrif einer Innenmauer
stark vergroflert, eine neue Herdstelle erbaut und der
Kellerraum umgestaltet. In ihm fanden sich Reste
zweier verkohlter Korbe sowie eine Amphorenbank.
Dieser Vorratskeller wurde nach einem Brand aufge-
geben und verfiillt.

Ein ausfiihrlicher und sehr lesenswerter Abschnitt
handelt iiber die Wasserver- und entsorgung des
Wohngebdudes. Hier findet auch eine Wassersperre
Erwidhnung, ein mit Ton verfiillter Graben, der das
Gebdude vor Oberfldchenwasser schiitzen sollte.

Westlich des Hauptgebiudes wurden die Uberreste
eines quadratischen Baus ausgegraben, der wihrend
der ersten Steinbauperiode errichtet wurde und auffal-
lig starke Fundamente hatte. Er war 5x5m grof3 und
besa3 im Osten eine Tiiroffnung, war also zum Wohn-
bau hin orientiert. In der zweiten Steinbauperiode 16-
ste ihn ein groBerer Bau mit ebenfalls quadratischem
Grundrif} ab. Diesen verband ein 12m langer, gedeck-
ter Gang mit dem Hauptgebidude, der vermutlich wih-
rend der dritten Steinbauperiode entstand. Diese ex-
klusive Zugangsmoglichkeit zeigt an, daB3 das Gebau-
de eine sehr private und eng mit den Bewohnern des
Hauptgebdudes verbundene Funktion besal. Vor dem
Eingang des quadratischen Baus befanden sich zwei
gegentiberliegende Apsiden. In einem gesonderten
Abschnitt diskutiert die Verfasserin die Interpretation
als Turmspeicher oder turmartigem Cellatempel. Sie
gibt letzterer Moglichkeit aufgrund des ebenerdigen
Zugangs und des in der letzten Periode vorhandenen
Verbindungsgangs den Vorzug. Insbesondere das auf-
fallige Architekturelement der beiden tiiberwolbten
Apsiden vor dem Eingang, in denen vermutlich Sta-
tuen, Votivgegenstinde o.4. standen, sichert diese
Deutung ab. Der ausfiihrliche Exkurs zu Turmspei-
chern sollte in der Forschung Beachtung finden.

Eine kleine quadratische Struktur nordlich des Haupt-
gebdudes, deren Innenraum 2,1 gm grof3 war und die
vermutlich in der ersten Steinbauperiode errichtet
wurde, interpretiert die Verfasserin als Aedicula oder
Sockelfundament fiir ein Kultbild. Sie verweist auf

ahnliche Befunde im Kultbezirk im Trierer Altbachtal.
Mehrere Aediculae verschiedener Gestalt sind auBer-
dem bei WEBER (1993, 37-40) abgebildet.

Vor der Risalitfassade des Wohngebaudes befand sich
in der zweiten Steinbauperiode ein 30,7-31,5 x 7m
groes Wasserbecken, das auch Gegenstand von HA-
GENDORNS Magisterarbeit war. Sie kann aufgrund
der Grabungsbefunde nachweisen, da8 der Boden und
die Wiande mit Holzbrettern verkleidet waren. Das
Becken wurde noch in romischer Zeit einplaniert. In
der Verfiillung wurden u.a. ein Denar des Antoninus
Pius und etwa 2.900 Keramikfragmente gefunden, die
vom Ende des 2. bis an den Anfang des 3. Jahrhun-
derts n.Chr. datieren. Dieses Material, offensichtlich
Brandschutt, wird in einem anderen Kapitel noch ge-
nauer analysiert. Gleichzeitig mit dem Wasserbecken
wurden der Keller I und die Grube 281 mit dhnlichem
Material verfiillt.

In einem spiteren Abschnitt wendet sich die Ver-
fasserin ausfiihrlich dhnlichen Wasserbecken bei ldand-
lichen Anwesen in den Nordwest-Provinzen zu und
stellt 24 derartiger Bassins zusammen. Sie liegen wie
in GroBsachsen hdufig vor der Eingangsfront der
Wohngebdude und grenzen dieses dadurch von der
Pars rustica ab. Baugeschichtlich finden sie ihre Vor-
bilder in den Becken der italischen Villen und konnen
sicher als ein Zeichen fiir einen hohen Romanisier-
ungsgrad gewertet werden. HAGENDORN weist
darauf hin, da3 viele dieser Piscinae nicht nur eine
dekorative Funktion besaflen, sondern dariiber hinaus
als Fischbecken genutzt wurden (vgl. zu den Piscinae
in Italien HIGGINBOTHAM 1997; BELLELI MAR-
CHESINI & BLANCK 1999; zu denjenigen in Britan-
nien ZEEPVAT 1988). In der Typologie von FAR-
RAR (2000, 64-84) gehort das Wasserbecken in
GrofBlsachsen zum Typ A.

Ein kleines Wasserbecken siidlich des Hauptge-
baudes, das ebenfalls holzverschalt war und aus dem
Uberlauf des groBen Beckens mit Wasser gespeist
wurde, deutet die Verfasserin als Jungfischbecken.

Dariiber hinaus konnte siidlich des Wohnbaus ein gro-
Bes Badegebdude freigelegt werden, das in der ersten
Steinbauperiode errichtet wurde. Eine interessante
Idee ist die Vermutung der Verfasserin, da3 der nord-
liche groBe Raum durch eine in Leichtbauweise er-
richtete Wand in zwei Réumlichkeiten, das Apody-
terium und das Frigidarium, getrennt wurde. Nicht so
gesichert scheint mir die Annahme, dafl zwischen dem
Apodyterium und dem Caldarium eine Verbindungs-
tiir existierte, die einen unmittelbaren Blick auf die
iiberwolbte Apsis bote. Das Badegebaude stellt in sei-
ner Regelhaftigkeit ein schones Beispiel romischer
Bauplanung dar. Es gehort formal dem gerade bei
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Villenbddern haufig anzutreffenden Blocktyp an, und
nur wenige Beispiele sind derart kompakt gestaltet
(vgl. u.a. das Badegebdude der Villa in Ashtead in sei-
ner ersten Phase; BLACK 1987, 105-110 Abb. 44;
45). Den Begriff “Suspensura” verwendet die Verfas-
serin falschlicherweise als Bezeichnung fiir die einzel-
nen Ziegel tiber den Hypokaustpfeilern, bei denen es
sich wohl um Bipedales handelte.

In der zweiten Steinbauperiode wurden die Raum-
lichkeiten des Badegebdudes vergroBert und ein Suda-
torium angebaut, das ein eigenes Praefurnium besal.
Diese Entwicklung romischer Bader laBt sich sehr
haufig nachweisen. Der Befund senkrecht nebenein-
ander gestellter Ziegel im Heizkanal des Praefurniums
des Caldariums (Abb. 50) ist keineswegs singuldr,
sondern findet Parallelen z.B. bei den Badegebauden
in Bliesbruck, Hiifingen, Liege und Schleitheim, den
Villenbadern in Bollendorf und Otrang, dem Bad
beim Heiligtum in Villards d‘Héria sowie bei den
Trierer Barbarathermen und den Grofen Thermen in
Xanten. In der dritten Steinbauperiode wurden zwei
Rdume im Norden angebaut, von denen einer als La-
trine diente. Das Bad nahm nun eine Fladche ein, die
fast derjenigen des Wohngebaudes in der ersten Stein-
bauperiode entspricht. Reste eines Belags aus Opus
sectile, der Boden- und Wandpartien zierte und aus
weiflem, kristallinen Kalkstein bestand, zeugen von
einer reichen Ausstattung des Bades. Von ihm hob
sich die bunte Wandbemalung ab. Ausfiihrlich behan-
delt die Verfasserin aulerdem die Wasserver- und ent-
sorgung des Badegebdudes. Nicht zum Vorwurf ma-
chen kann man ihr den sehr knappen Absatz zur Re-
konstruktion des Bades, denn eine moderne, iibergrei-
fende Untersuchung romischer Villenbader stellt ein
Forschungsdesiderat dar (vgl. neuerdings zwei kurze
Studien: GARCIA ENTERO & ARRIBAS DOMIN-
GUEZ 2000; REYES HERNANDO 2000). Der Ab-
schnitt, in dem HAGENDORN das Bad analysiert,
enthdlt bereits zahlreiche Anregungen fiir eine solche
Arbeit. Starker als die Verfasserin wiirde ich insbe-
sondere die reprasentative Funktion solcher Badege-
baude hervorheben, da sie regelméfig auch von Besu-
chern der Villa benutzt wurden.

Das Kapitel, das die Rekonstruktion der Gebédude be-
handelt, ist duBerst knapp geraten. Die Verfasserin
widmet sich hier vorwiegend Aspekten der Baukon-
struktion. Das Resultat sind anschauliche Rekon-
struktionszeichnungen, die die behandelten Bauwerke
der Steinbauperioden in deren ungefdahren &duBeren
Gestalt veranschaulichen. Meiner Ansicht nach wére
es angebracht gewesen, an dieser Stelle nochmals die
vorhandenen Hinweise zur Bauausstattung zu erwah-
nen. Hierzu gehort der in der Verfiillung des Kellers I
aufgefundene Wandverputz mit seinen vegetabilen
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und figiirlichen Darstellungen (Kat. 1.24.91-117 Abb.
25; 26). In der Verfiillung des Kellers II fanden sich
dariiber hinaus zahlreiche Fragmente von Fensterglas
(Kat. 1.39.271-278), ein Sidulenkapitell aus rotem
Buntsandstein (Kat. 1.39.284) und eine Saulenbasis
aus demselben Material (Kat. 1.39.285). Es kann na-
tirlich nur vermutet werden, daf} diese Reste einst zur
Ausstattung des Hauptgebdudes gehorten. Die Verfiil-
lung des groBen Wasserbeckens enthielt neben weite-
ren Fragmenten von Fensterglas (Kat. 1.25. 1047-
1057) auch Stiicke einer Halbsdule aus rotem Bunt-
sandstein (Kat. 1.25.1069). Weitere Fragmente von
Saulenbasen (Kat. IV.1.259; 260) und Gesimsen aus
rotem Buntsandstein (Kat. IV.1.261; 262) liegen als
Streufunde vor. Es wird deutlich, daf3 die Verfasserin
die Bauausstattung nicht so ausfiihrlich analysiert wie
z.B. die Keramikfunde.

Zur Neigung der Dachschrigen (Anm. 756; vgl.
ausfiihrlich KAISER & SOMMER 1994, 349 f.) seien
an dieser Stelle zur Ergdnzung einige weitere beson-
ders gut erhaltene Befunde aufgefiihrt: Beim Hauptge-
bdude einer Villa rustica in Redlands Farm betrug die
Dachneigung ca. 22,5° (KEEVILL 1996, 51), beim
Nebengebiude eines Gutshofes in Oberndorf-Bochin-
gen ca. 32° (SOMMER 2000, 117), bei einem Gebiu-
de aus dem 4. Jahrhundert n.Chr. in Carsington ca.
40° (LING 1992) und beim Dach der Mittelhalle eines
spdtantiken Gebdudes in Meonstoke 47/48° (KING
1996, 64). AuBBerdem sei erwihnt, daB die Fenster al-
ternativ in der Form von Rundbogenfenstern rekon-
struiert werden konnen. Solche sind u.a. in Meonstoke
und Oberndorf-Bochingen bezeugt (weitere Beispiele:
KEEVILL 1996, 51). Zur Rekonstruktion des Haupt-
gebdudes mit einem Obergeschof3 sei auBerdem noch
hingewiesen auf zwei Artikel von NEAL (1982; 1996)
und auf den Befund in Redlands Farm, wo mindestens
ein Fliigel des Hauptgebdudes ein zweites Stockwerk
besall (KEEVILL 1996).

Letztlich konnen die in GroBsachsen erhaltenen
Hinweise natiirlich nur ein grobes Bild vom antiken
Aussehen der Gebaude wiedergeben. Es ist zu vermu-
ten, daB3 z.B. das Hauptgebdude auch auflen zumindest
stellenweise in leuchtenden Farben, u.a. rot, griin und
blau, bemalt war. Hierfiir finden sich Belege an ande-
ren Orten des Imperiums (vgl. z.B. BIDWELL 1996,
27).

Die in kultischem Zusammenhang verwendeten Ge-
genstande werden in einem eigenen Kapitel betrach-
tet. Zu nennen ist hier insbesondere der Bronzegriff
eines Sistrums, eines Instruments, das im Rahmen des
Isiskults verwendet wurde. Die Verfasserin publizierte
es vor kurzem ausfiihrlich (HAGENDORN 1996). Es
ist zumindest zu vermuten, dafl auf dem Gutshof An-
hénger dieser Mysterienreligion lebten.
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Den keramischen Fundkomplex aus der Verfiillung
des Wasserbeckens wertet die Verfasserin in einem
eigenen Kapitel aus. Zumindest ein Teil der 823 Gefi-
fe ging bei einem Schadenfeuer, vielleicht im Wohn-
gebdude, zu Bruch. Tafelgeschirr aus Terra sigillata
nimmt mit 27,9% einen auffallig hohen Anteil am Ge-
samtmaterial ein. Dies scheint wie die Baubefunde auf
eine Phase des Wohlstands am Ende des 2. Jahrhun-
derts n.Chr. hinzudeuten. Immerhin standen 60 bis 70
Tafelgedecke zur Verfiigung, auch wenn hieraus nicht
auf die genaue Anzahl von Speisenden geschlossen
werden kann, worauf HAGENDORN zu Recht hin-
weist. Ihre Analyse beinhaltet auch einen mengensta-
tistischen Vergleich mit dem Fundbestand der Villae
in Lauffen, Bondorf und Biiflingen.

Die Villa rustica in GroB3sachsen wurde laut HAGEN-
DORN von zugezogenen Siedlern und nicht von orts-
ansdssigen Neckarsueben errichtet. Ob dies in einem
direkten Zusammenhang mit der Griindung der Civi-
tas Ulpia Sueborum Nicrensium steht, wird erst die
zukiinftige Forschung in einer umfassenden regiona-
len Betrachtung kldren konnen. Der geschilderte Aus-
bau des Gutshofs mit dem groBen Hauptgebédude, dem
reprasentativen Wasserbecken, dem Tempel und dem
reich ausgestatteten, groen Badegebdude deutet dar-
auf hin, daB sein damaliger Besitzer zur Oberschicht
der Civitas gehorte. HAGENDORN fiihrt in diesem
Zusammenhang an, daf sich unter den Streufunden
ein Goldring mit einem roten Stein, der Griff einer
bronzenen Amphore, ein silberner und zwei versilber-
te Loffel befinden.

Die Ausfiihrungen der Autorin regen dazu an, die
Lebensverhdltnisse der Villenbewohner in GroBsach-
sen mit denjenigen der Einwohner des Civitas-
Hauptortes Lopodunum detaillierter zu vergleichen.
Stellt man z.B. das Hauptgebdude der Villa in GroB-
sachsen den von KAISER & SOMMER (1994) unter-
suchten Streifenhdusern in Ladenburg gegeniiber,
wird man kaum von einem bescheidenen Landleben
sprechen wollen. Die Verfasserin weist beispielsweise
selbst darauf hin, daB bereits das Vorhandensein eines
Tricliniums in den stadtischen Siedlungen auf gehobe-
ne Lebensverhiltnisse hindeutet. Eine zukiinftige Stu-
die zur Geschichte und Organisation des dicht besie-
delten Umlands von Lopodunum wird sicherlich zahl-
reiche weitere sozialhistorische Erkenntnisse erbrin-
gen. Dabei gilt es zu beriicksichtigen, daf3 viele Land-
giiter verpachtet waren. Wie GAUBATZ-SATTLER
(1994, 200 f.) vermutete, wurde vielleicht die Villa
rustica von Bondorf von einem Kolonen bewirtschaf-
tet.

Das Ende der romischen Besiedlung im 3. Jahrhundert
nach Chr. 148t sich nicht genauer bestimmen. An-

scheinend wurde das Hauptgebdude nach einem
Brand nicht wieder aufgebaut. Ein Pfostenbau, eine
Feuerstelle und eine Grube im Hofareal sind Uberre-
ste einer kurzen germanischen Besiedlung in der
zweiten Halfte des 3. Jahrhunderts n.Chr.

An die Auswertung, die den groBten Teil des Bandes
beansprucht, schlieBt sich ein ausfiihrlicher Katalog-
teil an. Katalog und Tafeln sind nach Fundkomplexen
gegliedert, innerhalb derer die Verfasserin das Mate-
rial nach Funktionsgruppen trennt. So findet man die
Keramik beispielsweise in der Rubrik Hausrat. Zu den
aufgefundenen Tierknochen liegt bereits ein kurzer
Bericht vor (KOKABI & BECKER 1997), ihre aus-
fiihrliche Publikation soll demnédchst an anderer Stelle
erfolgen.

Zusammenfassend 1dBt sich festhalten, dal HAGEN-
DORN die Befunde und Funde der Villa rustica von
GroBsachsen mustergiiltig vorgelegt hat. Die sorgfalti-
ge Auswertung bezieht zahlreiche Details mit ein und
enthilt eine groBe Anzahl interessanter Uberlegungen.
Dem Leser geben die Befunddiskussionen und Exkur-
se, z.B. zu den Wasserbecken und Turmspeichern,
iber die Grofsachsener Gebdude hinaus viele Anre-
gungen und definieren den Forschungsstand. Dartiber
hinaus stellt die vorliegende Monographie eine wich-
tige Grundlage zur Erforschung der lidndlichen Be-
siedlung am unteren Neckar dar. Zur romischen Sied-
lungslandschaft im mittleren Neckarraum liegt neuer-
dings auch die Studie von HUSSEN (2000) vor.
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