Das aktuelle Thema: Oben und unten: Irrtiimer der Oberflachenarchéologie

Sind die konventionellen Methoden ausreichend?
— Ein Resiimee -

Heike Baumewerd-Schmidt, Renate Gerlach und Martin Nadler

Angesichts der oben beschriebenen Dimensionen von
Bodenverlagerungen, sei es durch Erosion und Akku-
mulation bzw. durch Materialentnahme und Verfiil-
lung, sowie Fundplatzverschleppungen, ist eine Ar-
chédologie, die sich weitgehend auf das Oberflachen-
bild stiitzt, fahrldssig. Eine Fahrlassigkeit, die durch
die geradezu zwanghaft betriebene Verfeinerung der
technischen Moglichkeiten der Oberfldchenprospek-
tionen noch gesteigert wird. Aus verlagertem Fund-
material wird auch durch Einzelfundeinmessung kein
Fundplatz!

Genauso kritisch ist aber auch die Fokussierung auf
eine vorrangig auf das Planum orientierte Ausgrabung
zu bewerten, da auch das vierte Planum in einer Mate-
rialentnahmegrube einen “Befund” erbringen kann.

Stattdessen miissen andere Methoden in den Vorder-
grund gestellt werden:

(1) Quellenkritik

Eine grundsitzliche Quellenkritik muf bereits an der
Basis beginnen. Jeder Fund und jede Fundmeldung,
auch wenn es sich um dltere Angaben handelt, ist hin-
sichtlich seiner Authentizitat kritisch zu hinterfragen,
denn es gibt nicht nur die im groBen Stil vorkommen-
den rezenten Verschleppungen, sondern auch natiirli-
che Umlagerungen, die schon in der Vergangenheit
wirksam wurden. Wichtig fiir die Beurteilung ist die
Originalitat und Datierung des Substrates, aus dem der
Fund stammen soll. Das bedeutet auch eine erhohte
Anforderung an Sammler und Prospektoren, die noch
mehr als in der Vergangenheit iiber diese Probleme
Bescheid wissen und sie beachten und beriicksichtigen
sollten (ggf. durch entsprechende Schulungen).

(2) Platzrecherche

Am Anfang steht eine intensive Archivarbeit, die sich
im Kern auf die Interpretation von historischen und
aktuellen Kartenwerken stiitzt. Eine noch unerprobte,
aber moglicherweise nutzbare Quelle konnten auch
die Altlastenkataster der Gemeinden und Staddte sein.
Wiederverfiillte Locher stellen grundsitzlich ein po-
tentielles Altlastenproblem dar. Um sie zu kartieren,

werden von den Gemeinden bereits verschiedene ar-
chivalische Quellen wie lokale Karten, Firmenarchive,
Luftbilder verschiedenster Zeitstellung etc. kombi-
niert.

Weit mehr als bisher muf8 auch die Auskunft von
Grundstiickseigentimern, Péchtern und Anwohnern,
etc., die hdufig genug noch von Bodenab- und auftri-
gen wissen, eingeholt und ernstgenommen werden.
Zukiinftig ist die Dokumentation von rezenten Boden-
verlagerungen durch den Archiologen zwingend er-
forderlich.

(3) Der Schnitt als Prospektions- und
Grabungsmethode

Bodenverlagerungen und die Art des Substrates lassen
sich zweifelsfrei nur an einem ausreichend langen und
tiefen Schnitt erkennen, der bodenkundlich aufgenom-
men werden mufB. Voraussetzung ist allerdings die
solide Kenntnis der regionalen Bodentypen durch den
beteiligten Bodenkundler. Der hierbei moglicherweise
entstehende geringe Verlust an archdologischer Sub-
stanz fallt angesichts des Erkenntnisgewinnes — so-
wohl im Hinblick auf Scheinfundstellen als auch im
Hinblick auf die in der Tiefe verborgenen Fundplitze
— kaum ins Gewicht.

Es bedarf also eines konsequenten Umdenkens hin-
sichtlich der archdologischen Methoden und der Be-
wertung vorhandener Fundpldtze, um zu einem au-
thentischen Fundbild zu gelangen.

Auch wenn wir im Computerzeitalter leben, Ar-
chéologie findet primar immer noch im Geldnde statt.
Die saubere Befunderhebung vor Ort ist die Basis fiir
alle weiteren Arbeiten.
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