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Kulturwandel als Innovationsproze8:

Die fiinf groBen ,W* und die Verbreitung des Mittelneolithikums

in Siidwestdeutschland’

Ursula Eisenhauer

Without fantasy, science would have nothing to test;
— without testing, fantasy would be unchallenged.
(K. BOULDING 1980)

Zum aktuellen Diskussionsstand:
Ursache und Wirkung und ihre historische
Interpretation

Der Ubergang von der bandkeramischen zur mittel-
neolithischen Kultur in Stidwestdeutschland wurde in
den vergangenen Jahrzehnten mehrfach thematisiert.
Dabei stand die Suche nach Erkldrungen fiir den ar-
chdologisch fafbaren Wandel in den verschiedenen
Lebensbereichen in der Regel im Vordergrund des
Interesses. Die Fragen “Was geschah?” und “Warum
geschah es?” standen an erster Stelle, nachdem das
“Wann?" durch die Chronologie im wesentlichen ge-
klart war (MEIER-ARENDT 1974).

Ausgehend von der Hinkelstein-Gruppe befaf3t sich
MEIER-ARENDT (1975, 154ff.) in einer “kulturhi-
storischen Zusammenschau” vor allem mit der chro-
nologischen Korrelation des Wandels in den verschie-
denen Siedlungsregionen, sowie mit dessen mogli-
chen Ursachen. Er erkladrt die Entstehung der mittel-
neolithischen Kultur(en) implizit als endogene Reak-
tion auf Krisensituationen am Ende der Bandkeramik.
Die fiinf seinen Uberlegungen zugrundeliegenden ar-
chédologischen Befunde sind (1) eine zunehmende Re-
gionalisierung der bandkeramischen Stilentwicklung;
(2) die Umstrukturierung der Silexversorgung; (3) kli-
matische oder dkologische Probleme und eine daraus
resultierende Nahrungsmittelverknappung, sowie (4)
regionale Unruhen, auf die die Erdwerke und Massen-
graber der spateren Bandkeramik schliefen lassen.
Diese Faktoren sind gleichzeitig Ursache und Indika-
tor fir zunehmend instabile 6konomische und soziale
Verhiltnisse. MEIER-ARENDT (1975) hilt es fiir
wahrscheinlich, dafl es vor allem eine intensivierte
Viehzucht und Jagd waren, die — belegt durch (5) die
verdanderten Beigabensitten der Hinkelsteiner Gréber-

felder — einen Ausweg aus der Krise boten. In diesem
Kontext ist die Ubernahme des mittelneolithischen
Verzierungsstils als symbolische Bestdtigung einer
neuen Lebensweise und, damit verbunden, einer
neuen Identitdt zu sehen, die die okonomische und
gesellschaftliche Stabilitat restituierte. Migrationen als
Erklarung fir diesen Kulturwandel lehnt MEIER-
ARENDT (1975) ab, auch weil trotz aller Unterschie-
de Bandkeramik und Mittelneolithikum eine gemein-
same Tradition bilden. Mogliche stichbandkeramische
Einfliisse auf den Hinkelstein-Stil deutet er als Adap-
tionen seitens der im Umbruch befindlichen bandkera-
mischen Gesellschaft(en).

Die Forschungsgeschichte der letzten beiden Jahr-
zehnte hat dieses Modell in seinen Grundziigen bestd-
tigt. Sie soll zunédchst in aktualisierter Form rekapitu-
liert werden. Als zuséitzlicher Punkt (6) werden dabei
die Siedlungsstrukturen berticksichtigt, die bei
MEIER-ARENDT (1975), durch den Forschungsstand
bedingt, nur eine untergeordnete Rolle spielten.

Stilentwicklung und Identitdt

Die zunehmende Regionalisierung der Stilentwick-
lung ab der mittleren Bandkeramik (MEIER-
ARENDT 1972) wurde bereits frith erkannt und ist
mittlerweile durch regionale Untersuchungen vielfach
bestitigt.” Als Ursache kann ein verstdrktes Territo-
rialbewuBtsein, hervorgerufen durch eine kontinuierli-
che Aufsiedelung der Landschaft und die daraus resul-
tierende Konkurrenz um die Ressource Land, ange-
nommen werden. In der Folge kommt es wahrschein-
lich zu enger gekniipften sozialen Netzen auf lokaler
und regionaler Ebene, die zu einer relativen Abnahme
der Fernkontakte fithren.’ SchlieBlich erfolgt inner-
halb des bandkeramischen Kulturkreises in Rheinhes-
sen die Invention einer neuen Lebensweise, deren ke-
ramische Ausdrucksform der Hinkelstein-Stil dar-
stellt. Zwar schlieBen sich immer mehr Siedlungen
dem neuen Stil — und damit der neuen Lebensweise —
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an, aber sie stellen innerhalb ihrer bandkeramischen
Umwelt noch eine Minderheit dar. Dieser Tatsache
trdgt auch der Stil Rechnung, der trotz seiner unver-
wechselbaren Erscheinung noch stark an die alten
Traditionen ankntpft.

Erst mit der fortschreitenden Ausbreitung der mit-
telneolithischen Innovationen wéchst das Selbstbe-
wuftsein und man entfernt sich auch stilistisch immer
weiter vom Althergebrachten. So kann, noch immer
im Kerngebiet der Hinkelstein-Gruppe, der Grof3gar-
tacher Stil entstehen. Im Gegensatz zur spaten Band-
keramik zeichnet er sich durch iiberregionale Gleich-
formigkeit aus (SPATZ 1994; 1996; EISENHAUER in
Druckvorb.). Seine Einheitlichkeit ist jedoch — vergli-
chen beispielsweise mit dem dlteren, Flomborner Stil
der Bandkeramik — keinesfalls durch kreative Stagna-
tion gekennzeichnet. Vielmehr unterliegt er einem
kontinuierlichen und oft nur quantitativ faBbaren
Wandel, der sich mit relativ groer Geschwindigkeit
vollzogen und verbreitet haben muf3, um das bekannte
einheitliche Erscheinungsbild zu bewirken. Es ist an-
zunehmen, dall eine in vielen Aspekten neue Lebens-
weise iiber mehrere Generationen ein Identitdtsgefiihl
entstehen 1d6t, vor dem regionale Unterschiede an Ge-
wicht verlieren oder unterdriickt werden. Das gilt be-
sonders dann, wenn in Nachbarregionen der bandke-
ramische Stil, von dem man sich bevorzugt abheben
mochte, noch verbreitet ist. Diese Situation kann bei
einem Symboltrager des Wandels, wie der Keramik,
durchaus zu einer Freisetzung kreativer Krifte fiihren,
die uberregional schnell aufgegriffen und verbreitet
werden.

Mit dem auf Grofigartach folgenden R&ssener Stil
erreicht das  stidwestdeutsche Mittelneolithikum
schlieBlich seine grofte Ausdehnung. Bereits ab der
Phase Planig-Friedberg lassen sich wieder Regionali-
sierungstendenzen erkennen, sie nehmen im Verlauf
der Rossener Entwicklung weiter zu. Wie wihrend der
jingeren Bandkeramik, gehen sie ebenfalls mit einer
zunehmenden Aufsiedelung auch peripherer Gebiete
und einer Dezentralisierung der Siedlungsweise einher
(EISENHAUER 1994). Damit riicken die Siedlungen
wieder ndher zusammen. Das Konfliktpotential erhoht
sich sowohl innerregional als auch an den Grenzen zu
benachbarten Territorien. Die guten Beziehungen zu
direkten Nachbarn treten wieder in den Vordergrund
und gleichzeitig wachst das Bestreben, sich von ihnen
abzugrenzen. Dieses Bediirfnis nach kleinrdumigeren
Identititskonzepten spiegelt sich in der Regionalisie-
rung der Rossener Stilentwicklung wider.
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Rohstoffversorgung und Handel

Die Rolle von Rohmaterialversorgung und Handel im
Neolithikum erschlieBt sich vorrangig durch das Stu-
dium der Silexartefakte. So befaBt sich ZIMMER-
MANN (1995) in seiner Arbeit iber die “Austausch-
systeme von Silexartefakten in der Bandkeramik Mit-
teleuropas” mit der Rohmaterialversorgung und -dis-
tribution, wobei sein Augenmerk auch den diachronen
Verdnderungen im Verlauf des Neolithikums gilt.

Wihrend der Bandkeramik dominiert auch in der
Wetterau mit bis zu 50% der Rijckholt-Feuerstein, um
dann in der jingsten Bandkeramik langsam an Bedeu-
tung zu verlieren. Hier wird die schon anhand der Stil-
entwicklung aufgestellte Hypothese von einem Riick-
gang der Fernkontakte bestatigt. Diese Situation wird
im Verlauf des frithen Mittelneolithikums durch eine
Umstrukturierung des Kommunikationsnetzes wieder
aufgefangen. Auf dem Sektor der Silexversorgung
wird das am Beispiel des Hinkelsteiner Gréberfelds
von Trebur deutlich, wo Hornsteine liber die Hilfte
des Materials stellen. Es handelt sich wahrscheinlich
um einem Hornstein, wie er im Stdosten, in Lengfeld
bei Regensburg (Bayern), vorkommt. Diese Umorien-
tierung von Nordwesten (Rijkholt) nach Stdosten
(Hornstein) findet ihren Abschlufl in der GroBgarta-
cher Phase, deren Silexspektren in Stddeutschland
von Plattenhornsteinen des Typs Abensberg-Arnhofen
(Bayern) beherrscht werden. Im Gegensatz dazu
zeichnet sich die Rossener Kultur durch die Abkehr
von monopolistischen Versorgungsmustern aus. Ihre
Silexinventare bestehen iiberwiegend aus einer Mi-
schung heimischer (Ersatz?-)Materialien und 'exoti-
scher' Importstiicke, ein auch das Jungneolithikum be-
stimmendes Grundmuster.

Okologie und Klima

Klimaveranderungen und die damit verbundenen
Nahrungsmittelengpasse werden in der prihistori-
schen Forschung gerne als Erkldarung fiir ansonsten
nur schwer erklarbare kulturelle Verdanderungen her-
angezogen (QUITTA 1969; SIELMANN 1971). Mitt-
lerweile steht man solchen unimodalen Kausalitdten
allerdings skeptischer gegentiber (vgl. schon FLAN-
NERY 1972). Generell ist dagegen einzuwenden, daf3
komplexe gesellschaftliche Veranderungen der hier
besprochenen Art nicht auf eine einzige, isolierte Ur-
sache reduziert werden konnen. Auflerdem ist zu be-
riicksichtigen, daB die Ablosung der Bandkeramik
durch das Mittelneolithikum in Siidwestdeutschland
immerhin zwischen 100 und 200 Jahren dauerte und
nicht iiberall gleichzeitig erfolgte. Schon deshalb ist
eine Klimaverinderung, die ja tiberregional zeitgleich



auftritt, kaum als Erklarung in Betracht zu ziehen. Es
besteht allerdings durchaus die Moglichkeit, da3 re-
gionalspezifische oder lokale Umweltprobleme im
Einzelfall eine zusitzliche Rolle spielten. So gibt es
aus dem Rhein-Neckar-Raum Hinweise auf ortliche
Grundwassersenkungen.’

Palynologische Untersuchungen haben in den letz-
ten Jahren gezeigt, daf lokale und regionale Umwelt-
verdanderungen (Vegetationsbild, Erosion usw.) in
weitaus starkerem Maf3e anthropogen verursacht sind,
als es bisher fiir neolithische Verhiltnisse vorstellbar
schien (z.B. KALIS 1988; STOBBE 1996). Inwieweit
sie als Ursache fiir regionale Bevdlkerungsverschie-
bungen in Betracht kommen, wire ebenfalls im Ein-
zelfall zu untersuchen.

Konflikte und Gewaltdtigkeiten

Belege fiir eine Zunahme gewalttitiger Auseinander-
setzungen wahrend der spateren Bandkeramik liegen
in zweifacher Hinsicht vor. Opfer von Gewaltanwen-
dung finden sich haufig als Sonderbestattungen an un-
gewohnlichen Orten, wie beispielsweise in Abfallgru-
ben oder Grabenanlagen. Exemplarisch soll hier nur
das in die jungere Bandkeramik datierende Massen-
grab von Talheim (WAHL & KONIG 1987) erwihnt
werden, in dem eine Mindestpopulation von immerhin
34 Individuen® verscharrt wurde, denen man zuvor
den Schiadel eingeschlagen hatte — und zwar in den
meisten Fillen von hinten. Als Tat-Werkzeuge im
wortlichen Sinn konnten dechselartige Flachhacken
(Schuhleistenkeile), also keine eigentlichen Waffen,
identifiziert werden. Uber die Motive fiir solche Mas-
senmorde kann man nur Vermutungen anstellen. In-
frage kdmen am ehesten territoriale Streitigkeiten
(Waldweide?) oder Frauenraub, bzw. Blutrache als
Reaktion auf eines dieser Vergehen. In jedem Fall
mufl man die Tdter in der unmittelbaren Nachbar-
schaft vermuten, so dafl Talheim als Beleg fiir inner-
regionale Spannungen zu sehen ist. Es deuten sich
hier Konflikte innerhalb oder zwischen politisch-
sozialen Einheiten an. Dafl es politische Einheiten
gab, deren Territorien nicht mit naturrdumlichen Sied-
lungskammern iibereinstimmen miissen, ist sehr wahr-
scheinlich. In der nordlichen Wetterau kann eine sol-
che Grenze zwischen Bad Nauheim und Butzbach fiir
die spdtere Bandkeramik glaubhaft gemacht werden.
Sie ist sowohl stilistisch (KINEIPP 1995) als auch an-
hand der Silex-Rohmaterialspektren faBbar (ZIM-
MERMANN 1995). Fiir die GroBgartacher Siedlungs-
phase kann sie jedoch nicht mehr in dieser Deutlich-
keit belegt werden (EISENHAUER in Druckvorb.).
Es ist damit zu rechnen, da3 die Auflosung oder der
Bedeutungsverlust bestehender Grenzen zu den kon-
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stituierenden Elementen des frithen Mittelneolithi-
kums gehort. Erst in Rossen kehrt sich dieser Proze
offensichtlich wieder um.

Als zweiter Hinwelis auf politisch instabile Verhalt-
nisse sind die Erdwerke zu werten, obwohl deren for-
tifikatorischer Charakter derzeit nicht nachweisbar
scheint und auch politische (zentraler Versammlungs-
platz), religiose (Kultanlage) oder wirtschaftliche
(Handelsplatz, Viehpferch) Deutungen moglich sind.
In jedem Fall stehen die Erdwerke durch ihr Alter mit
den historischen Ereignissen am Ende der Bandkera-
mik in Verbindung; Hinweise auf dltere bandkerami-
sche Erdwerke sind eher vage (LUNING 1988). Be-
merkenswert in diesem Zusammenhang ist das 'Ge-
metzel von Asparn' in Niederosterreich (Katalog AS-
PARN 1996). Wahrscheinlich tiber hundert Tote, dar-
unter kaum Frauen im gebarfahigen Alter, wurden
hier in einem bandkeramischen Erdwerksgraben ver-
scharrt. Die jungen Frauen wurden wohl geraubt,
wihrend der Rest der Bevolkerung erschlagen wurde.

Wirtschaftsweise und Kult

Die “Umstrukturierungen der Bestattungssitten™ faf3t
HAUSLER (1994) interpretierend zusammen. Er sieht
in der fiir das sidwestdeutsche Mittelneolithikum ab
der Hinkelsteiner Phase typischen gestreckten Riik-
kenlage eine Riickkehr zu den Normen ‘“‘subneolithi-
scher Jager- und Fischergruppen” (ebd., 69), die er als
Indikator fiir eine verdnderte Wirtschaftsweise — mit
einer verstarkten Hinwendung zur Jagd — deutet. Die
wachsende Bedeutung von Jagd und Viehhaltung wird
auch durch die Beigaben der Hinkelsteiner Graber be-
tont. Vor allem der typische Schmuck aus Hirschgran-
deln und die Mitgabe ganzer Ovicapriden oder Rin-
derhilften sprechen fiir diese Vermutung (SPATZ in
Druckvorb.). Allerdings konnen solche Befunde aus
rituellem Kontext nur als Indizien gewertet werden.
Beim derzeitigen Forschungsstand ist nicht auszu-
schlieen, daf3 es sich bei den Fleischbeigaben um ei-
ne rituelle Uberhohung ideeller Normen handelt, de-
ren tatsdchliche Bedeutung moglicherweise geringer
war, als der Befund vermuten laBt. Auch die Riick-
wendung zu einer gestreckten Bestattungsweise konn-
te nur eine phanomenologische Ubereinstimmung mit
Jager- und Fischertraditionen sein, zufallig hervor-
gerufen durch das Bediirfnis, sich von der 'alten' band-
keramischen Sitte der Hockerbestattung abzuheben.
Da jedoch beide Befunde in die gleiche Richtung wei-
sen, sollte diese Hypothese dringend iiberpriift wer-
den. Hierzu boten sich zundchst systematische, ver-
gleichende Tierknochen-Untersuchungen anhand von
Siedlungsfunden an.
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Abb.1 Siedlungen des frithen Mittelneolithikums in der nordlichen Wetterau.
Auflassungen = LBK 9/10 (mit HS II); Neugriindungen = GG /PF (mit HS II).

Auffallig ist weiterhin, da3 die in der Bandkeramik
so hdufigen anthropomorphen Idole im Mittelneolithi-
kum nicht mehr vorkommen. Sie werden iiblicherwei-
se — diese Interpretation geht auf ethnologische Pa-
rallelen zurtick — als Hinweis auf Ahnenkulte gedeu-
tet, wie sie bei Bodenbauern héufig sind. Die offen-
sichtliche Neubewertung dieser Kulte, moglicherwei-
se sogar die Abkehr von ihnen, 1dBt auf tiefgreifende
Verdnderungen 1m ideologisch-religiosen Bereich
('Uberbau') schlieBen. Sie konnen ebenfalls als Indi-

zien fiir eine 6konomische Umstrukturierung gewertet
werden.

Siedlungsstrukturen

Bereits MEIER-ARENDT (1975, 11ff.) konnte beziig-
lich der Auswahl des Siedlungsgeldandes (Boden,
Wasserbezug usw.) zwischen der Bandkeramik und
Hinkelstein eine Kontinuitét feststellen. Untersuchun-
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gen zu Hinkelsteiner Siedlungsstrukturen auf regiona-
ler und kleinrdzumiger Ebene liegen allerdings noch
nicht vor, und auch tiber die Dorfstrukturen und den
Hausbau sind bisher nur erste Ergebnisse veroffent-
licht worden (STRIEN 1986).

Vergleicht man die regionalen Siedlungsstrukturen
der jiingsten Bandkeramik der nordlichen Wetterau
mit denen der nachfolgenden GroBgartacher Phase
(Abb. 1), so wird der Ubergang zum Mittelneolithi-
kum durch Siedlungsumverlagerungen bei einer
gleichzeitigen Tendenz zur Zentralisierung gekenn-
“zeichnet. Erst in Réssen nimmt dann die Siedlungs-
dichte, durch die Grindung von Kleinsiedlungen, wie-
der zu (Abb. 2). Eine ihren Grundziigen nach dhnliche
Entwicklung konnte LUNING (1982) fiir die Nieder-
rheinische Bucht nachweisen.

Auf lberregionaler Ebene laft sich feststellen, dafl
der Ubergang zum Mittelneolithikum in eher abgele-
genen Regionen wie dem GieBener und besonders
dem Amoneburger Becken (Abb. 3) durch einen ex-
tremen Siedlungsriickgang gekennzeichnet ist. Auch
auf der Aldenhovener Platte im Rheinland verhalt es
sich dhnlich, denn frithes und mittleres Grofigartach
ist hier nur sehr sparlich vertreten und eine flachen-
deckende Besiedlung setzt erst wieder ab der spiten
GroBgartacher Stilphase ein (SPATZ 1996, 442ff;
LUNING 1982). Ein Siedlungsriickgang fiir die Zeit
zwischen dem Ende der Bandkeramik und dem spiten
GrofBgartach im Rheinland wird auch durch palynolo-
gische Untersuchungen impliziert (KALIS 1988). Man
sollte in diesem Zusammenhang jedoch nicht von
Migrationen grofleren Umfangs, also ganzer Popula-
tionen, auszugehen. Vielmehr ist zu vermuten, daf3 der
frihere Beginn des Mittelneolithikums in kommuni-
kativ giinstig gelegenen Nachbarregionen deren At-
traktivitait erhohte, und so — wenn gegenseitige
(Heirats-) Kontakte bestanden — eine Zentralisierung
auf iiberregionaler Ebene gefordert wurde. Das wurde
wahrscheinlich durch den Bevolkerungsriickgang er-
leichtert, der mit den spitbandkeramischen Krisen
einhergegangen sein muf, denn dadurch stand auch in
ehemals dichter besiedelten Gebieten wieder mehr
Wirtschaftsflache zur Verfiigung. Spatestens in der
Réssener Zeit, als periphere Lagen im Zuge einer all-
gemeinen Dezentralisierung erneut besiedelt werden,
nimmt auch in solchen entvolkerten Regionen die Be-
siedlungsdichte wieder zu. Ein Faktor dabei mag eine
generelle Bevolkerungszunahme wihrend der Grof3-
gartacher Phase sein. Dal} in Réssen zunehmend H6-
hensiedlungen und befestigte Siedlungen® angelegt
werden, stiitzt die anhand der Stilentwicklung (Re-
gionalisierung) aufgestellte These eines im spiteren
Mittelneolithikum wieder anwachsenden Konflikt-
potentials.
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A science without a theory is blind because it lacks
that element which alone is able to organize facts and
give direction to research. It is necessary to have a
theory ... which is empirical and not speculative. This
means that theory and facts must be closely related to
each other. (K. LEWIN 1936)

Zur Kommunikation von Innovationen:
Prozesse und ihre Faktoren

Methode und Zielsetzung

Rekapituliert man die bisherigen Hypothesen und Mo-
delle zum Ubergang von der Bandkeramik zum Mit-
telneolithikum, so sind ihnen zwei Charakteristika ge-
meinsam: (1) Sie diagnostizieren Unterschiede zwi-
schen den beiden kulturellen und zeitlichen Blocken,
und (2) sie versuchen, diese in einem Zusammenhang
von Ursache und Wirkung zu erkldren. In der gegen-
wartigen Diskussion geht es jedoch auch um Frage-
stellungen, bei denen der Wandel selbst und die ihn
bestimmenden Faktoren im Mittelpunkt stehen — “Wie
vollzieht er sich und durch wen?” Thre Beantwortung
erfordert einen anderen methodischen Ansatz. Im Hin-
tergrund steht dabei die Problematik der Dauer des
Wechsels, wie er anhand des Stilwandels festgestellt
werden kann. DaBl er sich iiberregional zeitversetzt
vollzog, ist mittlerweile allgemeiner Konsens (z.B.
SPATZ 1996; STRIEN in Druckvorb.). Unterschiede
zwischen den einzelnen chronologischen Modellen
bewegen sich in der Groflenordnung von ein bis zwei
Generationen und bleiben damit unterhalb der Mefl-
und Kalibrationsgenauigkeit der Radiokarbondatie-
rung. Damit wird die Kldrung dieser scheinbaren Wi-
derspriiche an die Stilkunde zuriickverwiesen. Fiir die-
se geht es konkret um die Beantwortung der folgen-
den beiden Fragen:
(1) Konnen die spiteste Bandkeramik und das begin-
nende Mittelneolithikum innerhalb einer Siedlungsre-
gion oder -kammer gleichzeitig sein und wenn ja, wie
lange dauert dieser Zustand an?
(2) Warum fehlen in einzelnen Regionen bestimmte,
meist kurze (Ubergangs-)Stilphasen wie das friiheste
GrofBgartach? Diese Stilphase gibt es zum Beispiel am
Neckar, in unmittelbarer Nahe des Hinkelsteiner In-
ventionszentrums Rheinhessen. In der weiter entfernt
gelegenen Wetterau fehlt sie jedoch (Abb. 8: fGG).
Beide Fragen gehen auf ein gemeinsames Grund-
problem zurtick, namlich die Frage, inwieweit eine
Stilphase auch einer realen Siedlungsphase entspricht.
Geht man von einer generellen Identitét dieser beiden
termini aus, so bedeutet das fiir die oben gestellten
Fragen beziiglich der nordlichen Wetterau beispiels-
weise, da} der Hinkelsteinstil a priori nach der spites-
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Abb. 2 Mittelneolithische
Siedlungen in der nordlichen
Wetterau. Siedlungen pro Jahr-
hundert (FO = Fundort).

28,7 20

ten Bandkeramik vorkommt und beide Phasen durch
einen empfindlichen Siedlungsriickgang gekennzeich-
net sind. Auf einen regelrechten Hiatus wiirde das
Fehlen des frithesten Grofgartacher Stils hinweisen,
wollte man ihn nicht mit einer mangelhaften Fund-
iiberlieferung begriinden.” Solche sprunghaften Be-
volkerungszu- und -abnahmen sind jedoch hochst un-
wahrscheinlich und in der Regel nur durch die unfle-
xible Anwendung archdologischer Klassifikationssy-
steme begriindet. Hier wird daher ein anderer Ansatz
vertreten, der unter bestimmten Umstdnden sowohl
die Gleichzeitigkeit wie das Fehlen von Stilphasen
zulaBt und eine konsequente Trennung von Stil- und
Siedlungsphase erforderlich macht. Er soll im Folgen-
den auf eine theoretische Grundlage gestellt und mo-
dellhaft erlautert werden.

Grundlage des hier zu entwickelnden Modells sind
natiirlich zunédchst die zum gegenwartigen Zeitpunkt
bekannten archdologischen und nachbarwissenschaft-
lichen Befunde. Allerdings konnen sie nicht aus sich
selbst heraus verstanden werden, will man sich nicht
auf eine rein spekulative und vom jeweiligen Zeitgeist
abhdngige Interpretationsebene begeben. Es gilt da-
her, diese Befunde in ein Konzept einzugliedern, das
der spezifischen Fragestellung gerecht wird und auf
empirischen Grundlagen beruht. Dazu ist es nétig, die
verschiedenen Faktoren und Prozesse, die zu gesell-
schaftlichen Innovationen fiihren, einer genaueren
Analyse zu unterziehen. Gelingt es, auf dieser Basis
und unter Einbeziehung der archdologischen Befunde
ein schlissiges Modell zu entwickeln, kdnnen auch
die bestehenden Hypothesen zu den Ursachen des
Wandels bewertet und ihre Wahrscheinlichkeit besser
beurteilt werden. Vor allem aber sollte es gelingen,
ein genaueres Bild tber die Dauer und die regional-
spezifischen Auspragungen dieser Innovationsprozes-
se zu entwickeln.

Gesellschaftliche Verdnderungen sind das Ergebnis
spezifischer Kommunikationsprozesse. Innovationen
werden durch Kommunikation verbreitet und diese
Kommunikationsprozesse unterliegen Regeln, die im
menschlichen Sozialverhalten begriindet sind. Da die
Kommunikationsforschung als einer der am weitesten
fortgeschrittenen Bereiche der Sozialforschung gelten
kann, sind diese Regeln gut untersucht. Es ist daher
unter bestimmten Umstdnden und mit Einschrankun-
gen moglich, von den dufleren Bedingungen auf die
Ergebnisse zu schlieen. Das ist eine gangige Praxis,
sei es in der Werbeindustrie oder in der Entwicklungs-
politik. Fiir die archéologische Anwendung muf} die-
ser Prozefl umgedreht werden: Hier gilt es, von den
Ergebnissen, soweit sie iiberliefert sind, auf die Kon-
ditionen und Voraussetzungen zu schliefen. Diese
SchluBfolgerungen oder Hypothesen haben zwar kei-
ne Beweiskraft. Aber die Wahrscheinlichkeit ihres
Zutreffens ist, im Gegensatz zur spekulativen Metho-
de, voraussagbar. Je hoher sie fiir einzelne Hypothe-
sen ist und je besser die verschiedenen Hypothesen
miteinander korrespondieren, umso wahrscheinlicher
ist die Richtigkeit des Modells: “One cannot prove
that a 'hypothesis'is correct; one can only show that it
is more likely to be correct than any possible alterna-
tive. One must proceed from alternative to alternative,
eliminating the weaker hypotheses and ending with
the one that is most probable” (ROUSE 1986, 2).

Das Modell und seine Ubertragung
auf das Mittelneolithikum: Theoretische Grundlagen
und archdologischer Befund

Als theoretische Grundlage kann auf das Modell zu-
riickgegriffen werden, das von ROGERS & SHOE-
MAKER (1971) zur Kommunikation von Innovatio-
nen entwickelt wurde. Es ist fir diesen Zweck vor
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bedingungen angepallit werden zu konnen. Kritik und
Ergédnzung, die dieses Modell in den letzten Jahrzehn-
ten erfahren hat, beziehen sich vor allem auf rezente
(MICHEL 1985) oder archdologische Anwendungen
mit allerdings teilweise abweichenden Pramissen und
Zielsetzungen (DAVIS 1983). Auch letztere waren

allem deshalb adédquat, weil es auf empirischer Grund-
lage in Form einer Merkmalsanalyse wahrscheinlich
aller zu diesem Zeitpunkt bekannten Innovationsstu-
dien beruht.® Daraus werden Regeln entwickelt, die
Anspruch auf universelle Giiltigkeit erheben, aber fle-
xibel genug sind, um an unterschiedliche Rahmen-
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daher fiir diese Untersuchung nur bedingt relevant.
Soweit es dennoch der Fall war, wurden diese Anre-
gungen jedoch berticksichtigt.’

a) Das Umfeld:
Gesellschaftliche Faktoren von Innovationsprozessen

Grundsitzlich gilt es, zwischen den beiden Idealtypen
einer modernen und einer traditionellen Gesellschaft
zu unterscheiden. Da bei aller Unkenntnis im Detail
fiir das Neolithikum von einer traditionellen Gesell-
schaft ausgegangen werden muf, sollen hier die 'mo-
dernen' Aspekte, die mit Schlagworten wie z.B. Indu-
strialisierung, Kapitalismus, aber auch Rationalismus
(Wissenschaft) umschrieben werden konnen, unbe-
ricksichtigt bleiben. Traditionelle Gesellschaften
zeichnen sich in allen Zeiten durch ihren Konservati-
vismus aus, der dem System Stabilitat verleiht und
Innovationen zundchst ablehnend gegeniibersteht. Ne-
ben diesen Eigenschaften, die thnen im Vergleich zu
modernen Gesellschaften fehlen, gehdren geringe Au-
Benkontakte der einzelnen Mitglieder, eine starke Be-
tonung und teilweise Ritualisierung zwischenmensch-
licher Bezichungen (Gastfreundschaft, Gefolgschafts-
wesen), und eine festgeschriebene Identitat (Rolle) der
einzelnen Mitglieder zu den wesentlichen Charakate-
ristika traditioneller Gesellschaften. Scheinbar vor die
Wahl gestellt zwischen Ungleichgewicht und Stagna-
tion, tendieren sie dazu, der Stagnation den Vorzug zu
geben. Daher tritt kontrollierter Wandel als dynami-
sche Form des Gleichgewichts oft nur sporadisch und
wellenartig auf." Wenn Stagnation durch sich zndern-
de Umstdnde bedrohlich wird, ist jedoch ein solcher,
bewult herbeigefiihrter Wandel haufig die einzige
Moglichkeit, einen Zusammenbruch des Systems zu
verhindern. Archédologisch sind Befunde von Gewalt-
tatigkeiten oder Entvolkerung oft die einzigen Hin-
weise darauf, daB ein kontrollierter Wandel nicht
rechtzeitig stattfand. Umgekehrt kann aus ihrem
Fehlen nicht unbedingt auf das Gegenteil geschlossen
werden.

Innovationen jeglicher Art sind die Hauptursache
gesellschaftlichen Wandels. Als solcher wird jede
Verdnderung in der Struktur und Funktion eines So-
zialsystems verstanden. Da sich Struktur und Funktion
gegenseitig beeinflussen, wirken sich Verdnderungen
in einem der beiden Bereiche immer auch auf den an-
deren aus. Solche Verdnderungen konnen sowohl
ideeller als auch materieller Art sein. Grundsitzlich
muf von einer komplexen Wechselwirkung zwischen
diesen beiden idealtypischen Aspekten ausgegangen
werden, die ihre Unterscheidung, auch zu analyti-
schen Zwecken, nicht nur schwer nachvollziehbar,
sondern auch nicht wiinschenswert macht. Auch der
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Wechsel von der bandkeramischen zur mittelneolithi-
schen Kultur zeigt trotz der selektiven (Be-)Fund-
uberlieferung, daB sich materielle und ideelle Aspekte
vielfach iiberlagert und beeinfluBt haben miissen,
selbst wenn das Geflecht von Ursache und Wirkung
sich bisher nur in Ansétzen entwirren l4Bt.

Wandel kann entweder innerhalb eines Systems
immanent erfolgen oder durch externen Kontakt ver-
ursacht werden. Fiir das sich ausbreitende Mittelneoli-
thikum — der Keramikstil wird hier als diagnostisches
Merkmal aufgefaBt — heifit dieses, daB solange von
immanenten Veranderungen die Rede ist, wie diese
sich auf die Okumene der Bandkeramik beschriinken.
Unter selektivem Kontakt ist die Annahme neuer
Ideen zu verstehen, die von den betroffenen Personen
oder Gruppen selbst gewiinscht oder initiiert wird und
die nicht alle Aspekte einer Innovation erfassen muB.
Sollte das siidwestdeutsche Mittelneolithikum (Hin-
kelstein) tatsdchlich, wie oft in Erwédgung gezogen
wurde, auch Anregungen aus dem stichbandkerami-
schen (ZAPOTOCKA 1972) oder stidostbayerischen
Bereich verarbeitet haben, ldge hier ebenfalls eine
Form selektiven Kontakts vor."

Die Akzeptanz einer neuen Idee hidngt vor allem
davon ab, wie erfolgreich sie weitergegeben werden
kann. Der Grad der Konvergenz von Interaktionspart-
nern spielt besonders in traditionellen Gesellschaften
eine wesentliche Rolle. Er setzt sich zusammen aus
Attributen wie der Religion, gesellschaftlichen und
moralischen Normen, der Erziehung, sozialem Status
und der Sprache. Konsequenterweise ist die Diffusion
von Neuerungen innerhalb eines Systems oder einer
Kultur erfolgversprechender und verlauft schneller,
als dariiber hinaus. Umgekehrt kann die gemeinsame
Entscheidung zugunsten einer Innovation die Konver-
genz erhohen und damit wiederum identitétsstiftend
wirken. Konvergenz im Sinne einer gemeinsamen,
bandkeramischen Tradition ist also zundchst fiir die
Akzeptanz des Mittelneolithikums forderlich gewe-
sen. Darliber hinaus wirkte aber die Annahme dieser
neuen Lebensweise ihrerseits identitatsstiftend und
verstarkte die Konvergenz innerhalb der — bereits —
mittelneolithischen Gesellschaft und in Abgrenzung
von der — noch — bandkeramischen Kultur. Das be-
deutet, daB einerseits die Verbreitung des Mittelneoli-
thikums umso schneller erfolgte, je mehr Regionen
sich dieser Lebensweise bereits angeschlossen hatten,
und andererseits, dal das gemeinsame Identitdtsgefiihl
der mittelneolithisch lebenden Regionalbevdolkerun-
gen so lange besonders stark ausgeprdgt war, wie in
der Nachbarschaft noch bandkeramische Gemein-
schaften lebten. Auch dieses Verhalten kann als ur-
sdchlich fiir die Einheitlichkeit des Grofgartacher
Stils angesehen werden.
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INNOVATION —— DIREKTE
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Neue Arbeits- Zusammen- Neugrindung Dorfoberhaupt

techniken bruch der permanenter als individuelle
Klans Siedlungen Machtinstanz
Nahrungsmittel Auflésung der Dorf-Exogamie
werden nicht Siedlungs- wird Ublich

isolation

\ Lineages

nur noch von
zeremonieller

Veranderte Muster
der Kriegsfiihrung

/

Bedeutung
Sklaven als
okonomischer Faktor
Kooperationen
auf 6konomi-
scher Basis Konkurrenz um

Landbesitz

Erste Emigrationen

Ausweitung der
Siedlungen in
periphere Lagen

Veranderte Rolle
des Vaters als
Familienoberhaupt

Abb. 4 Madagaskar. Direkte und indirekte Konsequenzen der Einfiihrung des Bewésserungsfeldbaus
in Tanala-Betsileo (nach ROGERS & SHOEMAKER 1971, Abb. 11-2).

b) Der Innovationsprozef

Der Innovationsprozef3 kann in drei Stadien gegliedert
werden:

(1) Entwicklungsstadium (invention)

Dieses Stadium bezeichnet die Entwicklung ('Erfin-
dung') einer neuen Idee. Fiir das Mittelneolithikum

wird das Entwicklungsstadium durch den die Bandke-
ramik ablosenden Hinkelsteiner Stil in seinem Entste-
hungsgebiet Rheinhessen archdologisch faBbar. In
Rheinhessen liegen Funde eines sehr frithen HS I nur
sporadisch vor.'> Bisher sind sie in substantieller Men-
ge nur von wenigen Fundplitzen' bekannt geworden
und von einer Gleichzeitigkeit mit der spatesten Band-
keramik in diesem Gebiet muf3 auf jeden Fall ausge-
gangen werden. Auch eine Gesamtkartierung dieser

223



Das aktuelle Thema:

Phase unter Einbeziehung der Einzelfunde ergibt noch
nicht das Bild eines geschlossenen Siedlungshorizon-
tes. Erst ab HS II ist anzunehmen, daf} die gesamte
Einwohnerschaft Rheinhessens sich dem neuen Stil
angeschlossen hatte.

Das Entwicklungsstadium mull grundséatzlich von
dem anschlieBenden VerbreitungsprozeB getrennt
werden, auch wenn sich die ihm zugrundeliegenden
Faktoren und Abldufe in ihren wesentlichen Ziigen
dhneln. Es handelt sich um die kreative Entwicklung
von Alternativkonzepten in einer Situation, in der die
traditionellen Problemlosungen versagen oder zu ver-
sagen drohen. Dabei ist es durchaus moglich, daB se-
lektiv Anregungen von auflen aufgegriffen werden,
die Innovationen selbst miissen jedoch als eigenstdn-
dige kulturelle Leistung einer einheimischen Bevol-
kerung begriffen und auch so von den Nachbarn ge-
sehen werden, die sich ihnen sonst nicht in der nach-
weisbaren Form angeschlossen hitten (vgl. 'Kon-
vergenz'). Trotzdem muf} nach Ursachen gesucht wer-
den, warum sich dieser Prozef} ausgerechnet in Rhein-
hessen vollziehen konnte bzw. wodurch sich die Si-
tuation hier von der in den benachbarten Siedlungsge-
bieten unterschied. Hypothetisch kommen zwei Griin-
de in Frage:

(1) Die bandkeramische Lebensweise brach hier auf-
grund spezifischer Umstdnde betrdchtlich frither zu-
sammen, als in anderen Gebieten. Fiir diese Vermu-
tung gibt es bisher jedoch noch keine iiberzeugenden
Argumente.

(2) Die rheinhessische Bevdlkerung erwies sich als
innovationsfreudiger als diejenige anderer Regionen.
Sie kam einem Zusammenbruch des Systems durch
rechtzeitigen Wandel der bestehenden Strukturen zu-
vor. Dazu miifiten zwei Forderungen erfillt sein (s.u.):
Es sollten zum einen geregelte Aufenkontakte und
die Kenntnis von unterschiedlichen Lebensweisen
vorhanden sein. Dartiber hinaus sollten die Alternativ-
Konzepte einen relativen Vorteil versprechen, d.h.
nachvollziehbar besser zur Losung von aktuellen Pro-
blemen geeignet sein, als die eigenen. So kdnnen As-
pekte einer anderen Kultur umgeformt und der ei-
genen hinzugefiigt werden (Synkretismus), woraus
sich schlieBlich eine neue Lebensweise entwickelt.
Sollte diese Hypothese zutreffen, wire zu erwarten,
daB es in Rheinhessen weniger Anzeichen fiir Kon-
flikte und Gewalttdtigkeiten gibt, als in anderen
Regionen." Fiir eine schliissige Beantwortung dieser
Fragen bedarf es jedoch einer siedlungsarchédologi-
schen Aufarbeitung besonders des frithen Mittelneo-
lithikums in Rheinhessen, leider immer noch ein Desi-
derat der Forschung.
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(2) Diffusionsstadium"

Hierunter ist der KommunikationsprozeB zu verste-
hen, der zur Verbreitung der neuen Idee(n) fiihrt. Die-
ses Stadium beinhaltet die Mechanismen und Prozes-
se, denen die Diffusion unterliegt ebenso, wie die in-
volvierten Personen und die Faktoren, denen ihr Han-
deln unterworfen ist.

Das Diffussionsstadium der mittelneolithischen In-
novationen dauert insgesamt etwa 150 Jahre an, denn
sie erreichen die verschiedenen Regionen, in denen
sie die Bandkeramik ablosen, stark zeitversetzt. Am
Neckar beginnt dieses Stadium wahrscheinlich wih-
rend der Phase HS I und ist spitestens mit dem Be-
ginn von Grofigartach abgeschlossen. In der nordli-
chen Wetterau endet das Diffussionsstadium mit der
flichendeckenden Verbreitung von GG 1, am Nie-
derrhein wahrscheinlich erst im Verlauf der spiten
GroBgartacher/Planig-Friedberger Stilphase. Von die-
sem Vorgang zu trennen ist die weitere Ausbreitung
des Rossener Stils iiber die ehemalige bandkeramische
Okumene hinaus, denn die siedlungsgeschichtlichen
und wahrscheinlich auch 6konomischen Unterschiede
zwischen dem frithen Mittelneolithikum und der Ros-
sener Kultur lassen eine gemeinsame Betrachtung der
beiden Phdnomene nicht zu.

(3) Konsequenzen (Abb. 4)

Unter diesem Stichwort werden die konkreten Verdn-
derungen verstanden, zu denen ein Innovationsprozef3
fithrt. Dabei spielt es keine Rolle, ob die Innovation
angenommen oder abgelehnt wird. Archdologisch
wird dieser Aspekt in der Regel am deutlichsten sicht-
bar. Oft ist ein Stilwandel der Keramik der einzige
Indikator, den wir fiir Verdnderungen haben, iiber de-
ren genaue Ursachen und Hintergriinde nur Vermu-
tungen moglich sind und die in ihren Auswirkungen
in anderen Gebieten wesentlich radikaler sein mogen.
Die Konsequenzen konnen in drei Gegensatzpaaren
beschrieben werden:

(1) Sie sind entweder funktional oder dysfunktional
im Sinne des erwiinschten Effekts.

(2) Sie konnen direkt oder indirekt erfolgen. Bei-
spielsweise fithrt Abholzung direkt zur Gewinnung
von Acker- oder Weideland, indirekt zu Produktivi-
tatssteigerung (funktional) und Erosion (dysfunktio-
nal).

(3) SchlieBlich konnen die Konsequenzen einer Neue-
rung manifest oder latent sein, d.h. sie sind entweder
beabsichtigt und werden erkannt, oder nicht.

Auch die Stilentwicklung im Mittelneolithikum
kann unter diesen beiden letzten Aspekten betrachtet
werden. So ist die Ubernahme des GroBgartacher Stils
wihrend seines Diffussionsstadiums — verbunden mit
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Abb. 5 Individuelle Entscheidungsfindung.

Grundlagen, Prozesse und Konsequenzen

(nach ROGERS & SHOEMAKER 1971, Abb. 3-1).

weiteren Verdnderungen, wie in Hausbau, Siedlungs-
weise, Rohstoffversorgung und Bestattungsritus — in
jedem Fall intentionell, also manifest. Dagegen kann
der graduelle und iberregional einheitliche Wandel
des Grofigartacher Stils selbst nur als latent bezeichnet
werden. Es handelt sich um eine indirekte Konse-
quenz, die offensichtlich hervorgerufen und ermdog-
licht wurde durch die Auflésung oder Schwichung
der spatestbandkeramischen Regionalgruppen. Damit
nimmt die Anzahl der Fernkontakte wieder zu. Dar-
tiber hinaus ist anzunehmen, da3 die GroBgartacher
Stilentwicklung durch patrilokale Residenzregeln ge-
fordert wurde, daf} also die Produzentinnen der Kera-
mik selbst in hohem Grade mobil waren. Wiren die
Frauen an ihr Dorf gebunden und bei der Perpetuie-
rung der Stilentwicklung auf verbale Kommunikation
und Nachahmung angewiesen gewesen, sollte man
eine grofere diachrone und synchrone Heterogenitit
der Stilentwicklung erwarten.

¢) Die Innovation: Faktoren ihrer Diffussion

Vier Hauptelemente kennzeichnen jede Diffusion: Die
Innovation selbst, die innerhalb einer gewissen Zeit
unter den Mitgliedern eines sozialen Systems Verbrei-
tung findet, und die Kommunikationskanile, liber die
diese Verbreitung erfolgt. Letztere sind hier nur von
marginalem Interesse, da im Neolithikum generell von

zwischenmenschlicher, verbaler Kommunikation aus-
gegangen werden kann.

Von einer Innovation kann erst dann die Rede sein,
wenn es Uber das Wissen um eine neue Idee hinausge-
hend zu einer Verhaltensanderung kommt. Dabei ist
zwischen einer ideellen und einer materiell-objektiven
Komponente zu unterscheiden, wobei diese beiden
Aspekte nicht exklusiv sein miissen, sondern in der
Regel gemeinsam auftreten. Archdologisch sind beide
Komponenten nur bedingt nachweisbar. Eine verén-
derte Ernahrungsweise oder Siedlungsstruktur kann
beispielsweise als direkter Indikator fiir 6konomische
Neuerungen gedeutet werden, wahrend Bestattungssit-
ten und Keramikstil als symbolische Manifestationen
eines (ideellen) Wandels zu interpretieren sind. We-
sentlich fiir die Akzeptanz einer Innovation sind die
Eigenschaften, die die potentielle Zielgruppe ihr zu-
weist. Sie konnen in fiinf Teilaspekte gegliedert wer-
den (Abb. 5):

(1) Relativer Vorteil

Der relative Vorteil, den man sich von einer Neuerung
verspricht, ist eine subjektive Kategorie. Er kann nicht
nur an Okonomischen Mafstaben gemessen werden,
sondern es spielen auch beispielsweise Prestige-
Gesichtspunkte oder der Grad der offentlichen Zu-
stimmung eine Rolle. In diesem Zusammenhang ist es
von besonderem Interesse, daB gerade traditionelle,
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bauerliche Gesellschaften diese sozialen Aspekte des
relativen Vorteils hoher einschidtzen als die 6konomi-
schen. Untersuchungen haben gezeigt, daB ckonomi-
sche Zuwachsraten, die unter etwa 25 bis 30 Prozent
liegen, als solche kaum wahrgenommen werden und
damit auch keinen fordernden Einfluf3 auf die Annah-
me einer Innovation haben (ROGERS & SHOEMA-
KER 1971, 142ff.). Das bedeutet zwar nicht, daB sol-
che Innovationen in traditionellen Gesellschaften kei-
ne Chance auf Realisierung haben, aber es unter-
streicht nachdriicklich die Rolle der sozial motivierten
Zustimmung. Haufig hangt der Vorteil, den man einer
Innovation zugesteht, auch davon ab, wie unbefriedi-
gend die alte (Krisen-)Situation beurteilt wird.

Auf die mogliche Rolle des relativen Vorteils bei
der Entstehung des Mittelneolithikums (Hinkelstein)
in Rheinhessen wurde bereits oben (vgl. 'Invention')
eingegangen. Auflerdem gelten die gleichen Argu-
mente fiir die Nachbarregionen, die sich dieser Inven-
tion im Laufe der Zeit durch Ubernahme anschlossen.
Dabei ist es durchaus anzunehmen, daf in einzelnen
Gebieten die Krisensituation bereits vor der Annahme
der Innovationen auf die eine oder andere Art bewil-
tigt wurde. In diesen Fillen muf3 davon ausgegangen
werden, daf} die Beendigung der Krise nicht, wie viel-
leicht zu erwarten wire, dazu fihrte, die in der Aus-
breitung begriffenen Innovationen als nunmehr iiber-
fliissig abzulehnen. Im Gegenteil, es ist mit einer be-
schleunigten Adaption zu rechnen in dem Bestreben,
'den Anschluf} nicht zu verlieren' oder der nachsten
Krise besser gewappnet begegnen zu konnen.

2) Ubereinstimmung (compatibility)

Eine Innovation muf3, um erfolgreich zu sein, mit den
Normen, Erfahrungen und Bediirfnissen der Empfin-
ger harmonieren. Je stirker diese Ubereinstimmung
empfunden wird, umso eher setzt sie sich durch. Da-
her haben Innovationen eine hohere Realisierungs-
wahrscheinlichkeit innerhalb des kulturellen Rah-
mens, in dem sie entwickelt wurden.

Das gilt auch fiir das stidwestdeutsche Mittelneoli-
thikum und seine Ausbreitung in ehemals bandkera-
mischen Siedlungsgebieten. Auflerdem zeigt die wei-
tere Verbreitung tber dieses Gebiet hinaus, dafl im
Verlauf des Mittelneolithikums mit Verdnderungen zu
rechnen ist, die diese archdologische Kultur auch fiir
nicht (mehr) bandkeramische Bevolkerungen attraktiv
machte. Das gilt z.B. fiir die in die Phase Planig-
Friedberg zu datierende Ausbreitung in die stichband-
keramische Mittel-Elbe-Saale-Region.
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(3) Komplexitat

Innovationen, die sich durch ihre Komplexitit nur ei-
nem Teil der Bevilkerung ohne gréBere Verstindnis-
schwierigkeiten erschliefen, haben eine geringere Er-
folgschance. Dabei spielt die Komplexitit besonders
zu Beginn des Innovationsprozesses, wenn die neue
Idee zum ersten Mal wahrgenommen wird, eine Rolle.
Eine Innovation, deren Komplexitit die Verstiandnis-
moglichkeiten der zukiinftigen Nutzer iibersteigt, wird
bereits in diesem Stadium scheitern. Erleichtert wer-
den kann die Einfilhrung komplexer Innovationen
dann, wenn sie Teil eines Innovations-Paketes sind,
dessen Vorteil sich der betroffenen Bevolkerung als
Ganzes oder durch einige besonders positiv bewertete
Teil-Innovationen erschlieBt. In diesem Sinne muf
auch das Mittelneolithikum als Innovations-Paket be-
griffen werden, dessen archéaologisch am deutlichsten
sichtbarer Aspekt, die Keramik, wahrscheinlich unter
funktionalen Gesichtspunkten eine eher geringe Rolle
spielte.

(4) Uberpriifbarkeit (trialability)

Innovationen werden eher in Erwidgung gezogen,
wenn ihre Auswirkungen im limitierten Experiment
tiberpriift werden konnen. Dieser Aspekt ist besonders
relevant im handwerklichen und landwirtschaftlichen
Sektor, beispielsweise bei der Einfithrung neuer Kul-
turpflanzen oder Produktionsmethoden.

Mit einer Uberpriifungsphase ist auch fiir die mit-
telneolithischen Innovationen zu rechnen. Sie wird
archdologisch durch das nur sporadische Vorkommen
der jeweils frithesten mittelneolithischen Stilelemente
in einer Region sichtbar, in der nordlichen Wetterau
beispielsweise des spidten Hinkelstein. An dieser
Uberpriifungsphase wird nur ein iiberdurchschnittlich
innovativer Teil der Bevolkerung (Siedlungen?) aktiv
partizipieren (vgl. 'Innovatoren').

(5) Erkennbarkeit (observability)

Die Auswirkungen einer Innovation sollten unmittel-
bar erkennbar sein, denn die Sichtbarkeit einer Inno-
vation erhoht die Chance und Geschwindigkeit ihrer
Annahme. Eine neue Anbaumethode, die bereits im
nidchsten Jahr zu einer Ertragssteigerung fiihrt, wird
eher akzeptiert werden als eine, die mittel- bis langfri-
stig der Erschopfung der Ackerboden vorbeugt. Hie-
rin liegt ein gewisser Widerspruch, der jedoch von
den Betroffenen aufgrund ihres verkiirzten Zeithori-
zonts nicht so empfunden wird. Archdologische Mo-
delle, die auf langfristigen (‘'modernen’) Kosten-
Nutzen-Kalkulationen basieren, kénnen an diesem
Aspekt scheitern. Es ist davon auszugehen, dal Ver-
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ZUGEWIESENE EIGENSCHAFTEN
1. Relativer Vorteil

2. Ubereinstimmung

3. Komplexitat

4. Uberprifbarkeit

5. Erkennbarkeit

ENTSCHEIDUNGSFINDUNG
1. Optional
2. Kollektiv
3. Autoritar

GESELLSCHAFTS-
FORM

(Traditionell oder
modern usw.)

KOMMUNIKATIONSKANALE
(Massenmedien, personlicher
Kontakt usw.)

AGENTEN
(Vertreter, Entwicklungshelfer usw.)

\ ADAPTIONSRATE

(Verbreitungsdauer
der Innovation)

Abb. 6 Gesellschaftliche Adaptionsrate. Determinanten der Verbreitungsdauer von Innovationen
(nach ROGERS & SHOEMAKER 1971, Abb. 4-2).

anderungen, deren Okonomische Konsequenzen erst
nach ldngerer Zeit sichtbar werden, entweder nicht
intentionell erfolgten oder aber Teil eines Innova-
tionspaketes sind, das seine Adaption anderen, sicht-
bareren Veranderungen verdankt. Vor diesem Hinter-
grund ist auch die Bedeutung scheinbar nicht-
funktionaler Innovationen (Keramikstil, Ritual usw.)
als moglichen Auslosern fiir die Adaption des Ge-
samtpaketes zu sehen.

d) Das Individuum:
Faktoren der Entscheidungsfindung

Der Zeitfaktor beeinflufit die Verbreitung von Innova-
tionen gleich mehrfach. Stichworte sind hier die indi-
viduelle Entscheidungsfindung und Innovationsbereit-
schaft sowie die gesellschaftliche Adaptionsrate. Der
Entscheidungsprozef, dem das Individuum unterliegt,
durchlauft vier Stadien (Abb. 5). Er beginnt mit der

Wahrnehmung (I) und fiihrt iiber die Uberzeugung
(II) zur Entscheidung (III) und deren abschlieender
Bestdtigung (IV). Wenn letztere nicht erfolgt, ist im-
mer noch eine Ablehnung moglich. Der Erfolg von
Innovationen bemift sich letztendlich jedoch nicht an
individuellen Ubernahmen, sondern an ihrer gesamt-
gesellschaftlichen Adaption. Ob sie erfolgt und in
welchem Zeitraum das der Fall ist, entscheidet sich in
einem dialektischen Proze8 zwischen den gesell-
schaftlichen Normen und der individuellen Innova-
tionsbereitschaft ihrer Mitglieder. Diese konnen in
fiinf Kategorien unterteilt werden: Innovatoren, friihe
Adaptoren, frilhe Mehrheit, spate Mehrheit und 'Nach-
zigler'.

(1) Innovatoren
Innovatoren werden definiert als experimentierfreudi-

ge Personlichkeiten mit den notigen finanziellen Res-
sourcen, die es ithnen ermoglichen, Risiken einzuge-
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hen. Sie haben Kontakte zu anderen Innovatoren,
auch wenn sie durch eine groflere geographische Di-
stanz von ithnen getrennt leben.

Als mittelneolithischen Idealtyp eines Innovators
kann man sich einen jungen Héndler vorstellen, den
regelmaBige Kontakte mit Partnern in benachbarten
oder auch weiter entfernt liegenden Siedlungsgebieten
verbinden. Wie ethnographische Beispiele zeigen,'®
bestehen solche Kontakte haufig zwischen den fiih-
renden Familien oder Klans zweier Dorfer und wer-
den vor allem von den jiingeren Minnern aufrechter-
halten. Die partizipierenden Familien haben an diesen
Kontakten ein vererbbares 'Eigentumsrecht’, tiber des-
sen Einhaltung die Familienoberhdupter wachen. Die
Stabilisierung solcher Kontakte durch Heirat ist iiblich
und daher ein moglicher Weg, auf dem neue Ideen in
eine Gemeinschaft eingefiihrt werden. Da der auswar-
tige Ehepartner in solchen Verbindungen ein hohes
Prestige besitzt, widchst damit auch die Chance einer
Adaption. Da die Innovationen am Ubergang zum
Mittelneolithikum sowohl die méannliche (z.B. Haus-
bau) wie auch die weibliche (z.B. Keramik) Lebens-
sphére beriihren, ist es besonders wichtig, daB die In-
novatoren und auch die frilhen Adaptoren (s.u.) sich
aus Personen beiderlei Geschlechts zusammensetzen:
“For societies in which female are the potters, males
are rarely among potential adopters of innovations in
ceramic design, and male—male communication may
have little impact upon diffusion of design elements”
(DAVIS 1983, 66). Das gleiche gilt natiirlich fiir Bei-
spiele wie den Hausbau auch umgekehrt.

(2) Friithe Adaptoren

Frithe Adaptoren sind stdrker in das heimische Sozial-
system integriert als Innovatoren. Sie haben einen ho-
heren sozialen Rang und nehmen hédufig verantwortli-
che Positionen innerhalb der lokalen Hierarchie wahr.
Daher gehoren sie zu den einfluBreichsten Meinungs-
fuhrern (s.u.) der Gruppe und ihre Zustimmung ist
wesentlich fiir den Erfolg einer Innovation.

In Fortfihrung des oben entworfenen Szenarios
sind frithe Adaptoren beispielsweise in den Familien
der Handler zu suchen. Wenn die gesellschaftliche
Grundhaltung tberdurchschnittlich konservativ ist,
muf allerdings auch damit gerechnet werden, daf es
sich bei Innovatoren und frithen Adaptoren um den
gleichen Personenkreis handelt. Damit verldangert sich
jedoch die Dauer von der Wahrnehmung bis zur An-
nahme einer Innovation um den Zeitraum, der notig
ist, um aus einem jungen Héandler einen etablierten
lokalen Meinungsfiihrer zu machen. Dieser Zeitpunkt
fallt wahrscheinlich mit dem Generationenwechsel an
der Spitze der Familienhierarchie zusammen.
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(3) Frithe Mehrheit und (4) Spite Mehrheit

Die friihe und die spite Mehrheit unterscheiden sich
nur geringfiigig durch ihren unterschiedlich ausge-
priagten Kontakt zu den ortlichen Meinungsfiihrern. Er
fiihrt bei der frithen Mehrheit dazu, daB sie 'den An-
schluB nicht verpassen' will. Im Gegensatz dazu bleibt
die spdte Mehrheit skeptisch und iibernimmt eine In-
novation erst dann, wenn fortgesetzte Verweigerung
zu Okonomischen Nachteilen oder sozialer Stigmati-
sierung fiihrt.

(5) 'Nachzigler'

‘Nachziigler' sind geographisch oder sozial isoliert le-
bende Personenkreise, deren konservative Grundhal-
tung soweit geht, daB sie Neuerungen jeglicher Art
mit Miftrauen gegentiberstehen. Sie nehmen Innova-
tionen haufig erst dann an, wenn diese in der Gesamt-
bevolkerung bereits zum Alltag gehoren und im Be-
griff stehen, durch noch neuere Ideen abgeldst zu
werden.

Wichtige Instanzen zur Herstellung gesellschaftlicher
Akzeptanz sind die Meinungsfiihrer."” Meinungsfiih-
rer miissen nicht mit den tatsdchlichen Entscheidungs-
trdgern, soweit solche existieren, identisch sein. Aber
sie sollten allgemein anerkannt sein und die Werte
und Normen einer Gesellschaft reprasentieren. Mei-
nungsfiihrer zeichnen sich durch vier Eigenschaften
aus, die sie von der Gemeinschaft abheben:

(1) AuBenkontakte

Meinungsfiihrer haben aktive oder passive Auf3enkon-
take und dadurch Zugang zu Neuigkeiten jeder Art.
Hier ist an erster Stelle an Héandler oder die ortlichen
Partner auswartiger Handler zu denken. Uber stabile
AufBenkontakte verfiigen auch Familien, die durch die
Einheirat von auswértigen Ehepartnern (Frauen) iiber
besonders weit gespannte Verwandtschaftsbeziechun-
gen verfiigen. Da3 diese beiden Aspekte sich auch
iberschneiden konnen, wurde bereits erwdhnt. Da Au-
Benkontakte auch ein Charakteristikum von Innovato-
ren und frithen Adaptoren sind — die auch gleichzeitig
Meinungsfiihrer sein konnen — haben die Anzahl und
Qualitdt solcher Kontakte wesentlichen Einfluf} auf
die Innovationsfreudigkeit der gesamten Gruppe.

(2) Zuginglichkeit

Der Rat von Meinungsfiihrern ist gefragt wegen ihrer
Erfahrung. Sie sollten jederzeit ansprechbar sein und
moglicherweise an einem zentralen Ort leben, wo sie
gut erreichbar sind. Neben einer zentralen Siedlung

228



kann hierbei aber auch an Lokalititen wie Fluiiber-
ginge oder spezielle Marktorte gedacht werden. Es ist
daher zu erwarten, daB Innovationen solche Orte nicht
nur frither erreichen, sondern hier auch eher umge-
setzt und sichtbar werden als in abgelegenen Gebie-
ten. Dieser Aspekt ist auch archéologisch faf3bar,
wenn beispielsweise ein neuer Stil an zentralen Orten
frither auftritt als in den umliegenden Siedlungen.

(3) Hoher sozialer Status

Meinungsfithrer haben im Vergleich zu ihrer Gefolg-
schaft einen hoheren sozialen Status und unter Um-
stinden Zugang zu Bereichen, die nicht allen offenste-
hen. Allerdings bedingen sich Meinungsfiihrerschaft
und hoher sozialer Status auch gegenseitig. Dabeli ist
zu beachten, daB sozial hoher gestellte Personlichkei-
ten ihre Meinungsfihrerschaft auch verlieren kdnnen.
Diese Situation wird dann eintreten, wenn sich in der
Gefolgschaft ein Gefithl von Heterophilie einstellt,
welil die soziale Kluft als untiberbriickbar empfunden
wird. Fir mittelneolithische Verhiltnisse spielt diese
Problematik wahrscheinlich noch keine Rolle, da
nicht von einer stratifizierten Gesellschaft auszugehen
1St.

(4) Innovationsbereitschaft

Meinungsfiihrer miissen zwar nicht zu den Innovato-
ren gehdren, aber sie sollten Neuerungen grundsitz-
lich offener gegeniiberstehen als ihre Anhdnger, denn
aufgrund ihrer AuBenkontakte verfiigen sie iiber zu-
sdtzliches Wissen und Vergleichsmoglichkeiten. Al-
lerdings konnen gerade in traditionellen Gesellschaf-
ten Meinungsfithrer auch als Innovationsgegner und
Hiiter der alten Ordnung auftreten. Wenn in der Be-
volkerung das Bediirfnis nach Innovationen die In-
novationsbereitschaft der Meinungsfiihrer iibersteigt,
kann sich ein Konflikt anbahnen, der bis zur Spaltung
der Gruppe fiihrt: “If the norms of a system change
and the leaders do not, the leaders loose their leader-
ship” (ROGERS & SHOEMAKER 1971, 222). Die
Wahrscheinlichkeit solcher Konflikte wéachst mit dem
Umfang und der Verbreitungsgeschwindigkeit der
Verdnderungen.

Es wire zu Uberpriifen, inwieweit derartige Pro-
zesse beim Ubergang zum Mittelneolithikum bei-
spielsweise im Amoneburger Becken (Abb. 3; EI-
SENHAUER 1994) mafgeblich fiir den in der Grof3-
gartacher Phase feststellbaren Siedlungsriickgang wa-
ren. Die Region gehorte, wie das Giellener Becken,
in der spdten Bandkeramik zum Verbreitungsgebiet
des Leihgesterner Stils, der sich durch Motivarmut
und einen ausgeprdgten Konservativismus auszeich-
nete (KNEIPP 1995). Es ist denkbar, daf} es hier zu
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einem Dissenz kam, der einen Teil der Bevdlkerung
veranlaBBte, zu Verwandten in die fortschrittlicheren
Gebiete in Nord- oder Mittelhessen umzusiedeln. Es
ist weiterhin anzunehmen, daf es sich bei diesen po-
tentiellen Umsiedlern vor allem um junge Paare und
Familien handelte. Mit der grundsatzlichen Annahme
einer patrilokalen Gesellschaft kollidiert eine solche
Hypothese nicht. Residenzregeln sind ein ideales Po-
stulat, von dem in der Realitédt in begriindeten Fillen
abgewichen werden kann."® So ist die Adoption des
Ehemanns durch kinderlose, entfernte Verwandte oder
Nachbarn der Frau ebenso denkbar, wie die Verer-
bung von Wohn- und Landrechten an die Tochter,
wenn ein Ehepaar keinen Sohn hat. Auf diese Weise
konnen auch in patrilokalen Gesellschaften die Mén-
ner den Wohnort wechseln. Auch kleinrdumig sind
solche Vorginge wahrscheinlich fiir die am Ubergang
von der Bandkeramik zum Mittelneolithikum haufi-
gen Siedlungsumverlagerungen verantwortlich zu ma-
chen. Allerdings handelt es sich bei diesen lokalen
Diskontinuitdten nicht, wie in der oben formulierten
Hypothese zu regionalen Siedlungsriickgdngen, um
Konfliktvermeidung nur durch rdumliche Trennung.
Vielmehr ist mit einer Abldsung der 'alten' durch eine
neue, fortschrittlichere Generation von Meinungsfiih-
rern zu rechnen: “... the community's traditional el-
ders tend to loose much of their preeminence to indi-
viduals whose positions allow them to act as pipelines
to the great world outside” (LAZARSFELD & MEN-
ZEL 1963, 100).

e) Der gesellschaftliche Entscheidungsprozef3

Neben den oben diskutierten individuellen, priagen
auch gesamtgesellschaftliche Aspekte den Prozel3 der
Entscheidungsfindung. Drei Grundtypen konnen defi-
niert werden:

(1) Optionale Entscheidung

In diesem Fall besteht keine dezidierte Haltung der
Gesellschaft gegentiber den Innovationen. Sie verhalt
sich allerdings tolerant und iiberldBt ihren Mitgliedern
die freie Entscheidung. Freilich setzt das die sozialen
Determinanten des individuellen Handelns nicht auBer
Kraft. Rezente Moden, besonders auf dem Sektor der
Luxusgiiter, sind ein typisches Fallbeispiel fiir optio-
nale Entscheidungen. In traditionellen Gesellschaften
konnen optionale Entscheidungen durch Innovatoren
und frilhe Adaptoren in beschrinktem Umfang den
kollektiven Entscheidungprozessen der Gemeinschaft
vorausgehen.
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(2) Kollektive Entscheidung

Die Mitglieder einer (Dorf-)Gemeinschaft entscheiden
gemeinsam liber Annahme oder Ablehnung einer In-
novation. Die Entscheidungsfindung wird dabei umso
linger dauern, je mehr Personen an ihr partizipieren
und je weniger autoritdr und zentralisiert die gesell-
schaftlichen Machtstrukturen sind. Ist die Entschei-
dung einmal getroffen, muf} sie von allen akzeptiert
und umgesetzt werden. Da nur die Gruppe die Ent-
scheidung wieder riickgangig machen kann, sind kol-
lektiv angenommene Innovationen stabiler als
individuell-optionale. Der ProzeB der kollektiven Ent-
scheidung kann in fiinf Stadien gegliedert werden, die
Parallelen zur individuellen Entscheidungsfindung
aufweisen (Abb. 7; Abb. 5)."”

In jedem dieser Stadien sind die handelnden Perso-
nen andere. Die Stimulatoren, zu deren Hauptcharak-
teristika weitreichende Auflenkontakte bis hin zu tem-
pordrer Migration zdhlen, sind mit den Innovatoren
gleichzusetzen. Der wesentliche Unterschied zwischen
diesen beiden Personengruppen besteht darin, daf Sti-
mulatoren auch Fremde sein konnen, die nicht iiber
verwandtschaftliche oder andere Bindungen zu den
Empfangern verfligen. Das trifft fiir die Initiatoren
nicht mehr zu. Sie miissen auf jeden Fall Angehorige
der Empfinger-Gruppe sein. Daher kdnnen beispiels-
weise eingeheiratete Personen nur tiber ihren Ehepart-
ner oder nach einem ldngeren Akkulturationszeitraum
zu Initiatoren des Wandels werden. Von dem Perso-
nenkreis der Stimulatoren und Initiatoren streng zu
trennen sind die ortlichen Autoritdtspersonen, die eine
neue Idee vor der Gemeinschaft legitimieren. Bei ih-
nen handelt sich um informelle Repréasentanten der
Gemeinschaft, wie sie beispielsweise in der Funktion
als 'Dorfalteste’ vorkommen. Es ist zwar auch denk-
bar, daf3 eine kollektive Entscheidung ohne vorherige
Legitimation durchgefiihrt wird. Allerdings sinkt dann
die Adaptionswahrscheinlichkeit der Innovation be-
trachtlich. Nur wenn die Mehrheit der Bevolkerung
bereits auf Distanz zu den legitimierenden Autoritdts-
personen gegangen ist, kann es iiber den offenen Dis-
senz doch noch zu einer Annahme kommen. In die-
sem Stadium der Entscheidungsfindung ist das diplo-
matische Geschick der Dorfiltesten also besonders
gefragt. Erst in den Stadien 4 (Entscheidung) und 5
(Aktion) des kollektiven Entscheidungsprozesses ist
die Gesamtbevolkerung aktiv beteiligt. Es gibt aller-
dings keine Moglichkeit, die individuelle Teilnahme
zu erzwingen, obwohl mit dem Grad der Partizipation
sowohl die Erfolgswahrscheinlichkeit der angestreb-
ten Verdnderungen als auch die Zufriedenheit der
Teilnehmer wichst. Vergleichende Untersuchungen
haben gezeigt, daB Innovationen zehnmal haufiger
angenommen werden, wenn sie der Zielgruppe nicht
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nur vorgestellt, sondern mit ihr diskutiert werden
(ROGERS & SHOEMAKER 1971, 288; Abb. 9-2:
LEWIN 1943). Dariiber hinaus erhoht kollektive Par-
tizipation auch die Chance zugunsten von Entschei-
dungen, die der Einzelperson als zu risikoreich er-
scheinen wiirden.

Besonders wichtig ist jedoch die Feststellung, daf}
kollektive Entscheidungen die Identifikation des Ein-
zelnen mit der Gruppe und damit deren Zusammen-
halt (Kohision) starkt. In einem neuen Zugehorig-
keitsgefiihl dieser Art ist der Grund fiir die immerhin
liber einen Zeitraum von fast 200 Jahren zu beobach-
tende iberrregionale Einheitlichkeit des GroBgarta-
cher Stils zu suchen.

(3) Entscheidung durch Autoritét

Eine ibergeordnete Instanz entscheidet iiber das
Schicksal der Innovation und setzt die Einhaltung die-
ser Vorschrift, wenn notig mit Macht, durch. Dieser
Fall braucht fiir neolithische Verhiltnisse sicherlich
nicht in Erwdgung gezogen zu werden, denn er setzt
eine stratifizierte Gesellschaft mit einer funktionieren-
den Exekutive voraus.

Die beiden anderen Formen der Entscheidungsfin-
dung setzen jedoch keine komplexeren Macht- und
Organisationsstrukturen” voraus und kommen daher
gleichermafen in Frage. Da der Wechsel vom bandke-
ramischen zum mittelneolithischen Stil haufig mit ei-
ner Siedlungsverlagerung verbunden ist, und in den
neuen Siedlungen normalerweise nur noch Keramik
der mittelneolithischen Stilphasen in den Abfall
gelangte,”’ spricht vieles fiir eine kollektive Entschei-
dungsfindung. Allerdings mogen dem durchaus eine
Reihe optionaler, individueller Entscheidungen vor-
ausgegangen sein, wie einzelne Hinkelsteiner Gefale
in regional spatestbandkeramischen Inventaren zei-
gen.

Basierend auf den bisherigen Uberlegungen und
Ergebnissen wird im folgenden Abschnitt ein konkre-
tes Modell fiir den Ubergang vom bandkeramischen
zum mittelneolithischen Stil in der nordlichen Wet-
terau entworfen. Dabei sollen sowohl die regionalspe-
zifischen Faktoren berticksichtigt, als auch ein Grund-
schema entwickelt werden, das auf andere Gebiete
libertragbar ist und versucht, die beiden eingangs for-
mulierten Fragen zu beantworten.

Die sekundire Stilverbreitung in der nordlichen
Wetterau: Ein kulturhistorisches Modell

Die Verbreitungsgeschichte und -geschwindigkeit des
mittelneolithischen Innovations-Paketes kann exem-
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1. STIMULATION
des Interesses/Bedarfs
(Stimulatoren)

2. INITIATION
der neuen |dee in die Gesell-
schaft/Gruppe (Initiatoren)

der neuen |ldee

3. LEGITIMATION

(Autoritatspersonen)

4. ENTSCHEIDUNG
zu handeln (Mitglieder
der Gesellschaft/Gruppe)

5. AKTION
Ausfithrung der neuen |dee

Abb. 7 Kollektive Entscheidungsfindung. Stadien des Entscheidungsprozesses und handelnde Personen
(nach ROGERS & SHOEMAKER 1971, Abb. 9-1).

plarisch anhand des — archdologisch am besten faf3ba-
ren — Verzierungsstils der Keramik untersucht wer-
den. Dabei ist von der Grundannahme auszugehen,
daf es sich bei der Ornamentik um eine symbolische
Bestatigung der vorgenommenen gesellschaftlichen
und sozialen Verdnderungen handelt, die gleichzeitig
identifikationsstiftenden Charakter besitzt.”

Thren Ausgang nahm die mittelneolithische Stilent-
wicklung in Rheinhessen, dem Entstehungszentrum
des Hinkelsteiner Stils. Von hier ausgehend erfaf3te sie
sukzessive die Regionen der sekundéren Stilverbrei-
tung. Etwas verallgemeinernd kann man sagen, daf3
der Stilwechsel umso spater stattfand, je weiter ein
Gebiet von Rheinhessen entfernt liegt. Es ist jedoch
auch innerhalb der einzelnen Siedlungsregionen nicht
so, da3 der neue Stil und die ihm zugrundeliegende
Lebensweise innerhalb eines kurzen Zeitraumes und
flaichendeckend angenommen wurden. Wie lange es
dauern kann, bis sich eine Innovation durchsetzt und
mit allen ihren Konsequenzen sichtbar wird, zeigen
ethnologische Fallbeispiele (Abb. 4). Daf} nur ein ge-
ringer Teil der hier aufgefiihrten Verdnderungen ar-
chdologisch erkennbar wire, ist offenkundig. Das fol-
gende Modell muf3 daher auf Hypothesen zuriickgrei-
fen, die im vorherigen Kapitel entwickelt wurden.
Dem liegt die methodische Pramisse zugrunde, daf}
eine Hypothese zwar grundsitzlich nicht beweisbar
ist, ithre Wahrscheinlichkeit aber umso hoher sein
wird, je besser sie mit den empirischen Beobachtun-
gen und Begleithypothesen harmoniert. Aus diesem

Grund wurde dem historischen Modell die Uberprii-
fung der Grundannahmen am Universalmodell voran-
gestellt. Der zeitliche Rahmen richtet sich nach dem
chronologischen Modell fiir das Mittelneolithikum
(Abb. 8). Abbildung 9 faflit die verschiedenen Einzel-
hypothesen zu einer schematisierten Darstellung™ zu-
sammen.

Die friheste mittelneolithische Keramik in der
nordlichen Wetterau datiert in den Ubergang HS I/II
und findet sich in spitbandkeramischen Siedlungszu-
sammenhdngen. Dieser erste Abschnitt des Innova-
tionsprozesses in der Wetterau ist gekennzeichnet
durch die Wahrnehmung bzw. Stimulation der neuen
Lebensweise. Sie wird wahrscheinlich durch Handler
und Verwandte vermittelt. Eingeheiratete Frauen spie-
len wohl noch eine untergeordnete Rolle als Initiato-
rinnen, denn am Ende der Phase HS I ist dieser Stil
auBerhalb Rheinhessens nur am mittleren Neckar in
substantieller Anzahl vertreten. In den ndher zur Wet-
terau gelegenen Siedlungsgebieten ist HS I nur im
Rheingau-Taunusvorland vereinzelt vertreten (Abb.
3); aber auch hier handelt es sich noch nicht um eine
eigene Siedlungsphase, und die dort aufgewachsenen
Frauen kénnen noch nicht a priori als Ubermittlerin-
nen des neuen Stils bezeichnet werden. Wegen der
anzunechmenden engeren (Heirats-)Kontakte nach
Rheinhessen setzt sich dort aber das Mittelneolithi-
kum frither durch als im Untersuchungsgebiet. Es ist
aufgrund des archdologischen Befundes davon aus-
zugehen, dafl das Mittelneolithikum im Rheingau-
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Taunusvorland etwa eine Generation friher beginnt
als im Arbeitsgebiet. Die ersten Siedlungen sind aus-
weislich der Keramik in ein fritheres HS II zu datieren
als in der nordlichen Wetterau. Sie miissen als zeit-
gleich mit spatestbandkeramischen Siedlungen der
Stilgruppe 9/10 (KNEIPP 1998, Karte 1.8; 1.9) ange-
sehen werden. Grundsatzlich mufl auch hier mit den
gleichen Prozessen gerechnet werden, wie sie den
Ubergang Bandkeramik/Mittelneolithikum in der
Wetterau charakterisieren.

Mit der Ubernahme des Mittelneolithikums durch
die ersten nordmainischen Siedlungen wichst die An-
zahl der mittelneolithisch sozialisierten potentiellen
Heiratspartner auch in der direkten Nachbarschaft der
Wetterau, und mit ihnen auch die Anzahl der Initiato-
ren des Wandels. Gesellschaftlichen Einfluf} als Mei-
nungsfiihrer diirfte dieser im Laufe der Zeit wachsen-
de Personenkreis allerdings — mit Ausnahme der un-
mittelbaren Verwandtschaft — noch nicht gehabt ha-
ben. Seine Funktion als Multiplikator und Wegberei-
ter der neuen Ideen darf jedoch nicht unterschitzt
werden. Durch die wachsende Anzahl mittelneolithi-
scher Frauen und Miitter (!) ist die ndchste Generation
bereits mit der Kenntnis des neuen Stils aufgewachsen
und er erscheint ihr weniger fremd, d.h. der Grad der
Konvergenz nimmt zu.

In dieser zweiten Generation sind die ersten Inno-
vatoren zu vermuten. Zwei Personengruppen mit teil-
weise unterschiedlichen Qualifikationen kommen
hierfir in Frage: (1) Eine neue Generation fremder
Heiratspartner, die den neuesten Stand der Entwick-
lung zu vermitteln in der Lage sind und (2) die Kinder
der ersten 'Mischehen', die zwischen den beiden Kon-
zepten eine potentielle Mittlerstellung einnehmen. Die
ehemaligen Stimulatoren und Initiatoren, die sich in
der Zwischenzeit gesellschaftlich etablieren konnten,
nehmen nun moglicherweise eine legitimatorische
Funktion wahr. Obwohl diese Generation siedlungshi-
storisch betrachtet noch als bandkeramisch zu be-
zeichnen ist, kann moglicherweise mit der ersten Ei-
genproduktion mittelneolithischer Keramik (HS II)
gerechnet werden. Als denkbare Innovationszentren
kommen Siedlungen wie Wolfersheim (WO) in Frage,
die sowohl wihrend der Bandkeramik als auch im
Mittelneolithikum als zentrale Orte fungierten und da-
mit eine hohere iiberregionale Kontaktfrequenz besa-
Ben. Insgesamt ist diese Siedlungsphase aber noch als
bandkeramisch anzusprechen (LBK 9/10). Eigenstdn-
dige mittelneolithische (Hinkelstein-)Siedlungen wie
im Taunusvorland gibt es in der nordlichen Wetterau
noch nicht.

Die ersten echten mittelneolithischen Siedlungen,
beispielsweise Steinfurth (SU 1), datieren in die spite
Phase HS II. Sie sind die Ausnahme in einer anson-
sten noch weitgehend bandkeramischen Siedlungs-
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landschaft. Die fehlende Kontinuitit zur Bandkeramik
kommt in Siedlungsumverlagerungen zum Ausdruck,
denen eine bewufite Entscheidung der Bewohner zur
neuen Lebensweise vorausgegangen sein mufB. Die
friihen Adaptoren, die diese Siedlungen griindeten,
miissen von ihrer Zusammensetzung her den Perso-
nenkreis der Innovatoren bereits iiberschritten und
sich zu einem tiberwiegenden Teil schon aus der indi-
genen Bevolkerung rekrutiert haben. Es ist anzuneh-
men, daB in diesen Fillen eine Spaltung ehemals rein
bandkeramischer Siedlungen erfolgte, in deren Ver-
lauf die jiingere Generation sich an dem neuen Sied-
lungsplatz niederlie, wahrend die Elterngeneration
zurlickblieb.

In den weiter nordostlich gelegenen Siedlungskam-
mern des ehemaligen Leihgesterner Stils erfolgte die-
ser Vorgang erst nach dem Ende der Hinkelstein-
Phase. Ein typischer Vertreter dieser frithen Mehrheit
ist die Siedlung Eberstadt (EB 1), von der trotz zweier
Grabungen bisher keine Hinkelstein-Keramik bekannt
wurde. Dafiir ist in Eberstadt ein fiir die regionalen
Verhiltnisse recht frithes Grof3gartach faBbar, das aber
die Definition einer frihesten Stilphase fGG/GG 1A
nicht rechtfertigt. Diese retardierende Entwicklung ist
wahrscheinlich mit der konservativen Grundhaltung
der Bevolkerung zu erkldren, die bereits in der Stilent-
wicklung der spdten Bandkeramik deutlich wurde
(KNEIPP 1995).

Natiirlich sind Siedlungen, die in diesem Sinne als
friithe Mehrheit zu klassifizieren sind, in der gesamten
nordlichen Wetterau vertreten. Wesentlich ist, dafl der
mittelneolithische Innovationsprozef} in der nordostli-
chen Wetterau mit dieser Kategorie erstmals fal3bar
wird, wihrend er in den dichter besiedelten nordwest-
lichen Bereichen bereits gut eine Generation friiher
beginnt. Statt dessen fallt im Nordosten auf, daf3 die
Fundgattung der Importe (Mittelneolithikum in Band-
keramik) bisher fehlt, so daB mit einem Aufhol-
Prozef an die Entwicklung im Nordwesten zu rechnen
ist. Solche Vorgiange sind auch im Rahmen des In-
novationsmodells empirisch belegbar, denn besonders
traditionelle bzw. konservative Personen neigen dazu,
zunichst den (MiB-)Erfolg einer Veranderung bei ih-
ren Nachbarn zu beobachten, um sie erst dann selbst —
und unter Umgehung einer eigenen Versuchsphase —
anzunechmen bzw. abzulehnen (ROGERS & SHOE-
MAKER 1971, 120ff.). Dem entspricht auch die Be-
obachtung von EIGHMY (1981), wonach isolierte
Gruppen Innovationen zwar haufig spdter annehmen
als ihre Nachbarn, sie aber dann um so schneller um-
setzen. Beide Verhaltensweisen gehen auf eine ge-
meinsame Ursache, ndmlich besonders restriktive so-
ziale und Verhaltensnormen, zuriick: “conformity ap-
parently tends to retard the introduction of innova-
tions ... By watching and learning what happens ...
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among more adventuresome groups ... [they] accumu-
late more indirect or vicarious experience with the
innovation ... [and] will adopt immediately creating a
very rapid rate of internal diffusion” (EIGHMY 1981,
47). DAVIS (1983, 72f.) schldgt daher eine erweiterte
Regel vor, nach der in Systemen, “that lack well-
defined status rankings, the frequency of positive
adoption decisions will be positively related to the
system's conservatism (where conservatism is defined
by system-wide lag in initial adoptions, as discussed
previously)”.

Im Verlauf der den frithen Adaptoren und der fri-
hen Mehrheit folgenden Generation vollzog sich dann
endgiiltig die Ablosung der Bandkeramik durch den
GrofBgartacher Stil. Es ist damit zu rechnen, daB ein
Teil der jetzt noch bandkeramisch lebenden Bevolke-
rung keine eigenen Neugriindungen vornahm, sondern
sich den bereits existierenden zentralen mittelneolithi-
schen Siedlungen anschlof. Fiir eine solche Zentrali-
sierung spricht der absolute Riickgang von insgesamt
23 (LBK 9/10 mit HS II) auf 18,5 (GG) Siedlungen
pro 100 Jahre fiir das gesamte Arbeitsgebiet (Abb. 2).

Es ist zwar davon auszugehen, dal} es noch vereinzelte
spdtestbandkeramische Siedlungen gab, die mit Grofi3-
gartacher Siedlungen gleichzeitig existierten. Auf-
grund des nun aber immer schneller verlaufenden In-
novationsprozesses kann dieser Zeitraum nur sehr
kurz gewesen sein und hat wohl kaum eine Genera-
tion umfaflit. Inwieweit mit echten 'Nachziiglern' bei
diesem ProzeB3 zu rechnen ist, muf3 offen bleiben. Al-
lerdings ist anzunehmen, dafl, nachdem die Entschei-
dung zugunsten der mittelneolithischen Innovation
gefallen und von der Mehrheit vollzogen worden war,
die traditionellen Normen und der damit verbundene
gesellschaftliche Druck keine spilirbaren Abweichun-
gen mehr zulieBen. Der archdologische Befund gibt
keine Hinweise auf 'Nachziigler’, weder auf Sied-
lungsebene noch in individueller Hinsicht.
GroBraumig betrachtet ist jedoch zu vermuten, dafl
es ganze Siedlungsregionen gab, die in diesem Sinne
als 'Nachzigler' zu klassifizieren sind. Im Amd&nebur-
ger Becken beispielsweise ist selbst die Stilphase GG
1/2 nur sporadisch und an maximal zwei Siedlungs-
platzen belegt; im GielBener Becken verhilt es sich
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nicht viel besser (Abb. 3). Die Gro3gartacher Besied-
lungsdichte liegt damit wesentlich unter der der vor-
hergehenden und der nachfolgenden Siedlungsphasen
(EISENHAUER 1994). Hier hat moglicherweise eine
sehr konservative Grundhaltung — auch diese beiden
Regionen gehorten zum Verbreitungsgebiet des Leih-
gesterner Stils der spidten Bandkeramik (KNEIPP
1995) — zur Emigration des fortschrittlicheren Teils
der Bevolkerung zu den progressiveren Verwandten
(?) in die Nachbarregionen gefiihrt. Jedenfalls scheint
das frithe Mittelneolithikum in diesen Gebieten erst
verspdtet und von einer stark dezimierten Bevolke-
rung aufgenommen worden zu sein. Betont werden
muf allerdings, daf es sich dabei um individuelle Ent-
scheidungen handelte, also keine Migration einer Ge-
samtbevolkerung erfolgte. Natiirlich sind auch Ursa-
chen wie Hungersnote, Gewalttdtigkeiten oder Seu-
chen fiir einen solchen Siedlungs- und Bevdlkerungs-
riickgang denkbar. Solche Katastrophen sind aller-
dings in der Regel kaum nachweisbar und daher me-
thodisch eine hochst subjektive Kategorie: Man glaubt
an sie, oder nicht; eine Beurteilung ihrer Wahrschein-
lichkeit in quantitativem Sinn ist nicht moglich.

Diskussion

AbschlieBend ist es nun mdglich, die beiden eingangs
gestellten Fragen einer Antwort ndher zu bringen. Das
Modell (Abb. 9) zeigt eine Gleichzeitigkeit der Stil-
phasen tber insgesamt drei bis vier Generationen. Ei-
ne zeitliche Parallelitdt der sich ablosenden Siedlungs-
phasen ist allerdings nur fiir die letzten ein bis zwel
Generationen gegeben, wahrend die erste Halfte des
Innovationsprozesses lediglich durch Importgefafle
und vereinzelte Imitationen markiert wird. Dieser Be-
fund kann durch das Modell schliissig erklart werden.
Dabei betrdgt dessen zeitliche Genauigkeit in etwa
eine Generation oder 25 Jahre, denn die zugrundelie-
genden Faktoren lassen keinen wesentlich schnelleren
Verlauf dieser Innovationsprozesse zu. Umgekehrt
miiite von einem Scheitern der Innovation gespro-
chen werden, hitte dieser Zeitraum mafgeblich ldnger
gedauert; dem widerspricht jedoch der archdologische
Befund. Somit verdndert sich die veranschlagte Dauer
von ein bis zwei Generationen fiir die Ablésung einer
regionalen Siedlungsphase nicht, und dieser Zeitan-
satz ist hypothetisch auch auf andere, vergleichbare
Situationen iibertragbar. Bei der Aufstellung iiberre-
gionaler Chronologien gilt es also, grundsétzlich zwei
Aspekte zu beriicksichtigen:

(1) Es ist mit einer Uberschneidung der Siedlungspha-
sen um ein bis zwei Generationen zu rechnen.

Das aktuelle Thema: Erfindung — Innovation — Idee

(2) Bezieht man das Wahrnehmungsstadium (Stimu-
lation und Initiation; ImportgefdBe) des Innovations-
prozesses in die Uberlegung mit ein, ist eine Paralle-
litat der Stilphasen von drei bis vier Generationen zu
veranschlagen. Allerdings spielen Faktoren wie der
Grad der Konvergenz zwischen Geber und Empfanger
in diesem frithen, der Entscheidung vorausgehenden
Stadium eine grofe Rolle, so daf} regionale Besonder-
heiten verstarkt zu berticksichtigen sind.

Was das partielle Fehlen der Subphase fGG betrifft,
so ist ein solches Phanomen um so wahrscheinlicher,
je weiter eine Region vom Inventionszentrum dieses
Stils entfernt liegt. Das fritheste GroBgartach ist ein
stilistischer Ubergangszeitraum, der maximal eine Ge-
neration andauerte. Geht man davon aus, da3 der Er-
satz der verzierten Keramik — von Ausnahmefillen
abgesehen — im Rahmen von Haushaltsneugriindun-
gen (Heiraten) erfolgte, so ist es geradezu selbstver-
standlich, daB eine derart kurze Stilphase nicht von
der Gesamtbevolkerung einer Region umgesetzt wer-
den kann. Selbst bei einer beschleunigten Stilverbrei-
tung, wie sie nach dem Ubergang zum Mittelneolithi-
kum angenommen werden muf, ist immer mit einer
Gleichzeitigkeit alter und neuerer Merkmale zu rech-
nen, die ja letztlich eine Funktion der Lebensdauer
von Keramik sind. Wie Abb. 9 zeigt, ist bis zur fla-
chendeckenden Verbreitung eines Stils — auch wenn,
wie in diesem Fall, kein Wahrnehmungsstadium mehr
vorausgeht — ein Zeitraum von mindestens einer Ge-
neration anzunehmen. Wird eine Stilphase® jedoch
bereits vor Beendigung dieses Diffussionsvorgangs
durch eine neue abgelost, erscheint sie im regionalen
Befund nur lickenhaft. Dabei werden die Liicken um-
so grofler, je weiter eine Region vom Inventionsgebiet
entfernt liegt bzw. je indirekter und seltener sie mit
ihm in Kontakt kommt. In direkten Nachbarregionen
mit haufigeren (Heirats-)Kontakten wird die Verbrei-
tung weniger Liicken aufweisen als in solchen, die
entweder nur indirekt, tiber gemeinsame Nachbarn,
oder sporadisch mit dem Entstehungsgebiet direkt
kommunizieren. Es ist also im Falle derartiger Ver-
breitungsmuster keinesfalls mit stilistischen oder gar
Siedlungshiaten zu rechnen.” Das macht den Befund
aber historisch nicht weniger interessant, denn er kann
dazu beitragen, kulturspezifische Kommunikations-
muster und Kontaktfrequenzen zu identifizieren, und
uns damit dem archéologischen Forschungsziel einer
kulturhistorischen Rekonstruktion niher bringen.

Obwohl dieses historische Modell auf die archéolo-
gische Befundsituation in der nordlichen Wetterau ab-
gestimmt wurde, ist die Kongruenz mit dem Grund-
modell sehr ausgepragt und es kann daher — fir ver-
gleichbare Befunde — als allgemeingiiltig betrachtet
werden. Mogliche Abweichungen in der Zeitdauer
oder den Charakteristika einzelner Prozesse und Fak-
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toren sind, unter vergleichbaren historischen und ge-
sellschaftlichen Rahmenbedingungen, als geringfiigig
anzusprechen. Der gesamte Innovationsprozef3 in der
nordlichen Wetterau dauerte etwa drei bis vier Ge-
nerationen, also ungefahr 75 Jahre, vielleicht auch et-
was langer. In den letzten ein bis maximal zwei Ge-
nerationen ist dabei auch mit einer Gleichzeitigkeit
der sich ablosenden Siedlungsphasen zu rechnen. Das
bedeutet etwa 25 bis 50 Jahre, in denen sich zwei Stile
in einer innovativen Siedlungsregion originér iiber-
schneiden. Diese Angabe ist, verglichen mit der MeB-
genauigkeit beispielsweise von Radiokarbondatierun-
geif, sehr genau. Sie wird von einer Vielzahl spezifi-
scher Konditionen bestimmt. Deren interne Konsi-
stenz ist letztlich der Gradmesser fiir die Wahrschein-
lichkeit des Modells, vergleichbar der einfachen bis
zweifachen Standardabweichung beli statistischen Ver-
fahren. Das Resultat zeigt, dal es in der Archéologie
sowohl methodisch gerechtfertigt als auch inhaltlich
wiinschenswert ist, mehr als bisher die Ergebnisse der
sozial- und kulturhistorischen Forschung in die Mo-
dellbildung mit einzubeziehen und den naturwissen-
schaftlichen Nachbarwissenschaften an die Seite zu
stellen.

Anmerkungen
1 Was geschah Wann, Warum, Wie und durch Wen?

2 Fir das Arbeitsgebiet vgl. KNEIPP 1998, der die hessi-
sche Bandkeramik in zehn Stilstufen unterteilt.

3 Vergleichbare Prozesse vollzogen sich auch z.B. im Siid-
westen Nordamerikas (PLOG 1980; PLOG & HANTMAN
1982; 1990).

4 Frdl. Mitt. S. LINDIG, Mainz.

S Es handelt sich um eine geschlossene Population von
wahrscheinlich drei bis vier Familien. Zur Verwandt-
schaftsanalyse vgl. ALT et al. (1995).

6 Vgl. LUNING 1982; KUPER (1979) zu der befestigten
Siedlung Inden 1 (Rheinland).

7 So geht beispielsweise SPATZ (in Druckvorb., 185) da-
von aus, da8 das Fehlen seiner Phase fGG im Treburer Gré-
berfeld mit einem “archdologisch-stilistisch(en) ... Hiatus
von maximal nicht einmal einer Generation” zu begriinden
sei, ohne diesen Begriff genauer zu definieren. Es bleibt of-
fen, ob dieser Hiatus stilistische oder demographische Hin-
tergiinde hat, konkret: (1) ob in Trebur die Stilphase fGG
einfach tbersprungen wurde, (2) ob wahrend dieser Zeit
niemand starb bzw. beerdigt wurde oder (3) ob es sich um
einen Siedlungshiatus von der Dauer einer Generation han-
delt.
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8 “There are approximately 1,200 empirical reports and
about 300 non-empirical reports in this bibliography”
(ROGERS & SHOEMAKER 1971, 387). Als einfiihrende
Literatur, die ihre Ansdtze bereits beriicksichtigt, wird auf
WOODS (1975) verwiesen. Eine friihe, aber grundlegende,
deutschsprachige Einfiihrung in das Thema erfolgte durch
KIEFER (1967).

9 DAVIS (1983) war es, der erstmals das Modell von RO-
GERS & SHOEMAKER (1971) auf seine Relevanz fiir die
archdologische Interpretation hin untersucht hat. Seine Ein-
winde sind fiir die hier vorgelegte Anwendung durch den
guten Forschungsstand grofitenteils als erledigt zu betrach-
ten.

10 Es kann also unterschieden werden zwischen drei Kate-
gorien gesellschaftlichen Gleichgewichts (equilibrium): (1)
stabiles Gleichgewicht oder Stagnation, (2) dynamisches
Gleichgewicht oder kontrollierter Wandel und (3) Ungleich-
gewicht oder Zusammenbruch.

11 Dem steht der geplante Kontakt gegentiber, der von au-
Berhalb und mit einer bestimmten Absicht verbunden an ei-
ne Zielgruppe herangetragen wird. Ein solchermafen ge-
planter Kontakt ist jedoch fiir neolithische Verhiltnisse
noch unwahrscheinlich; moderne Entwicklungshilfeprojekte
sind hierfiir ein Beispiel.

12 HS T kommt aufer in Rheinhessen (mit Rheinpfalz) nur
noch im Neckarland in groferem Umfang vor (SPATZ
1996), wobei die Fundmengen im Vergleich zu Rheinhessen
aber bereits betrdachtlich zurtickgehen (STRIEN in Druck-
vorb.). Auch hier kann nicht von einem geschlossenen Sied-
lungshorizont die Rede sein. Wahrscheinlich handelt es sich
aber um die erste Region, in der die damit verbundenen In-
novationen Zuspruch und Anhénger fanden. Die urspriingli-
che Stidost-Orientierung des Mittelneolithikums, die sich ja
auch in den Silex-Rohmaterialspektren seiner frithen Phasen
dokumentiert (ZIMMERMANN 1995), wird hier bestatigt.
Trotzdem kann das Neckarland sicher nicht mit zum Entste-
hungsgebiet des Hinkelsteinstils gezdhlt werden.

13 Es handelt sich um die Griber(felder) Worms-Rhein-
diirkheim, Albig, Alzey, Monsheim und Wollstein (MEIER-
ARENDT 1975: Kat.Nr. 76. 39. 41. 55. 73).

14 Fiir Hypothese 2 spricht, dal bisher aus dem rheinhessi-
schen Kerngebiet von Hinkelstein noch keine bandkerami-
schen Erdwerke bekannt wurden. Dieser Befund mag zwar
durch den Forschungsstand bedingt bedingt sein, ist aber
doch auffallig.

15 Der Begriff Diffussion wird hier ohne jegliche theore-
tische Implikation (im Sinne des 'Diffussionismus’) verstan-
den. Er kann definiert werden als (1) eine Idee oder In-
formation, die (2) innerhalb eines gewissen Zeitraums (3)
iiber bestimmte Kanidle (4) in einem spezifischen sozialen
Kontext Verbreitung findet (vgl. ROGERS 1962; DAVIS
1983). In diesem Sinne ist der Begriff Diffussion rein des-
kriptiv, keinesfalls aber — wie das bei den 'Diffussionisten’
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der Fall ist — explanatorisch zu verstehen (vgl. BARNETT
1953).

16 Dabei ist die Bezeichnung 'Handler' nicht als Hinweis
auf eine abgeschlossene Vollzeit-Spezialisierung zu sehen,
und auch 'regelméBige’ Kontakte miissen nicht ofter als ein-
mal jahrlich stattfinden. Dazu beispielsweise STITES 1978
(1904) und OLSON 1936. Grundsatzlich zu diesem Thema:
RENFREW 1975; SAHLINS 1974.

17 Von auBen gesandte Vertreter (‘Agenten'), wie sie in
Abb. 6 der Vollstiandigkeit halber mit aufgefiihrt sind, spie-
len in neolithischem Zusammenhang sicherlich noch keine
Rolle.

18 Vergleichende Untersuchungen haben gezeigt, daB Bi-
oder Multilokalitdt in nichtmonetaren Gesellschaften tiber-
wiegend im Zusammenhang mit akuten Bevolkerungverlu-
sten durch Kriege, Epidemien oder Hungersnéte vorkommt
(EMBER 1973); es handelt sich also um eine Strategie zur
Bewiltigung von Krisen, wie sie auch mit dem Ende der
Bandkeramik zu verbinden sind.

19 Die Stadien 1 (Stimulation) und 2 (Initiation) entspre-
chen der individuellen Wahrnehmung; die Stadien 3 (Le-
gitimation), 4 (Entscheidung) und 5 (Aktion) entsprechen
auf individueller Ebene der Uberzeugung, Entscheidung
und Bestatigung.

20 Darunter werden alle Strukturen verstanden, deren Kom-
plexitat die einer ranked society' iibersteigt.

21 Die einzelne, verwitwete bandkeramische Frau, die ihren
Lebensabend in der Familie ihres mittelneolithischen Soh-
nes verbringt und auch weiterhin einige ihrer alten Topfe
benutzt, ist eine mogliche Ausnahme. Die Existenz solcher
individuellen Schicksale und ihres archdologischen Nieder-
schlags ist allerdings modellkonform. Zu einem &hnlichen,
bischheimzeitlichen Fallbeispiel vgl. LUNING 1981.

22 WOBST 1977; zur Stil-Diskussion vgl. auch SCHIFFER
1983 und WASHBURN 1983.

23 Auf die Notwendigkeit, auch im archdologischen Kon-
text zu differenzieren zwischen (1) der 'Kultur', (2) der Sied-
lung und (3) dem Individuum als den drei potentiellen
Adaptoren-Ebenen wies bereits DAVIS (1983, 61ff.) hin. Es
ist davon auszugehen, dafl die individuelle Adaption — zu-
mindest im kognitiven Bereich — der kollektiven zeitlich
vorausgeht. Die beiden Ebenen wurden in Abb. 9 lediglich
deshalb parallel angeordnet, weil die exakte Dauer dieses
Zeitraums nicht einzugrenzen ist und er dariiber hinaus sehr
kurz gewesen sein muf.

24 In diesem Zusammenhang spielt es keine Rolle, daf3 die-
se Stilphasen meistens nachtraglich kiinstlich definiert wer-
den.

25 Fir chronologische Fragestellungen sollte man deshalb
von einer allzu feinen stilistischen Unterteilung absehen.
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Stilphasen, die den Zeitraum von zwei Generationen unter-
schreiten, verursachen im Befund fast zwangslaufig schein-
bare (!) Hiaten. Sie schaffen damit Erklarungsbedarf fiir ein
artifiziell erzeugtes Phanomen und erhohen die Wahrschein-
lichkeit historischer Fehlinterpretationen.
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