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Von 1992 bis 1994 wurden durch die Abteilung Bo-
dendenkmalpflege des Hamburger Museums fiir Ar-
chdologie die Fundpldtze Hamburg-Marmstorf 68 und
69 untersucht. Das Siedlungsareal liegt auf der Geest
im Stiden der Hansestadt Hamburg. Die ndhere Um-
gebung der Fundpldtze weist eine hohe Dichte von
Fundplédtzen der vorromischen Eisenzeit und der ro-
mischen Kaiserzeit auf.

Das Hauptproblem bei der zeitlichen Einordnung der
Siedlungskeramik war der liickenhafte Forschungs-
stand zur eisenzeitlichen Siedlungskeramik im Nie-
derelbegebiet. Der Schwerpunkt der archéologischen
Forschung lag lange Zeit auf den leichter zu lokalisie-
renden und fundtriachtigeren Graberfeldern, die auch
in den Publikationen stark iiberreprasentiert sind (u.a.
WEGEWITZ 1994). Die Siedlungskeramik muf} sich
daher in Datierungsfragen an den verdffentlichten
Gréberfeldern orientieren. Die Typologie und die
Chronologie der Grabkeramik liefern hierbei den ein-
zigen Ansatzpunkt. Die Untersuchungen der Sied-
lungskeramik nach Randformen, Verzierungen sowie
GefaBform im Vergleich mit der Grabkeramik stellten
die Datierungsansatze dar.

Da auf den Graberfeldern nicht alle Formen der
Siedlungskeramik vertreten sind, kann auf diese Da-
tierungshilfe nur bedingt zuriickgegriffen werden. Da
sich die Formen in Einzelheiten unterscheiden, ist es
unerldBlich, fir die Siedlungsware eigene Benennun-
gen anzuwenden. Als wichtigste Keramikform in
Marmstorf 68/69 kommt der weitmundige Topf vor,
andere GefédlBformen sind Terrinen, Situlageféle, eng-
mundige Topfe, Tassen, Schalen, Nipfe, Kiimpfe so-
wie Innenhenkelgefife.

Das keramische Material von Siedlungen der jiin-
geren vorromischen Eisenzeit und der alteren Kaiser-
zeit 1aBt sich derzeit nur schwer voneinander chrono-
logisch abgrenzen. Trotz der versuchten chronologi-
schen Differenzierungen lassen sich die Befunde
durch das keramische Material nicht weiter gegenein-
ander zeitlich unterscheiden. Vertikalstratigraphische
Aussagen lassen sich nur bei Uberschneidungen von
Befunden treffen. Dies bedingt, daB die Hausgrundris-
se von Marmstorf 68 nicht durch das keramische

Material der umliegenden Gruben einer Zeitstufe ein-
deutig zuweisbar sind.

Die groe Masse des Fundmaterials kann trotz der
genannten Datierungsschwierigkeiten bei der chrono-
logischen Einordnung der Siedlungsware ins 1. Jahr-
hundert v. Chr. datiert werden. Ein kleinerer Teil
weist in das erste nachchristliche Jahrhundert. Der
Vergleich mit Gréaberfeldkeramik ergab eine friitheste
Belegung der Siedlung ab dem 2. Drittel des 1. Jahr-
hunderts v. Chr. Das jiingste kaiserzeitliche Material
reicht bis in das 1. Drittel des 1. Jahrhunderts n. Chr..
Somit hidtte die Siedlung von Marmstorf 68/69 mit
einer Datierung durch das keramische Material eine
Belegungszeit von etwa 80 bis 100 Jahren.

Auf der Grabungsflache haben sich tiber 1000 Befun-
de erhalten. Insgesamt konnten 18 iiberwiegend frag-
mentarisch erhaltene Hausgrundrisse lokalisiert wer-
den. Es handelt sich um 15 dreischiffige, queraufge-
schlossene Hauser sowie 3 einschiffige Bauten, bei
denen eine funktionelle Bestimmung als Nebengebau-
de erfolgte. Als Hauptgebdude wurden die dreischiffi-
gen Grundrisse angesprochen, die nach ihrer Funktion
nicht weiter differenziert werden konnen, da weder
Viehboxen noch Feuerstellen im baulichen Zusam-
menhang zu erkennen waren.

Ein Blick auf die Ausrichtungen der Héuser ver-
deutlicht, daB 90% der Marmstorfer Hauser O-W
orientiert waren. Selbst bei fragmentarisch erhaltenen
Grundrissen, von denen sich zumeist nur einige Pfo-
sten und ein Wandgrabchen erhalten haben, war die
O-W Ausrichtung deutlich sichtbar.

Zusammenfassung

Die Datierung der Befunde in das 1. Jahrhundert v.
Chr. bis 1. Jahrhundert n. Chr. erfolgte tiber die Kera-
mik. Der Grofteil der Keramik ist in das letzte vor-
christliche Jahrhundert zu datieren. Die Keramik ist
der auf anderen Siedlungen und Graberfeldern im
Niederelbegebiet dhnlich. Die Hausgrundrisse konn-
ten aufgrund der Homogenitdt und der Verteiteilung
der Keramik nicht durch die keramischen Funde chro-
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nologisch differenziert werden. Die Grabungsergeb-
nisse belegen, daf innerhalb der Siedlung eine raumli-
che Trennung von Wohnbereich, Vorratshaltung und
Arbeitsbereich erfolgte. Durch die Erweiterung einer
Kiesgrube wird in den nachsten Jahren mit groBflachi-

gen Grabungen zu rechnen sein.
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