Das aktuelle Thema: Neolithisierung

Die Definition des kulturellen Wandels als archiologische Hypothese
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Kultur ist als komplexes System zu betrachten, zu dem
die Gesellschaft, ihre soziale, technische und 6konomi-
sche Konzeption, sowie Kommunikation und insbeson-
dere die begriffliche Sprache gehéren. Durch Begriff-
lichkeit und Klassifizierung haben die Mitglieder der
Gesellschaft Bewusstheit und nehmen sich, ihre soziale
Bindung und ihre Traditionen - das heifit Kultur selbst -
wahr. Dieses System ist offen und steht mit seiner Um-
gebung, der AuBienwelt, in Wechselwirkung. Daher ver-
dndert sich Kultur.

Gegen die Krifte der AuBenwelt richtet sich in der
Kultur ein groBer Teil der Traditionen. Bei geringem
Druck der AuBenwelt kann sich Kultur damit als relativ
stabil erweisen und die Eigendynamik ihrer Strukture-
lemente verlduft langsam und ungestort. Veranderun-
gen der Umwelt, des Klimas oder der Ressourcen noti-
gen der Kultur verdnderte Strategien, Konzeptionen,
Techniken oder physische Umstellungen auf. Zur physi-
schen Umstellung gehoren u.a auch Verdnderungen der
Populationsgrofien und solche der eigenen, nur sehr be-
dingt steuerbaren biologischen Evolution.

Fiir Archiologen gilt, daB Kultur keineswegs iiber
jeweilige Summierungen wissenschaftlich klassifizierter
Relikte zu definieren ist; das Verstindnis von Kultur
kann letztenendes nicht synthetisch, sondern muf} de-
duktiv sein.

Allgemeine Betrachtungen zur Kultur geschehen in-
nerhalb dieses Systems und haben in Anlehnung an
L.WITTGENSTEIN die nicht wirklich objektive Logik
der Selbstreflektion. Daher unterliegen den wissen-
schaftlichen Hypothesen - und hier beziehe ich mich
auf Thomas S. KUHN 1967/1976 - zu Kulturphdnome-
nen Paradigmata, die als solide Basen des Denkens an-
genommen werden.

In der Betrachtungsweise vieler sich iiberwiegend
mit dem Neolithikum beschéftigenden Forscher steht es
so fest, daB die nahrungsmittelaneignende Lebensweise
des Menschen vor rund acht bis 10.000 Jahren in einem
oder mehreren Zentren der Welt plotzlich entstanden
sei und sich in einer relativ kurzen Zeit wegen der iiber-
legenen 6konomischen, geistigen und organisatorischen
Potenz iiber die groBten Teile der gemiBigten und tro-
pischen Zonen der Erde ausbreiten konnte. Dieses Phi-
nomen wurde so als "Neolithische Revolution"
bezeichnet.

Das Paradigma des plétzlichen Entstehens und der
sieghaften Umwilzung in einer Welle 6konomischer
Stirke beruht zumindest teilweise auf dem abend-

landischen Selbstverstindnis der eigenen Traditionen,
in denen Landwirtschaft und Viehzucht als der jigeri-
schen Existenz gegeniiber iiberlegene Wirtschaftswei-
sen angesehen werden (das Kain und Abel Syndrom).

Zur Entstehung nahrungsmittelerzeugender Wirt-
schaftsweise kam es im Vorderen Orient und in Nordaf-
rika wahrscheinlich wegen der Klimaverdnderung am
Ende des Eiszeitalters und der damit verbundenen Ver-
knappung von natiirlicher Nahrung, beziechungsweise
der Habitate, in denen diese reichlich vorhanden war.
Hier entschlossen sich die Menschen aus der Notlage
heraus zu voraussehbarem und erfolgversprechendem
Wirtschaften, indem sie Wildtiere als lebende Nah-
rungsreserve hielten und ausgewihlte Wildgetreidesa-
men auf grofen Flachen zu Erntezwecken in den Boden
cinbrachten. In der Sahara scheint die Herstellung von
"neolithischer" Keramik - als archdologischer Ausdruck
der wirtschaftlichen Veranderung - zunidchst mit stan-
dortgebundenen FluBpferdjager- und Fischerpopulatio-
nen verkniipft gewesen zu sein, die ebenfalls eine vom
Epipaldolithikum abweichende Lebensweise gefunden
hatten.

Die Ausbreitung der neuen Wirtschaftsweisen auf
den gesamten mediterranen Raum - archaologisch ab-
lesbar an der Verbreitung der Impressokeramik - konn-
te sehr gut mit massiven Umweltverdnderungen in Zu-
sammenhang stehen. Entlang der Kiisten ist dabei nicht
mit einer Eroberung neuer Lebensrdume durch Neoli-
thiker, sondern mit einer Ubernahme von Tierhaltung
und Anbau durch relativ standorttreue Muschelsamm-
ler, Fischer und Jager zu rechnen.

Die Standorttreue ist sicher auch einer der wichtig-
sten Aspekte der Neolithisierung Mitteleuropas. Im zu-
nehmend bewaldeteren Lebensraum wurde am Ende des
Eiszeitalters die vorher geiibte Herdenjagd schwieriger
bis unmoglich. Ab jetzt muBte Pirschjagd auf einzelne
Tiere ausgeiibt werden. Dabei konnte der Sozialverband
nicht den Jigern folgen, weil das erbeutete Fleisch nicht
die Versorgung aller garantiert hatte. Die Jager mufiten
vielmehr mit dem Spirhund als notwendigen Helfer
von Basislagern aus zu ihren Jagdgebieten (mit peri-
pheren Lagerplitzen) aufbrechen. Die Versorgung der
Basislager wurde durch Sammelwirtschaft erginzt oder
sogar durch die reichlich vorhandenen Haselniisse ga-
rantiert. Auf Mahlsteine von groBen und materialrei-
chen mesolithischen Basislagern ist schon mehrfach
hingewiesen worden. (Schon aus dem Mittel- und
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Jungpaldolithikum sind Reibsteine mit flichenhaften
Gebrauchsspuren bekannt.)

Menschen eines derartigen Kulturmilieus ist die
Ubernahme oder Entwicklung neolithischer Lebensgii-
ter, also stabiler Behausungen, Keramik, Tierhaltung
oder Anbau sicher leichter moglich als nomadisieren-
den Jagern. Es darf gerade in diesem Zusammenhang
nicht vergessen werden, dal Tierhaltung mit dem Hund
schon im Jungpaldolithikum vorhanden war. Dabei
sollte man nicht an den Hund als notwendigen Jagdbe-
gleiter denken, sondern als sozialisierbare, schmarot-
zende Nahrungsreserve, wie sie so von nordamerikani-
schen herdenjagenden Prarieindianern benutzt wurde.
Das Paradigma der Viehhaltung als Element des Neoli-
thikums passt nicht auf dieses Bild.

DaB die Verzogerung der "Neolithisierung" des Ge-
bietes nordlich der Mittelgebirgszone auf klimatische
oder bodenqualitative Griinde zuriickzufithren secin
konnte, darf man mit dem Blick auf das Jungneolithi-
kum oder andere geographische Riume ausschliefien.
Hier scheinen, insbesondere in Kiistenndhe, die Mog-
lichkeiten der Versorgung mit Fleisch besser als im
Binnenland gewesen zu sein. Vielleicht waren sie so
gut, daB erst eine stetig zunechmende Bevolkerung die
Ubernahme der agrarischen Miihsal als vorteilhaft er-
scheinen lieB.

Die Vorstellung vom Neolithikum als siegreiche
neue Kulturwelle mit dem revolutionidren Ausléschen
primitiverer Lebensweisen ist ganz sicher nicht richtig.
Ebensowenig ist die Einnahme mesolithischer Lebens-
rdume durch Ethnien oder Rassen iiberlegener jung-
steinzeitlicher Kultur erwiesen. Die Meinung von einer
Einwanderung neolithischer Menschen aus Siidosteuro-
pa nach Mitteleuropa mufl solange als blofer Glauben
betrachtet werden, solange es keine abgesicherten Er-
kenntnisse iiber die evolutionire, biologische Veridnde-
rung von Populationen unter extremen Verdnderungen
der Lebensbedingungen gibt. Die im Verhiltnis zum
Altneolithikum geringe Anzahl von Skelettresten aus
dem Mesolithikum Mitteleuropas, besonders aus dessen
jiingerem Abschnitt, lassen hier vorlaufig noch keine
verbindlichen Aussagen zu. Die Adaptionsbereitschaft
und -fahigkeit ortsgebundener Jager und Fischer ist je-
denfalls ein Aspekt, auf den sich zukiinftige Forschung
zu richten hat. Sie ging nicht von einem neuen Er-
kenntnisschub der Menschheit aus, sondern von der Fa-
higkeit sich langfristig kulturell flexibel verhalten zu
konnen.

Die meisten Techniken des Neolithikums (sensu
stricto) sind keine neuen «Erfindungen» sondern waren
schon vorher bekannt und bedarfsweise genutzt. Das
betrifft das Brennen von Keramik ebenso wie Tierhal-
tung, Steinschliff, Verwendung von Beilen, Herstellen
von Wasserfahrzeugen, die Benutzung von Harpune,
Netz und Reuse zum Fischfang sowie die Jagd mit
querschneidigen GeschoBkopfen. Gerade das letzte Bei-
spiel wird gerne als ein mesolithisches (Relikt-) Ele-
ment in der technischen Ausstattung des Neolithikums
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angesehen, aber man kénnte es ebensogut als typisches
neolithisches Elemept im Mesolithikum bezeichnen, da
seine hauptsichliche Verbreitung in Europa zwischen
das 6. und 3. vorchristliche Jahrtausend fillt. Das alles
spricht fiir eine auf den Wandel vorbereitete Technik
und Kultur und deren Adaptionspotential.

So wire es moglich, die nacheiszeitliche Kulturent-
wicklung als einen evolutiondren Prozess der Neolithi-
sierung zu verstehen. Dem zeitlichen Gefille klimati-
scher Auswirkungen von Siiden nach Norden folgend
konnte man fiir das Gebiet des Vorderen Orients,
Nordafrikas und Europas zunichst eine protoneolithi-
sche Phase mit zunehmender Standortgebundenheit so-
zialer Gruppen zwischen dem 8./9. und 6. Jahrtausend
annehmen. Darauf folgt, mit initialen Zentren in Vor-
derasien und Nordafrika zwischen dem 6./7. und 4.
Jahrtausend das Vollneolithikum, das wiederum seit et-
wa dem 4. Jahrtausend in das Epineolithikum tibergeht.

Der Ubergang von der nahrungsmittelaneignenden zur
nahrungsmittelproduzierenden Lebensweise ist die Re-
aktion des Homo sapiens sapiens, den es schon viele
Jahrtausende vorher gab, auf extreme Klima- und Um-
weltveranderungen in der Nacheiszeit. Die Kulturbefa-
higung dieser Menschenart, ihre wachsame Naturbeo-
bachtung und ihre Fihigkeit zu komplizierter Technik
ist schlieBlich mit Hohlenmalerei, Kompositgeraten und
der Uberwindung kontinentetrennender Meere fiir sehr
viel dltere Zeiten nachgewiesen.

Die wirkliche Neuerung des Neolithikums liegt nicht
in den Techniken, sondern im dem ab dann etablierten
und bewuBt werdenden Gegensatz zwischen Zivilisation
und Wildnis. Durch die Bewirtschaftung von Feldern
entstand topographisches Kulturareal, gestaltete Land-
schaft, deren Widersacher die eindringende Verbu-
schung und erntezerstorende Wildtiere waren. Die Na-
tur war erstmals nicht der Lebensraum des Menschen,
sondern dessen Widerpart. Die entstehenden bauerli-
chen Siedlungen und folgenden protourbanen "Zentra-
len Orte" waren Symbole zivilisatorischer Ordnung und
Kultur. Zaune, Grabenwerke und Waélle waren nicht
nur Schutz gegen Feinde (die natiirlich als Barbaren
und Wilde betrachtet wurden) sondern auch die demon-
strative Abgrenzung gegen Wildnis, Chaos und Damo-
nen. Die geistige Pragung des hellenistisch-christlichen
Abendlandes und der daraus hervorgegangenen "West-
lichen Zivilisation" hat das Besiegen und Beherrschen
der Natur zu eines ihrer wesentlichen aktiven oder so-
gar aggressiven Merkmale gemacht.

Die Neolithisierung ist damit eingebunden in einen
Prozess der kulturellen Evolution vom Auftreten des
Homo sapiens vor 300.000 Jahren iiber die Metallurgie-
sierung und Urbanisierung der Frithgeschichte bis zur
Machbarkeit von Kunststoffen, Kunstleben und Kun-
stintelligenz heute. Mit der Uberwindung additiver
Technik und summarischen Denkens der Kultur des
Homo erectus, mit dem Beginn analoger Gestaltung



und Verstindnisses wurzelt die Entwicklung zur Kultur
des Neolithikums in den cognitiven Fihigkeiten des
friithen Homo sapiens, des Neandertalers, und wird
moglich aus der Kultur des Jungpaldolithikums. Die
Veranderung der materiellen Lebensbasis seit dem 5./6.
vorchristlichen Jahrtausend hat zunichst auch nicht die
geistigen Fahigkeiten der Menschheit betroffen. Denn
die Moglichkeiten iiber das analoge Denken hinaus zu
einem konstruktiven, heuristischen Denken zu gelan-
gen, erfilllten sich wirksam erst im Altertum. Die Fa-
higkeit vollig neue, nicht analoge Modelle zu denken
und kiinstliche Wirklichkeiten zu schaffen, ist eine sehr
junge Erscheinung und Folge der Neolithisierung.
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