Das Aktuelle Thema

Dirk H.R. Spennemann

Die Frustration des Archdologen: Befunde ohne Funde.
Ein Beitrag zu Taphonomie und Fundiiberlieferung

Einfihrung

Gemeinhin wird in der europdischen Archiologie angenommen, daR
die Hauptfaktoren, die die Fundiiberlieferung beeintrdchtigen,
im Bereich geochemischer Prozesse (saurer Boden z.B.), generel-
ler Erosion und Auffindungsraster liegen. Weit verbreitet ist
auch noch die Ansicht, Keramik und vor allem Steinwerkzeuge
seien nahezu unzerstorbare Fundkategorien mit demgemdRB sehr
guten Uberlieferungsbedingungen. Wahrend fir die Keramik schon
des ldngeren gezeigt werden konnte, daB dem nicht so ist (Wei-
terverwendung als Magerungsmaterial; siehe mehrere andere Bei-
spiele filir Sekunddrverwendung bei Smolla 1960:24), ist dies
kiirzlich auch fiir Steingerdte geschehen.

Es ist hier kaum der Raum, eine generalisierende und detail-
lierte Rekapitulation und Rezension zu den Prinzipien von Ta-
phonomie und archdologischer Fundiiberlieferung zu geben. Hin-
sichtlich der Typhonomie ist dies in jlingerer Vergangenheit von
Diane Gifford (1981) geschehen, weshalb auf ihre Arbeit verwie-
sen sei.

Vielmehr soll hier anhand eines konkreten Falles gezeigt wer-
den, daB trotz guter geochemischer Erhaltungsbedingungen die
Situation eintreten kann, daBR der Ausgrdber am Ende "mit leeren
Hidnden dasteht", ein Umstand, der die chronologische und auch
funktionale Interpretation mehrerer Befunde problematisch wer-
den lassen kann.

Die Grabungen

Im Rahmen des Tongan Dark Ages Research Programmes wurden
mMEleEPE  IDthelseEllilen ant der lagel Ten@atapu, Kopimeeiehe TomEs
(Stidwest-Pazifik), archdologisch untersucht, namentlich Haushii-
gel, Grabhligel, Befestigungen und StraBen. Das Hauptaugenmerk
lag auf der Ausgrabung von Haushligeln. Diese datieren alle in
die Zeit nach dem Ende der Keramikperiode (um etwa 200 n.u.Z.)
und vor dem Beginn der Blirgerkriege Ende des 18. Jhds. (zum
Stand der Forschung 1983 siehe Spennemann 1986).

Die Befunde

Ein Haushiligel ist ein aufgeschiitteter Erdhaufen von 10 bis 20 m
Do@anEREEe Bidel aEvie 0,5 big 1,0 i Belhe, atiid cem @ilp ke s
(fale) errichtet gewesen war. Diese Haushiigel kdnnen ein oder
mehrphasig sein. Da die drei in der Feldsaison 1985/86 ausge-
grabenen Haushiigel im groBen und ganzen einander &dhnlich sind,
kann die Beschreibung eines Haushligels (TO-At-85, siehe Abbil-
dung 1) stellvertretend fiir alle stehen.
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Auf einem alten humosen A-Horizont wird ein 0,9 m hoher Hiigel
anrEesehtlbeets Wile SalnbieEvneg wilpel eisg @ilmen 5 m pEiigEn vliacl 2
tiefen Kreisgraben gewonnen. Auf diesem Hiligel wird ein Haus
@RELEINE @5 Na@lneail il@meir. hadis g 08 lagis Sol@ld @aln@ 0 s Sieepalies
Laufschicht gebildet, wird liber den bestehenden Hiigel ein wei-
terer, groBerer Hiigel aufgeschiittet, dessen Schiittungsmaterial
aus dem neu vertieften Kreisgraben gewonnen wird. Dieser Hiigel
scheint fiir ldngere Zeit ein Haus (oder mehrere Bauten nach-
einander) getragen zu haben, bevor er aufgelassen wurde. Dies
148t sich an einem verhdrteten Laufhorizont im Graben belegen.
Im Gegensatz zu einem benachbarten Hiigel (TO0O-At-86) wurde er
nicht als Grabhiigel weiterverwendet.
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Abb. 1 TO-At-85, Tongatapu, Tonga. West-Profil. Haushiigel
mit zwei Konstruktionsphasen.

Um diesen Hiligel herum wurden mehrere Fladchen angelegt, um
Grruben, IRel@idcn  Uinel - el & wighls bllieEn @bl i aljnelGies Jiil = el
unmittelbaren Umgebung (im Umkreis von 10 m) konnten viele
kieine, jedoch keine grdfieren Strukturen angetroffen werden. In
der weiteren Umgebung fanden sich insgesamt sieben Gruben.

Doch die angetroffenen kleineren Befunde sind vom archidologi-
sehen Standpunkt her unbrauchbar: Abb. 2 zeigt einen Ausschnitt
des Grabungsareales, eine 4 x 8 m groRe Grabungsflidche, mit
cehtniciniN GlelwiiniSvionywiseiscisii sichichinit AP flolsit e niliojc hieimin s i did e sieh
teilweise ilberschneiden. Vor {ibereiliger Freude, hier Grundris-
se rekonstruieren zu wollen, muBR jedoch gewarnt werden, denn
beil alll diegem LEehEipn, ehie im Selusy @ eewe 0,8 blae@sdi i
den gewachsenen Boden reichen, handelt es sich um alte Pflanz-
giuiblemniaandiiles s filiie® Yaimisi ¥ ausigie hiolble n's wuirdien . . Bedidngt «durech: die
individuell unterschiedliche Art, die Yamswurzeln auszugraben,
entstehen dann unterschiedliche Verfidrbungstypen (Abb. 3) (1).

Derartige Verfdrbungen fanden sich auch auf und unter dem
ergrabenen Hiigel, was eine Rekonstruktion der Bebauung unmég-
lich macht. Eindeutige Konstruktionspfosten konnten nur unter
der, Laufschicht der ersten Hiigelphase identifiziert werden.

Funde

Weder in der gut erhaltenen Laufschicht des ersten Hiigels, noch
in der Grabenverfiillung fanden sich irgendwelche Funde. Ledig-
lich der alte, vom Hligel iliberdeckte A-Horizont erbrachte einige
unverzierte Streuscherben.

Aus den Gruben konnten nur das Fragment einer verbrannten
(Schweine-) Rippe und einige Muscheln geborgen werden.
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Abb. 2 TO-At-85. Fldche 3.

Der "ethno"-archiologische Ansatz

Da dieser extrem geringe Fundanfall in krassem Gegensatz zu den
Ergebnissen von Grabungen in chronologisch gleichzeitigen Sied-
lungen auf anderen, benachbarten Inselgruppen (Green & Davidson
1969, 1974, Jennings & Holmer 1980) steht, bedurfte dieses
Phadnomen einer nadheren Untersuchung.

Um die taphonomischen Prozesse und die Uberlieferungssystematik
zu verstehen, ist es generell von Nutzen, den gegenwdrtigen und
damit M"™archdologisch" beobachtbaren Zustand zu beleuchten, und
diesen, wenn ndotig mit Einschrankungen oder Modifikationen, auf
die Vergangenheit zu spiegeln.

In mitteleuropdischen Gefilden ist dieser gegenwadrtige Zustand
jedoch durch Phdnomene wie Millabfuhr, Hochhduser, Massentier-
hiallltungs i niSitailslie ntiun'd S Hun dle siticleirabEif stz Uinikse ninEiStelikic S taavie
den prédhistorischen Gegebenheiten entfremdet. Aus diesem Grunde
wird gern auf ethnographisch/ethnologische Studien an rezenten
Populationen mit Zhnlicher Lebensweise ausgewichen.

In Tonga bot sich jedoch die Mdglichkeit, diese Prozesse inner-
halb desselben Lebensraumes und anhand derselben Population 2zu
untersuchen. Die Uberfremdung mit westlichem Konsum-, Kultur-
und Gedankengut macht sich zwar auch in Tonga deutlich bemerk-
bar, konzentriert sich jedoech vornehmliech auf den Bereich der
Haupit'stia dtNulku o ME oM Rars
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iberlieferungsbedingungen fiir faunale Reste

Die fiir diese Zeit zu erwartenden faunalen Reste umfassen
Muscheln sowie Knochen von Fischen, Schweinen, Hiihnern, Hunden,
Ratten und Menschen. Rinder, Pferde und Ziegen sind von Euro-
pdern eingefiihrte Tierarten.

Der Anteil der Fleischnahrung in Tonga war und ist auch heute
noch relativ niedrig (von importiertem Corned beef und Hammel-
bauch abgesehen, Hau'ofa 1979). Hihner und vor allem Schweine
wurden und werden nur zu besonderen Gelegenheiten (Hochzeiten,
Beerdigungen, Kirchenfeste u.d.) gegessen. Fische und Muscheln
werden hidufiger genossen (Pulu 1981).

Die frei herumlaufenden Schweine werden regelmdRBig mit Speise-
abfdllen jeder nur denkbaren Art gefilittert. Um diese von den
Hiusern fernzuhalten, sind die Grundstiicke ('api) eingezidunt.
Die offenen Durchldsse haben etwa 0,4 m hohe schwellenartige
"Schweine-Stufen", die als Hemmnisse filir Schweine wirken. Die
Hunde werden als mehr oder minder nitzliche Tiere geduldet und
demgemdB nicht gezielt geflittert, sondern sind sich selbst
iberlassen.

Dies bedeutet, daB alle Speiseabfdlle, die nicht gezielt an die
Schweine verfiittert werden, von herumstreunenden Schweinen oder

Hunden aufgespiirt und gefressen werden (siehe auch Walters
19814) .

Es wurde beobachtet, daB Hunde regelmdBig den Garten des Gra=-
bungshauses als ruhigeren FreBplatz aufsuchten und dabei die
unterschiedlichsten Nahrungsmittel herantransportierten:
Knochen, Papayas, aufgeschlagene Kokosnlisse, SiiBkartoffeln,
Yams, Taro sowie Blechbiichsen mit Speiseresten. Die am Ende
ibrig gebliebenen Knochenreste wurden nach einigen Tagen regel-
madBig aufgesammelt und auf GroBe und Fragmentierungsart/-grad
untersucht. Es handelte sich um robuste Schaftstilicke und zahn-
besetzte Mandibular- und Maxillarfragmente von Schweine-,
Pferde- oder Rinderknochen (2). Hiihner- und Fischknochen wurden
vollstdndig gefressen. In der weiteren Umgebung des Hauses bzw.
in Nachbargrundstiicken gefundene Knochenreste, die von Schwei-
nen ilibrig gelassen worden waren, waren noch kleiner.

Alle diese Knochenreste waren weitab vom urspriinglichen Abfall-
ort transportiert worden und wirden nicht in archdologischen
Fundzusammenh&ngen auftreten, sondern an der Oberfldche verwit-
LERIE o

Doch auch die Reste, die vom Grabungsteam direkt in Abfallgru-
ben geworfen wurden, waren vor den Hunden nicht geschiitzt. Im
Rahmen experimenteller Beobachtungen zu den Einfilillprozessen
von Abfallgruben (Spennemann & Colley in Vorb.) wurde mehrfach
bheebaelkysEt,; eclal hluncde in cig 9§ 5 4 n @ereolle ek tyc@e ki Balcuicy
steilwandige Grube hineinsprangen, die Grubenfiillung nach frefR-
barem Gut umwiihlten und, mit Ausnahme einer tridchtigen Hiindin,
auch wieder herausgelangten. Diese Beobachtung, die filir mit-
teleuropdische Gruben von groBer Bedeutung ist, wird an anderer
Stellf im Detail abgehandelt werden (Spennemann & Colley in
V5210 i ))

Die einzigen Speisereste, die von Schweinen und von Hunden zwar
beleckt, aber nicht gefressen wurden, waren Muschelschalen.

Und somit ist das Fehlen von faunalen Resten verstdndlich
geworden (2).
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AbDE*3 Pflanzldcher (oben) und ihre archdologischen Spuren
(unten)
1 Yams-Pflanzloch ausgehoben, nicht gepflanzt, wieder
verfillt.
2 Yams gepflanzt, aber nicht wieder ausgegraben.
3 Yams ausgegraben, einseitiges Loch.
4 Yams ausgegraben, groBes Loch um die Yamswurzel

herum.

berlieferungsbedingungen fiir die materielle Kultur

Von der materiellen Kultur der Tonga-Inseln nach dem Ende der
Keramik-Phase (um ca. 200 n.u.Z.) sind theoretisch die Knochen-
und Muschelgerite (Angelhaken, Segel(ndh)nadeln, Netzsenker,
Muschelbeile, Anhinger, Perlen, Brustplatten) sowie die Stein-
werkzeuge (Beile, Octopusk&dersteine) archdologisch zu fassen.

Von diesen gelangten jedoch einige Fundkategorien (z.B. Anhén-
ger, Perlen, Brusiplatten ete.) nur in Gréaber, sind ad=xo 1m
Siedlungsbefund nicht zu erwarten. Andere Fundkategorien, wie
Segelnadeln und Angelhaken sind Statussymbole und werden von
Generation zu Generation tradiert, gelangen also auch nicht in
das Fundgut. Verbleiben Steinbeile (toki), Muschelbeile, Okto-
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puskddersteine (makafeke) und Netzsenker, von denen die beiden
ifeltiz tepicinttd ipit e alkitikdaiiicizioir ire nasnEifcihtthssn & [indlta nidis'siite/d il win gle nt iziu

erwarten sind.

Steinbeile und Oktopuskodder-Steine

Die Nahrungszubereitung nach dem Ende der Keramikperiode ge-
schah vor allem mittels des Erdofens ('umu, siehe Beschreibung
lped Pulo 19687 ). Beeilnzi clirel ol maeilepilgene Srptlkpiigs EEcit
auf den flidchenreicheren Inseln der Tonga-Gruppe (Tongatapu,
Vialviattu)i niuir kior all I'ifnelr Ka lks tedin zur Vierfligung, ein als Erd-
ofenstein denkbar ungeeignetes Material, da es zwischen 500 und
800° Celsius zerplatzt. Geeignet sind Gesteine vulkanischen
[fefsipiriuinigie sk @udiite Sslowloih lihalEizieirie Siisiteinitie ' ia Ii's s auicihy hiilitizielsip e iy~
chernder sind (Gillies 1979). Tongaische Informanten gaben an,
daB ein Brocken Korallenkalk etwa vier bis maximal zehn
Eleulerrinigienii ble risiichitSsibElisiFeiniiznisichintzic Ripilia BztrdbiisitiitFe din W gilie e h
greoler Stedin velkanilgelhen UergprupEs Jecdoe@hn Dals ziul b6 idmet s
Feuerungen. Ein Nachteil der vulkanischen Steine ist, daB sie
von den weiter abliegenden Inseln herbeigeschafft werden miis=-
sSen, was "gute" Erdofensteine zu einem gesuchten Objekt macht.

Mit diesem Hintergrundwissen ist es nunmehr keineswegs erstaun-
lich, daB zerbrochene Steinbeile (auf anderen Inselgruppen
Polynesiens (z.B. Samoa, ein sehr hidufig auftretendes Fundgut)
At TenEmatapl Selke Sellpci Sulmecl bimel st J7bunel & n@llilcin eleie WiliEie s
Keramik-Periode" (Dark Ages und klassische Periode) nicht auf-
EiRlciticinEaSicBRviciEdiciniis oliainigi e MR ST Eirdioiice nisiticiiniemiwiei tier ve rwiendielt),
bis sie zur Unkenntlichkeit zerplatzt sind (3). Dieselbe Beob-
achtung gilt filir Oktopuskododersteine.

Muschelbeile

Muschelbeile sind auf den Tonga-Inseln, trotz des generellen
Mangels an leicht erreichbarem vulkanischen Gestein, selten.,
Sie scheinen ein ziemlich spezialisiertes Gerdt im Werkzeug-
kasten der tongaischen Bevolkerung gewesen zu sein und treten
nahezu ausschlieBlich in der N&Zhe von Steinbriichen auf (siehe
Spennemann im Druck).

Netzsenker

Die Netzsenker (oder -gewichte) bestehen im allgemeinen aus
Muscheln (Anadara antiquata, Ldnge der adulten Exemplare zwi-
schen 50 und 80 mm), deren umbo durchstoBen ist, um die Schnur
aufzunehmen. In Grabungen gefundene Muscheln mit einem derarti-
gen Erscheinungsbild werden gemeinhin auch als Netzsenker ange-
goreenen (@, Peulsen (@6 e 2iUl—gilEy

Wie die Untersuchung einer natiirlichen Thanatacoenose auf einer
Tongatapu vorgelagerten Insel (Monu'afe) hat zeigen kdnnen
(Spennemann unpubl., Feldnotizen), treten derartige "Durch-
stoBungen™ jedoch als Folge des Wellenschlages auch natiirlich
auf. Damit ist die Interpretation derartig gelochter Muscheln
als eindeutiges Artefakt fragwiirdig geworden und mithin ein an
Netzsenkern aufgehdngter Nachweis von (Wurf-)Netzfischerei
i alig SE AL Ikl e
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Ausblick

Betrachtet man die gegenwdrtig beobachtbare sozio-dkonomische
Umwelt als den auch die Erhaltungsbedingungen in vorgeschicht-
licher Zeit diktierenden Faktor, so wird das Fehlen von Fundma-
terial verstdndlich. Angesichts derartiger negativer "Normalbe-
dingungen" filir Fundiliberlieferung ist besondere Aufmerksamkeit
bei den Fundorten geboten, die Fundmaterial liefern.

Im geschilderten Falle bedeutet dies aber auch, daB eine funk-
tionale und detail-chronologische Aufschliisselung von tongai-
schen Haushiligeln vor groBeren methodischen Problemen steht, die
Jedoch *T'osbar lersicheinentiiSpennemahnd 4 plorb b fa0 8 S Srgnie pie

Es war nicht das Ziel dieses Beitrages, alles schwarz zu malen
und Kollegen die Freude an der Archdologie mit einer Reihe von
Negativbeispielen zu "vermiesen". Das Ziel war aufzuzeigen, daB
mit einer Verkettung von Negativfaktoren das (Be-)Fundbild
vollkommen verzerrt werden kann bzw. vollkommen verschwindet.

Vor allem die Beobachtungen des FreRverhaltens von Hunden und
Schweinen haben ihre Implikationen auch filir die mitteleuropdi-
sche Archdologie und kodnnen hier zu weiteren Forschungsansdtzen
anregen SAnkettung von Hunden, gezielte Fiitterung, Schweinegat-
LEFE @eE8s) o

Anmerkungen

#) Die Feldforschung 1985/86 wurde von der Gerda-Henkel-Stif-
tung finanziert, wofilir herzlich gedankt sei. Dieser Bericht
ist TDARP-Report 11.

1) Diese LOcher sind auch noch unterschiedlich tief (zu 1,8 m
= die Lidnge des Grabspatens ), was vom Arbeitseinsatz des
jeweiligen Pflanzers abhédngt.

2) Letztere waren bis nahe an die Alveolen abgekaut.

3) Um diese Beobachtungen archdologisch zu {iberpriifen, wurde
eine etwa 10 Jahre alte, im Garten des gemieteten Grabungs-
hauses gelegene Abfallgrube ausgegraben. In etwa 1,3 cbmn
Fiillung fanden sich (neben Corned beef-Dosen) als Speise-
reste ein massiver Rinderknochen und einige Muscheln. Die
vollstidndigen Skelette von zwei Ferkeln und einer sehr
jungen Katzelagen in einer sterilen Erdlinse und waren
offensichtlich bewuBt vor Hunden und Schweinen geschiitzt
vergraben worden.

4) Dies kommt auch sehr deutlich in den Museumssammlungen zum
Ausdruck: Uber 1000 samoanischen Steinbeilen stehen in den
"groRen" Museen lediglich etwa 120 tongaische gegeniber.
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