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Der Verband der Landesarchiologen in der Bundesrepublik Deutschland:
Geschichte, Aufgaben und Ziele

Jiirgen Kunow

Vor drei Jahren, im Sommer 1999, hat der Verband
der Landesarchiologen (offizielle Abkiirzung: VLA)
in Wiesbaden sein 50-jdhriges Bestehen gefeiert.! Er
kehrte damit an den Ort zuriick, wo er am 15. Sep-
tember 1949 gegriindet worden war. Aus Anlal3 des
Jubildums hat Gerhard Fingerlin, ein langjahriges Ver-
bandsmitglied, eine kleine Festgabe zusammenge-
stellt, die unter dem Titel “50 Jahre Verband der Lan-
desarchdologen in der Bundesrepublik. Ein Riickblick
zum 50-jdhrigen Jubilaum” erschienen ist (VLA
1999).2 Diese unterrichtet in konziser Form iiber die
Geschichte des Verbandes, insbesondere auch iiber
dessen Griindung.

Man muB sich zunichst die politischen Umstidnde des
Griindungsjahres 1949 in die Erinnerung rufen. Ent-
scheidende Monate waren der Mai mit der Verkiindi-
gung des Bonner Grundgesetzes, das die Verfassung
der neu entstandenen Bundesrepublik Deutschland bil-
dete, und — politisch als Gegenbewegung zu bewerten
— die Ereignisse im Oktober, in dem die Deutsche
Demokratische Republik als zweiter Staat auf deut-
schem Boden proklamiert wurde. In diesen Zeitraum
der massiven West-Ost-Konfrontation fiel die
Griindung eines Verbandes, der sich dann auch folge-
richtig “Verband der westdeutschen Landesarchdo-
logen” nannte und in der Bodendenkmalpflege leitend
tatige Kollegen aus der ehemaligen amerikanischen,
britischen und franzosischen Zone vereinen wollte.
Die politischen Umstinde lieBen es damals schon
nicht mehr zu, einen Gesamtverband zu griinden, also
die in der sowjetischen Zone arbeitenden Archaologen
einzubeziehen. Leider existieren aus den ersten Jahren
unseres Verbandes nur wenige hinterlassene Archiva-
lien, doch sind immerhin die Anwesenheitsliste der
Wiesbadener Griindungsversammlung vom 15.09.
1949 sowie die dort erlassenen Satzungen iiberliefert
und finden sich in der oben genannten Festgabe von
Gerhard Fingerlin abgedruckt.

Ich will hier die ersten beiden, aus den insgesamt nur
fiinf Absdtze umfassenden Satzungen vortragen, da sie
wesentliche Aussagen zu den Zielen des Verbandes
und zur Zusammensetzung seiner Mitglieder liefern.
Sie lauten:

“1. Aufgabe des Verbandes soll es sein, durch gemein-
same Beratung prinzipieller Fragen der Bodendenk-
malpflege eine wenigstens in den Grundziigen gleich-
artige Ausiibung der Bodendenkmalpflege in den
Landern des Bundes anzustreben und zu diesem
Zwecke Richtlinien aufzustellen und Vorschldge zu
formulieren, die gegebenfalls von den einzelnen
Landesarchdologen ihren Ministerien unterbreitet
werden konnen.

2. Der Verband setzt sich zusammen aus den Landes-
archdologen (Staatlichen Vertrauensmdannern fiir kul-
turgeschichtliche Bodenaltertiimer) der dem Bunde
angehdrigen Linder und Landesteile. Nur diese haben
Sitz und Stimme im Verband”.

Die weiteren drei Absidtze, die hier nicht mehr wort-
lich wiedergegeben werden sollen, regelten dann die
Wahl des Vorsitzenden, die Wahl und Zusammen-
setzung eines geschaftsfithrenden Ausschusses und die
Mitgliederversammlung, die wenigstens einmal jahr-
lich stattfinden sollte. Als erster Vorsitzender wurde
der Bonner Museumsdirektor und Staatliche Ver-
trauensmann fiir die Rheinprovinz Eduard Neuffer
berufen, dem bis hin zu Dieter Planck, der seit 1988
die Verbandsgeschifte fiihrt, sieben weitere Vor-
sitzende folgten. Es fehlt hier die Zeit, die Ver-
bandshistorie zu vertiefen, kurz erwihnt sei jedoch,
daB gerade die Anfangszeiten, also die 1950er Jahre,
ungemein schwierige waren und der Verband mehr-
fach kurz vor seiner Auflosung stand, bevor er iiber-
haupt nennenswerte Aktivitdten hatte entwickeln kon-
nen. Lassen Sie mich noch einmal auf die Kern-
aussagen, aktuell wiirde man vielleicht vom “Leit-
bild” oder von “Leitlinien” sprechen, der Satzungen
in den beiden ersten Absitzen zuriickkehren — diese
sind namlich heute noch entscheidend.

Der Verband griindete sich in der Vorstellung, dem
foderalen Prinzip, das im Bereich der Kultur ja schon
seit der Reichsgriindung von 1871 galt und auch
wihrend der Zeit des Nationalsozialismus auf dem
Gebiet der Denkmalpflege fortbestand, “eine wenig-
stens in den Grundsdtzen gleichartige Ausiibung der
Bodendenkmalpflege” tber die Landergrenzen hin-
weg entgegensetzen zu miissen. Mit den dort im ersten
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Absatz aufgefiihrten Richtlinien und Vorschlagen griff
man das weite Feld der ungleichen organisatorischen
und finanziellen Rahmenbedingungen der bodendenk-
malpflegerischen Arbeit in den Lindern ebenso auf
wie das der als vollig unzureichend empfundenen
gesetzlichen Grundlagen. Letztendlich ging es also
darum, in Deutschland die Voraussetzungen zu einer
“gleichgewichtigen und gleichwertigen Denkmal-
pflegelandschaft”, wie es Alfred HAFFNER (1999)
einmal duBerst treffend bezeichnet hat, zu schaffen.
DaBl wir heute noch im Verband der Landes-
archdologen darin eines unser wichtigsten Anliegen
sehen, mag zum einen andeuten, wie weitsichtig man
bereits im Griindungsjahr 1949 dachte, zum anderen
manifestiert sich darin aber auch, dafl das erstrebte
Ziel in den letzten 50 Jahren immer noch nicht zur
Ginze erreicht wurde: die “gleichgewichtige und
gleichwertige Denkmalpflegelandschaft” wird wohl -
wie ibrigens auch im Bereich der Bau- und Kunst-
denkmalpflege — fiir geraume Zeit unser Idealbild blei-
ben.

Anders als in den Griindungssatzungen des Jahres
1949 — hier beziehe ich mich auf deren zweiten Absatz
— ist heute jedoch die Zusammensetzung des Ver-
bandes geregelt. Dachte man seinerzeit an ein kleine-
res Gremium in Form einer Amtsleiterkonferenz, in
der nur die Landesarchdologen selbst “Sitz und
Stimme” haben sollten, ist jetzt der Kreis der
Mitglieder erheblich erweitert worden. Der Verband
besteht heutzutage, die Landesarchiologen einge-
schlossen, aus insgesamt 60 ordentlichen Mitgliedern,
die nach einem fest gelegten Verteilerschliissel, der
der unterschiedlichen GroBe der Bundesldnder
Rechnung trigt, in den Verband aufgenommen wer-
den.3

Aus ihrer Mitte wihlen die ordentlichen Mitglieder
den Vorstand fiir einen Zeitraum von drei Jahren; die
Wiederwahl ist zuldssig.4 Ein wichtiger Arbeitsbereich
des Vorstandes und insbesondere des Vorsitzenden
besteht in der Reaktion auf aktuelle Geschehnisse, die
sich in den Landern ereignen und Einfluf auf die
Bodendenkmalpflege nehmen. Hierunter sind Ge-
setzesnovellierungen ebenso zu verstehen wie die
Verschlechterung der Arbeitsbedingungen im Per-
sonal- und Sachmittelbereich oder beabsichtigte orga-
nisatorische Veranderungen in einem Bundesland. Der
Verband der Landesarchdologen sieht sich hier nicht
etwa in der Rolle eines Anklagers, sondern in der eines
Beraters, dem die Verhiltnisse in allen Bundeslandern
gut vertraut sind. Zur Verstetigung dieser fachlichen
Kompetenz fiihrt er deshalb beispielsweise jahrliche
Umfragen zur Personal- und Sachmittelausstattung bei
allen Bodendenkmalfachimtern durch. Diese iiber
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Jahre gefiihrten Statistiken werden nicht selten von
den Landesministerien selbst erbeten, die wissen wol-
len, wo sie im Landervergleich stehen, und dann argu-
mentativ im politischen Raum verwendet. Der Ver-
band der Landesarchiologen wird nicht nur von sich
aus — natiirlich immer in Abstimmung mit dem jewei-
ligen Landesarchdologen — tdtig, sondern auch als
Gutachter in bestimmten Gesetzes-, Organisations-
oder Sachfragen angefordert. Eine besondere beraten-
de Rolle fiel dem Verband hierbei zu Beginn der
1990er Jahre in den neuen Bundeslidndern zu.

Von Zeit zu Zeit tritt der Verband mit grundsitzlichen
Erklarungen an die Offentlichkeit. Diese stehen zu-
meist in Verbindung mit dem Schutzanliegen und sol-
len vor Gefahren warnen wie der Zerstérung archéolo-
gischer Fundplitze durch Raubgriber oder der Be-
drohung des kulturellen Erbes unter Wasser. Vor we-
nigen Monaten hat der Verband die in einer Broschiire
zusammengefaliten “Leitlinien zur Archdologischen
Denkmalpflege in Deutschland” vorgestellt, die sich
insbesondere an die gesellschaftlichen Bereiche wen-
den, die auf den Bestand der Bodendenkmale und
deren Sicherung fiir die Zukunft Einfluss nehmen, also
an die Verwaltung und die Politik.5 In diesen “Leit-
linien” werden nicht nur die Aufgaben und Ziele der
bodendenkmalpflegerischen Arbeit in Deutschland
erlautert, sondern der in den letzten Jahrzehnten voll-
zogene Paradigmenwechsel, der dem Schutz eines
Denkmals den Primat gegeniiber dessen Erforschung
einrdumt, noch einmal offentlich bekriftigt. Diese
Einstellung dem archdologischen Kulturerbe gegenii-
ber wird in erweiterter Form in einer demnichst er-
scheinenden “‘Denkschrift” — hier handelt es sich noch
um einen Arbeitstitel — des Verbandes zum Ausdruck
kommen, die eine Arbeitsgruppe unter Federfithrung
von Bendix Trier, Miinster, momentan verfaf3t.6

Anhand dieser Grundsatzerklarungen 146t sich auch
die konkrete Arbeitsweise des Verbandes der Landes-
archiologen gut darstellen. Gewohnlich wird in relativ
kleinen Kommissionen oder Arbeitsgruppen die
inhaltliche Positionierung des Verbandes in bestimm-
ten Sachfragen vorbereitet und dann auf der nichsten
Jahresversammlung zur Diskussion sowie zur Ab-
stimmung gestellt. Viele Aufgaben, die tagesaktuelle
Vorstandsarbeit eingeschlossen, miissen aber auch
weitgehend eigenstiandig durchgefiihrt und dann spéter
im Rahmen der Jahrestagungen in Berichtsform erldu-
tert werden; wollte man bei jedem Auftreten des
Verbandes erst das Votum seiner einmal im Jahr ta-
genden Mitglieder abwarten, wire ein zeitnahes Agie-
ren natiirlich unvorstellbar. Die Kommissionen kon-
nen iiber viele Jahre hinweg — dann natiirlich in perso-
neller Fluktuation — bestehen. Eine der idltesten, deren



Entstehen weit in die 1980er Jahre zuriickreicht, ist die
zum Raubgrabungsunwesen, andere kiimmern sich
beispielsweise um die Belange der Unterwasser-
archiologie, den Ausbildungsrahmen und die Priifung
von Grabungstechnikern, die Erarbeitung und Fest-
legung fachlicher Standards auf Ausgrabungen und
Prospektionen oder — jetzt vor wenigen Wochen auf
unserer diesjahrigen Tagung in Meiningen beschlos-
sen — um die Zusammenarbeit mit den kommunalen
Archiologen. Es nehmen also durch die Kommis-
sionen, die bisweilen auch mit besonders ausgewiese-
nen in- und ausldndischen Fachkollegen auerhalb des
Verbandes verstirkt werden konnen, sehr viele Mit-
glieder des Verbandes an dessen Arbeit auch regen
Anteil.

Neben den stindigen Kommissionen gibt es Arbeits-
gruppen, die zur kurzfristigeren Aufgabenerledigung
eingerichtet werden wie fiir die Ausarbeitung der o.g.
Grundsatzerklarungen oder die Vorbereitung der jahr-
lichen Verbandskolloquien. Zu den Verbandskollo-
quien selbst bedarf es noch einiger Erlduterungen. Seit
1989 in Miinster bereichert solch ein Kolloquium das
Programm jeder Jahrestagung; der Zugang zu dieser
Veranstaltung ist auch fiir Nicht-Mitglieder grundsitz-
lich moglich. Es wird hier jeweils eine auf der
Mitgliederversammlung ein Jahr zuvor beschlossene
Thematik aufgegriffen, die fiir die Arbeit der Bo-
dendenkmalpflege iiber eine -Tagesaktualitdt hinaus
von besonderer Wichtigkeit ist. Solche Themen waren
etwa “Archdologie und Recht — Was ist ein Boden-
denkmal?” (Miinster 1989), “Sinn und Unsinn archa-
ologischer Restaurierung und Rekonstruktionen”
(Traunstein 1990), “Archdologische Denkmalpflege
und Grabungfirmen” (Bruchsal 1993), “Bodendenk-
madaler der Neuzeit” (Waren 1994), “Archdologische
Denkmalpflege im vereinten Europa: Situation —
Probleme — Ziele” (Saarbriicken 1997), “Bodendenk-
malpflege als Beruf — Ein Ausbildungsziel fiir die
Universitdaten?” (Konigswinter 1998), “Bewertung
und Schwerpunktbildung in der Bodendenkmalpflege”
(Cottbus 2000) und “Erhaltungsstrategien in der
Archdologischen Denkmalpflege” (Meiningen 2002).
Die Themenwahl 148t bereits erahnen, da man hier
innerhalb der Landesarchdologenschaft bisweilen
kontrovers beurteilte Themen bewuBt aufgreift. Dieses
wird auch deutlich bei der Veroffentlichung der
Kolloquien, die seit Erscheinen der Zeitschrift “Ar-
chdologisches Nachrichtenblatt”, also seit dem Jahr
1996, immer im zweiten Jahresheft dieser Reihe zum
Abdruck kommen.

Die Publikation seiner Kolloquien gehort ebenso zur
Offentlichkeitsarbeit des Verbandes wie andere Ak-
tivititen. So wird seit dem Jahr 1984 zusammen mit
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dem Konrad Theiss-Verlag Stuttgart die Zeitschrift
“Archdologie in Deutschland” (AiD) herausgegeben.
Was seinerzeit durchaus als verlegerisches Wagnis be-
gann — keiner hatte eine Vorstellung, wie erfolgreich
eine popular konzipierte Zeitschrift iiber die Archéo-
logie in Deutschland mit einem quartalsweisen Er-
scheinen aufgenommen wiirde —, hat sich mittlerweile
so gut entwickelt, dal mit Beginn dieses Jahres die
AiD sogar im zweimonatlichen Abstand erscheint. Es
bleibt jetzt abzuwarten, ob die bisherige Auflage eines
Heftes mit etwa 12.000 Exemplaren gehalten oder
sogar ausgebaut werden kann.

Der Unterrichtung der Offentlichkeit soll auch das
groe Ausstellungsprojekt “Menschen — Zeiten —
Raume. Archdologie in Deutschland” dienen, das im
Dezember 2002 im Martin-Gropius-Bau, der ersten
Adresse unter den Berliner Ausstellungshdusern, und
dann ab Frithsommer 2003 auch in der Bonner
Bundeskunsthalle prasentiert wird. Etwas mehr als 25
Jahre nach der letzten grofen gemeinsamen Aus-
stellung “Das neue Bild der alten Welt”, die damals
natiirlich nur die elf Lander der alten Bundesrepublik
Deutschland umfafite und die man im Jahr 1975 in
Koln zeigte, soll nun wieder eine “Gesamtlei-
stungsschau” der deutschen Landesarchdologie erfol-
gen. Was fiir andere zentral organisierte Staaten keine
Besonderheit sein mag, namlich einen nationalen
Uberblick iiber neueste Ausgrabungs- und For-
schungsvorhaben zu geben, trifft fiir die Bundes-
republik keinesfalls als Selbstverstandlichkeit zu. Die
Landesarchdologen in Deutschland haben nicht zuletzt
durch die modernen Landesdenkmalschutzgesetze
einen enormen Zuwachs an offentlicher (und politi-
scher) Aufmerksamkeit erfahren, deren Einfluf auf
das Selbstwertgefiihl natiirlich nicht ausblieb. Fiir die
Bedeutungseinschiatzung signifikante Parameter wie
die Ausweitung von Stellenpldanen oder die erhebliche
Verbesserung bei der finanziellen Ausstattung bestati-
gen dieses und haben seit den 1970er Jahren die Kluft
zwischen der Bodendenkmalpflege auf der einer Seite
und den archdologischen Bereichen innerhalb der
deutschen Universitdts- und der Museumslandschaft
auf der anderen Seite grofer werden lassen. Schon
heute diirften schatzungsweise gut zwei Drittel aller
Stellen auf dem Gebiet der Archidologie (Ur- und
Frithgeschichte sowie Provinzialrémische und Mittel-
alterarchéologie) in Deutschland im Geschaftsbereich
der Bodendenkmalpflege verankert sein! Natiirlich
liegen in solchen Entwicklungen unverkennbar auch
Gefahren. Foderale Starken konnen sich dann zu
Schwiéchen entwickeln, wenn eine foderale Mo-
tivation hybride Ziige annimmt und kein einheitliches
Vorgehen iiber Lindergrenzen hinweg mehr zulaft.
Dann droht in der Tat, die Gemeinsamkeit der Klein-
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staaterei zum Opfer zu fallen. Ganz wesentlich sieht
sich deshalb der Verband der Landesarchiologen ge-
rade hier gefordert gegenzusteuern. Kein Beschluf -
weder des Vorstandes noch der Jahresversammlung -
hat in irgendeiner Form gesetzlich oder disziplinarisch
bindende Wirkung fiir eines der insgesamt 60 ordent-
lichen Mitglieder. Vor solchem Hintergrund ist dann
auch ein Ausstellungsvorhaben wie ‘“Menschen —
Zeiten — Rdume. Archidologie in Deutschland” erst zu
bewerten, fiir das neben einem gemeinsamen Finan-
zierungsplan auch die Festlegung auf zwei Ausstel-
lungsorte (nicht etwa auf 16 Landeshauptstadte!) ein-
vernehmlich zu verabschieden war.

Unter Wiirdigung der Kulturhoheit der Lander und der
unterschiedlichen Rahmenbedingungen fiir die boden-
denkmalpflegerische Arbeit hat es der Verband der
Landesarchdologen durch selbst erworbene auctoritas,
nicht durch verliehene potestas verstanden, als zentra-
ler Ansprechpartner fiir die Belange der Landes-
archdologie in Deutschland im Innen- und Auflenver-
héltnis anerkannt zu werden. Er berdt die Kultusmi-
nisterkonferenz (KMK) im dortigen Unterausschufl
Denkmalpflege (UAD), arbeitet standig in allen Fach-
arbeitsgruppen des Deutschen Nationalkomitees fiir
Denkmalschutz (DNK) mit und hat auf den Jahres-
sitzungen des DNK Sitz und Stimme.

In seiner Funktion als kompetenter Fachverband fiir
die Belange der Bodendenkmalpflege ist der Verband
der Landesarchdologen in Deutschland wohl unum-
stritten. In den letzten Jahren ist aber zugleich immer
deutlicher-geworden, dal sich auch fiir die deutsche
Landesarchdologie in einem vereinten Europa verin-
derte Rahmenbedingungen ergeben und neuartige
Aufgabenfelder abzeichnen. Natiirlich war auch frither
schon die Ur- und Frithgeschichte in Deutschland weit
mehr als “eine hervorragend nationale Wissen-
schaft”. Jetzt geht es aber nicht mehr nur um den
grenziiberschreitenden Austausch von Forschungs-
ergebnissen, sondern darum, auf europiischer Ebene
“eine wenigstens in den Grundziigen gleichartige
Ausiibung der Bodendenkmalpflege” zu realisieren,
wie es die Verbandssatzungen bereits im Jahr 1949 fiir
die damalige junge Bundesrepublik Deutschland ange-
mahnt hatten. Der Verband der Landesarch@ologen hat
hier zusammen mit den staatlichen Bodendenkmal-
pflegeorganisationen einiger Nachbarlander eine
Vorreiterrolle auf dem Wege dorthin tibernommen
und den Europae Archaeologiae Consilium (EAC) als
europdischen Interessenverband gegriindet, der u.a.
die Ausschiisse und Gremien der Europaischen Union
und des Europarates in allen Aspekten der archdologi-
schen Denkmalpflege beraten soll.”
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Anmerkungen

1 Dieser Text wurde am 10. Mai 2002 auf der Jahrestagung
der DGUF in Neuruppin als Vortrag gehalten und fiir die
Drucklegung nur mit einigen Anmerkungen erginzt. Zu
Beginn des Vortrages habe ich in Neuruppin eine Vor-
bemerkung gemacht, die sich auf das gestellte Thema und
auf meine personliche Rolle als Mitglied des Verbandes der
Landesarchdologen in der Bundesrepublik Deutschland
bezog. Ich arbeite seit dem Jahr 1994, also nun im neunten
Jahr, im dortigen Vorstand als stellvertretender Vorsitzender
mit. Diese Position bringt es mit sich, daB es mir eigentlich
unmoglich ist, eine notwendige kritische Distanz zum
Vortragsgegenstand, also zum Verband, einzunehmen. Ge-
boten werden kann hier deshalb nur eine begrenzte und sub-
jektive Innensicht; ich will nicht ausschlieBen, daB das
Referat iiber die Arbeit des Verbandes der Landesarchéo-
logen und zu seiner Stellung “innerhalb des Faches” von
einem AuBenstehenden gehalten zu anderen Wertungen und
Schwerpunktsetzungen gefiihrt hitte. Diese Ausgangs-
situation traf in Neuruppin allerdings auf alle Referenten zu.
Es waren ausnahmslos “Insider”, die tiber "ihre” Institution
vortrugen.

2 VLA 1999: Bezug durch die Gesellschaft fiir Vor- und
Frithgeschichte in Wirttemberg und Hohenzollern e.V.
SilberburgstraBe 193, D - 70178 Stuttgart.

3 Die Zusammensetzung des Verbandes mufite nach der
Wiedervereinigung und der Ausweitung auf jetzt 16
Bundesldnder neu geregelt werden. Man entschied sich nach
griindlicher Diskussion fiir die FlachengroBe der Bundes-
lander als Zuweisungsschliissel. Weiterhin sind die Amts-
leiter bzw. die Leiter der Abteilungen fiir Archéologische
Denkmalpflege (Bodendenkmalpflege) an zentralen Amtern
per Satzung ordentliche Mitglieder. Sie schlagen aus ihrem
Zustandigkeitsbereich entsprechend dem Landerschliissel
weitere Mitglieder zur Aufnahme in den Verband vor. Der
Freistaat Bayern erreicht mit acht von 60 Mitgliedschaften
das Maximum; die Stadtstaaten Berlin, Bremen und
Hamburg stellen jeweils nur ein Mitglied. Zusatzlich zu den
insgesamt 60 ordentlichen Mitgliedern gibt es beratende
Mitglieder (z.B. den Ersten Direktor der Romisch-Germa-
nischen Kommission in Frankfurt, den Generaldirektor des
Romischen-Germanischen Zentralmuseums in Mainz und
den Prisidenten des Prasidiums der Deutschen Alter-
tumsverbinde). Weitere personliche Berufungen von bera-
tenden Mitgliedern sind nach der aktuellen Verbandssatzung
vom 25. April 1995 moglich.

4 Dem fiinfkopfigen Vorstand gehoren gemaf aktueller
Fassung der Verbandssatzung an: der Vorsitzende, der stell-
vertretende Vorsitzende, der Geschiftsfithrer, der Beauf-
tragte fiir europdische Angelegenheiten und der Beauftragte
fiir Offentlichkeitsarbeit.

5 VLA 2001: Vertrieb iiber den Geschaftsfiihrer c/o
Rheinisches Amt fiir Bodendenkmalpflege, Endenicher
StraBe 133, D- 53115 Bonn.

6 Diese “Denkschrift” kniipft inhaltlich an ein publiziertes



Gutachten an, das der Bochumer Universitatsprofessor Ger-
hard Mildenberger im Jahr 1965 im Auftrag der Deutschen
Forschungsgemeinschaft zur Situation der Ur- und Friih-
geschichte in Deutschland verfaBt hat. Fast 40 Jahre danach
will man nun wieder fiir den Bereich der Bodendenk-
malpflege bilanzieren. Das Ergebnis — so die Planungen —
wird noch in diesem Jahr veroffentlicht. Zum Mildenberger-
Gutachten selbst und zur Entwicklung archéaologischer
Organisationen und Institutionen in Deutschland seit dem
19. Jahrhundert bis in die Gegenwart siehe jetzt: KUNOW
2002.

7 Zur Grindung des Europae Archaeologiae Consilium
siehe: LUTH et al. 2000.
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